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ANOTACE

Tématem bakalarské prace je piispévek k déjinam meésta Chrudimi v letech 1639 — 1648,
popt. 1639 — 1651. Prace je rozd€lena do dvou zakladnich celkli. Prvni se zabyva historii
Chrudimi od pocatku jeji existence az do konce tficetileté valky v roce 1648 v kontextu
s udalostmi v Cechéach a Evropé a je dopInén o ¢innost méstské rady v Chrudimi v rozmezi let
1639 — 1642. Druhy celek se na zakladé prazkumu archivnich pramend vénuje cetnosti

prodeji nemovitosti, zvlasté¢ doma, v letech 1639 — 1651.

KLICOVA SLOVA

Chrudim — historie mésta — méstska rada — prodej nemovitosti — tficetileta valka — rany

novoveék

TITLE

A contribution to the knowledge on history of the town of Chrudim during the Thirty Years'
War — years 1639 — 1648

ANNOTATION

| intended my bachelor thesis to be a contribution to the knowledge on history of the town of
Chrudim during the Thirty Years' War — years 1639 — 1648, or 1639 — 1651. The thesis is
divided into two parts. The first one deals with the history of Chrudim since the beginning of
its existence till the end of the Thirty Years' War in 1648 in the context of events in Bohemia
and Europe and is complemented with an account of actions of the town council of Chrudim
between 1639 and 1642. The second part is based on research of archive sources and covers

the frequency of property sales, especially sales of houses, between 1639 and 1651.
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1. UVOD

Tématem bakaléiské prace je nastin historie mésta Chrudimi v dobé¢ tficetileté valky
s dirazem na slozeni méstské rady a prodeje nemovitosti, zvlasté domui. D&jinami tficetileté
valky v Cechach se komplexné zabyvalo jiz mnoho historikil, pozadu viak nadale ziistavaji
regiondlni dé&jiny raného novoveéku, zvlasté historie mést. Mezi nejnoveéjsi a nejzdarilejsi
prace zabyvajici se timto tématem patii bezesporu monografie od Jana Kiliana' a Tomase
Sternecka.?

Cilem bakalafské prace je kromé shrnuti dé€jin Chrudimi v dobé tricetileté valky,
zpracovanych jiz v bakalaiskych pracich Terezy Prokesové® a Pavla Pitharta,* zmapovani
slozeni chrudimské méstské rady a jeji ¢innosti od prvniho §védského vpadu do Cech v roce
1639 az do konce valky a cetnosti prodejii nemovitosti, zvlasté¢ domu, v rozmezi let 1639 —
1651.

Bakalarska prace je rozdélena do dvou zékladnich ¢asti. V prvni z nich, tedy 2.
kapitole ,,Chrudim do roku 1648%, je zpracovana historie Chrudimi od pocatku jeji existence
do konce tiicetileté valky v souvislostech sudalostmi v Cechach, popt. i Evropé, &innost
méstské rady v letech 1639 — 1642 a podoba mésta na pocatku tticetileté valky. Prvni a druha
podkapitola vypovidajici o d&jinach Chrudimi od jejiho pocatku do dob tficetileté valky a
podob& mésta vznikly predeviim na zakladg informaci z regionélni literatury od Jana Frolika,”
Viclava Hanuse,” Jifiho Charvata’ a Frantiska Vacka.® Tieti podkapitolu, zachycujici d&jiny
mésta Chrudimi v dobé tficetileté valky, jsem sestavila pfedev§im s vyuzitim literatury od

Josefa Polienského,’ Radka Fukaly,'® Petera Englunda'! a Ivany Cornejové®? a prament od

L KILIAN, Jan. Mésto ve vilce, valka ve mésté: Mélnik 1618 — 1648. Ceské Budgjovice: Veduta, 2008. ISBN
978-80-86829-35-7.

2 STERNECK, Toma§. M&sto, valka a dané: Brno v moravském bernim systému za dlouhé valky s Vysokou
Portou (1593 — 1606). Praha: Historicky ustav AV CR, 2006. Prace Historického tistavu AV CR, sv. 21. ISBN
80-7286-070-4.

® PROKESOVA, Tereza. TFicetiletd vilka v krdlovském vénném mésté Chrudimi: Déjiny mésta do prvniho
Svédskeho vpadu v roce 1639. Pardubice, 2007. Bakalatska prace. Univerzita Pardubice.

4 PITHART, Pavel. Mésto v soukoli vilecného stroje: Historie mésta Chrudimi v letech 1639 — 1650. Pardubice,
2010. Bakalarska prace. Univerzita Pardubice.

> FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas mést Ceské republiky: Chrudim. Praha: Historicky ustav AV CR, 2003. Sv.
13. ISBN 80-7286-046-1.; FROLIK, Jan. Chrudim ceskych krdloven. Chrudim, 2002. Chrudim, sv. 20. ISBN 80-
86585-06-09.; FROLIK, Jan — SIGL, Jifi. Chrudim v pravéku a stiedovéku: Obraizky kazdodenniho Zivota.
Chrudim, 1998. ISBN 80-902531-0-5.; FROLIK, Jan. Piemyslovskd Chrudim. Chrudim, 2001. Chrudim, sv. 15.
ISBN 80-86585-01-8.

® HANUS, Véclav. Chrudimsko a Nasavrcko: Obraz kulturni. Dil 1II. Chrudim: Vybor ku popisu okresu
chrudimského a nasavrckého, 1912.; HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko: Prehistorie a historie obci na
Chrudimsku. Dil IV. Chrudim, 1926.

" CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim: Vlastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991.

8 VACEK, Frantidek. Chrudim do roku 1439: Sniska dat a vykladii k jejim déjindam. Chrudim, 1938.

% POLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a cesky ndrod. Praha: Nase vojsko, 1960.; POLISENSKY, Josef.
Tricetiletd vilka a evropské krize 17. stoleti. Praha: Svoboda, 1970.
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Vaclava Livy," Liber Memorabilium (1579 — 1662)'* a Pamémi knihy rudé (1628 — 1798)*° a
k objasnéni ¢innosti méstské rady v letech 1639 — 1642 jsem pouzila radni manual — Manual
Consularis 11 (1634 — 1642)* obsahujici zapisy o obnové méstské rady a jejim zasedani a
kontraktni knihy — Liber Contractuum Ruber (1607 — 1643)'" a Liber Contractuum Flavus
(1644 — 1719),"® v nichz se kromé& zapisti o prodeji nemovitosti objevuji ziznamy o sloZeni
meéstské rady.

Druhé cast bakalatské prace, tedy 3. kapitola ,,Prodej a ceny nemovitosti, zvlaste
domu, v Chrudimi v letech 1639 — 1651 a 4. kapitola ,,Regesta z let 1639 — 1648 se
zameétuje predevSim na zpracovani informaci z pramennych materialii fondd ,,Archiv mésta
Chrudim“ a ,,Vincenc Florian*“ ulozenych ve Statnim okresnim archivu Chrudim. Trteti
kapitola zaznamenéava Cetnost prodeji nemovitosti, jako jsou domy, chalupy, dvory, mlyny,
femeslné dilny, a pustd mista, na kterych dfive ¢i pozdéji stavaly domy. Zahrady, pole, louky
a haltyfe nejsou predmétem vyzkumu této bakalarské prace, pouze se zde objevuji jako
soucast prislusenstvi jednotlivych staveni. Pramennou zékladnu tieti kapitoly tvofi kontraktni
knihy Liber Contractuum Ruber a Liber Contractuum Flavus a Topografie mésta Chrudimi
od Ceiika Floriana.'® Ctvrta kapitola vznikla na zikladé regest ze zapisli nemovitosti, zvIaste
domu, které byly pfedmétem prodeje v letech 1639 — 1651, v jiz zminénych kontraktnich
knihach.

Téma bakalaiské prace jsem si zvolila z divodu nezpracovaného tématu slozeni
chrudimské méstské rady a jeji Cinnosti v rozmezi let 1639 — 1649 a cetnosti prodejl
nemovitosti, zvlast¢ domi, v Chrudimi v letech 1639 — 1651. Slozeni méstské rady
v Chrudimi v letech 1620 — 1649 zpracovala ve své praci jiz Tereza ProkeSova, ale Cetnosti
jejiho zasedani se vénovala pouze do prvniho S§védského vpadu v roce 1639. Pramenné
materialy, obsahujici zapisy o obnové méstské rady a jejim zasedani v dobé tficetileté valky,

se dochovaly pouze do roku 1642. Dalsi sazeni konsell je pak zaznamenano v roce 1649 v

0 FUKALA, Radek. Sen o odplaté: Dramata tFicetileté valky. Praha: Epocha, 2005. Polozapomenuté valky, sv.
5. ISBN 80-86328-84-8. s. 28.

' ENGLUND, Peter. Nepokojnd léta: Historie tiicetileté valky. Praha: Lidové noviny, 2000. ISBN 80-7106-
355-X.

12 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny zemi koruny ceské: 1618 — 1683. Praha, Litomysl: Paseka, 2008. Sv.
VIII. ISBN 978- 80-7185-947-5.

B LIVA, Vaclav. Prameny k déjindm tricetileté valky. Dil III. — VIII. Praha: Nae vojsko, 1951 — 1957. Regesta
fondu Militare.

' SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha &. 165, Liber Memorabilium (1579 — 1662).

> SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, Pamémi kniha ruda (1628 — 1798).

1 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 334, kniha &. 126, Manual Consularis 11 (1634 — 1642).

" SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 375, kniha &. 167, Liber Contractuum Ruber (1607 — 1643).

8 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 376. kniha &. 168, Liber Contractuum Flavus (1644 — 1719).

9 SOKA Chrudim, Florian Vincenc, inv. & 17 — 20, Topografie mésta Chrudimi.
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Liber Contractuum Flavus. Cetnosti prodejii nemovitosti v dobé tficetileté valky v Chrudimi
ve své praci okrajové zachytil jiz Pavel Pithart, zpracovavajici pouze kontrakty domt a zahrad
ve vybranych letech. Rozhodla jsem se tedy zaméfit pouze na obyvatelné nemovitosti ¢i pusta
mista a toto téma rozsitit na roky 1639 — 1651 z diivodu porovnani Cetnosti prodejii béhem
valky a po valce. I pfestoze byla historie Chrudimi v dobé tficetilet¢ valky pfedmétem
bakalatskych praci Terezy ProkeSové a Pavla Pitharta, do své prace jsem ji také zaradila, a to
Z davodu shrnuti a ptipadného doplnéni udajt, kterymi se jiz zminéni autofi ve svych pracich

nezabyvali.
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2. CHRUDIM DO ROKU 1648

2.1 Déjiny mésta Chrudimi od pocatku do dob tficetileté valky

Chrudimsko, lezici na upati Zeleznych hor, spadalo z hlediska celych Cech do
vychodniho okraje tzv. staré sidelni oblasti a bylo soustavné osidlovano a pretvaieno lidskou
¢innosti jiz od prawéku.20 Prispival k tomu i fakt, Ze zdejSim Gzemim prochazela Trstenicka
stezka, spojujici Cechy s Moravou.

Na misté¢ dneSniho centra mésta Chrudimi se pravdépodobné jiz od pocatku 9. stoleti
vyvijelo hradisté, intenzivné osidlené po celé 9. a 10. stoleti. Ve stejném obdobi se v jeho
blizkosti utvarela i pomérné¢ husta sit’ sidlist.?

V 11. a 12. stoleti vyznam chrudimského hradisté roste. Stava se soucasti nové
vznikajici statni spravy Premyslovcl jako jeden z tzv. kastelanskych hradd. Dne 10. ledna
1055 zde pii ocekavani vojenské hotovosti, svolané k tazeni do Uher, skonava knize Bietislav
I. Zpréva o jeho smrti, zaznamenand v Kosmové kronice, je povazovana za prvni nespornou
zminku o Chrudimi.?* TyZ pramen uvédi, 7e Bfetislaviiv naslednik Spytihnév II. nedlouho
poté povolava do Chrudimi pfedni moravské velmoze. Ti vSak rozkazu neuposlechli a byli
uvéznéni. Za dalsi spolehlivou zminku lze povaZovat zprdvu o ucasti Chrudimskych a
ptislusnikii dalSich krajﬁ23 na vypravé do Slezska v roce 1134. Tato udélost potvrzuje, Ze
v obdobi nepokojti a ohrozeni zemé fungovala na chrudimském hradé¢ stala vojenska posadka,
ktera se podle potteby spojovala s ostatnimi krajskymi posddkami ve vojensky sbor majici
vlastni korouhev.?*

Koncem 12. stoleti, snad jiz v roce 1182, se Chrudim stava soucésti udélu vedlejsi
vétve premyslovského rodu Dépolticli. Kromé chrudimského kraje vlastnili (asi od roku 1204)
i kraj Caslavsky a vratislavsky. Zdejsi panstvi Dépoltict skoncilo asi v roce 1222, kdy byli

piislusnici rodu pro ohrozovani jednoty statu vypuzeni z Cech do Polska. Z dob krale

2 Jako ditkaz vyvoje a osidleni oblasti Chrudimska ndm slouzi Getné nalezy artefakti, movitych & nemovitych,
pochazejicich jiz z dob paleolitu (40 000 — 8 000 pf. n. 1.) a pokracujicich skoro bez piestavky az do raného
sttedovéku. In: FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas mést Ceské republiky: Chrudim. Praha: Historicky ustav
Akademie véd CR, 2003. Sv. 13. ISBN 80-7286-046-1. s. 1.

2! Prozatim jich bylo archeology objeveno sedm. Jedna se o sidlitni utvary u kostela sv. K¥ize, pfi silnici do
Slatinan, v Rooseveltové ulici, v Méstskych sadech, v Majove, pod navrsim Pumberky a v Soukenické ulici.
FROLIK, Jan. Premyslovskd Chrudim. Chrudim, 2001. Chrudim sv. 15. ISBN 80-86585-01-8. s. 4.

fade¢ se jedna o zminku v donaci pro bievnovsky klaster z roku 993. Ale prave ta Cast, ktera se tyka Chrudimi, je
falzem ze 13. stoleti. V druhé fad¢ pak zatazeni Chrudimi v roce 981 do panstvi Slavnikovcd. Tento tdaj,
obsazeny v Kosmové kronice, je dnes povazovan za sporny.

%% Hradeckého, Caslavského, Boleslavského a Kladského.

? FROLIK, Jan. Premyslovska Chrudim. s. 4 — 6.; VACEK, Frantiek. Chrudim do roku 1439: Sniiska dat a
vykladii k jejim déjindm. Chrudim, 1938.s. 12 — 13.
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Viaclava 1. pochdzeji prvni zminky o hradskych tufednich, tzv. beneficiatich, ktefi zde
vykonavali své funkce.”®

V pribéhu 11. — 13. stoleti vyrtustal v okruhu kolem hradisté vétsi pocet sidlist,
Z nichz se nejvyznamnéjsi nachazelo u kostela Sv. Kiize. To dosahlo nejvétsi intenzity
osidleni v 1. poloviné¢ 13. stoleti, kdy zde byla prokdzana urcitd femeslnd vyroba, urcité
dalkové kontakty a pravdépodobn& uZ existoval kostel Sv. Kiize.® V 2. poloving 13. stoleti
osidleni nahle mizi. VSechny tyto okolnosti naznacuji, Ze se jednalo o vyjimecn¢ polozenou
trzni osadu, ktera mohla byt jakymsi predstupném stitedovékého mésta.”’

V 2. poloving 13. stoleti pfichazi dilezity zlom v d€jinach Chrudimi. Z iniciativy kréle
Premysla Otakara II. vznika v blizkosti chrudimského hradu, konkrétné na tzemi starého
hradistg,”® novy sidliStni utvar se vSemi funkcemi stfedovékého meésta. Zakladaci listina se
nam dochovala pouze ve sbirce formulaiu kralovského notafe Jindficha Vlacha, a to bez
stanoveni data. Zprostiedkovatelem bliz§iho urceni vzniku mésta se stala zakladaci listina
Hranic nad Moravou z r. 1276, kde se objevuje zminka o plo$né chrudimské mife. Vznik
Chrudimi se tedy klade pted r. 1276.%

V chrudimské listiné bylo uvedeno, ze obyvatelim nové€ vznikajictho mésta ma
pfipadnout 100 pozemkovych ldnG v hodnoté 1000 hiiven stiibra, které¢ budou splatné¢ v
predem stanovenych terminech, a Ze budou po dva nasledujici roky oprosténi od vsech
poplatkli. Lokator Konrad, ktery se ujal nelehkého tkolu zaloZit mésto, ma byt odménén
dédi¢nou funkci rychtatre, pozemky o velikosti dvou 1ana™®, jednim domem, jednou l&zni,
dvéma chlebnymi lavicemi a dvéma masnymi kramy. Panovnik si dle svého prava pro sebe
vymifiuje jeden mlyn. Mé&sto Chrudim se ma ¥idit pravem jihlavskym.*

Prvnim krokem v lokaci mésta bylo zplanyrovani a zavezeni starych staveb a objektl. Po
zpevnéni mista vrstvou drobného Stérku mohlo zacit vlastni vyméfovani. Vyméfeno bylo
namésti, ulice a jednotlivé parcely. Parcely byly obsazeny prvnimi méstskymi osadniky a

opatfeny prozatimnimi obydlimi. V Chrudimi se nej¢astéji jednalo o ptibytky zahloubené do

2 CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim: Vlastivédné vypraveni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991. s. 17,;
VACEK, Franti$ek. Chrudim. s. 11 — 12,

% Datovéani vzniku kostela je dodnes nejasné. Z pritomnosti mladohradiitnich nalezi lze uvaZovat o jeho
zalozeni ve 12., eventuelné 13. stoleti. Prvni pisemna zminka o ném existuje z roku 1349 a 1350 a to ve spojeni
se zalozenim litomyslského biskupstvi.

" FROLIK, Jan. Premyslovska Chrudim. s. 7, 12.; FROLIK, Jan — SIGL, Jifi. Sidli§té u kostela sv. Kiize
v Chrudimi a jeho vyznam pro pocatky mésta. In Chrudimsky viastivédny sbornik 2,1997,s. 1 —18.

2 \/ zakladaci listiné oznaovaného jako ,,Chrudim antiqua“ neboli ,,stard Chrudim*.

** CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim. s. 17 — 18.

% Ty nebyly zapo¢itany do onéch sto land.
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zemé&. Kolem mésta byla postavena hradebni zed’. Vychod a severovychod mésta zabiraly ti
z nejvyznamnéjSich budov, méstsky hrad, pfedchiidce soucasného hlavniho chramu
Nanebevzeti P. Marie a dominikénsky klaster, doloZzeny prvné mezi léty 1308 — 1312.
Pivodni ptidorys se od dneSniho odliSoval pfedev§im mensim nameéstim a absenci nékterych
ulic.*

Majetnéj$i nez domaci obyvatelstvo a zaroven tedy schopné&jsi splacet pozemky
pfipadnuvsi k méstu byli Némci ze Slezska, ktefi vytvorili zaklad osazenstva nové
vznikajiciho mésta. V pozdéjsich dobach vsak ziskalo navrch ¢eské 0byvatelstvo.33
V pisemnych pramenech se Chrudim castéji objevuje v déjinnych udalostech tykajicich se
hromadn¢ vice mést nez v udalostech vypovidajicich o mistni historii. Prvni zminka o méstu
jako takovém je zroku 1289 a Chrudim v ni vystupuje jako jedno z dvou mést nabidnuté
k zastavé v ptipad¢, kdyby Vaclav II. nedodrzel dohodu o sméné statki s miSefiskym
markrabétem Fridrichem.>

Na pocatku 14. stoleti ziskdvd Chrudim statut kralovskych vénnych mést. Jejich
pocatek lze hledat v odkazu krale Vaclava II. manzelce Elisce Rejéce v roce 1305. Castka
20 000 htiven stiibra, ktera ji mé¢la ptipadnout, nebyla vSak bliZe specifikovana. K uptfesnéni a
navySeni sumy doslo vroce 1307, kdy Eliska Rejcka obdrzela opét jako odkaz od svého
druhého manzela, krale Rudolfa I. Habsburského, 40 000 htiven stfibra v podobé diichodi
z kralovskych mést Hradce Kralové, Chrudimi, Vysokého Myta, Jaroméfe a Policky. Jadrem
kralovninych piijmi se stalo tzv. Sosovné ¢i komorni plat, vyplaceny méstany v pravidelnych
intervalech za poskytnuti mista, na kterém bylo mésto postaveno, a dan¢ vybirané zpocatku
nepravidelns.®

Protoze byla Eliska Rejcka politicky c¢innd, postavila se vboji o cCesky trin
vypuknuvs§im po smrti Rudolfa Habsburského v roce 1307 mezi Jindfichem Korutanskym a
Fridrichem Habsburskym na stranu Habsburki a povolila §vibskym posadkam vstup do
svych mést. Odménou pro Chrudim bylo nékolik vysad, znichz nejvyznamnéj$i misto

zaujimalo pravo milové. Po valce potvrdila krdlovna vdova méstim ziskana privilegia.36

31 Pravo soudu nad me&$tany mél rychtat s priseznymi konsely. HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko:
Prehistorie a historie obci na Chrudimsku. Dil 1V. Chrudim: Vybor ku popisu okresu chrudimského a
nesavrckého, 1926. s. 302 — 304.

2 FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas. Sv. 13.s. 2

% HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 304.

3% Mgsta nakonec zastavena nebyla, protoze oba jmenovani nedosahli uskute¢néni smlouvy. VACEK, Frantiek.
Chrudim. s. 19.

% MUSIL, Frantidek. Ke vzniku kralovskych vénnych mést a jejich vyvoji do 2. poloviny 15. stoleti. In KILIAN,
Jan (ed.). Vennda mésta za tricetileté valky a jejich povdlecnd obnova. 1. vydani. Mélnik, 2004. ISBN 80-903453-
1-X.s. 2.

% HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 304 — 307.
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V roce 1318 se Eliska Rejcka svych mést vzdala. Ta ptipadla opét ¢eskému kréli, v t€¢ dobé
Janu Lucemburskému, a docasné tak skoncila instituce vénnych meést.

Do Zivota obyvatel Chrudimi zasahl pravdépodobné ve 30. letech 14. stoleti®’ nicivy
pozar, ktery m¢l za nasledek zanik vSech staveni stojicich v okoli namésti. Muselo se tedy
zacit znovu od pocatku. Nové vymetovani vtisklo historickému jadru, resp. vnitinimu méstu,
zakladni rysy a podobu, jakou ma dnes. Méstsky hrad zanikl a zapocalo se s vystavbou
nového farniho kostela Nanebevzeti P. Marie, ktera byla dokoncena na sklonku 14. stoleti.
Jednotlivé parcely pravdépodobné opét zaplnila provizorni obydli, ktera byla postupné
vysttidana dfevénymi ¢i hrdzdénymi domy a na konci stoleti uz i prvnimi celokamennymi
stavenimi.®

V nasledujicich letech bylo pro Chrudim vystaveno kralem Janem Lucemburskym
a Karlem IV. n¢kolik majestatd ¢i privilegii. Dne 29. srpna 1335 to bylo povoleni fidit se
pravem Starého Mgsta prazského,® dne 5. &ervence 1337 upraveni spravnich a
samospravnich funkci, dale sleveni na danich, v roce 1348 ustanoveni, Ze si méstska obec za
hubeni zloc€incti, vSelijak Skodicich zemi, miize ponechat veSkeré jejich jméni, ve stejném
roce oprosténi Chrudimskych od cel a davek v poddanskych mésteckach a v roce 1372
udéleni dédického a upraveni odumrtniho ¥adu.*® O vyznamu mésta Chrudimi svédéi fakt, Ze
ji Karel IV. zahrnul ve svém Majestas Carolina mezi mésta, ktera nesméla byt nikdy
zastavovana.*!

Diky odkazu méstana Mertlina Praczera a potvrzeni listinou Karla IV. z roku 1359 vznikl pod
méstem Spital. S existenci této instituce souvisela 1 pfitomnost kostela, tady zasvéceného sv.
Janu Kititeli. Kdy kostel vznikl, neni vSak jisté.

Z roku 1362 se dochovala nejstarsi meéstskd pecet’ sorlici hledici vpravo
v nekorunované podobé a napisem CRVDIM.*

V roce 1363 byla predanim mést Hradce Kralové, Vysokého Myta a Chrudimi
cisatovné EliSce Pomotanské obnovena instituce vénnych mést. Nedlouho poté sloZili konSelé
jmenovanych mést vladatce slib. Kralovna mésta pievzala az po smrti Karla IV. v roce 1378 a
drzela je do roku 1392, kdy zemiela. V roce 1395 Vaclav IV. potvrdil vénnym méstiim, ktera

mu opét piipadla, vSechna dosavadni privilegia a ustanovil principy, které platily az do doby

37/ pisemnych pramenech se o poziru nehovofi, proto nelze urdit presngjii datum.

%8 FROLIK, Jan. Chrudim ceskych kraloven. Chrudim, 2002. Chrudim, sv. 20. ISBN 80-86585-06-09. s. 6.

% Listina se do soucasnosti nedochovala.

40 Dédicky tad povoloval méstanim odkazovat, prodavat ¢i darovat komukoli, krome duchovnich osob, movity
¢i nemovity majetek bez ohledu na ptibuzensky vztah. Odtimrtni ¥ad stanovoval, Ze majetek zemielého, ktery

vvvvvv

L HANUS, Viclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 307 — 310.; VACEK, Frantisek. Chrudim. s. 21 — 23.

14



vlady Jiftho z Podgbrad.®® Vroce 1399 se Chrudim dostala op&t pod spravu kralovny,
tentokrat manzelky Vaclava IV. Zofie Bavorské. Ta ji drzela do roku 1421.

Z fragmentu berniho rejstiiku z let 1399 — 1401 je patrné, Zze se v Chrudimi nachazelo
615 dafiovych poplatniki, rozdélenych podle femesla do nékolika kategorii.** Z toho lze
odhadem urcit, ze obyvatelstvo mésta dosahlo poc¢tu okolo 3000 obyvatel. Dale se dozvidame,
7e ve vlastnictvi mésta byly vsi Ko&i, Topol, Kogice a Stameczendorf, *°
Farnim pro vnitini mésto a zdroven dékanskym kostelem byl v Chrudimi chram Nanebevzeti
Panny Marie stojici na namésti. Pro podmésti plnil farni funkci kostel Sv. Kiize. V dobé
husitskych valek ptestal jako farni existovat, byla mu vSak ponechana funkce hibitovniho
kostela. Farnim se misto n&ho stal kostel Sv. Katefiny.*®

V roce 1421 byla Chrudim obléhdna prazskym a tdborskym vojskem. K utoku na
mésto vSak nedoSlo, protoZze méStané v cele s hejtmanem Janem Mé&steckym z Opoc¢na pfijali
nabizenou kapitulaci. O zivobyti a majetek pfisli ti obyvatelé mésta, kteti zastavali katoliky a
nechtdli se poddat novému udeni.*” Odejit do vyhnanstvi museli tedy i p¥islusnici mnisského
radu. Jejich klaster a kostel byl pobofen. Hejtmanem nad méstem byl ustanoven Divi§ Boiek
z Miletinka. V politice a nabozenstvi stali Chrudimsti po celou dobu husitskych valek na
stran¢ prazanti. Vyznamnou osobou tohoto obdobi, spjatou s Chrudimi, byl husitsky teolog a
vyborny fe¢nik Martin Ujezdsky, prezdivany Lupag.*®

O tom, ze se ob¢ané Chrudimi zacali po husitskych valkach pomalu vracet k béznému
Zivotu, svédci spor o pravo vafit pivo vypuknuv§i mezi predméstskymi a méstskymi
obyvateli. Rozpor byl purkmistrem a konsely Starého a Nového M¢ésta prazského vyfesen
vroce 1435, a to takto: predméstSti sméli vafit pivo tfikrat do roka, a to jen pro vlastni
potfebu v méstskych pivovarech.49 Déle pak v roce 1435 zadali Chrudimsti prazskou radu

zastupujici krale o udé€leni prava ke kondni prvniho jarmarku v den Nanebevzeti Panny Marie.

* FROLIK, Jan. Chrudim ceskych krdloven. s. 7, 55.

* MUSIL, Frantisek. Ke vzniku kralovskych vénnych mést a jejich vyvoji do 2. poloviny 15. stoleti. In KILIAN,
Jan (ed.). Vénnd mésta. s. 6 — 7.

* Byli to sladovnici (40), soukenici (151), be&vaii, Sevci, pekati (33), feznici (41), koze$nici, krejéi, kramaii,
Senkyti, vozkové, platenici, slanecnice a hokyn¢, kola¢nici, rybafi, zahradnici, mlynafi a femeslnici v ,,ulici
kovaiské®.

* FROLIK, Jan — SIGL, Jiti. Chrudim v pravéku a stiedovéku: Obrazky kazdodenniho Zivota. Chrudim, 1998.
ISBN 80-902531-0-5. s. 39, 45 — 46.

*® FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas. Sv. 13.5.2 — 3.

* Jak uvadi CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim. s. 19 — 20. Chrudim se tak zcela po&eitila, jelikoZ odchozimi byli
predev§im Némoci.

*® Pasobil od roku 1432 jako chrudimsky faraf. V letech 1432 — 1434 trikrat cestoval k basilejskému koncilu jako
ucastnik husitské vypravy. V roce 1436 se stal biskupem, v Jihlavé se ucastnil jedndni o kompaktitech a
nasledné poté piijal funkci farafe u sv. Havla v Praze. Od roku 1437 pusobil jako pomocnik arcibiskupa Jana
Rokycany. V roce 1468 zemiel. VACEK, Frantisek. Chrudim. s. 30 — 34,

* CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim. s. 218,
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Prazané vyslovili zadosti souhlas, k potvrzeni listinou vSak doSlo aZ po slibu poslusnosti
Chrudimskych krali Zikmundovi v roce 1436.>°

Béhem husitskych valek neexistujici instituce vénnych meést byla obnovena po
korunovaci Barbory Celjské, manzelky Zikmunda Lucemburského, ¢eskou kralovnou v roce
1437. Nové kralovné ptipadlo do spravy osm mést: Hradec Kralové, Jaroméf, Policka,
Vysoké Myto, Chrudim, M¢lnik, Trutnov a Dvir Kralové nad Labem.*! Kralovna byla téz
politicky ¢inna. Jesté pred smrti svého manZzela podpofila proti Habsburkiim polsky kralovsky
rod uchazejici se o ¢esky trin. Na konci roku 1437 byla donucena k odchodu do Uher. Do
Cech se vratila v roce 1441 a mésta drzela az do své smrti v roce 1451.>

Z roku 1439 pochdzi nejstarsi dochovana méstska trhova kniha v Chrudimi. Z jejich
zapist je patrné, ze se ve mesté vyvijela hojné femesla. Daftilo se pfedev§im feznikiim, o cemZz
sveéd¢i vznik feznickych cechovnich reguli v roce 1455, a soukenikiim. V roce 1449 je poprvé
zminovana i mestskad skola. Na predméstich se nachazely dva $pitaly se sluSnymi inventari
i piijmy:>® prvni, o kterém psano jiz vyse, u kostela Sv. Jana Kititele a druhy na Katefinském
Predmésti. V roce 1463 postavil Ondraéek z Hradce dle smlouvy s chrudimskou obci
vodarnu. Pomoci dfevénych trub svedl vodu do dvou kaSen a vSech pivovarh nachézejicich se
ve mésté. Tento akt byl potvrzen listem Vladislava II. az v roce 1473. V 15. stoleti byla kolem
mésta vybudovana parkanové hradba, pfedsazena v linii pfed hlavni méstskou hradbou.*

Kolem vnitiniho mésta se postupné rozvijela pfedmésti rozmanitych charakterd. Pro
vyhodnéjsi podminky zde byla soustfed’ovana predevsim zeméde€lska a femeslna produkce.
Z temesel to byla pfevazné ta, ktera zptusobovala hluk, zapach a nepfijemné, az Skodlivé
zplodiny. Predméstskou zastavbu tvotily dvory, zemédélska hospodafstvi, femesiné dilny
a mlyny a z oby¢ejnych staveni prevladaly drobnéjsi domky, chalupy a chatrce, nepravidelné
rozeseté kolem cest. Co se tyce skladby obyvatelstva, pfedmésti obyvali hlavné ptislusnici

stfedni vrstvy a chudiny.>

%0 FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas. Sv. 13. s. 3.; HANUS, Véclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 312 —
313.

*! Viechna tato mésta méla pod spravou uz i krdlovna Zofie Bavorska.

2 MUSIL, Frantisek. Ke vzniku kralovskych vénnych mést a jejich vyvoji do 2. poloviny 15. stoleti. In KILIAN,
Jan (ed.). Vénnd mésta. s. 7 - 9.

> Inventat $pitalu u sv. Jana Kititele sestaval v roce 1462 z vybaveni hospodaiského dvora, domu ve mésté a
pivovaru a piijmy Spitdlu na Katefinském pfedmésti plynuly dle zpravy z roku 1440 hlavné z pronajmu luk a
zahrad. Oba Spitaly mohly déle existovat i diky odkaziim a dariim méstant, které se zacaly hromadit pfedevsim
Vv 2. poloving 15. stoleti.

 FROLIK, Jan. Chrudim ceskych krdloven. s. 8, 18, 29, 31.; HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil
IV.s. 314 — 316.

% HOFFMANN, Frantiek. Ceské mésto ve stiedovéku. Praha, 1992. ISBN 80-7038-182-5. s. 140 — 144,
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Nejstardim dolozenym predméstim bylo Predmésti Katefinské.”® Ve 14. stoleti bylo
mensiho razu a v pritb¢hu 15. stoleti se zacalo rozrustat a jako celek nabyvalo na hospodarské
dulezitosti. Pravé rozvoj predmeésti a piitomnost Spitalu vyzadovala existenci kostelni stavby,
jejiz vystavba byla realizovana z odkazti méstanti chudym. Kostel zasvéceny sv. Katefin¢
nahradil starou kapli lezici pfi Spitalu a dal nazev predmésti. Zhruba v poloviné 15. stoleti se
stal farnim kostelem. V roce 1444 zacala méstské rada s prodejem pozemkii za Horni branou.
To odstartovalo osidlovani uzemi na vychod od meésta a dalo zdklad Novoméstskému
Predmésti. Hlavnim impulsem pro vznik Janského Piedmésti byla existence Spitalu a kostela
pod Dolni branou jiz v ptedhusitském obdobi.>

Po korunovaci Johany z Rozmitalu, druhé¢ manzelky Jifitho z Podébrad, ceskou
kralovnou v roce 1458 pfesla sprava vénnych mést do jejich rukou. Pfesto se vSak na ni
podileli oba kralovsti manzelé. V roce 1459 dala kralovna chrudimsky $pitdl platem ve vysi
10 kop grosu Ceskych. Ve stejném roce potvrdil kral Chrudimi vSechna privilegia. Po smrti
Jitiho v roce 1471 se kralovna vdova ve spravé svych mést moc neangazovala - v roce 1472
potvrzoval privilegia Chrudimi kral Vladislav II. Sprdva mést se do rukou krale vratila v roce
1475, kdy Johana z Rozmitalu zemiela.>®

Vlada Vladislava II. Jagellonského pfinesla Chrudimi nékolik novych privilegii ¢i
jejich potvrzeni. V roce 1472 doslo k potvrzeni milového prava na prodej a Senkovani
chrudimského piva,59 Vv tom samém roce k ziskani svoleni k pouzivani ¢erveného vosku na
peceténi, v roce 1476 obdrzeni prava na konani druhého jarmarku na den sv. Jifi a v roce
1493 ziskéani svoleni k volnému a svobodnému uzivani valch, kutlofu a §lejferen m&stany.*

Po husitskych valkach zstaly ve vlastnictvi mésta pouze vsi Topol a Koci,™ ale
méstsky majetek nabyval na poc¢tu. Do vlastnictvi mésta se postupné dostaly tyto vesnice:
Vestec, vroce 1480 Mnétice, vroce 1501 Krchleby, Habfina na Pielouc¢sku, Srnojedy,
Vysoké a Popkovice, v roce 1511 a 1514 Tunéchody se Stétinem, v roce 1514 VIénov, v roce
1525 Slatifiany, v roce 1532 Cejkovice a Pohled, v roce 1542 Rabstejnek, Rabstejnska Lhota,

ey e

" FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas. Sv. 13. s. 3.; FROLIK, Jan - SIGL, Jifi. Potatky Katefinského predmésti
v Chrudimi z pohledu archeologie. In Chrudimsky viastivédny sbornik 1, 1996, s. 3 — 28.

% Johana z Rozmitalu byla posledni z fady kraloven, které sva vénna mésta vyrazngji spravovaly, angaZovaly se
v politice a jedno z mést si vybraly jako své sidlo. MUSIL, Frantisek. Ke vzniku kralovskych vénnych mést a
jejich vyvoji do 2. poloviny 15. stoleti. In KILIAN, Jan (ed.). Vénnd mésta. s. 9 — 10.

> Na konci 15. stoleti bylo omezeno podnikénim $lechty, zvl4§té vatenim piva v jejich drzavéch.

% HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 317 — 318.

®1 Maly Stameczendorf a Kocice zanikly.
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Smrkovy Tynec, Lipina a Kochdnovice a ddle pak mensi platy a jednotlivé objekty v dalSich
obcich.”

Ptiznivym dopadem prosperity mésta v 2. poloviné 15. stoleti a v 1. poloviné 16.
stoleti bylo rozsifeni zastavby na predméstich, jejich opevnéni a opatfeni branami. Nova
vystavba ¢i prestavba objektti ve mésté ve stylu pozdni gotiky, zvySujici se troven vzdélani
méstské Skoly, rozvoj literatskych bratrstev a rozvoj vinafstvi nabyly na vyznamu. Predmétem
piestaveb nebyly pouze stavby svétské, ale 1 kostelni. Dostavén byl kostel Sv.
Katefiny, pfestavén kostel Sv. Kiize a od roku 1518 stavén hibitovni kostel na Novém Méste,
zasvéceny sv. Michaelovi. V roce 1543 se Chrudim dockala od krale Ferdinanda 1. povoleni
ke konani tietiho vyro¢niho trhu na den sv. Barbory.®

V roce 1547 se Chrudim spole¢né s dal§imi zc€astnila vzpoury proti panovnikovi a
byla za své Ciny potrestana. Ferdinand I. odejmul Chrudimskym vSechen jejich majetek leZici
mimo mésto, nechal propadnout privilegia, nafidil placeni dang z piva, tzv. posudné,** dosadil
do mésta kralovského rychtare, ktery mél dohlizet na fungovani méstské rady, aj. Chrudimsti
se vSak nevzdavajice, posilali krali stadle nové a nové prosby o navraceni majetku a vysad.
Kral jim nedlouho poté castecné vyhovél, navratil jim nékterd privilegia a odpustil vSechny
viny. A protoze Chrudimsti, ktefi neméli penéz na financovani $pitalu, kostela, Skoly a na
opravu meésta, obdrzeli od panovnika nazpét nepatrnou c¢ast z odejmutych statkti: v roce 1551

Topol®

a les Kralové Hura, v roce 1561 Vestec a VI¢nov a v roce 1562 Koci, pusté Kocice,
Hrbokov a navic 50 kop grost z dichodii chlumeckého panstvi, nové pak ziskali koupi v roce
1557 Pouchobrady a Pohled.®®

V 2. poloving 16. stoleti se ve mésté 1 na predmeésti zapocalo s renesancni vystavbou.
Gotické méStanské domy se meénily v renesanéni a zéstavba se posunovala i smérem do ulic -
ve Stépankové ulici bylo vybudovano podloubi zasahujici svou délkou i na celou jizni stranu
namésti. Prestavby se dale dockala radnice, dékansky kostel a masné kramy. V letech 1549 —
1552 vyrostla vedle dékanského kostela nova budova méStanské skoly, jejiz stavba probehla
diky S$tédrym darim meéStand. Reforma Skoly, kterou pfipravil Mistr Jakub Codicil
z Tulechova,®” zdvihla troveti chrudimské Skoly na troven nejvyznamnéjSich méstskych skol

v Cechéch. V letech 1573 — 1577 byl stavén Mydlafovsky diim,®® podobny svou architekturou

62 FROLIK, Jan — SIGL, Jifi. Chrudim v pravéku a stiedovéku. s. 45.

8 FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas. Sv. 13.5. 3 — 4.

% Atove vysi 1 grose Ceského z 1 vértele (sudu) piva a tolik i z 1 strychu (becky) sladu.
% Aviak po zaplaceni &astky 566 kop a 15 grot &eskych.

® HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 321 — 327,

%7 Vyslan Karlovou univerzitou v roce 1550 na misto nového rektora skoly.

% Nechal jej postavit Mat&j Mydlaf a upravy provedl jeho syn Daniel.
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soudobému arkddovému zamku. RozSifovala se i zastavba na predmeésti a nabyvala na luxusu.
V tomto obdobi dosahlo nejvétsiho rozkvétu predevsim Katefinské Predmésti.®®

Némecka reformace, pronikajici do Cech a ovliviiujici svym pojetim viry
utrakvistickou cirkev, zpisobila, Ze v Chrudimi ziskal od roku 1562 ptevahu
novoutrakvismus.”® Soupis dom@ zroku 1567 vypovidd o podtu domi ve méstd i na
pfedméstich. Ve vnitfnim mésté se nachazelo 143 domd, v Novém Mésté¢ 86, na Katefinském
Predmesti 114 a na Janském Piedmésti 142 domii. Celkovy pocet tedy Cinil 485 domu a dle
odhadu v Chrudimi bydlelo kolem 3000 obyvatel.” Zastavba ve mé&sté i na pfedméstich byla
Gastokrate zasazena velkymi pozary, * aviak za vEasného prispéni kralovské komory se vzdy
uspisila jeji obnova. Velké Sskody na majetku zptisobovaly také ¢asté povodné, vykyvy pocasi,
ba i zemétreseni.”

Ke konci 16. stoleti se nejen v Cechach, ale i v daldich zemich Koruny &eské
zvySovalo napéti mezi evangelickymi stavy a katolickym panovnikem, zpiisobené
znovuvypuknuvsi valkou s Turky v roce 1593, ktera si zadala stale nové a nové vybirani
berni. Tlak se jest¢ vystupiioval, kdyz na pocatku 17. stoleti vzplanul mezi Rudolfem II. a
jeho mladSim bratrem MatyaSem bratrovrazedny boj o Cesky a uhersky triin. VSechny tyto
udalosti mély negativni dopad na ekonomickou stranku Chrudimi. Zdej$i obyvatelstvo bylo
z velké casti zatéZovano opétovnymi mustrunky a pritomnosti vojsk v okoli mésta a
poskytovanim pijcek krali.”* V roce 1608 se MatyasSovi podafilo ziskat vladu nad rakouskymi
zem&mi, Uhrami a Moravou. Rudolfovi byly ponechany pouze Cechy a Slezsko. Po vpadu
pasovskych vojsk, od kterého si Rudolf sliboval zvraceni vyvoje v jeho prospech, ale ktery
dopadl katastrofalng, se ob¢ zbylé¢ zemé& Koruny ceské dostaly do rukou Matyase. Nedlouho

po jeho nastoupeni na Cesky trin si Chrudimsti nechali potvrdit vS§echny dluhy, a to navic se

% Patrné je to z objektl, nalezenych pii zachranném archeologickém vyzkumu v letech 1983 — 1986 Vv jizni
poloving Husovy ulice, a ze zbofenych architektonickych pamatek &p. 16/I11 a 26/111. Cp. 16/111 bylo ozdobeno
renesanénim sgrafitem a ¢p. 26/II1 bylo opatieno vstupem do dvora v podobé pozdné gotické brany
S renesan¢nim Stitem. O zvySujicim se luxusu svéd¢i nalezené zlomky glazované stfesni krytiny a kachlovych
kamen.

O FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas. Sv. 13. s. 4.; FROLIK, Jan. Chrudim ceskych krdloven. s. 11 —13.

"M FROLIK, Jan — SIGL, Jifi. Chrudim v pravéku a stiedovéku. s. 45.

2\ roce 1575 shotelo 18 domii a v roce 1611 40 domi a dvorti a v nich se nachézejici obili a dobytek.

3V roce 1588 piisla velka povode, zptisobena tanim velkého mnozstvi snéhu a n&kolik dni trvajicim deitém se
snéhem, a ve stejném roce pomrzlo pied dozranim vino, z ¢ehoz vznikl jeho velky nedostatek. V roce 1589 byla
podmésti zasaZzena velkou povodni, zpiisobenou piivaly vody. Velka Skoda byla zpisobena na majetku —
poskozeny byly domy, zahrady, haltyie, stodoly, mlyny atd. Dobytek hynul. Strzeny byly tii kryté lavky a dve
nekryté a citeln€é byly poniceny i oba kamenné mosty pod Dolni branou. Rok 1590 byl poznamenan
zemétiesenim, které nezpusobilo nastésti Zadnd umrti ani $kody, a suchem. HANUS, Vaclav. Chrudimsko a
Nasavrcko. Dil 1V. s. 328 — 330.; SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 374, kniha &. 166, fol. B 38, D 6, Liber
Contractuum Viridis (1585 — 1607), Poznamendni o dvou nebyvalych povodnich ve mésté Chrudimi, Neslychané
zemetiesent.

™V roce 1611 byl cisat Chrudimi dluzen jiz 4300 kop gro.
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slibem, Ze jim bude vSe vyplaceno. VSechna privilegia byla pak méstu plné potvrzena v roce
1615. Napéti mezi panovnikem a stavy nabyvalo nepfretrzité na sile. V disledku stale vétsiho
prosazovani absolutistickych tendenci a rekatolizace Habsburky wvyvrcholilo vzpourou

eskych stavii v roce 1618."

2.2 Podoba mésta Chrudimi na poéatku tiicetileté valky (obr. ¢. 1)
2.2.1 Opevnéni mésta

Me¢sto Chrudim, stojici na ostrozné¢ nad fekou Chrudimkou, bylo kromé ptirody
chranéno dvojitou hradbou a vstup do néj zpfistupiiovalo nékolik bran — Horni, Dolni a
Svatokatefinskd a dvé fortny — Pardubicka a Tmava.’®

Hlavni méstska hradba, vystavénd brzy po zalozeni meésta z velkych opukovych
kvadra, se skladala ze $irokych zdi a valcovych vézi. Vyjimku tvofila pouze tzv. Zizkova véz
stojici pobliz kostela, kterd se od ostatnich vézi liSila svym hranolovym tvarem. V pfedsazené
linii pfed hlavni méstskou hradbou se nachdzela hradba parkanova postavend v 15. stoleti. Jeji
souéasti i zde byly basty, a to polokruhového a hranolového typu.”” Na vychodni strané mésta
nejméné chranéné piirodou dopliiovaly méstské opevnéni dva hluboké piikopy.”

Fortifikace vétSiny mést a méstecek ve sttedni Evropé se od 15. stoleti pfilisSnych zmén
nedockala.” NejenZe byla zastarald, ale mnohdy i v Zalostném stavu. Pravidlo potvrzovala
1 Chrudim. Piikladem je rok 1619, kdy doslo k opravé, v nékterych mistech dokonce ke
znovupostaveni zchatralé ,,zdi méstské dolejsi od domu Anny Proméckovy az k domu Vaclava
Slona Preloucského,“® ke zpevnéni bran a po padu basty, ktery zptsobil prolomeni
hradebniho zdiva pod ni, k vystavbé pilife na jejim misté. ProtoZe zastarald méstska opevnéni

nedokazala celit technickym vymoZenostem 1. poloviny 17. stoleti, stdvala se mésta snadnou

veoer . 181
koftisti nepratel.8

® HANUS, Véclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 328 — 330.; POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a
evropské krize 17. stoleti. Praha: Svoboda, 1970. s. 58 — 59, 79 — 80, 102.

"® CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim. s. 23 - 21.

" FROLIK, Jan. Chrudim ceskych krdloven. s. 17 — 18, 27 — 29.

"® CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim. s. 23.

" Sestavala z hradby s v&zi, parkanu, parkéanové zdi a piikopu se zarazenymi kily, kde oproti modernimu
opevnéni z 1. poloviny 17. stoleti chybéla bastionova soustava, stavéna dle nejcastéji uzivanych modelt
novoitalské a nizozemské Skoly. In KLUCINA, Petr. Tricetiletd vilka: Obraz doby 1618 — 1648. Praha,
Litomysl: Paseka, 2000. ISBN 80-7185-311-9. s. 140 — 152.

% CEREGHETTI, Josef. Historia Chrudimska v niz se vypisuje pocdatek mésta Chrudimé. Chrudim: Regionalni
muzeum v Chrudimi, 2005. Rukopisy, sv. 2. ISBN 80-903265-6-0. s. 31.

81 Kdyz méstu hrozilo bezprostfedni nebezpedi, zakali se jeho obyvatelé urychlend chystat k obrang: ¢istili
ptikopy, opravovali hradebni zdivo a popt. vytvateli dalii fortifikaéni prvky. KLUCINA, Petr. TFicetiletd vilka.
s. 140 — 152.
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2.2.2 Vnitini mésto

Pldorys vnitiniho mésta, ktery se od 30. let 14. stoleti do dob tficetileté¢ valky piili§
nezménil, se skladal z nékolika ulic, nékolika bloki domt prestavénych v renesancnim duchu
a Ctvercového namésti s vybézkem na severozapad, na kterém zaujimala nejvyznamnéjsi
postaveni radnice (na severu), chram Nanebevzeti Panny Marie (na vychods) a dvé kasny.®?
Vnitini mésto se délilo na Ctyfi Ctvrté: Pachovskou, Domapilovskou, Klasterskou a Bohatou.®
Radnice (rathauz, dnes ¢p. 1/I) byla renesancni stavba s prostornou sini, v niz probihala
jednani, a rozsdhlymi sklepy, které slouzily k utrpnému pravu a jako méstsky archiv
s privilegii mésta. Cast prvniho patra budovy se klenula pres neirokou ulici (dne$ni
Fortenskd) a opirala se o sousedni doim.®

Gotickou trojlodni stavbu kostela Nanebevzeti Panny Marie s renesan¢nimi Gpravami
dopliovaly dvé véze, které se vSak od sebe liSily vzhledem i1 vySkou. Jizni v&€z, zvana
Trubacka, byla nizs$i, do poloviny své vysky c¢tverhrannd a od poloviny osmiboka.
Ukonc¢ovalo ji podsebiti s bytem trubace a stfechou ve tvaru ,starobylého babského
klobouku“. Severni vé&z, nazyvana Cerna,® byla naopak vys§i a méla po celé své délce tvar
Stihlého jehlanu. Kolem kostela se nachazel hibitov s kostnici, ktery zabiral i nepatrnou ¢ast
namésti, a na jizni stran& chramu se rozkladalo staré dékanstvi.®

Zdrojem vody pro obyvatele vnitiniho mésta byla tekouci voda z feky Chrudimky,
kterd od roku 1463 proudila prostfednictvim vodarenské véze, lezici v mistech dne$niho
domu ¢p. 167/11, a dfevénych trub spojovanych Zeleznymi spojkami do dvou kasen®” a viech
pivovart ve mést&.®

Diilezitou soucast mésta zastavaly také apatyka (apotéka) ¢i lékarna, soukenické

kotce,89 masné ¢i feznické kramy a méstska skola™*°

82 FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas. Sv. 13.s. 2 —5.; FROLIK, Jan. Chrudim ceskych krdloven. s. 30 — 31.

8 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 334, kniha &. 126, Manual Consularis 11 (1634 — 1642).

8 SOKA Chrudim, Florian Vincenc, inv. &. 18, Topografie mésta Chrudimi:Vnitini mésto.

8 Vaclav Hanus uvadi v publikaci Chrudimsko a Nasavrcko: Obraz kulturni vz jako Bilou.

8 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko: Obraz kulturni. Dil III. Chrudim: Vybor ku popisu okresu
chrudimského a nasavrckého, 1912.s. 93 - 94.; CHARVAT, Jifi. Stara Chrudim. s. 69, 89.

8 Jednalo se o jednu cinovou, lezici pobliz domu &p. 80/ a druhou kamennou, nachazejici se v prodlouzeném
cipu nameésti.

8 FROLIK, Jan. Chrudim ceskych krdloven. s. 31.; CHARVAT, Jif. Stard Chrudim. s. 226 — 221.

8V roce 1651 slouzila &ast budovy jako skladka obili. Viz Regesta Vnitiniho mésta, &. VM 43.

% CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim.; SOKA Chrudim, Florian Vincenc, inv. &. 18, Topografie mésta Chrudimi:
Vnitrni mésto.
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2.2.3 Predmésti

Kolem meésta se nad ostroznou nebo pod ni v nivé feky Chrudimky rozprostirala tfi
predmésti: Novomeéstské (Nové Mésto) na jihovychodé, Katetinské (Svatokatetfinské) na jihu
a Janské (Svatojanské) na severozéapad¢. Jejich zastavba se skladala z domt, dvort, dvorct,
chalup, femeslnych dilen, zemédélskych staveni, mlynQ, zahrad a haltyita a feka, na jejichz
bfezich rostly olSe, topoly a rtznd ktoviska, byla pravé kvili mlynim a femeslim,
vyuzivajicich vodu k vyrobé produktt, ale 1 kviili zdsobovani mésta vodou a zvyseni jeho

ochrany, rozvedena do nékolika nahont, pies néz vedly mosty, lavky ¢i brody.91

Nové mésto

Na vychod od mésta se na ostrozné€ a pod ni nachézelo Predmésti Novomeéstské délici
se na Rybatskou a Novomeéstskou Stvrt. %
Jeho fortifikace se sestavala z piikrého kamenitého naspu, ktery se tahl od feky Chrudimky na
severu az k prudké strani na jihu, hlubokého ptikopu a kamenné hradby. V hradbé byly
zbudovany tfi brany: Katovskd, Novoméstskd a Kopanickd. Vstup z Nového Mésta do
Vnitiniho Mé&sta zprosttedkovévala brana Hoftej 51.%8

V centru pfedmésti se spolu s hibitovem rozprostiral kostel Sv. Michaela Archand¢la.
Jednalo se o prostou jednolodni stavbu s trojbokym zakonCenim presbytife a se dvéma
vchody. V priceli chramu byl na vytesaném §titu umistén plasticky kalich jako pamatka na
dobu, kdy byla Chrudim utrakvisticka. Na izemi hibitova se nachazela tfi staveni - dfevéna

;. , . 4
mérnice a kamenna kazatelna a kostnice.’

Katerinské predmésti

Katetfinské Pfedmésti rozvijejici se na jihu pod méstem ziskalo jméno od patronky
mistniho kostela a ¢lenilo se na dvé &tvrti — Vofovskou a Svatokatefinskou.*

Fortifikace Katefinského Piedmésti sestavala z vali a ptikopt zpevnénych dievénym

plotem &i palisadou, popf. kamennou zdi. V opevnéni byly zbudovany dvé brany: Stérbovska

%% CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim.; SOKA Chrudim, Florian Vincenc, inv. & 18, Topografie mésta
Chrudimi:Katerinské predmésti, Nové mésto, Janské predmésti.

% SOKA Chrudim, Florian Vincenc, inv. &. 18, Topografie mésta Chrudimi: Nové mésto.

% CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim. s. 27 — 28.

% CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim. s. 79 — 81.; PALATOVA, Katefina. Pfeména svatomichalského hibitova na
park Zieglerovy sady. In Chrudimsky viastivédny sbornik 12, 2008, s. 109 — 120. ISBN 978-80-87078-03-7.

% SOKA Chrudim, Florian Vincenc, inv. &. 18, Topografie mésta Chrudimi: KateFinské predmésti.
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a Svatokiizskd, zvana téz Batikovskd. Vnitini mésto spojovala s Katefinskym Predméstim
Pobocni brana, zvana téz Svatokatefinsk4, stojici nad dnesnimi Sirokymi schody.”

Farni kostel Sv. Katefiny byl tvofen z presbytéfe,97 lodi a véze. Jednalo se o prevazné
goticky chram ovlivnény v dob¢ ptestavby nové pronikajicim renesancnim slohem.*® Stiechu
tvorily dva pozdné gotické stany ve tvaru jehlanu a v&Z byla opatiena tfemi zvony.” PH
kostelu se nachdzel $pital s malym hibitivkem slouzicim asi jen chovancim Spitalu. Hned
vedle ného se nachazela frekventovana cesta, jez vedla od vnitiniho mésta smérem ke kostelu
Sv. Kftize a hibitovu, ktery se nachazel za hradbami na jihu od Katefinského Piedmésti, a dal
do Stolan a Pouchobrad. Kostel Sv. KiiZze byl jednolodni gotickou stavbou s vysokou
Sindelovou stfechou a kuzelovitou sanktusovou vizkou. Spravovan byl kostelniky spolecné

s kostelem Sv. Katefriny.100

Janské predmésti

Na zépad pod méstem se rozvijelo Janské Predmeésti Clenici se na Ctyfi Ctvrte:
Dlazenskou, Prostfedni, Odpolni a Pl’ltrkasy.101

Janské Pfedmésti bylo chranéno valy, v nichZ bylo prorazeno n¢kolik bran. Jednalo se
o branu Holubovskou & Pardubickou a Mésteckou & Sibeni¢ni. S Vnitfnim Méstem
spojovala Janské predmésti Dolni bréana.*®

Kostel Sv. Jana Kititele se nachdzel pod Dolni branou na ostrivku mezi hlavnim
ramenem feky a jejim ndhonem, zvanym ,,strha.” Jednalo se o malou gotickou jednolodni
budovu s drobnou vizkou, jejiz presbytat byl obracen smérem k méstu. U $pitalu byval také
maly hibitlvek, ktery slouzil pfedevsim pro pohibivani Spitalnich chovanct.

Dal po fece se pak nachazela mistni jatka, tzv. Kutlof.'®

% CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim. s. 27 — 28.

% Protoze kostel lezel vedle neregulované feky Chrudimky a hluboké strouhy, prochazejici dnesni Havlickovou
ulici, nebyl presbytar kostela orientovan k predepsanému vychodu, ale k jihovychodu.

% Ten se projevil piedevsim v nizkosti, ale zaroven prostornosti lod& a svymi prvky piisobil na vzhled hlavniho
portalu a jednoho z bo¢nich vchodd.

% Podle nazoru A. Rybicky pochazely z 15. nebo 16. stoleti.

100 EROLIK, Jan, aj. Historicky atlas. Sv. 13. s. 3.; HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil I1I. s. 117 —
120.; CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim. s. 75 — 83.; CHYTIL, Karel. Soupis pamdtek historickych a uméleckych
V kralovstvi ceském od pravéku do pocatku 19. stoleti dil XI.: Politicky okres chrudimsky. Dil X1. Praha, 1900. s.
80.

%' SOKA Chrudim, Florian Vincenc, inv. &. 18, Topografie mésta Chrudimi: Janské predmésti.

192 CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim. s. 27 — 28.

1% CHARVAT, liti. Stard Chrudim. 101 — 102.
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2.3 Chrudim v letech 1618 — 1648
2.3.1 Ceska valka (1618 — 1620)

Absolutistické tendence Clenii habsburské dynastie zvySovaly napéti mezi Ceskymi
stavy a panovnikem. Stavové, kteti v jagellonské dobé¢ ziskali zna¢né sebevédomi a z velké
casti se priklanéli k nekatolickému vyznani viry, nechtéli piijmout skuteCnost, ze by se
nektera jejich prava omezovala. Ve svych ndzorech vsSak nebyli jednotni. Problém tkvél v
dominanci panstva, ale celkové Slechty jako takové, ktera neuznavala méstsky stav za
rovnocenny svému a snazila se ho od konce 15. stoleti vyfadit z ekonomického a politického
zivota. Vedle toho se kolem panovnika utvofila katolickd strana, pfedstavovand napf.
v Cechach Zdetikem Vojtéchem Popelem z Lobkovic a na Moravé kardinalem Frantiskem
z Ditrichstejna.

Vyraznym uspéchem katolické strany se vroce 1617 stalo piekvapivé pfijeti

104 s “ s
% Tim se z&asti

presvédéeného katolika Ferdinanda Styrského za budouciho eského krale.
naplnila tzv. Onatova smlouva uzaviena mezi rakouskymi a $panélskymi Habsburky, podle
niz mél byt po bezdétném a starnoucim cisafi MatyaSovi podporovan jako jeho nastupce
Ferdinand Styrsky. V tom samém roce doslo dvakrat k ,hrubému® poruseni nibozenské
svobody, zaru¢ované Rudolfovym Majestatem. V prvnim piipadé se jednalo o uzavieni
nekatolického kostela v Broumové taméjsim benediktinskym opatem, a v druhém ptipadé
dokonce o zbofeni protestantského chramu v méste¢ku Hrobu, leZicim na hranicich Cech se
Saskem, z nafizeni prazského arcibiskupa Jana Lohelia.’®

Pocatkem roku 1618 viely Cechy nespokojenosti, ktera podnitila evangelické stavy ke
svolani sjezdu na bfezen téhoZ roku. Vysledkem jednani bylo sepsani stiznosti adresované
cisafi a mistodrzicim. Odpovéd’ mistodrzicich nebyla kladna a tzv. ,,t€Zké psani“ od cisaie
Matyase z 21. biezna 1618 zakazovalo dalsi stavovské sjezdy. I pres zakaz se dalsi sjezd
uskute€nil v prazském Carolinu 21. kvétna 1618. Dle domluvy piedakl radikalni slozky
opozice'® z 22. kvétna byli mistodrici Jaroslav Bofita z Martinic a Vilém Slavata z Chlumu

a KoSumberka pfi audienci na Hrad¢ dne 23. kvétna 1618 obvinéni z poruSovani Majestatu,

104 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny zemi koruny ceské: 1618 — 1683. Praha — Litomysl: Paseka, 2008. Sv.
VIII. ISBN 978- 80-7185-947-5. s. 9 — 14.; PANEK, Jaroslav. Mésta v politickém systému piedb&lohorského
Seského statu. In PANEK, Jaroslav. Ceskd mésta v 16. — 18. stoleti: Sbornik piispévkia z konference
v Pardubicich 14. a 15. listopadu 1990. Praha: Historicky stav CSAV, 1991. ISBN 80-85268-06-X. ISSN 0862-
710X.s. 15— 39.

195 KILIAN, Jan. Filip Fabricius z Rosenfaldu a Hohenfallu: Zivot, rod a dilo defenestrovaného sekretdre. Ceské
Budéjovice: Veduta, 2005. Osobnosti Ceskych a moravskych dé&jin, sv. 3. ISBN 80-86829-09-X. s. 55.;
POLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a evropské krize XVIL. stoleti. s. 92.
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oznaceni za ,,rusitele obecného pokoje* a za trest spolu s pisafem Filipem Fabriciem vyhozeni
z okna. Pad do hradniho ptikopu viak vichni prezili.'’

Vétsina kralovskych mést se z opatrnosti kvétnového sjezdu nezicastnila, dostavili se
pouze zastupci z Kutné Hory, Koufimi, Chrudimi, Berouna, Boleslavi a Slan¢ho. V tadach
méstského obyvatelstva dochdzelo k rozportim, zda se pfidat ¢i nepfidat k riskantni akci.
K tcasti v povstani proti Habsburktim se ptfiklan€la predevsim meéstanska inteligence, a to
hned z n€kolika divodi, které méstim zplisobovaly nemalé potize Ci je dokonce ruinovaly.
Jednalo se o placeni panovnikovych dluhli, o nucené pujcky a zaruky, pfimé a nepiimé dané
a Casto 1 o rekatolizaci. Proti se vSak z velké ¢asti stavéli piisluSnici patricidtu, ktefi nechtéli
riskovat ztratu svobod a zbylého méstského majetku. VétSina méstanstva se tedy na jare roku
1618 snazila konfliktu s cisafem vyhnout. PfesvédCit k opaku se je snazil hrab&é Jachym
Ondtej Slik, ktery ve své rozmluvé se slanskymi zastupci oznadil méstsky stav jako $lechetny
a poctivy, pripominal jeho slavu v dobach husitskych a sliboval od¢inéni roku 1547, a skupina
protihabsburskych radikal, usilujici v jednotlivych kralovskych méstech o ziskani vétSiny
obyvatel na svou stranu.*®®

Na kvétnovy sjezd evangelickych stavll vyslalo své delegaty tedy i1 kralovské vénné
mésto Chrudim. V Historii ceské od Pavla Skaly ze Zhote se doviddime jméno jednoho z nich.
Jednalo se o Andrease Klatovského,'® ktery se 22. kvétna vydal spolu s dalsimi p&ti zastupci
stavii na Hrad, zjistit, jestli se proti nékterym prednim pfislusnikiim stavli nechystaji
mistodrZici vojensky zasdhnout. MistodrZici vSak tuto skutecnost popfeli.110 Kdyz pak druhy
den doslo k jejich nasilnému vyhozeni z oken, Chrudimsti se mezi jmenovanymi UcCastniky
onoho aktu jiz neobjevuji. Neni proto jasné, zda se ho osobné zucastnili. Duvoda
1618 dosahlo vySe 14206 kop 12 gr. 1 d., a rekatoliza¢ni tlak, vyvijeny 1 pfes platnost

Rudolfova Majestatu proti vSem nekatolikim. VétSina obyvatel Chrudimi se od 2. poloviny

106 yednalo se pravdépodobné o domluvu mezi Albrechtem Janem Smifickym, Jindfichem Matyasem Thurnem,
Vaclavem Budovcem z Budova, Oldfichem Vchynskym z Vchynic, Linhartem Colonnou z Felsu, Vaclavem
Vilémem z Roupova a Martinem Fruvejnem.

7 pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd valka a cesky ndrod. Praha: Nage vojsko, 1960. s. 85 — 86.

198 pOLISENSKY, Josef. Ceska valka 1618 — 1620, Geské m&§tanstvo a jeho historikové., SKALA ZE ZHORE,
Pavel. Historie cirkevni. In Historie o vdlce ceské 1618 — 1620: Vybor z historického spisovani Ondieje
Z Habernfeldu a Pavla Skdly ze Zhore. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1964. Ziva dila
minulosti, sv. 35.s. 7 — 37, 67 — 365.

199 Ppavel Skala ze Zhote se v kiestnim jmén& Klatovského dopustil pravddpodobné chyby, protoze
z chrudimskych pramenti je znam jako Samuel Fontin Klatovsky.

10 SKALA ZE ZHORE, Pavel. Historie ceskd od r. 1602 do r. 1623. 2. dil. Praha, 1866. Monumenta Historiae
Bohemica. s. 113, 122.
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16. stoleti totiz priklanéla k luteranstvi, jehoz pfedstavitelem se od roku 1615 stal dékan Jiri
Oekonomus Roudnicky.

Do povstani proti Habsburkiim se zapojilo nejen mésto Chrudim, ale piimo ¢i nepiimo
i $lechta v celém Chrudimském kraji.***

Den po prazské defenestraci, 24. kvétna, se na pokracujicim stavovském sjezdu
ustanovila nova zemska vlada — tzv. direktorium — o deseti direktorech z kazdého stavu'?
Vv Cele s Vaclavem Vilémem z Roupova. Kdyz 27. kvétna 1618 dorazila zprava o prazské
defenestraci na videnisky dvur, utvofily se dva tabory s odliSnymi nazory na postup proti
povstalcim. Prvni z nich, soustfedény kolem Ferdinanda II., prosazoval radikdlni feSeni,
naopak druhy, tvofeny MatyaSovym dvorem a reprezentovany kardindlem Kleslem, volil
vyckavaci taktiku. Jakmile ale CeSti stavové zapocali se sbiranim vojenské hotovosti, jejimz
vrchnim velitelem byl jmenovan Jindfich Maty4§ Thurn, pfevzala iniciativu skupina kolem
Ferdinanda I1., touZici po boji.**®

V ten samy den, 27. kvétna, vydali Cesti stavové tzv. Apologii*** — dokument, ve
kterém ospravedliiovali akt prazské defenestrace a vyjadrovali svad stanoviska. Striktné
odmitali vystup proti panovnikovi, vinu naopak dévali jezuitim a jejich pochlebnikim.
Stavovska nenavist vuci fadu Tovarysstva JeziSova se projevila v ¢ervnu jeho vyhnanim ze
zemé¢. Spolu s nimi se do zahrani¢i odebral i prazsky arcibiskup a dalsi vlivni reprezentanti
katolické cirkve. '™

Souhlas s protihabsburskym odbojem vyjadiila $iroka politick4 vefejnost v Cechéch,
zvlasté protestantské duchovenstvo s obyvateli vétSiny svobodnych mést. Presto se od konce
roku 1618 formovala proti odboji vnitini stavovska opozice, predstavovanad skupinou kolem
Adama z Valdstejna. Proti se postavila i dvé kralovska mésta Plzeii a Ceské Budgjovice, kde
zvitézily z4jmy té Casti méStanstva, kterd z diivodu hospodaiskych ¢i politickych stranila

Habsburkiim. Od druhé poloviny roku 1618 se zapocalo s prvnimi vojenskymi operacemi,

1 ADAMEK, Karel. Chrudimsko: Historické a statistické rozhledy. Roudnice, 1878. s. 48 — 56.; FROLIK, Jan,
aj. Historicky atlas Sv. 13. s. 4.; HANUS, Véaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 196, 330.

12 7Ze zastupct panského stavu lze jmenovat Vaclava Viléma z Roupova, Jachyma Ondieje Slika, Vaclava
Budovce z Budova, Viléma z Lobkovic a Albrechta Jana Smifického. Z rytitského stavu vynikali Ka$par Kaplii
ze Sulevic, Pavel z Ri¢an, Jindtich Ota z Losu a Petr Milner z Milhausu. V méstském stavu byli Gtyfi direktofi ze
Starého Me¢sta prazského (Martin Fruvejn z Podoli), tfi z Nového Mésta prazského (Valentin Kochan
z Prachové) a po jednom z Mensiho Mésta prazského, Kutné Hory a Zatce (Maxmilian Host'4lek).

113 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. VIII.s. 19 — 21.

14 7koncipoval ji prazsky advokat a Glen direktoria Martin Fruvejn z Podoli. In FUKALA, Radek. Sen o
odplaté: Dramata tricetileté valky. Praha: Epocha, 2005. Polozapomenuté valky, sv. 5. ISBN 80-86328-84-8. s.
28.

5 KLIMA, Arnost. Dlouhd valka: 1618 — 1648. Praha: Slovo, 1996. ISBN 80-900148-3-6. s. 17, 206 — 217.
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sbirat i v Chrudimi. Zda se tak stalo, neni jisté. Zima na pielomu let 1618 — 1619 zahybala
S pocetnimi stavy obou armad. Lépe na tom byla ta prohabsburska, kterou doplnilo né¢kolik
nove prichozich spojeneckych plukﬁ.117

Me¢sta si v letech 1618 az 1619 vydobyla zpét podil na regionalni spraveé. Misto dvou
krajskych hejtmanti panského a rytitského stavu, byli jmenovani tii vojensti komisati, z nichz
jeden pochazel z tad mé&stanstva.*® Pro Chrudimsky kraj se komisafi stali: primator mésta
Chrudimi Samuel Fontin Klatovsky, pan Divi§ Lacenbok Slavata z Chlumu a KoSumberka
a rytit Sté&pan Gerstorf z Gerstorfu a Malgvic.'®

Po smrti cisate Matyase v bieznu 1619 se stavovska opozice ve vSech zemich Koruny
ceské dockala vétSinové shody v odporu proti nastoupiv§imu Ferdinandovi II., spatiujic v ném
symbol Utlaku. Stézejnim se stal jejich generalni sném konajici se v ¢ervenci a srpnu v Praze.
Vysledkem zasedani bylo piijeti nové konfedera¢ni ustavy, sesazeni Ferdinanda II. z ¢eského
tréinu a dne 26. srpna zvoleni nového &eského krale kalvinisty Fridricha Falckého.*® V srpnu
ptibyla k ,,Ceské konfederaci® jest¢ konfederace Cesko-rakouska a v zafi se do boji proti
Habsburkiim zapojil 1 sedmihradsky knize Gabriel Bethlen. Rok 1619 vSak nepfinesl
stavovské armad¢ ocekavané uspéchy, prestoze dvakrat oblehla Viden a zvitézila v bitvé u

, . . 121
Dolnich Véstonic,

122

a nedoslo ani k vyfeSeni nedostatku financi, které zplisobovaly
demoralizaci vojska.

Novy zivot, slibovany hrabétem Jachymem Ondiejem Slikem, nenastal ani pro
kralovska mésta. I pfestoZze méli zastoupeni v direktorské vlade, Slechticky stav jimi 1 nadale
opovrhoval, pozadoval od nich stale vyss§i naturdlni davky na zdsobovani vojska a prevaloval
na né danovou odpovédnost, kterd se od roku 1618 zdvihla na dvojnésobek. Mésta proto
zadala o zrovnopravnéni s vys$Simi stavy, aby na svych bedrech nemusela nést v§echnu tihu

povstani jako doposud. Na zemském snému v bfeznu 1619 svych pozadavkl nedosahla,

16 Mezi nejvétsi uspéchy se pocitalo dobyti Plzné.

YW List direktorii komisarim Chrudimského kraje. LIVA, Vaclav. Prameny k déjindm tricetileté valky: 1618 —
1625. Dil II1. Praha: Nase vojsko, 1951. Regesta fondu Militare. s. 33.; POLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a
evropské krize XVII. stoleti. s. 105 — 113.; POLISENSKY, Josef. T¥icetiletd vilka a cesky ndrod. s. 88 — 100.

118 pANEK, Jaroslav. M&sta v politickém systému piedb&lohorského eského statu. In PANEK, Jaroslav. Ceskd
mésta. S. 15— 39.

119 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha &. 165, fol. 477, Liber Memorabilium (1579 — 1662),
Seznam hejtmanii Chrudimského kraje.

120 Dne 28. srpna byl Ferdinand II. jednohlasné zvolen fimskym cisafem. I piestoze ho generdlni sném zemi
Koruny ¢eské sesadil z Eeského triinu, pfi cisaiské volbé volné nakladal s ¢eskym hlasem.

121 Prvni obléhani Vidng se uskute¢nilo v kvétnu a druhé, pii kterém &itala stavovskéd arméada kolem 50 000
muzd, v listopadu. U Dolnich Véstonic zvitézilo moravské vojsko v ¢ele s Ladislavem Velenem ze Zerotina a
Fridrichem z Tiefenbachu nad Dampierrem.
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ptesto se po smrti cisafe Matyase do odboje plné zapojila a doufala, Ze se jejich pozice zlepsi.
Na generalnim snému zemi Koruny ¢eské v Cervenci a srpnu 1619 se kralovskd mésta dockala

vvvvvv

svobodnym a zruSeni instituce kralovskych rychtait a hejtmanii. Pfi volbé nového ceského
krale mésta jednohlasné podpofila kandidaturu Fridricha Falckého.'?®

Ke konfederaci Ceskych stavii pristoupila v cervenci 1619 i1 Chrudim. Zvoleni
Fridricha Falckého ¢eskym kralem pfijali Chrudimsti s nadSenim, zejména primator a krajsky
hejtman Samuel Fontin Klatovsky a dékan Jifi Oekonomus Roudnicky, ktery onu $tastnou
zpravu ohlasil méstantim 1. zafi 1619 pii ranni msi. Po cely den se pak konala oslava, pfi niz
se méstsky radni Jan Solnicky ujal vefejného ¢teni reskriptii o nastoleni nového krale a ¢lank
konfederacni ustavy a primator Samuel Fontin Klatovsky vefejnosti ozndmil znéni
stavovského usneseni, tykajiciho se potadani penézitych sbirek na vojenska tazeni.'?*

Fridrich Falcky a jeho manzelka Alzbéta Stuartovna dorazili do Prahy na konci fijna
1619 a na zacatku listopadu probéehla jejich korunovace. Korunovaéni sném povolil krali
berni a nové vlad¢ uzavirani piijcek na zlepSeni vojenskych pomért. Nékladnost dvora vSak
brzy vyvolala v prazskych mé&tanech, konkrétné v patriciatu, antipatie va&i Fridrichovi.*® Na
oblibenosti mu nepfidala ani pfedvano¢ni radikalni ,,o¢ista” Svatovitské katedraly v duchu
kalvinismu, vnimana &eskou vefejnosti jako barbarsky &in.*?®

Dne 23. prosince 1619 doslo v Chrudimi k obnoveni méstské rady prostiednictvim
podkomotiho kralovskych vénnych mést, toho c¢asu také ceského mistodrziciho
a karlStejnského purkrabiho, Jindficha Otty z Losu a na Komarové, pii které se primatorem
stal opét Samuel Fontin Kla‘[ovsk}'/.127 Po skonceni procedury nabadal podkomoti nové radni
K udrzovani loajality vici vladé a krali a k pravidelnému placeni dani.'® Aby nova rada
podkomotimu dokézala, Ze s odbojem sympatizuje, nechala na méstskou branu namalovat erb

Fridricha Falckého a jeho manzelky Alibéty.129

122 KILIAN, Jan. Filip Fabricius. s. 65.; POLISENSKY, Josef. T¥icetiletd vilka a evropské krize XVII. stoleti. s.
105 — 113.; POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a Cesky narod. s. 88 — 100.

12 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. VIII. s. 30 — 42.; POLISENSKY, Josef. Ceska valka 1618 — 1620,
Ceské méstanstvo a jeho historikové. In Historie o valce ceske 1618 —1620. s. 7 — 37.

124 BLAZEK, Antonin. Chrudim: Obrdzky kulturni a historické. Chrudim, 1937. s. 51 — 53.; HANUS, Véclav.
Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 197, 330 — 331.

125 pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a cesky ndrod. s. 103 — 104.

126 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. VIII. s. 46 — 47.

127 Slozeni rady vice in PROKESOVA, Tereza. Tricetiletd vilka v kralovském vénném mésté Chrudimi: Déjiny
mésta do prvniho svédského vpadu v roce 1639. Pardubice, 2007. Bakalatska prace. Univerzita Pardubice.

128 BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 53— 54., SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha &. 165, fol. 404 v,
Liber Memorabilium (1579 — 1662), Déjiny Chrudimi.

129 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 331.
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Rok 1620 zacdal v duchu uzavieni Cesko-uherské konfederace, kterou zanedlouho
poznamenala dohoda o pHmé&H mezi Gabriclem Bethlenem a cisafem Ferdinandem IL.'%°
Krom¢ klidu zbrani ze strany sedmihradského knizete a stalé Span¢lské pomoci si Habsburk
diky ptisliblim tzemnich ziskl zajistil podporu Maxmiliana Bavorského, povéieného velenim
ligistické armady, a saského kurfifta Jana Jitiho, byt luterana. Situace se tak pro nekatolické
stavy stavala kritickou, i kdyz diplomatické jednani ¢lenti direktorské vlady a panovnika se
zahrani¢im neustavalo.’® Prestoze se vkvétnu do boji proti cisafi znovu zapojil
nevyzpytatelny Gabriel Bethlen, moralni rozklad ceské armady, zptisobeny nedostatkem
finan¢nich prostfedkid, se nezastavil. V disledku toho slavilo cisafské vojsko, posilené
cerstvymi oddily, a ligisticka armada v letnich a podzimnich mésicich roku 1620 daleko vice
uspeéchi nez stavovsti. !

Pro rok 1620 obm¢nila direktorska vlada funkci chrudimskych hejtmant. Mezi nové
zvolenymi — panem Vilémem Jindfichem Bezdruzickym z Kolovrat a na Bystrém a rytifem
Vilémem Dobtikovskym z Malejova a na Dobiikové — se komisaf ztfad méStani jiz

I 133

neobjevi V cervnu téhoz roku zadala Chrudim hejtmana pardubického panstvi o zapijceni

ti1 dél na obranu mésta. Setkala se vsak s jeho odmitavym postojem, vysvétluje, Ze je jich vice

g - NI 134 L . , I
tieba na obranu Pardubic a Kunétické hory.’® Dopliiovani stavovské armady novymi silami

J 24

se Chrudimského kraje dotklo predev§im v srpnu a zati 1620. Verbovani hotovosti mélo

probihat jiz od biezna,®

avSak z,Listu nejvyssich zemskych uredniki hejtmanu
chrudimského kraje* z 1. zati 1620 vyplyva, Ze hejtman mustruiik odloZil. Byl tedy nabadan
k jeho urychleni.136 Doprovodem chrudimskych, koufimskych a ¢aslavskych jednotek zemskeé
hotovosti se stal ktomuto uéelu jmenovany komisai Michal st. Slavata z Chlumu a

Kosumberka.*®’

Dle rozkazli jednotlivé €asti vojska rozmistil na urend stanovisté: jizdni
kompanie zamifily po jedné do Tieboné¢ (koufimska), Sobé&slavi (chrudimskd) a Bechyné

(¢aslavskd) a péchota obsadila mésta Jindfichtiv Hradec (Caslavskd), Vodnany (koufimskd) a

B0 pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a cesky ndrod. s. 105.

B0 podporu zadali u nizozemskych generdlnich stavii, anglického krale Jakuba 1., protestantské Unie,
Svédského krale Gustava II. Adolfa a francouzského krale Ludvika XIII. Znacné omezena pomoc dorazila jen
z Heidelbergu, Nizozemi a Savojska.

132 KILIAN, Jan. Filip Fabricius. s. 70 — 71.; KLIMA, Arnost. Dlouhd vdlka. s. 21 — 29.

13 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha &. 165, fol. 477, Liber Memorabilium (1579 — 1662),
Seznam hejtmanii Chrudimského kraje.

134 List hejtmana krdlovského panstvi pardubského Jezovského ceské komore. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IIL. s.
63.

35 ist ceskych mistodrzicich krdli Fridrichovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IIL. s. 56.

161 {VA, Vaclav. Prameny. Dil I11. s. 79.

87 List nejvyssich zemskych viFednikit Michalovi Slavatovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IIL. s. 87.
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Prachatice (chrudimska).*® Dne 21. zafi cisarsky general Buquoy dobyl a vyplenil Prachatice.
Pfi dobyvani a plenéni mésta utrpéla chrudimska posadka velké ztraty a piezivsi vojaci se
dostali do zajeti.139

I kdyz se situace stavala tizivou, prob¢hla v Chrudimi dne 20. fijna 1620 obnova
méstské rady.’*® Opé&tné zvoleny primator Samuel Fontin Klatovsky vyjadioval svij kladny
postoj K protihabsburskému povstani horlivou pomoci direktorské vladé a krali. Jednalo se
predevSim o zajistovani financi, naturalii a zbrani, potfebnych na obranu zemé. Sepsanim
spisku ,,Dvoji Te Deum laudamus aneb Pamdiné poznamendni chval BoZich, Ze nds novym
kralem Fridrichem obdaril” se mezi skalni obdivovatele Fridricha Falckého zatadil i
chrudimsky d&kan Jiti Oekonomus.**

Nedaleko prazského soumésti se dne 8. listopadu 1620 v boji proti sobé postavila
spojena ligisticko-cisafskd armada a stavovské vojsko. Dvouhodinové Sarvéatka na Bilé hote
rozhodla o osudu ¢eského povstani negativné. Prestoze se nejednalo z hlediska vale¢nictvi o
prilis vyznamnou bitvu, méla dalekosahly dopad. Hned druhy den na to utekl Fridrich Falcky
s ¢asti svého dvora do slezské Vratislavi. Prazské soumésti, které zustalo oteviené a bez
obrany, obsadila vitézna armada a nékolik dni poté pfijal Maxmilian Bavorsky z rukou
eskych rebelantil poniZend stylizovany kapitulaéni revers. 2

Zpréava o belohorské porazce vyvolala v obyvatelich Chrudimi a Chrudimského kraje
zd&Seni a s tim spojenou paniku. Jak zaznamenal chrudimsky pisaf, poc€alo se velké ,,utikani
lidu do ciziny.*** Aby Chrudimsti svou naklonnost k vladé a Fridrichu Falckému co nejvice
skryli, nechali okamzité zabilit erb krale a kralovny na meéstské bran¢€. Na konci listopadu
roku 1620 vyslal plnomocny komisai' (posléze mistodrzici) knize Karel z Lichtenstejna do
Caslavského, Chrudimského a Koutimského kraje kralovské komisafe s doprovodem

osmdesati jezdctl, v jejichZ Gele stal Hefman Cernin z Chudenic.'*

Jejich ukolem bylo od
zdejSich pfednich mést pfijimat pfisahu vérnosti habsburskému panovnikovi. Ohlasivse se

dopisem, dorazili do Chrudimi 27. listopadu.**® Slozenim slibu vérnosti**® do jejich rukou

138 List nejvyssich zemskych viedniki Michalovi Slavatovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IIL. s. 90.

1% HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 198.

40 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 375, kniha &. 167, fol. 337, Liber Contractuum Ruber (1607 — 1643),
Obnova méstské rady z20. Fijna 1620.; slozeni rady vice in PROKESOVA, Tereza. Tricetiletd vdlka
V kralovském vénném mésté Chrudimi. Pardubice, 2007. Bakalarska prace. Univerzita Pardubice.

“I BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 58 — 59.

142 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. V1. s. 57 — 64.

3 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha &. 165, fol. 404v, Liber Memorabilium (1579 — 1662),
Udalosti v Chrudimi.

Y Dalgimi ¢leny komise byli Adam Ryzmbersky z Janovic a Véaclav Magrle ze Sobiska.

15 BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 61 — 62.; SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 373, kniha &. 165, fol. 405,
Liber Memorabilium (1579 — 1662), Komise cisaie Ferdinanda v Chrudimi.
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ukonéila Chrudim aktivni G&ast v protihabsburském povstani. Ringeni zbrani nestacilo ani
utichnout a uz tu bylo dal$i pokracovani dlouhého valeéného konfliktu, ktery Chrudim

suzoval Castymi pritahy vojsk, at’ cisafského, ¢i neptatelského, a zvySujicimi se kontribucemi.

2.3.2 Konec ,,ohavné rebelie*“, obdobi rekatolizace a boj o ovladnuti Némecka (1620 —
1630)

Nedlouho po Bilé hofe zadal plnomocny komisai nad Cechy Karel z Lichtenstejna
vypracovavat seznam rebelantii, jez mél poslouzit k jejich zatykani a potrestani. Piedvolani na
Prazsky hrad dostal i chrudimsky primator Samuel Fontin Klatovsky, ktery védél, ze bude
zatCen, vySetfovan a souzen, spachal radéji sebevrazdu. Jeho domnénky zanedlouho potvrdilo
pozbyti svobody vétSiny tcastnikll povstani, kteti neuprchli do ciziny, ale nadale se zdrzovali

\Y; (V?echélch,147

a dne 21. Cervna 1621 popraveni dvaceti sedmi z nich na Staromé&stském
namssti. Jednalo se o tfi pany, sedm rytifi a sedmnact m&stant.™* Je tedy pravdépodobné, Ze
by se mezi popravenymi objevil i chrudimsky primator, aktivné, ba horlivé se podilejici na
odboiji.

Po vykonani hrdelnich tresti se pfistoupilo k trestim majetkovym, které naplno
odstartoval tzv. generdlni pardon, vydany v kvétnu 1622. Pokud se dle ného zbyli vzboutenci
do Sesti tydnti vyznali ze svych zlo¢inii konfiska¢ni komisi, zfizené v lednu 1622, ziskali
osobni svobodu, ale jejich statky pozbyly ochrany.**

Kromé konfiskacni komise zafalo od ledna 1622 plisobit tzv. mincovni konsorcium,
majici na vice neZ rok pronajaté Ceské mincovnictvi. Produktem jeho spravy se stala
znehodnocena mince, zvana dlouhd, jejiz ob&h zplisobil nadmérny rist cen zbozi, prodej ¢i
splaceni statkli pod cenou, a v prosinci roku 1623 vydani patentu o mincovni kalad¢ (tj. statni
bankrot), redukujici platebni silu ,,dlouhé mince* na 1/6 az 1/16 razené hodnoty.150
Za likvidaci aktivnich Uc€astnikd povstani z fad pant, rytifd a méStand stal také zamér znicit

definitivné postaveni meéstského stavu. Patrné je to z poctu popravenych méstanti na

18 ptisaha zn&la: ,,Prisahdm panu Bohu, nejjasnéjsimu velikomocnému knizeti a panu panu Ferdinandovi toho
milost za naseho pravého, jediného ceského poradné prijatého a korunovaného krale a pana poznavame. Jeho
milosti a zadnému jinému vernost, poddanost a poslusenstvi zachovati chceme, toho nam dopomdahej pan Biih
vSemohouci a Svaté Evangelium.” In SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 373, kniha ¢. 165, fol. 406, Liber
Memorabilium (1579 — 1662), Prisaha vérnosti cisari Ferdinandovi.

Y7 Po ustanoveni specialniho soudniho tribunalu v &ele s Karlem z Lichtenstejna byli vézni vyslychani
(odpovidali na 236 otazek) a nasledné doslo k vymeéteni jejich trestu.

18 BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 62.; KILIAN, Jan. Filip Fabricius. s. 74 — 77.

19 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. 111. s. 84.; BILEK, Tomas V. Déjiny konfiskaci v Cechdch: Po
roce 1618. Cast I. Praha, 1882. s. LXI.
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Staroméstském namésti, ktery tvofil dvé tfetiny; ze znehodnoceni mince, ruinujici
hospodafstvi zemé, zv1aste mést,”" a konfiskaci, které postihly nejenom jednotlivee, ale celé
méstské obee.*? Navic mésta ziskala novou spravu v podobé¢ katolickych cisatskych rychtari,
prosazujicich zajmy absolutistického vladare, na néz se obyvatelé mésta nejcastéji obraceli
s majetkovymi, rodinnymi a obecnimi zéaleZitostmi.'*®

Ani kralovské vénné meésto Chrudim kvili podilu méstské rady a celé obce na
protihabsburském odboji neuslo potrestani v podob¢ konfiskace vSech zbyvajicich a nové
zakoupenych statkli. Jednalo se o vsi Pouchobrady, Pohled, Topol, Vestec, Ko¢i, Vicnov,
Hrbokov, pustisté Kocice a pustisté pii vrchu Pumberky, les Podhiiru, rybnik Rohlik, hdj
Okrouhlik, vrch Kostnice a platy, pfinalezejici piedeviim méstskym $pitalim. Ceska
kralovska komora odhadla cenu zabavenych chrudimskych statkii na sumu 22 988 kop grosu
miSeniskych a svéfila je do opatrovani cisafskému rychtafi Vaclavu Bilkovi Kotfimskému.
Ztrata majetku, ale i veskerych pohledavek uvrhla Chrudim do platebni tisné, jejimz
dasledkem byla neschopnost vydrzovat knézi, zaky a chudy lid v predméstskych Spitalech, a
splacet dluhy, jez vroce 1621 cinily 11 350 kop grosSti miSeiiskych a kvuli pritahim
cisafskych vojsk neustale naristaly.™*

Kromé¢ chrudimskych méstant se konfiskace, vétSinou jedné tfetiny statkli, dotkly
Slechtickych rodin v celém Chrudimském kraji. Nejhtie z nich dopadli Jan Jiti Myska rytit ze
Zlunic a Jindfich st. Kusto§ ze Zubtiho a Lipky, ktefi piisli o dvé tietiny svého majetku, a
naopak nejlépe Jan Zapsky ze Zap, Jan Sobek rytit z Kornic a Petr Ptedboisky rytit
z Predbote, jejichz statky byly pfevedeny na manstvi.’*®

Exekuéni a konfiska¢ni komise rozhodla v dobé svého plisobeni o odsouzeni 658
osob, kterym bylo zabaveno 789 statkii, 220 domi a 41 vinic v hodnoté 24 276 885 rynskych
zlatych, 50 mést ke ztrat€ statki v sumé& 3 107 566 rynskych zlatych a 116 statkdi bylo

pfeménéno v manstvi a odhadnuto na sumu 2 210 991 rynskych zlatych. To vSe dohromady

10 \VOREL, Petr. Od prazského grose ke koruné ceské: Privvodce déjinami penéz v ceskych zemich. Praha:
Rybka Publishers, 2000. ISBN 80-86182-36-3. s. 203 — 206.

1L POLISENSKY, Josef. Ceska valka 1618 — 1620, Geské mé&itanstvo a jeho historikové. In Historie o vdlce
Ceské 1618 — 1620.s. 7 — 37.

152 Celkova hodnota konfiskovaného majetku kralovskych mést &inila 2,5 milionu kop grodi miseniskych. In
POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a cesky ndrod. s. 136.

18 pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a evropské krize XVII. stoleti. s. 147 — 148.

1 BILEK, Tomas V. Déjiny konfiskaci v Cechdch: Po roce 1618. Cast II. Praha, 1883. s. 1088 — 1090.;
BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 65.; PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenska skladba ceského stdtu v 16. — 18.
stoleti. Praha: Nakladatelstvi CSAV, 1957. s. 75.

1% Misto konfiskace pétiny majetku. BILEK, Tomas V. Déjiny konfiskaci v Cechdch. Cast 1. a IL. s. LXXIV,
313, 387, 441, 560 a 922.
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¢inilo odhadni cenu 29 595442 rynskych zlatych. Ve skutecnosti ale byla jejich cena
mnohonasobn¢ vyssi.

Konfiskace a znehodnocend ména piinesly nejvyssi zisk, jak financ¢ni, tak hmotny,
predaktim katolické §lechty,156 ne tolik uz cisafi. Tzv. dlouha mince mu naopak zpiisobovala
nové dluhy a uvéadéla zemi do hospodarského rozvratu, ktery trval nékolik let. Aby Ferdinand
II. umoftil nékteré své dluzné zavazky, odménoval své vérné stoupence zabavenymi statky
nebo jim je prodéaval za nizsi cenu. Bohaté hmotné zakladny nabyla zpét i katolicka cirkev, na
niz ve svych darech také cisaf pamatoval. V drzbé pudy a statkn tak ziskalo v letech 1621 —
1628 pievahu duchovenstvo a panska lechta, jejiZ narodnostni sloZeni se ménilo.™’

Podpora katolické cirkve tzce souvisela s dal§im Ferdinandovym cilem — plosnou
rekatolizaci, ktera zasahla celé¢ spektrum obyvatel, jak pfislusnik stavl, tak i poddanych.
Uspéch rekatolizagniho procesu spo¢ival predeviim ve spolupraci svétské (oblast organizaéni
a vykonnd) a cirkevni moci (zvlast€¢ oblast duchovni). Dvacata 1éta 17. stoleti jsou tedy
spojena se zrusenim Majestatu na nabozZenskou svobodu a vydavanim tady dekretli, patentli a
jinych pravnich dokumentd, které povolovaly jen katolickou viru a z eského kralovstvi
vypovidaly nekatolické knézi (1622), méstany kralovskych mést (1624) a posléze i Slechtice
(1627) a uzaviralo je Obnovené ziizeni zemské (Cechy 1627, Morava 1628).1%®

Kromé¢ vySe jmenovanych zasahla rekatolizace naplno i poddané. Ti na rozdil od ¢lend
Slechty a mé&stanii kralovskych mést nemohli opustit zemi legzilné,159 a tak jim nezbyvalo nic
jiného neZ konvertovat naoko ¢i doopravdy ke katolictvi.’® O rekatolizatnim a hospodarském
tlaku, vyvijeném na poddané, svéd¢i fada selskych povstani. K jednomu takovému doslo
v kvétnu 1624 i na Chrudimsku. Sedlaci se vzboufili proti loupezivym cisaiskym vojakim,
ale zlost si vybili na Jindfichovi Hradeckém z Bukovna a jeho dvou spolecnicich, nevédouce,

ze ke koftistnickym soldatim nepa‘[fi.161

1% Karlovi z Lichtenstejna, Albrechtu z Valdstejna, Pavlu Michnovi z Vacinova a Jaroslavu Bofitovi z Martinic.
Mezi dalsi, kteii se obohatili, patfila Magdaléna Trékova z Lipy, Hefman Cernin z Chudenic, Polyxena
z Lobkovic a Adam z Valdstejna.

17 Mezi nejvy$si stav se Gasto dostavali cizinci, napt. Baltazar Marradas, Krystof Thurn, Jan Oldfich
z Eggenberku aj. BILEK, Toma§ V. Déjiny konfiskaci. Cast 1. s. CXLVII; POLISENSKY, Josef. Tricetiletd
valka a evropské krize XVII. stoleti. s. 136 — 144,

%8 CORNEJOVA, Ivana. Tovarysstvo Jezisovo: Jezuité v Cechdach. Praha: Mlada fronta, 1995. Kolumbus, sv.
130. ISBN 80-204-0471-6. s. 90 — 110.

19 Jedinou moznosti bylo vykoupeni se z poddanstvi, jez si mohl dovolit jen malokdo.

10 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. 111. s. 103 — 105.

181 HDACICKY Z HESLOV A, Mikulas. Paméti. Praha: Akropolis, 1996. ISBN 80-85770-35-0. s. 221.
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Ceska kralovskd mésta a jejich evangelické obyvatele postihla rekatolizace jiz
v listopadu 1622, kdy ztratili duchovni oporu vyhnanim protestantského kn&zstva z Cech,*®
kter¢ nem¢l z divodu nedostatku svétskych katolickych knézi kdo po dlouhou dobu
plnohodnotné¢ nahradit. Pfimy rekatolizani natlak proti méstskému stavu nastal o dva roky
pozdé&ji. Prvni a druhy rozkaz z dubna az kvétna 1624 zapovidal piijimat mezi méstany osoby
viry nekatolické a ti nekatolici, ktefi méstska prava jiz vlastnili a uzivali svych zivnosti, méli
o n¢ piijit. Nasledovala dal$i a dal$i nafizeni, ktera evangelikim zakazovala snatky s vdovami
a sirotky, slaveni husitskych svatkt, vlastnéni protestantskych knih a dokonce 1 pohibivani do
svécené¢ pudy. Spravnym vykondvanim katolické reformace ve méstech se zabyvala tzv.
reformacéni komise, ziizend po vydani dubnového patentu roku 1624 a sestavajici vzdy ze
zastupcti svétskych a duchovnich. Ponévadz ani tato opatfeni nepfinaSela zdarné vysledky,
nastupovalo na scénu vojsko, které melo evangeliky svou pfitomnosti v jejich domech pfimét
ke konverzi. Protoze se vSak jednalo o konverze vynucené nésilim, nemély dlouhodoby
&inek.'®

Bezprostitednim duasledkem rekatolizacniho tlaku se stal odchod velkého poctu
Ceskych obyvatel do exilu, ktefi volili vyhnanstvi do zahrani¢i spiSe nez konverzi ke
katolictvi, symbolizujici pro n¢ zradu viry predkd a ztratu vlastni identity. Prvni vlna
emigrantd opustila Cechy hned po Bilé hote, druha po roce 1624, kdy se rekatolizace obratila
proti nekatolikim v kralovskych méstech, a tieti po roce 1627, kdy protireformacni opatieni
postihla i §lechtu. Novy domov, vnimany jako dogasny, nachazeli exulanti z Cech nejéast&ji
v méstech protestantskych zemi ftiSe, napt. MiSni, Pirné, Annabergu aj. a dale v severnim
Nizozemi, Braniborsku, Dansku ¢1 Svédsku.'®

A¢ cisafsky mandat proti nekatolickému knézstvu platil az od listopadu 1622,
chrudimsky dékan Jifi Oekonomus Roudnicky musel pro svou naklonnost k Fridrichu

2,1 zanechav

Falckému, vyjadfenou ve vySe jmenovaném spisku, odejit jiz v kvétnu 162
svou manzelku Alzbétu v Chrudimi. Dékanstvi v8ak nezuastalo dlouho neobsazeno, v roce
1623 na misto chrudimského dékana nastoupil bratr cisarského rychtite Vaclava Bilka
Kotimského, katolik Jiti Bilek. Pro své zasluhy v obraceni viry obyvatelstva byl v roce 1626

prelozen do Kutné Hory, kde putsobil jako arcidékan. V Chrudimi ho ve funkci dékana

162 To viak neodeilo hned, i pfes riizna opatfeni pobyvalo v Cechach az do vydani Obnoveného zizeni
zemského.

163 BILEK, Toma3 V. Reformace katolickd neboli obnoveni nabozenstvi katolického v krdlovstvi ceském po bitvé
bélohorské. Praha, 1892. s. 44 - 68.; CORNEJOVA, Ivana. Tovarysstvo Jezisovo. s. 102.; MIKULEC, Jifi.
Rekatolizace slechty v Cechdch: 31. 7. 1627: Ci je zemé, toho je i naboZenstvi. Praha: Havran, 2005. Dny, které
tvorily Ceské déjiny, sv. 11. ISBN 80-86515-54-0. s. 53 — 57.

164 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. . s. 102 — 107.

34



vystiidal Matya$ Appiani de Milego, ktery maje s méstskou obci spory, opustil mésto jiz po
dvou letech.'®®

| v Chrudimi se za plsobeni reformacnich komisait Jana Adolfa ,,WolfStyry* a
Tomase Zelendra z ProSovic jako donucovaciho prostiedku rekatolizace pouzivalo VOjSka.167
Od unora 1626 zde kvartyrovala kompanie rejtarstva Torquata Contiho,'®® kterou 4. dubna
téhoz roku posilil praporec Breunerovy péchoty pod velenim kapitana Teufla — tzn., ze se od
té doby do domu chrudimskych nekatoliki umistoval dvojnasobny pocet voj aki.™®® Avsak Jiz
23. dubna 1626 t&Zce zkousena zcela katolicka chrudimska obec'™ zadala o prelozeni soldati
jinam.*"

Chrudim z nabozenskych duvodu opustilo dle zpravy cisaiského rychtafe Vaclava
Bilka Kotimského ze dne 5. kvétna 1626 sto Sedesat lidi. Cisatrsky rychtar uprchliky nabadal
Kk navratu a konverzi ke katolictvi, jinak jim do Sesti tydnd hrozi odebrani statkii ve prospéch
kralovského fisku neboli pokladny. Po odchodu vojska z mésta se jich navratilo jen nékolik,
své viry se vSak nevzdali. Nezbyvalo tedy cisafskému rychtafi nic jiného nez 22. ¢ervna 1626
zabavit 157 zb&hlym méstantim (34 z mésta, 123 z pfedmésti) majetek v hodnoté 86 876 kop
gro§t miSefiskych a odevzdat ho kralovské komote.!” Tyto statky (domy, vinice, pole,
zahrady aj.) nakonec do své spravy piebrala méstska obec, ktera neméla dostatek penéz na
jejich udrzbu a nemohla pro n¢ kvili jejich velkému mnozstvi najit ptijatelny pocet kupci.
Pole, vinice a zahrady zlstdvaly ladem a zartGstaly a domovni objekty se, vystavené
neustalému drancovani loZirujicich vojaki, ménily v ruinu. V disledku toho vSeho klesala
jejich cena mnohdy aZ na $estinu ceny pivodni.*"
Na vétsing uzemi Cech se po Bilé hofe odboj proti Habsburkiim zhroutil, néktera

mista, pfedeviim na jihu a zipadé zemé, dlouho odolavala natlaku cisatskych.'™ Dobytim

posledni basty odporu — Kladska — v #ijnu 1622 se v Cechich po zbytek dvacatych let

1% ADAMEK, Karel. Chrudimsko. s. 56.

1% HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 196, 216 — 217.

1 ADAMEK, Karel. Chrudimsko. s. 63.

198 List krdlovského rychtare a chrudimské méstské rady ces. mist. LIVA, Vaclav. Prameny k déjindm tricetileté
valky: 1626 — 1635. Dil IV. Praha: NaSe vojsko, 1953. Regesta fondu militare. s. 49.

189 BILEK, Tomé§ V. Reformace katolickd. s. 60.; List komisare Wolfstirna ceskému mistodrzicimu. LIVA,
Vaclav. Pramen. Dil IV.s. 71.

170 Bghem dvou dnii konvertovalo ke katolické vite 80 lidi.

Y1 List krdlovského rychtire a chrudimské méstské rady nejvyssim vrednikiim a soudciim zemskym. LIVA,
Vaclav. Prameny. Dil IV. s. 74.

Y2 BILEK, Tom4§ V. Déjiny konfiskaci. Cast 11 s. 1091 — 1096.

13 BILEK, Toma§ V. Déjiny konfiskaci. Cast 1I. s. 1095 — 1096.; POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a
evropské krize XVII. stoleti. s. 137 —138.

7% Jednalo se o Plzefi, Loket, Be&ov nad Teplou, Horni Slavkov, Ttebon, Tabor, Zvikov, Kladsko a dalsi.
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175 4 ~ v . . r - r P . wee
d.”” Dftiv nez doSlo k pacifikaci celého uzemi Cech, ale i pozdéji,

rozhostil relativni kli
potykala se mésta s ¢astymi pritahy vojsk, jejichz velitelé pozadovaly od vycerpanych a
emigrantstvim oslabenych méstskych obyvatel vysoké finan¢ni 1 naturdlni davky nebo
jednordazovou platbu, kterda méla mésto uchranit pied pobytem neukdznéné soldatesky.
Protoze méstské pokladny zely prazdnotou, nezbyvalo méstské spravé nic jiného nez si penize
piij¢ovat a zadluzovat tak obecni majetek.'"®

Chrudim suzovaly svymi excesy v dob¢ od listopadu 1620 az do pocatku roku 1623
nekolikeré vojenské oddily: v listopadu 1620 polsti Zoldnéii pod velenim Baty(:kého,177
Vv prosinci t¢hoz roku cisai$ti soldati, kteti se kromé& plundrovani mistnich statkli a statecka

ST " 1wt . 178
snizovali 1 k vrazdéni nevinnych obyvatel,

od unora do listopadu 1621 Sest kompanii
knizete Julia Jindficha Sasko-Lauenburského, jehoZ nejvyssi lajtnant Jan Mdorder vyzadoval
po chrudimskych méStanech vyjma obvyklého vydrzovani vojska 742 rynskych zlatych tydné
a kdyz méstané tyto pozadavky odmitli splnit, uvrhl nékteré ¢leny méstské rady a pisafe do
vézeni,'"® v breznu 1622 tisic kyrysari z regimentu Albrechta z Valdstejna,'®® od biezna do
cervence téhoz roku kompanie TomadSe Rosenzweiga,181 na podzim 1622 jezdci hrabéte
Antonia de Biglia, vedené nejvyssim lajtnantem Crepim®? a od konce roku 1622 kompanie
pesiho pluku saského knizete Julia Jindficha, jehoz vojaci dostavali na Zold misto
predepsaného deputéatu 18 000 zlatych mésiéné a sam kniZe dalsich 2 000 zlatych.'®® Chrudim
byla na konci roku 1622 na pokraji svych sil. Od listopadu 1621 az do fijna 1622 vydala totiz
na vojenské vydaje neuvétitelnych 130 885 ZlatSIch.184

Opétnym ovladnutim zemi Koruny ¢eské Ferdinandem II. boje mezi nim a Fridrichem

Falckym neskoncily, pouze se jejich vétsi ¢ast presunula na izemi Némecka. Po dobyti Horni

Falce cisafskou armadou na podzim roku 1621 se vojenské akce soustfedovaly na Dolni

1> CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. lll. s. 67 — 77.

Y78 pOLISENSKY, Josef. TFicetiletd valka a evropské krize XVIL. stoleti. s. 140 — 141,

T HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 198.

Y78 [ ist vsech tFi stavii Chrudimského kraje Lichtenitejnovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil I11. s. 111.

179 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 199.; Patent kniZete z Lichtenstejna, List Lichtenstejna
vévodovi Juliovi JindFichovi. LIVA, Véclav. Prameny. Dil III. s. 125, 211.; Dle pamétni knihy vynalozila
mestska obec na jezdce saského knizete Julia Jindficha nejméné 7 850 kop gro$ui miSenskych. In SOkA
Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 333, ¢. knihy 125, fol. 24 — 24v, Pameétni kniha ruda (1628 - 1798), Dluhy mésta
Chrudimi od roku 1621.

180 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 199.

181 | ist Albrechta z Valdstejna kapitinovi N., List nejvyssiho Valdstejna kapitanovi Rosenzweigovi v Chrudimi.
LIVA, Vaclav. Prameny. Dil III. s. 249, 333.

182 I ist mistodrziciho nejvyssimu lajtnantovi Crepimu. LIVA, Véclav. Prameny. Dil II1. s. 15, 362.

183 List Karla z LichtenStejna Maxmilidnovi z Lichtenstejna, List Lichtenstejna Ferdinandovi II. LIVA, Viéclav.
Prameny. Dil I1I. s. 375, 392.

184 Soupis vojenskych vyddani. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IIL. s. 358.
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Falc.'® ,,Zimni kral“ se zde s pomoci vojska o sile 60 000 muzf, verbovanych prevazné
Z finan¢nich prostfedkll nizozemskych spojenct, snazil udrzet své jiz tak chatrné postaveni
rynského falckrabéte. Do konce dubna 1622 stala Stésténa pii ném, ale zdhy se prohranymi
bitvami u Wimpfenu a Hochstu ptiklonila na stranu habsbursko-ligistického vojska, vedené¢ho
pfedevSim Janem Tserklaesem Tillym. Dobytim Heidelberku v zatfi 1622 Falc definitivné
padla do rukou cisafe. Zivotni tragédii Fridricha Falckého pak jesté dovrsil fezensky fissky
sném v unoru 1623, ktery mu odejmul kurfiftskou hodnost a ptidélil ji spolu s Horni Falci
Maxmilidnovi Bavorskému.*#

Dne 14. tnora 1623 vydal knize Karel z Lichtenstejna kontribuéni patent na
vydrzovani vojenskych oddili v Cechach, ktery od 1. biezna do 1. za¥{ 1623 nafizoval
vrchnostem odvadét 5 krejcarti, poddanym 10 krejcari a 1 Ctvrtec Zita a ovsa, vlastnikiim
domt ve mésté 15 krejcarti a 1 ' Ctvrtce Zita a ovsa a svobodniklim, dédiniklim, napravnikiim
a svobodnym rychtaiim 20 krejcarti a 2 Ctvrtce Zita a ovsa mésicné, z ¢ehoz je patrné vétsi
zatizeni mést. Kontribuce se dotkly vSech ¢trnacti ¢eskych kraji. Obili z Chrudimského kraje
se mé&lo shromazd’ovat v krajském mést&. "’ Protoze viak Gizemi Cech postihovalo Jiz od roku
1620 pfemnozeni mySi a Castd nelroda, kterd se projevovala zvySovanim cen potravin

88

a nedostatkem obili na obzivu, natoZz na osev,l skupovali obyvatelé Hradeckého a

Chrudimského kraje obili do zasoby a znesnadiiovali tak plnéni proviantnich skladi.'®

V protihabsburském odboji ve Slezsku, na Moravé a Uhrach pokracoval po Bilé hote
zatvrzely spojenec a pfitel Fridricha Falckého slezsky kniZe Jan Jiti Krnovsky, ktery ve svém
usili naSel spojence v osobé zradného sedmihradského kniZete Gabriela Bethlena, a ve svych
planech pocital dokonce 1 s pomoci bouficiho se valasského lidu na Moravé. Jeho dalekosahlé
plany se vSak nenaplnily a zemftely spolecné s nim v bieznu 1624.1%°

Bethlenovou uhersko-tureckou ofenzivou proti cisafi, zapoc€atou v zaii roku 1623, byly
ohrozeny i Cechy. Zacalo se tedy s hore¢nym verbovanim vojenského lidu v Cechéach, kde se
toho Casu nachdzel pouze Valdstejniv pési pluk, a s mlacenim obili, jehoz zrna se méla
neprodlené piepravit ze vsi do mést. Verbovaci Usili se dotklo i Chrudimi a celého
Chrudimského kraje, kde byl sbiranim vojska povéfen nejvyssi Jan Filip Cratz. V listopadu

ale Bethlen kviili pokro¢ilosti doby a neochoty Turki dal bojovat uzavtel s cisafem prim&ii. ™

185 POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a cesky ndrod. s. 128 — 133.

18 EUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 170 — 172,

87 Lichtenitejniiv kontribucni patent. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil I1L. s. 395 — 396.

88 pytah ze stiznosti doslych z krajii. LIVA, Véclav. Prameny. Dil II1. s. 229 — 230.

189 ist Lichtenstejna Jachymovi Slavatovi. LIVA, Véclav. Prameny. Dil II1. s. 452.

1% pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a cesky ndrod. s. 120 — 126.

Y List Lichtenstejna Jachymovi Slavatovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IIL. s. 18 — 19, 471.
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Dvé naverbované jizdni kompanie, jedna pod nejvys$Sim vachtmistrem Jindfichem Wolfem
Berkou a druha pod rytmistrem Fridrichem Ruprechtem Hausmanem, a sto musketyrt ztstalo
V Chrudimi do ledna nasledujiciho roku a obyvatelim meésta a okoli zpiisobovalo rizné
potize, zvlasté¢ vymahanim penéz nad stanoveny deputat. Ze stiznosti Chrudimskych vyplyva,
ze béhem pobytu Cratzovych vojakti ve mésté uhradili navic 10 000 zlatych a dal$ich 1 800
zlatych rytmistrovi Hausmanovi.'

Po odchodu vétsiny Cratzovych vojaki z Chrudimi v lednu 1624, setrvala ve mésté
svobodna jizdni kompanie pod rytmistrem Vratislavem z Pernétejna,193 kterou v dubnu téhoz
roku nahradila hol$tynsk4 kompanie pod rytmistrem Fabianem de Avers, lozirujici do té¢ doby
v Ceské Kamenici a Markvarticich.'**

Od biezna 1624 vypsal knize z LichtenStejna tzv. tolarovou kontribuci, kdy vrchnost
z Chrudimského, Boleslavského, Hradeckého a Caslavského kraje méla zaptijéit na vyplaceni
zoldu Collaltova regimentu, Avandagnovych kompanii a pozdéji i holstynského pluku po 1
tolaru za poddaného a poddani taktéz tolik za sebe. ,,Nucené ptispévky* se vsak i pies snahu
vybéréich nedatilo vybirat, bylo proto nékde jako donucovaciho prostiedku pouzito voj ska.'®®
| tak se do konce prosince 1624 v Chrudimském kraji se$lo na kontribucich pro holstynskou

kompanii pouze 4 933 zlatych.*®

V lednu nésledujiciho roku si rytmistr de Avers, jiz ¢tyficet
tydnt lozirujici ve zruinované Chrudimi, stézoval na nevyplacené davky a zadal o pielozeni
¢asti ba celé kompanie jinam, jinak mu vojaci zhynou.197 K vyhovéni Zadosti doslo ziejmé az
Vv unoru, kdy ji vysttidala kompanie Marradasovy jizdy rytmistra Delfinettiho.'®

Kdyz se Spojené Nizozemi ocitlo padem Falce a imrtim Jana Jifiho Krnovského bez
spojenctl, coZ si v znovu vypuknuvsi vélce se Spanélskem nemohlo dovolit, zadalo horeéné
jednat o spojenectvi s evropskymi kralovskymi dvory a fiSskymi staty a statecky. Vysledkem
byla koncem roku 1625 uzaviend haagskd koalice mezi Spojenym Nizozemim, Anglii,
Dansko-norskym kralovstvim a Dolnosaskym krajem, ktera mohla pocitat s naklonnosti

Francie, Sedmihradska a Turecka.'®®

192 Stiznost na nejvyssiho Cratze a jeho diistojniky. LIVA, Véclav. Prameny. Dil IIL. s. 567.; SOKA Chrudim,
AM Chrudim, inv. ¢. 333, kniha ¢&. 125, fol. 25 — 26, Pamétni kniha ruda (1628 - 1798), Dluhy mésta Chrudimi
od roku 1621.

193 List Lichtenstejna Jachymovi Slavatovi. LIVA, Véclav. Prameny. Dil IIL. s. 562.

194 List Lichtenstejna komisari Gluchovskému. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil I1L. s. 616.

11 {VA, Vaclav. Prameny. Dil I11. s. 20.

19 Soupis penéz, které se sesly do konce prosince 1624. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IIL. s. 731.

Y7 List rytmistra holstynského pluku Fabidn de Avers Lichtenstejnovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil I1I. s. 726.
198 List krdlovského rychtare a chrudimské méstské rady ces. mist. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil I1L. s. 749.

199 pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a evropské krize XVII. stoleti. s. 160 — 167.
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Do cela spojeneckych vojsk byl koalici jmenovan dansky a norsky kral a vévoda
Slesvicko-holstynsky Kristidn IV. Valka se odehravala pfedev§im v severnim Némecku, kde
také doslo ke dvéma zasadnim bitvam — v dubnu 1626 u Dessavy a srpnu stejného roku u
Lutteru — stavéjici koali¢ni vojska do neptiznivé situace. Boje se vSak dotkly i nékterych zemi
Koruny ceské (Slezska a Moravy) a Uher, kde mélo dojit, ale nedoslo ke spojeni koali¢nich
vojsk s armadou Gabriela Bethlena. Rok 1627 pokracoval v duchu pronasledovani zbylych
jednotek koali¢ni armady cisafskym vojskem az k Baltskému mofi a v postupném ovladnuti
oblasti od Poryni pies Jutsko az po Braniborsko. V srpnu 1628 skoncilo némecké tazeni
danského krale Kristiana IV. definitivné neuspéchem a bylo v kvétnu 1629 dovrseno
uzavienim liibeckého miru s cisafem.”® Mezitim se boje rozsifily i do severni Italie, kde se
rozhodovalo o osudu Mantovy, ktera nakonec pfipadla na ikor Spanéli Francouziim.

Cisaf se po vystoupeni Dant z haagské koalice stal skutecnym panem Némecka a
vzniklou situaci vyuzil v bfeznu 1629 na vydani restitucniho ediktu, ktery nafizoval, aby se
vSechny statky odebrané protestanty po roce 1552 katolické cirkvi navratily opét do jejich
rukou. V &ervenci 1630 se na fi§ském snému v Reznu jednalo o dal§im cisafové cili, ktery
spocival v prosazeni jeho syna Ferdinanda, v té dob¢ jiz Ceského krale, za nastupce na tiSsky
triin. To se mu vSak zatim nepodafilo, pfestoze na natlak kurfiiti z vrchniho veleni cisaiskych
vojsk odvolal Valdstejna.”*

V dobé¢ bojl v severnim Némecku a tazeni koali¢nich vojsk ptes Slezsko a Moravu do
Uher propukala v Cechach z diivodu neskuteéné bidy, zpiisobené netirodou, hospodaiskym
vytizenim a pritahy soldatesky, a rekatolizacniho tlaku tada selskych povstani. Nekteti
prislusnici méStansko-Slechtické opozice se je snazili proménit v odbojna hnuti proti cisafi,
avSak ValdStejnovy vojenské oddily jim vtom zabranily a povstani postupné udusily
nasilim.?%?

Ke vzbouteni selského lidu doslo také v ¢ervnu 1626 na Chrudimsku. Nékolik set
sedlakti se zde shluklo a zle se zachovalo k jednomu z ufednikti a jeho roding. Krajsti

hejtmani méli povstaly lid vyzvat k dobrovolnému navratu domit nebo na jejich rozehnani

pouzit praporce Breunerovy jizdy203 pod vedenim hejtmana Strauba, lozirujici ve Vysokém

20 KLIMA, Arnost. Dlouhd vélka. s. 35 — 52.

21 pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a cesky ndrod. s. 163 — 165.

22 pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a cesky ndrod. s. 153 — 159.

293 List Lichtenstejna Ferdinandovi II. LIVA, Viclav. Prameny. Dil IV. s. 96.
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Myte.2% Nastésti se vie obeslo bez nasili. Viidcové povstani utekli a sedlaci, prislibivie
vérnost vladaii, odesli na za¢atku Gervence do svych domovii.?®®

Kdyz v srpnu 1626 vpadl s koali¢nim vojskem na Moravu Mansfeld, nachazeli se
V bezprostiednim nebezpeci i (Vjechy.206 Obranou Chrudimi a celého Chrudimského kraje byl

. o . 207
povéfen nejvysSi Martin Huerta.

Na pomoc ohrozené Moravé zahy vyrazily Ctyfi jizdni
kompanie FrantiSka Albrechta Sasko-Lauenburského. Tahly ptes Kolin, Chrudim a Policku
do Olomouce a pozadovaly po obyvatelich Céslavského a Chrudimského kraje dostateény a
v€asny piijem proviantu a pfipfeii.zog Chrudim proto zadala kniZete Lichtenstejna o uSetieni
dalsich pritahi vojsk, avsak z vojenskych davodii ji vyhovéno nebylo.?”

Od ledna do srpna roku 1627 kvartyrovalo v Chrudimském kraji pét jizdnich kompanii
nejvyssitho La Motty, pozdé€ji pod nejvysSim Petrem Ferrarim, z toho jedna se Stdbem

210

kyrysnického regimentu v Chrudimi.=~ Poddani soldatim vsak z dvodu nesmirné chudoby

neméli stanoveny deputat z ¢eho vyplacet, a tak v disledku nésili za to na nich pachaného

polovina z kraje uprchla.”**

Petr Ferrari se na Chrudimskych navic dozadoval 100 zlatych
tydné na svou tabuli, ale protoZze obec takovou &astku postradala, uvrhl do vézeni celou
meéstskou radu. Ta byla propusténa az za pftislib 2 400 zlat}'/ch.212

Vrcholem rekatolizace a absolutistickych tendenci, které¢ Ferdinand II. prosazoval,
bylo vydani oktrojovaného Obnoveného ziizeni zemského vkvétnu 1627 pro Cechy a
nasledujiciho roku pro Moravu, které ustanovovalo pfedev§im: zrovnopravnéni ceStiny
s némcinou, dédicnost ceského trlinu v habsburské dynastii, zemské ufady se staly
kralovskymi, panovnik smé¢l jako jediny ud€lovat cizinclim inkolat (obyvatelské prava), mezi
stavy ¢eského kralovstvi bylo pfijato opét katolické duchovenstvo a jedinym privilegovanym
naboZenstvim se mimo trpénou Zidovskou viru stalo katolictvi. Kromé toho vydal Ferdinand
II. patent potvrzujici stara privilegia, svobody a zvyklosti v kralovstvi ¢eském, pokud nebyly

Vv rozporu se zakonem Obnoveného zfizeni, a dodatek, resp. patent, tykajici se rekatolizace

Slechty. Ta méla ptl roku ke konverzi nebo prodani statki a odchodu do zahrani¢i.

204 List Lichtenstejna hejtmaniim Chrudimského kraje. LIVA, Véclav. Prameny. Dil IV. 101.

2% List Lichtenstejna Ferdinandovi II. LIVA, Véclav. Prameny. Dil IV. s. 108.

261 fVA, Vaclav. Prameny. Dil IV. s. 19.

207 List Lichtenstejna Huertovi. LIVA, Véclav. Prameny. Dil IV. s. 144.

208 1 ist Lichtenstejna hejtmaniim Kourimského kraje, List nejvyssimu Pechmanovi. LIVA, Véclav. Prameny. Dil
IV.s. 153, 160.

299 1ist knizete Lichtenstejna Chrudimskym. LIVA, Véclav. Prameny. Dil IV. s. 172.

210 Soupis vojska ubytovaného v ceském krdlovstvi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IV. s. 218.; SOKA Chrudim,
AM Chrudim, inv. ¢. 333, kniha ¢. 125, fol. 26, Pamétni kniha ruda (1628 - 1798), Diuhy mésta Chrudimi od
roku 1620.

21 1ist komisaie Daniela Wolfa ces. mist. LIVA, Véaclav. Prameny. Dil IV. s. 224.
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Z obnoveného zfizeni dale vyplyvalo, ze méstané kralovskych mést nadéle patii mezi
stavovskou obec, jejich moc je ale potlacena natolik, ze na zemskych snémech mohou uzit jen
jednoho hlasu za cely méstsky stav.?3

Absolutistické tendence habsburského panovnika zacaly pronikat i do krajské spravy,
v niz doslo ke ,,zruseni* krajskych sjezdii a krajsti hejtmani jmenovani kazdy rok ze stavii
usedlych v kraji se stali soucasti kralovskych zemskych ufadd. V jejich kompetenci se kromé
vefejné a ¢astecné soudni spravy nachazela berni sprava a vojenstvi, spocivajici v pomoci pii
pratazich armad, verbovani, zdsobovani vojska a jeho zimnim kvartjlrovémi.214

Podle dochovanych zdznamut pusobili v Chrudimském kraji dva roky po Bilé hote
rozli¢ni vojensti komisafi. V roce 1621 se jednalo o Divise Lacenboka Slavatu z Chlumu a
KoSumberka, Viléma Dobiikovského z Malejova a Buriana Chuchelského z Nestajova a
vroce 1622 o Jachyma Slavatu z Chlumu a KoSumberka, Viléma Viesovce z Viesovic,
Ondieje Hornateckého z Dobro¢ovic, Arnosta Robmhapa na Ronové a Buriana Chuchelského
z Nestajova. V roce 1623 byli do svych funkci jmenovani dva krajsti hejtmani Vilém Jindfich

Bezdruzicky z Kolovrat a na Bystrém a Ladislav Lukavsky z Lukavic a na Zajeéicich,215

kterého v roce 1626 nahradil Jindfich Dobtensky z Dobfenic a na Libanicich.?*®
Podkomotsky urad kralovskych vénnych mést zastaval od roku 1622/1623 do roku
1632 defenestrovany Filip Fabricius z Rosenfeldu a Hohenfallu. Hlavnimi ukoly
podkomotiho kralové bylo kazdoro¢ni obnovovani méstské rady a vybirani poplatkli pro
cisafovnu, sebe a své ufedniky a od pobélohorského obdobi jesté¢ povinnost rekatolizacni,
spoc¢ivajici v nabadani meéstskych obyvatel ke konverzi na katolictvi.”!” B&hem svého
pusobeni v tfadu obnovil Filip Fabricius v Chrudimi méstskou radu sedmkrat. Uskutec¢novalo
se tak od roku 1625 do roku 1631 kazdoro¢né. V roce 1625 se stal primatorem Samuel
Lagarin, ktery v této funkci setrval az do své smrti vroce 1631, kdy ho nahradil Jan

Selakovsky. V roce 1625 spatiil svétlo svéta cisafsky dekret o zdkazu tucasti evangelikii

22 §OKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha & 125, fol. 26 — 26v, Paméini kniha rudd (1628 - 1798),
Dluhy mésta Chrudimi od roku 1620

213 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. 11l. s. 107 — 115.

24 HLEDIKOVA, Zdeiika, aj. Déjiny spravy v ceskych zemich: Od pocdtku stitu po soucasnost. Praha: Lidové
noviny, 2005. ISBN 80-7106-709-1. s. 133.

25 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha &. 165, fol. 477, Liber Memorabilium (1579 — 1662),
Seznam hejtmanii Chrudimského kraje.

218 1 ist hejtmanii Chrudimského kraje Lichtenstejnovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IV. s. 183.

21T KILIAN, Jan. Filip Fabricius. s. 119, 125.
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Vv zastupitelstvu, a tak musela byt v roce 1626 rada starSich obecnich z divodu nedostatku
katolikii ve mé&st& obsazena jen Sesti osobami. V roce 1628 piibyly do poétu dalsi dve.?*®

Kdyz se zadluzené¢ mésto Chrudim dovéd€lo, ze Taborsti ziskali od cisafe zpét
zkonfiskované statky, zaddalo rovnéz o takovou milost.?*® Vyhovéno jim bylo nedlouho poté.
Dne 11. kvétna 1628 obdrzel cisarsky rychtar Vaclav Bilek Kofimsky natizeni ¢eské komory,
dle néhoz mél postoupit dosud jim spravované statky a dichody purkmistrovi a méstské rade
a vyhotovit dva inventare, jeden pro méstskou radu a druhy pro c¢eskou komoru. Mésto se tak
26. Cervence 1628 dockalo navraceni ¢asti majetku. Jednalo se o vsi Koc¢i a VIcnov, jejichz
obyvatelé odvadéli plat predméstskym Spitaliim, a vsi Topol, Pohled, Vestec a Pouchobradsky
dvir naleZejici pfimo chrudimské obci.??° Z Sacuiiku neboli ohledani poli, luk a poddanych,
uskute¢néného 29. biezna 1629 vsak vyplynulo, jak vesnice a dviir od dob konfiskace zpustly.
Vojenské utrapy, hospodaiské potize a rekatolizacni tlak zpisobily ubytek osedlych ve vsi
Koci, kde se jich z dvaceti nachazelo pouze ¢trnact, a Topoli, kde zpustlo jedno staveni, a
zapfi¢inily opusténost a vyhofeni Pouchobradského dvora.??

Chrudimské obec, jejiz dluhy nabyly vyse 14 206 kop grost miSefiskych,??? hledala
moznosti, jak zadluzeni umofit. Vroce 1628 pftijali Filip Fabricius a Pavel Michna
z Vacinova na zadost Chrudimskych funkci komisait pro jednani o méstskych dluzich. Praveé
jim byl cisafskym rychtafem Vaclavem Bilkem Kofimskym a primatorem mésta Samuelem
Lagarinem pfedstaven v Praze smély navrh o postupném zaceleni dluhti, spocivajici ve
vybirani riznych poplatkd od poddanych (ze soli, vina, piva atd.), které mohly do méstské
pokladny pfinést ro¢n¢ az 1800 kop grost miSeniskych. Protoze vSak mésto neuslo
kvartyrovani a pratahiim Vojsk,223 plan se stal z¢asti neredlnym, a mésto upadlo jesté do
vétsich dluht.

Aby toho nebylo malo, postihla v srpnu 1628 chrudimska pfedmésti velka povoden,

ktera vznikla protrhnutim hrazi n€kolika rybniki na Svidnicku a Slatifansku.??*

28 BILEK, Tomas V. Reformace katolickd. s. 52.; SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 375, kniha &. 167, Liber
Contractuum Ruber (1607 — 1643); Obsazeni rady v letech 1625 — 1631 vice in PROKESOVA, Tereza.
Tricetiletd vilka v Krdalovském vénném mésté Chrudimi. Bakalatska prace.

19 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha & 125, fol. 18 — 19, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Cisarsti komisari Taborskym.

220 ELORIAN, Cengk. Spory Chrudimé s poddanymi v 2. polovici 17. stoleti. Chrudim, 1930. s. 4 — 6.

221 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha & 125, fol. 39 — 39v, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Vykaz osedlych.

222 FROLIK, Jan, aj. Historicky atlas Sv. 13.s. 5.

2 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 19 — 22, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Komisari pro jednani o méstskych dluzich, Navrh na zkrdceni méstskych dluhii.

224 CEREGHETT], Josef. Historia Chrudimska. s. 32.
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Nedostatkem penéz trpél i hlavni chrdm na namésti, kvtli jehoz Spatnému stavu se
meéstska obec v roce 1628 obavala, ,,aby nékdy nenaddle néjaka nestastna a Zalostiva prihoda
se nestala.“?® Nepftizniva prognoza se vSak vyplnila, 26. dubna 1630 se v jizni vézi kostela
probofila podlaha svétnicky pod Marianou Trubackou, jejiz télo bylo druhy den nalezeno
mrtvé, a VvV srpnu téhoz roku padalo z véze kameni na pohiebni privod, vyprovazejici na

posledni cestu syna cisaiského rychtafe Vaclava. Penize na opravu véze se seSly az

nasledujiciho roku v zafi, kdy se kone¢né piikrocilo k jeji opravé.226

Vlednu 1629 dorazil do Chrudimi novy dékan Rehoi Frantisek Cichovsky

227
h.

z Landsperka, do té doby pfevor benediktinského klastera v Kladrubec Prvni Iéta své

sluzby vyuzil na velebeni chramu v podobé& novych varhan,””® zakoupenych v &ervenci 1630,

229 vyrobené v srpnu téhoZ roku z péti utrakvistickych kalichti, do té

v, , . Cee , . 4 i 230
doby lezicich ve sklepich radnice. To i jiné mélo lidu napomoci v nalezeni ,,pravé viry*.

a stiibrné monstrance,

2.3.3 Chrudim v letech 1631 — 1639

Odvolanim Valdstejna z vrchniho veleni cisafskych vojsk a rozpusténim velké casti
prohabsburské arméady vznikla p¥iznivé chvile pro vylodéni Svédii pod velenim krale Gustava
Il. Adolfa®*' na némeckém pobiezi. A& skoro bez spojenci®? ovladlo $védské vojsko do
konce roku 1630 skoro celé Pomotany a Meklenbursko a v zafi 1631 svedlo v jiznim Sasku
s cisafsko-ligistickou armadou vitéznou bitvu u Breitenfeldu.”

V Chrudimi se zatim neustale fesilo neamérné zadluzeni mésta. Caste¢na uleva piisla
vimoru 1631, kdy chrudimsky primator Jan Selakovsky a pisaf Vaclav Kry$pin piivezli
z Prahy do Chrudimi cisafskou rezoluci, v niz Ferdinand II. potvrdil anulovani dluhi mésta

vuci ttem véfitelim, ktefi se jich i1 s uroky vzdali. ProtoZe ale tak neucinili vSichni, méstu

25 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 20v, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798), Navrh
na zkrdaceni méstskych dluhii.

226 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha &. 125, fol. 47v, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798), Oprava
veze.

227 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha & 165, fol. 472v, Liber Memorabilium (1579 — 1662),
Paméti ex matricula ecclesia.

228 Dilo Jitika Rotporta z Prahy za 630 kop gro$ti miefiskych.

229 produkt kutnohorského zlatnika za 878 zlatych a 20 krejcarii.

20 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 43v — 44v, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Novad monstrance a varhany.

31 Chtgl, aby se Svédsko stalo dominiem maris baltici — panem nad Baltskym motem.

282 A7 v lednu 1631 ziskalo piislib finan¢ni podpory od Francie.

2% ENGLUND, Peter. Nepokojnd léta: Historie tficetileté valky. Praha: Lidové noviny, 2000. ISBN 80-7106-
355-X.5.64-,90—112.
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zistavalo nevyplacenych 8 348 kop grost misefiskych.”** Nadto v &ervenci téhoz roku
poskodila vichfice a krupobiti pole a vinice a v Fjnu doslo k vykradeni radnice.?*

Zkaza mésta Magdeburgu a masakr jeho obyvattel236

vojaky generala Tillyho v kvétnu
1631 vyvolal v Némecku zdéSeni a piinutil n¢ktera tiSskd knizata a knizatka, mezi pfednimi
saského kurfifta Jana Jifiho, piistoupit na stranu Svédi. Po bitvé u Breitenfeldu, které se
Sasové také zucastnili, proniklo v listopadu 1631 saské vojsko pod velenim Jana Jitiho
Arima do Cech a zahy se zmocnilo Prahy. Sasky vpad do &eského kralovstvi pfinesl nad&ji
fad¢ ceskych emigranti, ktefi v ném spatiovali navrat pomérti pfed Bilou horou. Uskute¢néni
jejich snli vSak brzy zhatil odmitavy postoj saského kurfiita, ktery mél v iimyslu cisaii pouze
demonstrovat svoji silu, ale ne oteviené vystoupit proti jeho vladatské svrchovanosti, a stejné
tak nedlvétivost ze strany domaéciho obyvatelstva, které Sasy vnimalo jako dalsi z fady
nendvidéné soldatesky. Hlavnim aktem navrativ§ich se ptislusnikli ¢eské emigrace se tak stalo
pouze slavnostni sejmuti hlav popravenych vidct ¢eského stavovského povstani z Mostecké
véze a pohibeni jejich ostatkli v Tynském chramu. Kdyz se nepratelska armada rozlila do
severozapadnich krajii, provedla i nékolik vypadii na vychod, kde vyplenila Cesky Brod,
Nymburk, Kutnou Horu, Litomysl a pravdépodobné 1 Hradec Kralové.?’

Bezprostiedni nebezpeci od nepfitele si vynutilo pfitomnost vojska také v Chrudimi.
V puli listopadu sem dorazily dvé kompanie hrabéte Adama Erdmana Trcky z Lipy, které se
misto obrany mésta zabyvaly vymahanim 1 tisice zlatych tydné nad stanovené Servicie od
obyvatel Chrudimského kraje, jinak hrozily loupenim v okoli.?®

Proti saské okupaci zem¢ se na jafe roku 1632 postavil staronovy vrchni velitel
cisafskych vojsk Albrecht z Valdstejna. Armada se pomalu sbirala do protititoku. Nez se vSak
hnula proti nepfiteli, 20. dubna 1632 zapalil ze msty jeden z vojaku péti starosaskych
praporctu infanterie o sile 801 muzi, dislokovanych v Chrudimi spoleéné s kyrysnickou
kompanii hrabéte Montecuccoliho, dim Jifiho Hesa na pfedrnésti.239 V haSeni ohné, ktery se
rychle rozsifil na okolnich devét domti a Plesovsky a Kuchyiikovsky dvir, vSak soldati

méStanim branili, dokonce 1 takovym zpusobem, Ze zbili purkmistra Viktorina Tugurina, a

vSeho, co se majiteliim hoticich doml podafilo zachrénit, se zmocnili. To vSak nebylo vse. Na

%4 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 45v — 46, Pamémi kniha rudd (1628 — 1798),
Milostiva resoluce.

2% SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 48v — 49, Pamémi kniha rudd (1628 — 1798),
Vykradeni radnice, Velky vitr.

2% Asi 30 000 lidi uhotelo nebo bylo zabito vojaky.

2T FEUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 206, 232 — 241.

28 List hejtmanii Chrudimského kraje cisari. LIVA, Véclav. Prameny. Dil IV. s. 281.; SOKA Chrudim, AM
Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 49v, Paméti kniha ruda (1628 - 1798), Pobyt vojsk.

239 Hospodai mu totiz nebyl po vili.
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240 3 krupobiti chrudimské vinice, které toho roku

zacatku kvétna téhoz roku postihl mraz
vyprodukovaly malo vina, a to odporné kyselého a v poloviné ¢ervna 1632 se mésto dockalo
dalsiho prutahu vojska, tentokrat masirovani dvou kornet rejtarstva nejvyssiho z Hazmburka.
Caste¢nou ulevu Chrudimi pfineslo definitivni vytladeni Sast z Cech na konci téhoZ
mésice.*"

Po odchodu Sast z ceského kralovstvi se rozpoutala druhd vlna konfiskaci, kterd
zasahla osoby podporujici sasky vpad ¢i slouzici v nepratelské armadé. Jednalo se o 335 lidi
panského, rytitského a méstského stavu, 2% jez piisli o statky v celkové sumé pies 3 miliony
zlatych.*®

Jakmile si Valdstejn uvolnil ruce vyhnanim Sasti z Cech, pustil se do stihani Svédu.
Vyvrcholenim jejich klickované se stala jednoho mlhavého listopadového dne roku 1632
bitva u Liitzenu, ve které zvitézili sevefani. Svédové viak smrti krale Gustava II. Adolfa piisli

244 valdstejn se s &tyficeti dvéma cisafskymi regimenty stahl zp&t

0 vyjime¢ného vojevidce.
do Cech, kde si vojaci V jednotlivych méstech rozlozili zimni kvartyry. V Chrudimi se tak od
8. prosince 1632 nachdzelo Sest praporcii péchoty z regimentu hrabéte Gallase. Lidé byli
pritahy vojsk a jejich lozirovanim ve mésté, tak vycCerpani, Ze ,,sousedii sotva tieti dil pri
obci, nemohouce bezelstné tem velikym tézkostem zadosti ciniti, ziistalo, nékteri také z nich od
strachu ze sveéta sesli, mnozi sobé smrti nezli Zivobyti vinsovali «**

Hvézda Albrechta z Valdstejna zacala v roce 1633 pomalu pohasinat. Svymi Gspéchy,
ctizadosti, tvrdosti a zejména vlastnictvim obrovského mnozstvi statkd si brzy ziskal
nepratele. V unoru 1634 ho cisat za zradu zbavil funkce vrchniho velitele cisaiskych vojsk
a zahy byla v Chebu nad nim a jeho pfiznivci vykonana exekuce.?*® Po smrti Albrechta
z Valdstejna a jeho druht, ktefi pfi ném stali do posledni chvile, prob&hlo zabaveni jejich

majetku. Jednalo se o posledni velkou vinu konfiskaci v Cechach. Statky v odhadni sumé 15

240 Na zagatku kvétna napadl snih.

21 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 242 — 246.; Soupis a dislokace cisaiského vojska. LIVA, Viaclav.
Prameny. Dil IV. s. 289.; SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 333, kniha ¢. 125, fol. 52, Pamétni kniha ruda
(1628 - 1798), Oheit na podmésti, kroupy a priitah vojska.

#2 16 osob panského, 128 rytitského a 191 méstského stavu.

3 BILEK, Tomas V. Déjiny konfiskaci. Cast 1. s. CXLIV — CXLV.

244 Spravu nad severskou zemi z diivodu nezletilosti naslednice trinu Kristiny, ktera méla pouhych Sest let,
pfevzala regentska vlada v Cele s kancléfem Axelem Oxenstiernou. ENGLUND, Peter. Nepokojna léta. s. 113 —
133.

%5 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 53, Paméni kniha rudda (1628 — 1798), Zimni
kvartyry.

246 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. 111. s. 128 — 136.
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miliént zlatych, pfipadnuvsi do krélovského fisku, rozdaval cisaf vesmés svym generalim,
plukovnikam & distojnikim. >’

Dusledky valky doléhaly na Chrudim kazdodenné. Jednim znich se stal mor,
vypuknuvsi ve mésté 21. zati 1633 a trvajici do 6. ledna 1634. Lidé ve velkém mnoZstvi
umirali. Béhem tif a pil mésice bylo na hibitovech Sv. Michaela, Sv. Kiize a Sv. Jana

pohibeno 305 osob.?*®

Zeslablé a epidemii zmensené obyvatelstvo mésta muselo v dubnu
1634 opét spolecné s celym krajem celit zimnimu kvartyrovani vojaku, tentokrat v ptiliSném
poctu 22 kompanii. Protoze se i krajskym hejtmantim oblast Chrudimska zdala oproti jinym
kon¢inam vice zatiZzena, zadali ¢eské mistodrzici o uSetieni kraje dalSich pratahti vojsk a jeho
lozirovani.?*® Zda se tak stalo, neni v pramenech uvedeno. Aby viechny ttrapy chrudimského
obyvatelstva nemély konce, rozpoutala se vsrpnu 1634 v Chrudimi panika, spojena se
zpravou, ze se k méstu kvapem blizi vojska saského kurfifta Jana Jifiho. Lidé reagovali
ttékem do lest nebo spoleénd s dékanem Cichovskym do klastera ve Zd’aru nad Sazavou.
Sasové se viak nastdsti z Hradce Kralové dostali jen po Dasice.”*

Vysledek bitvy u Nordlingenu, ve které v zaii 1634 cisarsko-Spanélskd armada drtivé
porazila Svédské oddily, vehnal do vélky také Francii.”* Velka &ast cisaiského vojska Vv poctu
Styficeti Gtyf plukd se uchylila do Cech do zimnich kvartyri. Na nerovnomérnost jejich
rozlozeni chodily krali stiznosti, v nichz se uvadélo, ze jsou vice postizeny neurodné a
vycerpané konciny, naopak nejvétsi a nejbohatsi kraje ziistavaji kvartyrovani vojakl ve vetsi
mife uéetfeny.252 Napft. v kvétnu 1635 upozoriioval knize Karel Eusebius z Lichtenstejna
Ceské mistodrzici na neimérné zatizeni poloviny Chrudimského kraje, kde musi 1 293
poddanych vydrzovat jedenact kompanii s plukovnickym §tdbem nejvyssiho Leutersamba.”*®
Ze byl Chrudimsky kraj jiz dfive &asto vystaven fadéni a vydrzovani soldatesky, svédgi
ptiloha z listu komisaii Ferdinandovi III. z roku 1636, ve které se uvadi, ze v letech 1631 —
1634 odvedla tato oblast na cisatskou armadu 980 604 zlat}'ICh.254

Zimni kvartyrovani vojakt se nevyhnulo ani Chrudimi, kde od 3. ledna do 13. ¢ervna

1635 loziroval $tab nejvysSiho Filipa Wildperga. Méstané v tomto obdobi vydali na jeho

27 BILEK, Tomas V. Déjiny konfiskaci. Cast 1. s. CXLVI — CXLVIL.

8 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha & 165, fol. 474v, Liber Memorabilium (1579 — 1662),
Pameéti ex matricula ecclesia.

29 List hejtmanii chrudimského kraje ces. mist. LIVA, Véclav. Prameny. Dil IV. s. 325,

29 BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 82 — 83.; CEREGHETTI, Josef. Historia Chrudimska. s. 36.
SLPOLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a evropské krize. s. 212 — 214,

21 fVA, Vaclav. Prameny. Dil IV. s. 36 - 37.

23 List Karla Eusebia knizete z Lichtenstejna mistodrzicim. LIVA, Véaclav. Prameny. Dil IV. s. 368.

24 List komisarii Jindricha Kolovrata a Petra Jifiho Prichovského Ferdinandovi Il. LIVA, Vaclav. Prameny
k déjindm tricetileté valky: 1636 — 1639. Dil V. Praha: NaSe vojsko, 1954. Regesta fondu militare. s. 24 — 25.
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obzivu dosti vysokou &astku 13 253 zlatych 30 krejcari®® a poddani z vesnic, p¥inaleZejicich
k méstu, dalsich 1795 zlatych 20 krejcara.”®® Dohromady tedy 15 048 zlatych 50 krejcard.
Protoze i tak byla soldateska nespokojena, uvrhla méstskou radu na sedm dni do vézeni.?’

Vice nez podporu nekatolického tdbora volil Jan Jifi Sasky vlastni prospéch a zacal se
klonit na stranu cisafe. Vysledkem jejich jednani se na konci kvétna 1635 stalo uzavieni tzv.
prazského miru, kterym sasky kurfiit za pfislib rozvazani vSech spojeneckych svazkl se
zahrani¢nimi staty dosahl tizemniho zisku oboji Luzice. K podminkdm miru, jez odsouval
platnost restitu¢niho ediktu o ¢tyficet let, a pro naboZzenské zmény uréoval meznik k roku
1627, se pridala i vétsina Figskych knizat a m&st.?*®

Ceské zemé si tak na n&jaky ¢as oddychly od bojt, aviak o to vice musely odvadét
kontribuci a verbovat novych vojaki. Napf. v roce 1636 musely vyéerpané Cechy dodavat
saskému a cisafskému vojsku potraviny a naverbovat 1800 pésakt a 500 jezdcl, coz
zasobovaci potiZe jesté zhorSovalo.® V Risi klid vak nenastal. V fjnu 1636 doslo na Gizemi
Braniborska u méstecka Wittstocku ke stfetnuti spojené cisafsko-saské armady se $védskymi
jednotkami pod vedenim Banéra. I pfestoZe sevetani zvitézili, stal se nésledujici rok jejich
velkym ustupem k Baltskému moii. 2

Smrti Ferdinanda II. v roce 1637 se do ¢ela habsburského tabora dostal jeho syn jiz
diive za cCeského a uherského krale pfijaty Ferdinand III., volici na rozdil od svého otce
obezfetnéjsi politiku, opatrngj$i nakladdani s finanénimi prostiedky, jichz se ¢im dal vic
nedostavalo, a do znaéné miry vital spolupraci se §lechtou.”®® Zména panovnika Chrudimi

piinesla 25. listopadu 1637 obnoveni vSech privilegii, ktera nebyla v rozporu s Obnovenym

zfizenim zemskym, a udélil ji navic pravo na konani ¢tvrtého jarmarku ve sttedu po pamatce

2% Takto: 10 968 zlatych v pendzich, 830 zlatych 15 krejcarii za 1 107 korcd ovsa, Filipovi Wildpergovi 300
zlatych a na jeho tabuli 108 zlatych za 69 korct Zita, 12 korcti pSenice a 25 korcl je¢mene, poslim 100 zlatych,
75 zlatych za 100 korct ovsa, darovanych do Prahy, regimentfel¢arovi 54 zlatych 45 krejcart za 73 korct ovsa,
femeslniklim za praci 600 zlatych, 67 zlatych 30 krejcarti za Sest telat, dva voli a ¢tyfi ovee, darované do Prahy,
a 150 zlatych za kong.

26 Ve vsi Ko&i museli vynalozit 37 zlatych 30 krejcarti v penézich, 18 zlatych 45 krejcarii za 25 korcii ovsa a
397 zlatych 50 krejcart za 13 kond, kravu a 2 voli, ve vsi Topol 30 zlatych, 31 zlatych 30 krejcarti za 42 korcii
ovsa a 190 zlatych 20 krejcarti za 5 klisen, 2 hiebce a 2 kravy, ve vsi Vestec 28 zlatych, 18 zlatych za 24 korcta
ovsa a 705 zlatych 50 krejcarti za 27 kusti dobytka a klisnu a ve vsi VI¢nove 115 zlatych, 86 zlatych 15 krejcara
za 115 korcti ovsa a 135 zlatych 20 krejcart za 5 konti a 3 kravy.

27 Rozdéleni kvartyrii. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil IV. s. 356, 369.; SOkA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333,
kniha ¢. 125, fol. 59 — 61v, Paméini kniha ruda (1628 - 1798), Ndklad na $tib nejvyssiho Wildperga v roce
1635.

28 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. 111. s. 136 — 139.

9 {VA, Vaclav. Prameny. Dil V. s. 5 — 6.

20 ENGLUND, Peter. Nepokojnd léta. s. 143 - 156; POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a evropské krize. s.
215 - 216.

%1 pOLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a cesky ndrod. s. 182 — 184.
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Nalezeni svatého Kiize a paty dobytdi trh na den svatého Prokopa.”® O tom, e mésto
Chrudim nepfiestalo usilovat o navraceni platu z chlumeckého panstvi, o ktery pfislo v prvni
vin¢ konfiskaci, svéd¢i dne 6. Cervence 1638 ptfedani dvou suplikaci, vV nichz Chrudimsti
zadali o navrat onoho platu, diive slouziciho na vydrzovani knézi, zaka a Spitala, a o
odpusténi frydlantského dluhu, ktery byl na méstanech vynucen moci chrudimskymi zéstupci
obce cisafi pii prilezitosti jeho cesty Z Vysokého Myta do Pardubic. Kral slibil, ze po
shlédnuti suplikaci, posle do mésta odpovéd’.263

Kromé zimnich kvartyrii a nékolika pritahtt mensich vojenskych jednotek, zvlaste
Chebskym krajem, zlstavalo Ceské kralovstvi v roce 1638 vétsich valecnych akei uSetieno.
Obrozené a posilené $védské jednotky se ale v zaii 1638 hnuly z Pomotan na jih a koncem
unora 1639 stanuly v jiznim Sasku, kde si bitvou u Saské Kamenice oteviely cestu do nékolik
let valkou nedotéenych Cech.?

Z vojenskych divodi se v lednu 1639 v ceském kralovstvi ubytovaly v zimnich
kvartyrech tfi pési a tifi jizdni regimenty, které se soustfed’ovaly pouze ve tiech krajich
V sousedstvi Slezska — v Boleslavském, Chrudimském a Hradeckém.?®® Do Chrudimského
kraje dorazily dva pluky — Puchheimiv o sile 777 muzi (552 jezdci a 225 pé&Sich) a

Braganziiv s 560 muzi (245 jezdct a 315 p&sich)®

267

— a dva reformovani lajtnanti Longewaldt

a Villalobos.
h 268

Vylohy na né Cinily vV mésici unoru 26 341 zlatych a v bfeznu 26 741

zlatyc 209

Ptimo v Chrudimi kvartyroval §tab a jedna kompanie Jana KrysStofa Puchheima.
Kvili nebezpedi §védského vpadu se do Cech stahly jestd dalsi cisaiské oddily ze Slezska,
Luzice a Franska, posilovaly se posaddky ve meéstech a shromazdoval se proviant, ktery
pochézel nejen z kontribuci, jez by zdaleka nepokryly vSechny potieby vojska, ale tentokrat 1
z rekvizici. Jeho odvoz z krajskych shromazdist’ do proviantnich skladist vSak komplikoval
nedostatek povozil. S horeénymi piipravami na obranu Cech silné kontrastovala nete¢nost

generallajtnanta Gallase,”® v jejimz diisledku postihl Geskou zemi jeden z nejkrut&jsich roki

tficetileté valky.

%2 LABLER, Karel. Listdi krdlovského vénného mésta Chrudimi: Privilegia méstska a listy krdlii ceskych.
Chrudim: Chrudimské muzeum, 1900. s. 54 —57.

263 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha &. 125, fol. 71v, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Deputace K cisari v roce 1638.

241 [VA, Véclav. Prameny. Dil V. s. 6 — 10.; ENGLUND, Peter. Nepokojnd léta. s. 167 — 184.

%5 {VA, Vaclav. Prameny. Dil V. s. 6 — 10.

206 | ist vrchniho komisare Mittlaw ces. mist. LIVA, Véclav. Prameny. Dil V. s. 214.

27 Rozvrzeni kvartyrii. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil V. s. 200.

28 List vrchniho komisaie Mittlaw Ces. mist, Soupis mésicnich ndkladii na vojsko. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil
V.s. 214, 251.

289 Rozdéleni kvartyrii. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil V. s. 201.

201 VA, Vaclav. Prameny. Dil V. s. 6 — 11.
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Funkci podkomotiho kralovskych vénnych mést plnil po smrti Filipa Fabricia
z Rosenfeldu a Hohenfallu od podzimu roku 1632%"* Petr Ptichovsky z Pfichovic. Ten
beéhem svého plsobeni v Gfadu obnovil chrudimskou méstskou radu tiikrat — v roce 1633,
1636 a 1637. Od roku 1633 do roku 1636 plnil funkci primétora Jan Selakovsky, kterého
v roce 1636 nahradil Vaclav Kry$pin.’? Dne 26. listopadu 1638 obnovil novy podkomofi
kralovskych vénnych mést Zden¢k Lev Libstejnsky z Kolovrat, na Svojkové, Birkstejné a
Konojedech, toho casu také vizitator v Hradeckém, Caslavském, Boleslavském a
Litoméfickém kraji méstskou chrudimskou radu, v niz zacal funkci primatora plnit Daniel

& . x . 273
Sebestian z Castolovic.

Jak se konselé¢ stfidali v purkmistrovském tufadu a jak casto
probihalo jejich zasedani, je patrné z tabulky ¢. 1 a grafu ¢. 1, umisténych v ptiloze.

Me¢stskd rada zasedala ve stejném sloZeni od 26. listopadu 1638 az do 16. srpna 1640.
Témét od zacatku jejiho funkéniho obdobi probihala radni jednani v nadprimérném poctu,
protoze Stab a kompanie nejvyssiho Jana Krystofa Puchheima kvartyrujici od ledna 1639 ve
meésté, vyzadovaly od konselll vétsi pracovni Usili k plnéni jejich pozadavki. Zasedani se
kromé bézné agendy tykala vybéru kontribuci pro vojsko a feSila kradeze dobytka, kterych se
dopoustéla neukaznéna soldateska.

Utad cisafského rychtafe doznal také zmény. V letech 1636 — 1638 v ném puisobil Jan
Selakovsky. Dne 20. zaii 1638 ho nahradil primator Vaclav Kry$pin, ktery musel dle zapisu
v méstské pamétni knize pied celou méstskou radou slozit ptisahu. Svou funkci,
pravdépodobné kvili smrti, zastaval pouze Ctvrt roku, protoZze 11. ledna 1639 byl novym
cisafskym rychtafem zvolen Jifi Vojtéch Boleslavsky.?’* Vroce 1636 se vedle Viléma
Jindficha Bezdruzického z Kolovrat a na Bystrém a na misto Jindficha Dobtenského
z Dobtenic stal hejtmanem Chrudimského kraje Véclav Vrabsky Tluksa z Vrdbi a na

Zdechovicich.?”®

2L KILIAN, Jan. Filip Fabricius. s. 128.

2”2 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 375, kniha &. 167, fol. N 23, O 10, Q 5, Liber Contractuum Ruber
(1607 — 1643), Obnova méstské rady v letech 1633, 1636 a 1637.

" SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 334, kniha &. 126, fol. 185, Manual Consularis 11 (1634 — 1642),
Obnova méstské rady v roce 1638.; Daniel Sebestian z Castolovic, pasobici od roku 1631 jako star$i obecni,
1633 jako konsel a 1638 jako primator, pochazel ze zamozné erbovni rodiny, Zijici v Chrudimi. V roce 1640 se
mu podafilo zna¢né rozsifit rodinny majetek vyhodnym siatkem s dcerou kralovéhradeckého primatora a
hejtmana méstské milice Jindficha Vadasa Magdalénou. Béhem valky se pro chrudimskou obec mnoho
zaslouzil. In BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 20- 21.; SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 375, kniha &. 167,
fol. M 37, N 23, Q 37. Liber Contractuum Ruber (1607 — 1643), Obnova méstské rady v letech 1631, 1633 a
1638.

2% SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 72 - 74, Paméti kniha rudd (1628 - 1798),
Jmenovani rychtare.

2" SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 373, kniha &. 165, fol. 477, Liber Memorabilium (1579 — 1662),
Seznam hejtmanii Chrudimského kraje.
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Chrudimsky dé&kan a vikai Rehot Frantisek Cichovsky pokradoval v Chrudimi a
chrudimském vikariatu v protireformaci a podaval o ni zpravy do Prahy, z nichz je patrné, ze
se Vv oblasti vikariatu potykal s velkym nedostatkem knézi. Napi. zprava z 5. fijna 1637
doklada, ze na 3 dekanské, 61 farnich a 101 filidlnich kostelti a 18 558 katolikd, ktefi chodi
k pravidelné zpovédi, pripada pouze 21 kn&i s 5 vypomocnymi.?’®

I ptes vSechny potize, které pfinasela valka, uskutecnila se ze zdduSnich penéz v roce
1635 oprava kostela Nanebevzeti Panny Marie. Vnitiek byl vybilen a n¢kde i vymalovan,
opatfen novymi lavicemi, kamennymi kropenkami a podlahou a na severni strané¢ chramu
vznikla nové sakristie.’”” K dalsi opravé kostela se pfistoupilo v kvétnu 1637, kdy se
zacCal bourat stary krov na kostelni vézi Trubacce, ktery mél tvar ,,babského klobouku*. Za
pfispéni méStana a spoluradniho Jifiho Boleslavského, cisatského sluzebnika a
némeckobrodského mést'ana Jana Jindficha z Lewenfelzu a obce byl do 2. zati 1637 vytvoten
novy krov ve tvaru ¢tyibokého jehlanu, jehoz stavby se za sumu 700 zlatych ujal spole¢né

s tovarysi tesafsky mistr Mikulas Schikerus z Prahy.?®

2.3.4 Chrudim na pozadi $védskych vpadi do Cech (1639 — 1648)

Na konci dubna 1639 se na severozapadé Cech objevily prvni $védské jednotky, které
zahy néasledoval zbytek vojska v &ele s Johanem Banérem. Do konce &ervna ovladli Svédové
kromé jihoGeskych kraji a Prahy téméf celé uzemi Cech. A& Banér sliboval ¢eskému
obyvatelstvu osvobozeni od papezského tutlaku, mohla si jeho soldateska v okupovanych
krajich d€lat, co chtéla. Loupila, drancovala, plenila a nemilosrdné se chovala k obyvateliim,
coz v protestantech Zijicich dosud v Cechach vyvolalo zklamani, ba nenavist.?”®

Pocetné cisaiské jednotky, nachazejici se v Cechach, trpély $patnym zisobovanim, a
tak se sneprateli piedhanély v pustoseni zemé. Napi. v kvétnu 1639 si podkomofti
kralovskych vénnych mést Zden&k Lev Libstejnsky z Kolovrat st€Zoval na zatiZzeni Chrudimi,
Vysokého Myta a Policky cisafskou soldateskou, kterd na obyvatelich mést vyzadovala vic,

nez by meéla a neméla zabran v loupeni v okoli. Dokonce se nebala napadnout staronového

"® HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 219. Vice o vizitaci far v obdobi pobg&lohorské
rekatolizace in CANOVA, Eliska. Vyvoj spravy prazské arcidiecéze v dobé nésilné rekatolizace Cech. In
Sbornik archivnich praci 35, 1985, s. 486 — 557.

2" BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 84.

28 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha ¢&. 125, fol. 48, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798), Oprava
strechy.

9 EUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 277 — 289.
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hejtmana Chrudimského kraje Ladislava Lukavského z Lukavice a na Zajecicich, ktery ve
funkci téhoz roku vystiidal Véclava Vrabského Tluksu z Vrabi.?®

Kromé excesu, kterych se dopoustéli cisaisti vojaci, pofadali od listopadu 1639 silné
Svédskeé jednotky vypady do Chrudimského kraje, kde vyplenily Vysoké M}'/tO,ZSl Litomysl a
Svitavy a velké Skody zpusobily v fadé mensich mést — Slatinanech, Hrochové Tynci,
Mezilesi a Rosicich.”®* Na Chrudim v3ak doslo také. Dne 16. listopadu 1639 sem dorazil
nepiitel. Svédskym rejtarim a dragountim o sile 2 tisic muz nedélalo problémy prosekat se
horni branou a dostat se do mésta. Po vyplenéni n¢kolika domt, rekvirovani vSech koni ve
mesté 1 na predmesti a nékolika ovci a hovéziho dobytka, pozadovali po méstanech 6 tisic
fisskych tolard. Obec jich dokézala dat dohromady jen 700. Aby Svédové méli jistotu, Ze jim
bude zbytek penéz vyplacen, sebrali s sebou pfi odjezdu (druhy den zvecera) Ctyii obyvatele
mésta®® jako mkojmi.284

Cinnost méstské rady od &ervna do srpna 1639 paralyzoval nenadaly vpad Svéda do
Cech, nepiatelska okupace vétsiny Seského uzemi a fadéni cisaiské soldatesky trpici hladem.
Jakmile se Chrudim vzpamatovala z prvotniho ochromeni, zacala plnit nafizeni o zasobovani
charvatskych vojaki ve strategicky diilezité pardubické pevnosti, coz si vyzadalo zvySenou
aktivitu konSelt. Listopad a prosinec naopak piinesl vyrazny propad v poctu radnich jednani,
ktery podle vSeho zapfiCinily casté vypady $védskych vojakti do Chrudimského kraje
a nemilosrdné drancovani krajského mésta.

Jesté nez byla proti Svédim zorganizovana obrana, Banér piestal povazovat &eské
kralovstvi, proménéné v devastovanou Krajinu, jako vhodnou vojenskou zakladnu, a tak se
hlavni §védské oddily zacaly na konci zimy z Cech postupné stahovat. Na jafe roku 1640 se
cisafskd armada pustila do uspéSného dobyvani stiedoceskych a vychodoceskych mést, coz do
konce biezna zpiisobilo odchod vSech severanskych vojakli z ceského uzemi. Stejné tak jako

Cechy zasahlo bezuzdné fadéni $védskych Zoldnéid i Slezsko.?®

280 List podkomo¥i vénnych mést Zderika Kolovrat ceskym mistodrzicim. LIVA, Véclav. Prameny. Dil V. s. 11,
289.

281 purkmistr a primator m&sta byli vzati do zajeti, dva roky véznéni ve Slezsku a propuiténi aZ po vykupném
v hodnot¢ 4 tisic tolart.

%82 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 280 — 281.; List hejtmana Chrudimského kraje Lukavsky arciknizeti
Leopoldovi Viléemovi. LIVA, Véclav. Prameny. Dil V.s. 11, 356.

%83 Mezi nimi se nachazeli dva &lenové méstské rady Jifi Suchanek a Jan Sebestianides, kteti byli Svédy véznéni
dva roky v Bamberce. In HANUS, Véaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. Chrudim, 1926. s. 215.

284 List primase Daniela Sebestidna ceské komore. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil V. s. 363.; SOKA Chrudim, AM
Chrudim, inv. &. 333, kniha &. 125, fol. 74, Pamétni kniha ruda (1628 - 1798), Svédsky vpad do Chrudimi v roce
1639.

285 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 277 — 289.
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Cast cisafskych jednotek se uchylila do zimnich kvartyrii do Cech. Do Chrudimského
kraje byl pfidélen Borriho pési regiment a Mysliktv jizdni pluk a pfimo do Chrudimi jedna
Myslikova kompanie, jeZ sem dorazily v prabéhu dubna 1640. Jejich zdsobovani plynulo
Z prostredka kraj ¢.%% Na konci Cervence obdrzel krajsky hejtman Vilém Jindfich Bezdruzicky
z Kolovrat pozadavky od 8 kompanii a plukovnického stdbu Myslikova kyrysnického
regimentu, ktery od kazdého usedlého poddaného vyzadoval 5 zlatych mési¢n€é. Dohromady
by to za cely kraj Cinilo 21 140 zlatych 44 krejcarti a 1 640 zlatych misto servicii. To krajsky
hejtman vnimal jako ,,brimé nesnesitelné* a tdzal se mistodrzicich, co ma v této véci
podniknout.”®’

Chrudim, vyplenénou Svédy a suzovanou cisaiskou soldateskou, postihlo v druhé pali
roku 1640 n¢kolik prirodnich katastrof. Ze dne 30. Cervence toho roku se z méstské pamétni
knihy dovidame o ndhlych ptivalech desté a silném krupobiti, které zplisobilo obrovské skody
na urodé¢ viadu nékolika set ¢i tisic kop grosi miSeniskych. Kroupy, jejichz velikost
dosahovala v okoli VI¢nova ,nejvétsi pésti, poranily spoustu lidi, zabily mnoho ptactva a
ponicily velké mnozstvi domu. Lidé, spatfujic v boufi ,,veliky hnév Bozi... jakoby posledni den
soudny prichazeti mel“, si zoufali, ze skonaji hladem, a prosili Boha, aby je jiz vice netrestal.
Jejich ptéani se vSak nesplnilo. Hned dal$i mésic po krupobiti nésledovalo pfemnozeni mysi,
které pozraly vSechno na podzim vyseté obili a piivodily velkou zkdzu dal§im potravinam, a
V tomtéz roce se také vylihl nadmérny pocet housenek, kterym se podafilo zlikvidovat veSkeré
zeli. ?®

Chrudim se po zpustoseni Svédy pomalu zvedala na nohy, coz bylo patrné i na
zvySujicim se poctu schlizi konselského sboru. V dubnu dosahly nadprimérného mnozstvi,
jez ovlivnily pratahy cisafského vojska a zimni kvartyr jedné kompanie Myslikova jizdniho
regimentu ve mésté, ktery byl Ziven z kontribuci. Od 6. srpna do 16. srpna 1640 se
uskutecnilo jedno jediné zasedani, coz lze vysvétlit kratkosti a pred€asnym ukoncenim
purkmistrovského tifadu Teodora Thadeuse novym sédzenim konselt.

Vpad Svédi do Cech vroce 1639 znemoznil vtomtéZ roce v Chrudimi obnovit
mestskou radu. K obnové doslo tedy az v srpnu 1640 prostiednictvim nového podkomotiho
kralovskych mést vénnych Viléma Jindficha Bezdruzického z Kolovrat, na Bystrém a

Cankovicich, toho ¢asu hejtmana Chrudimského kraje, a hofrychtéfe Jana Matyase Zacala

%8 List Ferdinanda III. arciknizeti. LIVA, Véclav. Prameny k déjindm tricetileté valky: 1640 — 1642. Dil VI.
Praha: Nase vojsko, 1955. Regesta fondu militare. s. 50.; SOkA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 334, kniha ¢&.
126, Manual Consularis Il (1634 — 1642).

%87 List hejtmana Chrudimského kraje Viléma z Kolovrat ceskym mist. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VI. s. 91.
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zBiletina a na Selmicich. Funkci primatora nadale vykonival Daniel Sebestian z

> . 289
Castolovic.

Jak se konSel¢ stfidali v purkmistrovském uUfadu a jak Casto se schazeli
vV radnim dom¢, vypovida tabulka ¢. 2 a graf €. 2 v piiloze.

Na pocatku funkce novych konsell probihaly jejich schiize v primérném ci
nadprimérném poctu, coz zpiisobovalo zajistovani zasob a kontribuci pro Myslikliv regiment.
Prvni pokles je patrny az v listopadu 1640, jez lze vysvétlit kratkosti purkmistrovského ufadu
Jittho Marhouna, trvajiciho pouze patnéct dni.

A¢ obyvatele Chrudimi pfivedl rok 1640 na pokraj zoufalstvi, jednalo o lid véfici,
kterym dodavaly silu motlitby a potéSeni nova archa. Tu nechal do dékanského kostela
Nanebevzeti Panny Marie 19. listopadu téhoz roku pfivést rytit Matyd§ Cyril Hain
Z Hainbergu, toho ¢asu hejtman novohradského panstvi. Jednalo se o dfevoiezbu zdobenou
malbou, zlatem a stiibrem. O tfi dny pozdé&ji, 22. listopadu, byla archa za pfitomnosti celé
obce chrudimskym dékanem Cichovskym slavnostn& vyzdvizena na literatsky oltaF.”°

V t¢ dob¢ byl dékan kostela Nanebevzeti Panny Marie, vikat Chrudimského kraje,
protonota apostolské stolice a bratr benediktinského fadu Rehoi Frantisek Cichovsky
z Landsperka jiz t€Zce nemocen a dne 7. prosince 1640 zemfiel ve svém dom¢. Mnozi lidi pro
n¢j velice truchlili, vzdyt po dvanact let ptisobil v Chrudimi a spoustu dobrého pro obec i kraj
vykonal. M¢stskd pamétni kniha jeho zasluhy vycita: ,,I. varhany novy vyzdvizeny, 2.
monstrance velmi pékna stiibrna udélana, 3. kostel velky Matky Bozi vobnoven, 4. kapla
druhd vnové zpiisobena, 5. veze pritémz chrame Pané... jak ndlezi spravena, naposledy peknd
archa, na voltar literatsky... nakladné vzdélana jest.“291 Dne 11. prosince bylo télo
chrudimského duchovniho pastyie, ktery béhem svého Zivota od obce rocné pobiral plat 300
kop grosit miSeniskych, 30 sudl piva, 3 korce pSenice, 30 korct Zita, 6 korcl jeCmene, 14
korcii ovsa, 2 korce hrachu, 2 becky soli, 18 zejdlikli masla, 9 kop miSenskych kofeni a 1
vepie, ulozeno do hrobu pted velky oltar v hlavnim kostele.?*?

Volnou funkci chrudimského dékana a zaroven vikafe Chrudimského kraje zaujal

byvaly pardubicky dékan Divi§ Ferdinand Mé&sicek z Vyskova, ktery to ve vénném meésté

288 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha & 125, fol. 74v — 76, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Krupobiti v roce 1640, Skoda od mysi.

289 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 375, kniha &. 167, fol. R 10, Liber Contractuum Ruber (1607 — 1643),
Obnova méstské rady v roce 1640.

%0 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 76v — 78v, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Nova archa.

21 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 77, 79, Pamémi kniha rudd (1628 - 1798), Novd
archa, Smrt a pohieb chrudimského dekana.

%2 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 220.; SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha
¢. 125, fol. 79, Pamétni kniha rudd (1628 — 1798), Smrt a pohieb chrudimského dékana.
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nem¢l z pocatku jednoduché, nebot’ ho méStané neustdle napominali a srovnavali ho se
zemtelym Cichovskym.?*

Penézni piispévky, které svému piibuznému dodaval Spanélsky kralovsky dviir, se
z divodu vnitini krize ve Spanélsku v roce 1640 zadaly tenéit, ba piimo ustévaly.294 To pro
Ferdinanda Ill. znamenalo vyrazngjsi Setfeni a opatfovani financi, kde se dalo, ¢imz se jesté
vice zvySovaly naroky na ¢eské obyvatelstvo.

V zimnich kvartyrech v Chrudimském kraji pobyval od prosince 1640 do kvétna 1641
kyrysnicky pluk hrabéte Jana Krystofa Puchheima.?®® V Chrudimi kvartyroval §tab.>*® Po jeho
odchodu z kraje vymahal jeho plukovni kvartyrmistr na chrudimském komisafi Karlovi
Kunatovi Dobfenském z Dobienic pozitky za paty mésic.?’” Jeho pozadavek viak nebyl
opravnény, vZzdyt’ vylohy na onen pluk €inily za ¢tyfi mésice 53 313 zlat}'/ch.298

Chrudim postihl v roce 1641 dvakrat zkazonosny pozar. Prvni se rozpoutal 12. dubna
1641 v noci v chrudimském vnitinim mést€. Ohen vzeSel z domu Mistra KryStofa Mathebea
Bohdaneckého, a protoze se v domé nenachazela ani kapka vody na jeho uhaseni, rozsifil se
na dalSich Sest domi: dim Jakuba Stfechoveciusa, toho ¢asu radniho pisafe, Kozakovsky,
Jittho Stastného Smilipeusa, Lidmily Kofinkové, Bradyisky a Jiftho France, a feznické
kramy, které viechny lehly popelem. Nikdo viak v této v&ci nebyl obvinén.?*°

K vyraznéjSimu snizeni poctu radnich zasedani doslo v lednu az bieznu 1641, kdy se
jednani zabyvala predevS§im zajiStovanim vysokych kontribuci pro $tab kyrysnického
regimentu Jana KryStofa Puchheima, kvartyrujiciho ve mést€. Pro¢ kvili pfitomnosti
cisafského vojska ve mésté tentokrat nedoSlo ke zvySeni radnich jednéni, ale ke sniZeni,
prameny nedokladaji. V dubnu, kdy ve vnitinim meésté vypukl pozér, se Cetnost konselskych
schiizi zvysila, aZz v ¢ervnu dosahla nadprimérného poctu. Koncem funkéniho obdobi
konSelské rady mnozstvi zasedani opét pokleslo v disledku kratkosti purkmistrovského
uradu, tentokrat EliaSe Krystofa Beckera.

V fijnu 1641 dorazil do mésta Chrudimi podkomoti kralovskych vénnych mést Vilém
Jindfich Bezdruzicky z Kolovrat, ktery 5. fijna za asistence hofrychtéfe Jana Matyase Zacala
z Biletina obnovil méstskou radu. Hned druhy den, 6. fijna, kdyz se v dom¢ cisatského

rychtéafe Jititho Vojtécha Boleslavského chystal pro pana podkomotiho obé&d, vzesel z komina

2% HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko. Dil IV. s. 221.

2% pPOLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a evropské krize. s. 218 — 220.

% ist Ferdinanda 1. ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VL. s. 131.

2% SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 334, kniha &. 126, Manual Consularis 11 (1634 — 1642).
27 List ceskych mistodrzicich Karlovi Dobienskému. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VI. s. 183.

2% podrobné vyiictovani. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VI. s. 194,
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onoho domu ohen, ktery zachvatil tietinu vnitiniho mésta. Pozaru neusla radnice, obecni
kotce, Satlava, pivovar, Zitkovsky mlyn na pfedmésti a 52 domi ve mést&.*® Ony tragédie
znovu upozoriiovaly na rozd€leni mésta a predmésti na nékolik ¢tvrti — Pachovskou,
Klasterni, = Bohatou, = Domapilovskou, = Novomeéstskou, = Rybaiskou, = Vofovskou,
Svatokatefinskou, Putrkasskou, DlaZenskou, Prostfedni a Odpolni — nad kterymi dohlizeli
obci ustanoveni spravci. Pravé oni méli ve svém obvodu hasit vzniknuvsi ohen ¢i zabranit
Vv jeho rozsifovani.** Kromé pozaru postihla mésto téhoz roku v disledku castych mrazh
mala troda vina a ovoce.*?

Misto avizovanych Sesti plukii se do Ceského kralovstvi na zacatku roku 1642
nakvartyrovalo 2 409 opé¢salych jezdcli z dvanacti regimentl, ktefi méli byt vyzivovani
Z kontribuce povolené stavovskym sjezdem a opatieni konimi, nadto musela jiz tak vytizena

v 7 . r v 1r . 5 v s 303 . r . .
zemé zasobovat proviantem cisafské vojsko v Risi.™ Do Chrudimského kraje dorazil koncem

tnora Gonzagiiv pluk op&Salych jezded o sile 266 muzi,*® ale jiz v dubnu téhoz roku
napominali c¢eSti mistodrzici hejtmany Chrudimského kraje, ze vojakliim neposkytuji
dostatecné mnozstvi pozitkll, a tudiz hrozi jejich vyjizdéni do okoli a loupeni.*®® Vétsina
vojaku, i prestoze dostala koncem kvétna ¢i zacatkem Cervna penize na rekruty, kvartyry
neopustila a zistivala nadale v krajich. 3%

Zasedani méstské rady se od pozaru tietiny mésta a radnice stfidavé zvySovalo a
snizovalo, podle potfeby vybéru kontribuci na zasobeni cisaiského vojska v Risi a op&salych
jezdct v kraji.

Do cela znaéné demoralizovaného Svédského vojska se po smrti Banéra®’ dostal
Vv listopadu 1641 nemén¢ talentovany Lennart Torstensson. Po obnové potadku v armadé se
rozhodl udrzZet taktiku svého predchiidce — valka musela zasdhnout predevsim dédi¢né zemée
cisate.*®® Na jafe roku 1642 zahajil novy §védsky vojeviidce tazeni do Slezska a nasledné po

pordzce nepfitele u Svidnice i na Moravu, kde se jim v Cervnu podatilo dobyt dilezitého

2% SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha & 125, fol. 79v — 80, Pamétni kniha ruda (1628 - 1798),
Pozar ve mésté v roce 1641.

300 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha &. 125, fol. 80v — 81, Pamétni kniha rudi (1628 - 1798),
Pozar mésta v roce 1641.

%! BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 92.

%02 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha &. 125, fol. 81, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798), Mrazy.
33 1 fVA, Vaclav. Prameny. Dil V1. s. 12 — 13.

0% pocetni stavy a rozdéleni opéSalych jezdeii. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VL. s. 244.

305 1 ist ceskych mistodrzicich hejtmaniim Chrudimského kraje. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil V1. s. 277.

30 List ceskych mistodrzicich vrchnimu komisari Chrudimského kraje. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VI. s. 304.
%07 7emiel 10. kvétna 1641 v Halberstadtu.

308 FEUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 290 — 293.
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%99 Majice kryta zada, pofadaly §védské jednotky

310

strategického bodu — opevnéné Olomouce.
od ¢ervence vypady na Hradecko a Chrudimsko.

Velka ¢ast cisaiské armady se soustfed’ovala v Cechach. Zdejsi obyvatelstvo muselo
kromé jejiho zasobovani proviantem odvadét od cervence noveé vypsané penézité a obilni
kontribuce, na jejichz vybér mél v Chrudimském kraji dohlizet nové jmenovany krajsky
hejtman Hynek st. Talacko z Jestétic a jeho kolega Ladislav Lukavsky z Lukavic a na
ZajecCicich, a sbirat kradlem na tfi mésice nafizenou zemskou hotovost.** Do té¢ Chrudim
vyslala tii muze k infanterii — Samuela Soustruznika, Jana Vlasika a Daniela Zmrzlého a
jednoho k rejtarstvu — Felixe Machandra, a opatfila je platem 45 krejcart (infanterie) a 1
zlatym 30 krejcary (rejtarstvo).®*

Vyraznéjsi pokles poctu radnich zasedani v dubnu az ervnu 1642 zapficinilo Svédské
nebezpeéi, hrozici Cecham, a dervencové zvyseni nové vypsané kontribuce.
V Chrudimském a Hradeckém kraji se od srpna 1642 koncentrovalo asi 1 600 vojakt
z riznych regimentd.®*® Do Chrudimi, Vysokého Myta, Politky a Lanskrouna byl v zafi
umistén regiment Dona Camilla Gonzagy,*** kterému se mély vyplacet zimni pozitky za tfi
mesice, ale jiz na konci zafi si nejvyssi vachtmistr pluku Jan Bullin stézoval, Ze nedostavaji
nic. V& mdl tedy vyfesit vrchni komisai kraje.*’> Obyvatele Chrudimska loZirovéni
Gonzagova regimentu nakonec stalo 24 271 zlatych 54 krejcard, z ¢ehoz odvedli pouze
14 336 zlatych 6 krejcarti a zbytek ziistavali dluzni. 3

ProtoZe se Torstenssonovi, stale setrvavajicim na Moravé, nenaskytla vhodné chvile
na ohrozeni Prahy nebo Vidné&, odtahl se svou soldateskou, sledovan cisaiskou armadou, ktera
protahla 1 Chrudimskym krajem a cestou loupila a oZebracovala obyvatelstvo, ptes Luzici do
Saska. Zde se na zacatku listopadu uskutecnila druha bitva u Breitelfeldu, ve které byli

cisafsti na hlavu porazeni.®"’ Zbylé cisatské sbory se na zimu stahly do Cech.'?

309 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. Ill. s. 142 — 145.

310 1 ist Sepmistrii a konselii Kutné Hory ceské komore. LIVA, Véclav. Prameny. Dil V1. s. 319.

S List Ceskych mistodrzicich hejtmanu Caslavského kraje a vrchnimu komisari Chrudimského kraje. LIVA,
Vaclav. Prameny. Dil VI. s. 15 — 16, 335.

312 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 334, kniha & 126, fol. 241, Manual Consularis 1l (1634 — 1642),
Vojaci zemské hotovosti.

313 List Ferdinanda III. ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VL. s. 341,

31 List ceskych mistodrzicich vrchnimu komisari Chrudimského kraje. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VI. s. 358.
315 List nejvyssiho vachtmistra Gonzagova regimentu Jan Bullin ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav. Prameny.
Dil VL. s. 366.

31 List vrchniho komisare Chrudimského kraje Kunaty Jaroslava z Bubna ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav.
Prameny. Dil VI. s. 420 — 421.

317 CORNEJOVA, Ivana, aj. Velké déjiny. Sv. 1. s. 142 — 145.; POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a cesky
ndrod. s. 185 —189.; LIVA, Vaclav. Prameny. Dil V1. s. 341 — 421.

318 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 300.
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Ke star§im posadkam a &astem plukti v Cechéch piibyly z rozkazu cisafe o zimnich
kvartyrech ze dne 29. listopadu 1642 tfi jizdni pluky o sile 1 620 muzl a veskera artilerie,
které¢ mély na obzivu obdrZet zimni pozitky za tii mésice a letni pozitky za dva. VSechny
cisafské jednotky, lozirujici v Cechach, tak dohromady &italy kolem 4 tisic muzi. "
V Chrudimském kraji se v poloving prosince k dosud zlistdvajicimu Gonzagovu pluku ptidal

Puchheimiv jizdni regiment v poétu 670 muzi,*?° a v lednu 1643 jesté polovina Bruyaova

pluku®?: 3,322

a pobily zde do biezna 164
Torstensson se z diivodu ohrozeni Olomouce cisaiskymi vojsky na jaie roku 1643
rozhodl uspofadat nové tazeni do srdce Evropy. Tahl pies LuZici a Cechy na Moravu.?* To,
ze se V Litométickém, Hradeckém, Koufimském a Chrudimském kraji rozprostirala kvili
obrané zem¢ cisatska armdda, nebylo platné, protozZe se jejim velitelem znovu stal neschopny
generallajtnant Gallas, majici hlavni stan v Hradci Kralové.** Jeho soldateska se misto boje
zabyvala fadénim nejen v Hradeckém kraji, ale i v Sir§im okoli. V disledku toho si v kvétnu
hejtman Chrudimského kraje Hynek st. Talacko z Jestétic, jehoz kolegou se v tomtéz roce stal
Ferdinand de Couriers, stéZzoval ¢eskym mistodrzicim na plenéni cisafskych vojakli na
venkové, v disledku ¢ehoz se vétsina poddanych odebrala do lesti.®”® Na konci dubna
Torstensson pronikl tfemi proudy do Cech a po jejich spojeni ohrozil Prahu. Gallas,
vytrhnuvsi se z letargie, se s cisafskou armadou vydal k Brandysu nad Labem, ale rozhodujici
bitvu se Svédskymi sbory nesvedl. Torstensson, nedoc¢kav se do 10. ¢ervna stfetnuti, obesel
Gallase a Prahu a tahl pies Cesky Brod, Kutnou Horu, Chrudim, Litomysl a Moravskou
Tiebovou na Moravu.*?® Jeho rychla jizda pak béhem dalSich mésict vyplenila fadu mést a
mésteéek ve vychodnich Cechach, napi. Vysoké Myto, Lanskroun, Hefmaniv Méstec a
Svitavy a vyZadovala od nich vysoké kontribuce. 321
Jak uz bylo feceno vyse, Chrudim se opét dostala do rukou nepfitele a musela celit

jeho nemilosrdnému drancovani. Stalo se tak vecer 13. ¢ervna 1643. Po dva dny nepratelsti

soldati loupili vSe, co obyvatelim Chrudimé zustalo — Saty, kosile, koné, kravy, voli, ovce a

ST {VA, Vaclav. Prameny. Dil VI. s. 402.

320 Rozvreni kvartyrii. LIVA, Véclav. Prameny. Dil V1. s. 414 — 415.

2L List arciknizete Leopolda Viléma hejtmaniim Prdcheriského kraje. LIVA, Vaclav. Prameny k déjindm
tricetileté valky: 1643 —1645. Dil VII. Praha: Nase vojsko, 1955. Regesta fondu militare. s. 21.

322 List Jana Tomdse Rossiho de Dateli ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIL. s. 47.

23 EUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 301 — 304.

24 LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIL. s. 5 - 7.

325 List hejtmana Chrudimského kraje Hynka st. Taldcka ceskym mistodrsicim. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VII.
S. 68.

26 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 301 — 304.; LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIL.s. 5 — 7.

%27 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 301 — 304.; List Chrudimskych hejtmanii ceskym mistodrzicim. LIVA,
Vaclav. Prameny. Dil VII. s. 98.
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dalsi. V pustoSeni se nezastavili ani ptfed kostelem, farou, skolou a radnici, v niz ponicili
skoro vechna uloZena privilegia. KdyZ na tieti den Svédové odtahli, nevyhnula se krajskému
méstu dalsi pohroma v podobé¢ cisafského vojska, stihajiciho od Pardubic nepfitele. To co,
nepobrali Svédové, tak vzali cisaisti. Méstu po pritahu obou armad vznikla §koda ve vysi

328
h.

n¢kolika tisic zlatyc Malou utéchou pro obec pak bylo to, Ze si sméla ponechat penize

vybrané na napojovou davku.??

Ani tentokrat neusly Cechy zimnimu kvartyrovani vojaki. Odveleno sem bylo Sest
jizdnich a tii pési regimenty, jimz se mély vydavat penézité a naturdlni pozitky, proviantni a
d&lostielecky §tab a dva generalové.**® V Chrudimském kraji loziroval jeden jizdni pluk
nejvyssiho Stahla®' a pozdgji i Mercyho regiment.®** Vétsina Stahlovych vojaki zistala
v Chrudimském kraji pod zaminkou, Ze jsou opésali, az do prosince, kdy se na piikaz ¢eskych
mistodrzicich odebrala do Bechyfiského kraje.*® Obyvatelé Chrudimska viak podle Stahla
zustavali jeho vojadkim dluzni blize nespecifikovanou ¢astku za porce a nejvyssi FrantiSek
Paradeisr navic pozadoval 1 400 zlatych.***

Svédska a hlavni cisafska armada se skoro po cely rok 1644 soustied’'ovala v oblasti
severniho Némecka a Jutského poloostrova, protoze propukla dansko-s§védska valka. Ke konci
roku se vSak hlavni sevetanské jednotky opét ocitly v Sasku, kde rozprasily cisaiskou jizdu o
14 regimentech v bitvé u Jiiteborgu a cisafskou infanterii pobliz Magdeburgu. ZuboZené

LA s . 1. 335
cisafské vojsko se spasilo ut€kem do Cech.

Dle natizeni ¢eskych mistodrzitelti z 9. prosince
ziskaly roztrousené regimenty zimni kvartyry v Bechyiiském, Chrudimském a Céslavském
kraji a mély byt zasobovany z kontribuci.**® Kazdym dnem vsak vojaka pribyvalo 5 az 10, a
tak na konci téhoz mésice se v Chrudimském kraji nachazelo pét regimenti.®*” Na jejich
nevhodné, ba nepfistojné chovani si v lednu 1645 ¢eskym mistodrzicim st€Zoval chrudimsky
hejtman Hynek st. Talacko. Vojaci totiz krom¢ stanovenych naturdlnich pozitkd, vyzadovali

338

na zdejSim obyvatelstvu penize. Dle soupisu vojska ze dne 26. unora 1645 se

%28 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 81v — 83v, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Vpad Svédii do Chrudimi v roce 1643,

329 List ceskych mistodrzicich nejvyssim bernikiim. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VIL s. 115.

301 VA, Vaclav. Prameny. Dil VIL s. 8.

331 ist Ferdinanda III. ceskym mistodrzicim. LIVA, Véaclav. Prameny. Dil VIL. s. 146.

%32 Iist Ferdinanda III. ¢eskym mistodricim. LIVA, Véaclav. Prameny. Dil VIL. s. 216.

333 List ceskych mistodrzicich Ferdinandovi ITI. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VIL. s. 172.

334 List ceskych mistodrzicich Ferdinandovi 1., List nejvyssiho Paradeisra cisari. LIVA, Véclav. Prameny. Dil
VII. s. 214, 222.

%5 ENGLUND, Peter. Nepokojnd léta. s. 371 — 373, 389.; LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIL. s. 9.

36 LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VII. s. 9.

37 List hejtmana Chrudimského kraje Hynka st. Taldcky ceskym mistodrzicim. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VIL.
s. 273.

338 List ceskych mistodrzicich jehlanu Chrudimského kraje. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VIL. s. 289.
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V Chrudimském kraji zdrzoval plukovni §tab a Sest kompanii Lacronova regimentu (666
porci), Feldhofrova pési kompanie Contiho regimentu (121 ' porce), Felixiiv regiment o 100
muzich (120 porci), kompanie rytmistra Hennemona (152 porci) a hejtman inZenyr (25
porci).339

Piitomnost §védské armady v Sasku znamenala bezprostiedni ohrozeni Cech. Nové
jmenovany vrchni velitel cisafskych vojsk Melchior Hatzfeld ptipravoval zemi na obranu. Ke
konci ledna 1645 se Torstensson s hlavnim vojem armady objevil na sasko-Ceské hranici.
Jeho cilem se méla stat opét Morava. Tentokrat byla ale zvolena cesta pies severozapad a jih
Cech. Cisafiti, snaze se usilovné zabranit Svédiim v dalsim postupu, rozhodli se svést s nimi
rozhodujici bitvu. K té doslo u stfedoceské osady Jankova na zacatku bfezna 1645. V jednom
z nejkrvavégjsich stretnuti tiicetileté valky zvitézili sevefané. Cesta k Vidni se otevirala.
Zbyvalo jen vyckat spojeneckych vojsk sedmihradského knizete Rakocziho a dobyt Brna. Zde
si vSak neporazitelny Torstensson vylamal zuby. Obléhani jihomoravského mésta probihalo
od pocatku kvétna az do konce srpna bezuspésne. Zklamany $védsky vojevidce se proto

h.340

rozhodl odebrat zp&t do Cec Tahl pies vychodni Cechy (Pardubice, Hradec Kralové,

%! Dne 26. fijna se sevefanské jednotky zastavily i v Chrudimi,

Jaroméf, Trutnov) do Slezska.
kde po jedenact dni travily obili a dobytek a obyvateliim mésta zpiisobily Sskodu v hodnoté
né&kolika tisic rynskych zlatych.**

Chrudimsky kraj byl na konci roku 1645 opét zatizen zimnim kvartyrovanim vojska.
Kromé zde jiz od 1éta, ba minulého roku loZirujicich V0jé1k1°1343 dislokoval sem generalni
komisat hrabé€ z Vrtby tfi regimenty — generalvachtmistra Donaua a nejvysSich Schleinitze a
Ruberta.®** Novy hejtman Chrudimského kraje Jindfich Vaclav Zaruba z Hustifan poukazuje
na velké zatizeni kraje zde jiZz dfive se nachéazejici soldateskou a ¢trnact dni zde stojicim
Svédskym vojskem, které se pokouselo o dobyti Pardubic, Zadal ¢eské mistodrzici o zmirnéni
biemene.**® Situace kraje byla tak Spatnd, Ze hned na zacatku ledna psal druhy chrudimsky
hejtman Hynek st. Talacko mistodrzitelim: ,,Nebude-li [Chrudimskému kraji, pozn. autora]
zjednano polehceni, dostane se mu timto nesnesitelnym bremenem posledniho pomazani

. 346
a bude priveden v dokonalou zkdzu.*

%39 Soupis vojska. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIL. s. 300.

0 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 305 — 327.

¥ LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VII. s. 12.

%2 BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 94.

3 Boccarmeovi op&ali jezde, Feldhofrovi p&saci a Hennemonova kompanie.

34 List hejtmana Chrudimského kraje ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav. Prameny k déjindm tficetileté valky:
1646 — 1648. Dil VIII. Praha: Nase vojsko, 1957. Regesta fondu militare. s. 15.

3% List hejtmanii Chrudimského kraje ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIL. s. 431.

34 List hejtmana Chrudimského kraje ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL s. 15.
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Svédi, proto mistodrzici upominali krajské hejtmany Talacka a Zarubu, aby zde svolali
zemskou hotovost a odvedli penize na Sestimési¢ni zold pro jednotlivé vojaky. Do puli
Cervence se tak stalo — 127 muzt z Chrudimského kraje se zafadilo ke Contiho pluku a
obdrzelo 6 477 zlatych na pilroéni 7o0ld.**’ K Hennemonové kompanii, 17 tydni lozirujici
v Chrudimi, Hefmanové Mgstci a na Se&i,**® praporci Contiho regimentu a ndkolika
Boccarméovym opésalym jezdctim piibylo v kvétnu osm dragounskych kompanii Lacronova
pluku, jemuz byly vymezeny zimni pozitky na tfi mésice ve vysi 21 tisic zlat}'/ch,349 a
v ervnu tii regimenty saského rejtarstva.>*°

Velitel $védského sboru zdrzujiciho se ve Slezsku Wittenberg podnikl na konci zafi
1646 vpad do vychodnich Cech, kde zpustosil Hradecko, Chrudimsko a Caslavsko. " Ani
Chrudim neusla jeho drancovani. Protoze sevefané u méStanll jiZz nic porddného neobjevili,
vrhli se na kostely, kde zpusobili obrovskou Skodu. Né&kdejsi dékan Pavel Schmitzer
Z Proudnika, pasobici ve mésté od smrti Divise Mésicka v roce 1644, se polekal, uprchl do
Prahy a odmitl se do zbidacelého mésta kdy jesté vratit. Ve vzniknuv§im zmatku se novym

dékanem stal Jan Vojtéch Svanda z Taubenfelsu.®?

Plenéni S§védskych vojakt ve
vychodnich Cechach zapii¢inilo zasobovaci potize. Zdejsi obyvatelé se na vlastni kiizi opét
presvédcili, ze je nutné soustfed’ovat proviant na lépe chranénych mistech. Takovym
opevnénym skladi§tém pro Chrudimsky kraj byla pardubické pevnost, na jejichZ opravach se
intenzivné pracovalo od roku 1644 az do konce Vélky.353 Svédové pod tlakem cisatskych
jednotek, vedenych hrabétem Montecuccolim, ustoupili zpé do Slezska v listopadu.
Chrudimsky kraj, zpustoSeny jak nepfitelem, tak zde protdhnuvsSim cisatskym sborem, a
zasazeny epidemii musel nadale vyZivovat Lacronlv regiment a Skadronu opéSalych jezdci
pod nejvyS$im vachtmistrem Scheurichem.®* Nadto v dobg, kdy probihaly boje pievazné
v Némecku, se v dobytych méstech v zemich Koruny ¢eské drzely Svédské posadky a obcas
pofadaly vypady do okoli.**® Chrudimsky kraj byl jimi také postizen. Jak vie probihalo, se
dozvidame z listu chrudimského hejtmana Hynka st. Taldcky mistodrzicim ze dne 26.

prosince: ,,minulého tydne vyslal nepritel z Jihlavy partaj silnou 50 koni, ktera odehnala ze

37 List hejtmana Contiho regimentu. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VIIL s. 84.

8 List deputovanych Chrudimského kraje ceskym mistodrzicim. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VIIL s. 76.

%9 Seznam kvartyrii. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL s. 65

30 1 ist pardubského purkrabiho Rabstejnského ceské komore. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL. s. 81.

81 st Ceskych mistodrzicich Ferdinandovi II1. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL. s. 6, 112.

%2 BLAZEK, Antonin. Chrudim. s. 94 — 95.

33 LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VII - VIII.

354 List hejtmana Chrudimského kraje Taldcky ceskym mistodrzicim. LIVA, Véclav. Prameny. Dil VIIL s. 6, 117.
%5 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 329 — 330.
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statku Trhové Kamenice, nalezejici panu Schénfedtovi, pres 60 kusii hoveziho dobytka. Prave
bylo oznameno, zZe jind partaj o 100 konich miri k hranicim kraje, a ponévadz v Nem. Brode,
aniz v jiném misté Cdslavského kraje neloZiruji vojdci, jest obava, Ze Svédové budou
Chrudimsko castéji navstévovat.“**® V lednu 1647 reagovali CeSti mistodrzitelé na Talacktv
dopis vyslanim dalSich oddild do kraje, které Svédskym vypadim mély zabranit. Kromé
jihlavské posadky se utokti na Chrudimsko dopoustélo i Svédské osazenstvo olomoucké
pevnosti.®’

Problémy s vyjizdénim $védskych partaji z Jihlavy do okoli, zvlasté Caslavského
a Chrudimského kraje, se snazil vyftesit jiz v inoru 1647 generdlvachtmistr de Souches, ktery
meésto oblehl. Z diivodu nedostatku proviantu v§ak musel od této ¢innosti v pili roku upustit.
Na zacatku fijna 1647 se o dobyti Jihlavy znovu pokusil mar§al Puchheim, kterému se to
povedlo o dva mésice pozdgji v prosinci.**®

Nutnost reorganizace zubozené cisaiské armady, pobyvajici v Rii, zpiisobila, Ze
v inoru 1647 bylo do Cech do zimnich kvartyrii vykazano 19 pluki (5 kyrysnickych, 3
chorvatské, 4 dragounské a 7 péSich), generdlni, d¢lostfelecky a proviantni §tab a 4
generalové s obvyklymi zimnimi pozitky. Na zacatku bfezna vSak doslo z vojenskych divodii
k pozménéni rozkazu a do Cech se nakvartyrovalo je§té 12 regimenti, pavodné uréenych do
rakouskych zemi. Z pluk, dislokovanych v Cechéch, se 2 077 jezdcii nachazelo bez koné a

359

mélo se zde remontovat.™ V Chrudimském kraji zlstaval v zimnich kvartyrech Lacrontiv

dragounsky regiment o osmi kompaniich a polovina Zunigova péSiho pluku o tfech

360

kompaniich a plukovnickém S§tdbu™" a Vv bfeznu sem pfibyl jesté Piccolominiho jizdni

regiment, jeZz mél pobirat naturdlni poZitky z proviantnich skladist’ a penézni z rakouskych

zemi.**" V dubnu dluzil Chrudimsky kraj Stabu Lacronova regimentu pies 10 tisic zlatych na

h.362

porcic Jakmile za¢alo Cecham hrozit nebezpec¢i od Svédu, nafidil cisaf, aby se po celém

tizemi Cech kvartyrujici vojsko vyzdvihlo a soustfedilo v zapadnich Cechach, kde se jeho

veleni misto zemfelého Gallase ujal Petr z Holzapelu.*®

36 List hejtmana Chrudimského Taldcky ceskym mistodrzicim. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL s. 132.

%7 Listy ceskych mistodrzicich hejtmanu Chrudimského kraje Taldckovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL. s.
135, 147.

%8 LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL s. 8.

9 LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL s. 7.

3%0 Rozdéleni zimnich kvartyrii v Cechdach. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL. s. 160.

1 List ceskych mistodrzicich hejtmanu Chrudimského kraje Taldckovi. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL s.
169.

%02 [ ist nejvyssiho Jana Lacrona ceskym mistodricim. LIVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL. s. 179.

%3 fVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL. s. 8.
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Cilem severanské armady se Vv ¢ervnu 1647 stalo strategicky dulezité zapadoceské
mésto Cheb, které ji jiz za mésic padlo do rukou. Jeji dal§i postup do Cech vsak zmafilo
vitézstvi cisaiskych v bitvé u Ttebele v srpnu téhoz roku.%* Wrangelovi nezbyvalo tedy nic
jiného nez se s vojskem sebrat a stahnout se do Saska.>®

Ukolem pro Cechy se v zimé 1647/1648 stalo remontovani 1 500 opé&salych jezdci,
ktefi méli kromé zpusobilych koni dostat pln¢ vybavenou vystroj a vyzbroj a polovi¢ni zold.
O zimnim kvartyrovani neni v dochovanych pramenech zpreiva.366

Posledni velkou porazkou cisatskych vojsk v bitvé u §vabské vesnice Zusmarshausen
si spojené Svédsko-francouzské vojsko otevielo cestu do Bavor, kde zapocalo s plenénim,
palenim a pachanim nasili. Ve stejné dobé vyjel na Wrangeliv rozkaz Konigsmarck
s kavaleristy do Cech,*®’ kde na zagatku Cervna podnikl utok proti hlavnimu méstu kralovstvi.
Nanestésti pro jeho obyvatele se ve Svédskych sluzbach nachazel Arnost Ottovalsky, n€kolik
let Zijici v Praze a touZici po pomsté cisafi.**® Diky nému pronikli 25. &ervence severanské
jednotky bez problému na Malou Stranu, Hrad¢any a Prazsky hrad a ovladli tak levobiezni
Cast mésta. Staroméststi a novoméstiti obyvatelé se o titoku Svédi véas dovédéli a rychle se
ptipravili k obrané. Kdyz se Konigsmarckovym muziim po prvni zte¢i nepodatilo dostat na
druhou stranu Vltavy, mohli se kone¢n¢ pustit do loupeni. Kofist byla velika, pravé na levém
bfehu feky, kterému sevetané opanovali, stavalo nejvice bohatych paladct a klastert. Boje
z dvodu pomalé informovanosti pokracovaly 1 po uzavieni vestfalského miru a utichly az
v listopadu 1648. Spoleéné s odchodem $védského vojska opustilo Cechy velké mnozstvi
zlata a stfibra, pfedméty z umeélecké sbirky na Prazském hradu a hodnotné rukopisy a
pisemnosti z palact a klasterd. Kromeé toho se ve §védském zajeti ocitla spousta vyznamnych
osob, napf. prazsky arcibiskup Arnost z Harrachu.*®®

Cisaf, jehoz moc byla pfepadenim Prahy ohrozena, zacal usilovat o ukonceni
konfliktu. Dohoda o mirovych podminkdch mezi cisafskym a protihabsburskym tdborem

existovala jiz na jafe roku 1648 a k jejimu podepsani doslo 24. fijna ve Vestfalsku. Valka byla

u konce.*"®

%4 FUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 328 — 333.

%5 ENGLUND, Peter. Nepokojnd léta. s. 451 — 452.

%61 fVA, Vaclav. Prameny. Dil VIIL s. 8 — 9.

%7 ENGLUND, Peter. Nepokojnd léta. s. 451 — 460.

%8 Bavor Arnost Ottovalsky slouzil v cisaiské armad 27 let, ale protoZe si ze stietnuti se Svédy u Plavna v roce
1639 odnesl tézka zranéni, kterd se nesluGovala s dalsi vojenskou kariérou, usadil se v zdpadnich Cechach.
V roce 1647, kdy Svédové vpadli do Geského kralovstvi, poplenili jeho statek a uvéznili ho. Po propusténi hledal
Ottovalsky pomoc u cisare, ktery mu slibil odskodnéni, ale slib nedodrzel.

9 EUKALA, Radek. Sen o odplaté. s. 334 — 343,

30 ENGLUND, Peter. Nepokojnd léta. . 475 — 4T6.

62



3. PRODEJ A CENY NEMOVITOSTI, ZVLASTE DOMU,
V CHRUDIMI V LETECH 1639 — 1651

3.1 Prodej nemovitosti a pii ném pouZivana ména

Prodej nemovitosti a jejich koupé fungovala i v dob¢ tficetileté valky na dnes bézném
splatkovém systému, ktery spocival v ur¢eni kupni ceny objektu, jeho prodeji, pii némz kupec
zaplatil 10 — 30 % celkové ceny, tzv. zavdavek, a splaceni zbytku ceny, nékdy i béhem
nékolika desetileti v pravidelnych roc¢nich splatkdch. Ziidkakdy se nemovitosti prodavaly
v hotovosti. Nemovitost tak méla pouze hospodaie, ktery na ni vlastnil jeden z podil. Dalsi
podily byly vétSinou v rukou ptedchozich majitela ¢i jejich potomkt a ptibuznych, nebo obce,
ktera je ziskavala z dluznych kontribuci nebo pfevodem z jinych nemovitosti. Protoze jiz od
prvni poloviny 16. stoleti postupné naristala inflace, vlastnici téchto podilt, jejichz hodnota
se od dob kontraktu nemovitosti nemeénila, je prodavali za niz$i cenu v hotovosti 3n
Cenové tdaje se v letech 1639 — 1651 v evidencich nemovitého majetku v Chrudimi bézné
uvadély v ,.kopach grosi miSenskych®, které byly pouze penézni pocetni jednotkou oznacujici
70 krejcart, ziidka ,,zlaty rynsky*, prosadivsi se v pobélohorské dobé. Jednalo se opét ale jen
o pocetni jednotku, kterd vyjadfovala 60 krejcarﬁ.372

V Chrudimi byly v letech 1639 — 1651 pifedmétem kontraktu domy stojici ve mé&sté i
na predmeésti, domky a chalupy s femeslnymi dilnami, mlyny, dvory, pustd mista ¢i spaleniste,
vinice, zahrady, haltyfe a pole. Posledni Ctyfi vSak nejsou predmétem zkoumani této prace,

vyskytuji se zde jen v souvislosti s prodejem domu, dvori apod. jako soucast ptislusenstvi.

3.2 Vnitini mésto

Podle velikosti parcely, zastavby, poc¢tu podlazi, vnitini dispozici a vybaveni bylo
mozné zjistit socialni postaveni a majetkové moznosti majitele domu. Béhem tficetileté valky
spousta lidi zchudla, ale také zbohatla. Mezi vynosna femesla tohoto obdobi patfili pekafi,
feznici, sladovnici, kozeluzi, jirchéfi, femenafi, sedlafi, soukenici, apatykari, a predevSim
kramafi, kteti své penize vkladali do nové zakoupivSich nemovitosti ve mésté 1 na
predméstich nebo je zapiijCovali na urok. Nejvystavnéjsi domy se nachazely nejCastéji na

nameésti a v branskych ulicich, které méstanim skytaly vyhodné hospodaiské podrninky.373

$"L \JOREL, Petr. Od prazského grose. s. 177 — 178.

$2\JOREL, Petr. Od prazského grose. s. 211 — 212.

3" HOFFMANN, Frantisek. Ceské mésto ve stredovéku. s. 118 — 119, 131 — 132., PLACHT, Otto. Lidnatost a
spolecenska skladba. s. 92 — 93.
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V dob¢ tricetileté¢ valky, ba jiz dfive, se v Chrudimi zacaly drazsi a vystavnéjsi domy
objevovat i v ostatnich ulicich, dokonce i u hradeb.

Jak uz bylo feceno v kapitole 2.3.2, ptebirala chrudimska obec do své spravy majetek
zabaveny kralovskou komorou exulantiim v roce 1626. Kromé¢ toho se také odumrti a zvodem
ujimala statkt, které dosavadni vlastnik nedokazal splacet ¢i z nich platit kontribuce. Obec tak
ve svych rukou drzela mnozstvi domt, chalup, zahrad, poli atd. a neméla dostatek prostredkil
na jejich udrzbu. Domy ziistavaly pusté, kvartyrovanim vojaki ve mésté se rychle ménily
vruinu a jejich cena klesala mnohdy na Sestinu ceny pavodni. Obec se snazila témto
skuteCnostem piedchazet jejich postupnym prodejem, ale dostatek kupci se v dobach
valecnych, kdy bylo obyvatelstvo zatizeno cCastymi kontribucemi, zmenseno vale¢nymi
utrapami, epidemiemi a emigraci, nenachazel.*™* Slovo »pusty* v§ak neznamena neobydleny.
Pusty dim neobyval pouze ¢loveék, ktery jej vlastnil, tedy hospodaf, ktery ve mésté ¢i na
predmésti mohl drzet i n€kolik domit najednou.®” Nebezpe¢im pro domy nebyli jen vojaci,
ale 1 Casté pozary. V chrudimském vnitinim mésté doslo v letech 1639 — 1651 ke dvéma
velkym pozariim — 12. dubna 1641 a 6. Hjna 1641.%"

Kupni cena domu se odvijela od jeho stavu, ktery v dobé valky nebyl nejlepsi,
zadluZeni a rozsahu inventafe, jez se v zapisech chrudimskych kontraktnich knih Liber
contractuum ruber a Liber contractuum flavus uvadi jen ztidka. Hodnota domu se také
zvySovala v ptipadé, kdy se jednalo o diim pravovarecny.

V letech 1639 — 1651 doslo v chrudimském vnitinim mésté k 51 kontraktim domui ¢i
pustych mist zaznamenanych v méstskych trhovych knihach: Liber contractuum ruber a Liber
contractuum flavus.

Jako prodejni objekt pfevazovaly domy (graf €. 4). Jejich kupni cena se pohybovala od
60 kgm do 1000 kgm, cena spaleni$t a pustého mista od 12 kgm do 60 kgm a statkd,
sestavajicich z domt, chalup, femeslnych dilen, poli, zahrad apod. od 1020 kgm (graf ¢. 5).
Souvislost mezi polohou domu a jeho cenou bylo mozné vysledovat jen u 4. a 5. cenové
skupiny, ktera zahrnovala domy nejdraz$i stojici pouze na namésti a v branskych ulicich.
V ostatnich skupinach se nachdzela spousta poskozenych a pustych domti znemoziiujicich

tuto spojitost vyzkoumat.

34 BILEK, Toma$ V. Déjiny konfiskaci. Cast 1I. s. 1091 — 1096.; POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a
evropske krize. s. 137 — 138.

35 PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenskd skladba. s. 82 — 84.

37 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 333, kniha &. 125, fol. 79v — 81, Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Pozary mésta v roce 1641.
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Domy byly krom¢ prodeje také pievadény z jedné osoby na druhou (tabulka €. 4).
Mezi osobami — kupcem a prodejcem — se ve vétsiné piipadi vyskytoval blizky vztah, bud’
manzelsky, nebo piibuzensky, ojedinéle zadny. Domy byly postupovany bez splatek, tzn., ze
ho predchozi majitel zcela splatil, a se splatkami, tzn., ze novy majitel musel nedoplacenou
Castku za dum uhradit. Majitelé (prodejci) prevadéli své domy mnohdy kvili tomu, Ze je
nemohli z divodu finan¢niho vytizeni béhem valky a stafi nadale udrzovat, splacet ¢i z nich
platit dan€. Taci lidé podminovali Casto své pievody zajiSténim neruSené¢ho doziti v domé.

Domy na své piibuzné ¢i nové choté prevadély predevsim vdovy, ztracejici smrti
manzela dulezitou finan¢ni oporu, ktera byla v dobéach valky daleko potfebnéjsi nez v dobach
miru. Finance, které manzel ziskaval z femesla, obchodu ¢i hospodafstvi, hradily nezbytné
véci pro zivot, splatky za diim, rizné kontribuce apod. V sobéstacnosti vdovam branil v prvni
fad¢ jejich pokrocily veék ¢i téZkosti spojené s dlouhou vélkou. Ty trapily 1 Jakuba Cvetlera,
ktery se ve prospéch svého syna vzdal domu ve vnitinim mésté a na zivobyti si ponechal dim
na predmésti. Ojedinéle se zachoval vdovec Elid§ Kycmejl, jenz dim kvili stafi a valce
postoupil lidem, ktefi s nim nebyli spfiznéni rodem ani silatkem, a svéfil jim do péce, jak
sebe, tak i sirotky po bratrovi MatyaSovi Kycmejlovi. Vyjimku mezi ptfevody tvoftilo
postoupeni domu obci manzelim Cervenkovym, kteii sviij dosavadni dam museli opustit
kvtli jeho planované demolici.

Do cenové skaly od 601 kgm do 1000 kgm patfil dim 134/, stojici ve vyb&zku
namésti. Dim byl vystavny a dobfe zachovaly, stil na velkém méstisti a spliioval urcita
kritéria pro reprezentaci vyznacné osobnosti Chrudimského kraje rytife Hynka st. Talacka
z Jestétic a na Piestavlcich, ktery ho zakoupil od radniho Jifiho Marhouna za 1000 kgm.

Vyjimkou mezi prodeji domu byl statek, slozeny z domu s apatykou, leziciho na
namésti, chalupy na pfedmésti, zahrady a pole, v celkové cené¢ 1020 kgm. Samostatna cena
domu se v zapise kontraktu neuvadéla.

V 18 zéapisech kontraktli zaznamenal chrudimsky pisaf Spatny stav objektu, ktery byl
zpusoben pustoSenim cisaiskych i neptatelskych vojaki, pozary a nedostacujici tdrzbou (graf
¢. 6). PfestoZe se pisaf v zépisech kontraktd nezminil o neutéSeném stavu doml ve vice
pfipadech, je velmi pravdépodobné, Ze kazdy dim ve mésté, zvlaste ten pusty ba neobydleny,
doznal dusledki spojenych s valkou ¢i pozary. Nejvice poSkozenych domt se dle tabulky €. 5
nachazelo ve skuping¢ s nejnizsi cenou.

Vice nez polovina domu, které se staly v letech 1639 — 1651 pfedmétem prodeje, byla
pusta, tzn., bez hospodare (graf ¢. 7). Takové domy rychle chatraly a Casto slouzily jako

obydli pro kvartyrujici vojaky.
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Nejcastéjsim vlastnikem pustych domu (tabulka €. 6) byla obec, ktera piebirala spravu
nad domy po emigrantech, nebo se jich ujimala zvodem ¢i odimrtim. Mezi dal§i majitele
pustych domt spadali lidé, vlastnici vice nez jeden dim ve mésté, nebo zijici v jiném meésté
nez Chrudimi, znovuprovdané vdovy, bydlici v domech novych manzeli, dédici, ktefi na
majetku zemtelého obdrzeli penézni podily, a porucnici sirotkll, majici za n¢€ a jejich majetek
zodpovédnost v dobé¢ jejich nezletilosti. PInomocnici jednali v zajmu majiteltt domi, ktefi jiz
v Chrudimi nebydleli, nebo byli natolik nemocni, ze se zapisu kontraktu nemohli zucastnit.
Nejvice pustych domi se nachazelo ve tietim a ctvrtém cenovém rozmezi (tabulka €. 7).

V uvedenych letech se z 51 kontraktii stalo 10 doml pfedmétem prodeje dvakrat.
Jejich cena se nezvySovala, pouze klesala nebo ziistavala stejna (tabulka €. 8).

Vlastniky domu, které prosly v letech 1639 — 1651 kontraktem, byli po valce Srotyft,
kozesnik, tkalci, sedlaf, zednik, Sevci, pekati, krej¢i, pernikaf, feznici, mecift, felcar, tkanickar,
zlatnik, postiihaci, zamecnik, soukenici, pisafi, malit, kovar, uzdaf, jirchar, 1ékarnik a obecni
¢i kralovské turednictvo a jejich sluzebnici: prokurator, servus, radni pisaf, radni, cisafsky

rychtaf a krajsky hejtman.377

4.3 Pfredmésti

V dobach valky trpéla z mésta nejvice predmésti, protoze se dikladné neopevnéna
Casto stavala kofisti neptatelskych i cisafskych vojakli. Nebezpeci jim vSak hrozilo i ze strany
obranci — méStanl, snaZicich se zabranit dobyti mésta vypalovanim a bourdnim
predméstskych objekti, které by mohly nepfatelim slouzit jako tkryty.*™
Pfesto domy a chalupy se zahradami patiily v letech 1639 — 1651 K nejcastéj$im predmétim
prodeje. Jejich kupni cena vSak jen jednou ptesahla 300 kgm, i pfestoZe se na predméesti také
nachazely luxusné;jsi domy.379 Dlvodem nizkych castek za domy byla jejich vétSinova
pustota, zpustlost a poskozeni.

Na pfedmeéstich stavaly také femeslné dilny, jejichZz prodej v jiz zminénych letech
rovnéz probihal. Jednalo se ale pouze o barevny a sladovny.
Mlyny stojici na pfedmésti a mimo n&j doplacely stejné tak jako predméstské domy na
drancovani cisaiskych ¢i nepratelskych vojakl nejvice. Byly zpustoSené, vyhotelé, a nékteré
se dokonce ménily v ruinu. Ze to jejich vlastnici — mlynafi &i obec — neméli v dobach

vale¢nych lehké, svédci jejich Castd obména. Vrchnim drzitelem chrudimskych mlyni v dobé

3" MATUSIKOVA, Lenka, PAZDEROVA, Alena. Soupis poddanych podle viry z roku 1651: Chrudimsko 1.
Praha: Statni ustfedni archiv, 2001. ISBN 80-85475-74-X. s. 126 — 137.
%8 HOFFMAN, Frantisek. Ceské mésto ve stiedovéku. s. 140 — 146.
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tficetileté valky byla obec, kterd je pronajimala za pravidelny ro¢ni poplatek. Mlynaf, ktery se
o mlyn uchazel, musel prokazat zruc¢nost i v jinych femeslech — tesafstvi, opracovavani

kamene atd.>®°

a schopnost se o mlyn dobie postarat. Pokud by tak necinil, hrozilo mu, ze ho
obec nahradi jinym, zpusobilejSim. Kdyz se mlynaf v femeslu osvédcil, mé¢l pravo mlyn
prodat, prevést nebo odkazat jinym osobam, které spolecné s nim piejimaly i povinnost
roéniho poplatku. Kupni cena mlyna se fidila jeho stavem, zadluzenim a mnozstvim
prislusenstvi.

Sosovni dvory, podléhajici méstské dani, stavaly na chrudimskych predméstich nebo
mimo n¢ a vdobé tricetilet¢é valky byly casto vystaveny plundrovani cisatskych a
nepratelskych vojakti. V Chrudimi je vlastnili pfedevSim pfislusnici vyssich stavi, ziidka
obec. Ta se snazila Slechticim vSemozné zabranit v jejich drzbé, zt€zovala ji to vSak Spatna
finan¢ni situace jak obce, tak 1 méStand. Ke dvorim nalezelo pfislusenstvi: pole, louky,
pastviny, zahrady, chalupy, stodoly apod. a inventar: dobytek, dribez, obili oseté ¢i ve
stodolach, zelenina, zeméd¢lské nacini, naradi, nabytek apod. Zalezelo vsak na prodejci, co
vSechno z toho se rozhodne nabidnout k prodeji. Novy majitel musel pfi koupi Sosovniho
dvora slozit chrudimské obci pfisahu, ve které sliboval, Ze bude plnit vSechny sousedské
povinnosti spojené s vlastnictvim Sosovniho dvora, platit z n¢ho kontribuce a chovat se
spole¢n¢ s celadkou slusné k sousediim. Kupni cena dvora se odvijela od mnozstvi
prodavaného pfislusenstvi a inventate, od jeho stavu a dluhli na ném ziistavajicich.

Majiteli pfedméstskych objektd, proslych v letech 1639 — 1651 prodejem, byli po
valce bednaft, kovari, hrncit, truhléaf, soukenici, kamenik, krej¢i, Smejdifi, Sevci, tkalci, barvirt,
kosaf, klobouc¢nik, feznik, mlynafi, Senkyt, zvonik, nozif, kramaf, vinaf, pekafi, handlifi,
semendf, tesaf, mezuldnik, magistr, krupafi, provaznici, 1ékarnik a ry‘[ifi.381 Z vyjmenované
Skaly povolani je ziejmé, ze se mezi kupci predméstskych domi objevuji 1 chudsi femeslnici,
ve mésté viibec nezastoupeni.

Na predméstich doslo v letech 1639 — 1651 k 99 prodejim zkoumanych objekti,
tvofenych domy, chalupami, pustymi misty, femeslnickymi dilnami, dvorci, dvory, mlyny a
statky (graf ¢. 8 a €. 9).

Prodejnim objektem, ktery dominuje na vSech pfedméstich, byly domy. Nejvice typi

objektii se v prodejich vyskytovalo na Janském Piedmésti a nejméné na Katetinském.

9 FROLIK, Jan. Chrudim ceskych krdloven. s. 13.
** HOFFMANN, Frantisck. Ceské mésto ve stiedovéku. s. 91.
%1 MATUSIKOVA, Lenka, PAZDEROVA, Alena. Soupis poddanych. s. 138 — 162.
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Z tabulky €. 9 je ziejmé od kolika do kolika se pohybovala cena prodavanych objekti.
Mezi ty nejdrazsi patiily mlyny, dvory a statky. Jejich cena se odvijela pfedevsim od rozsahu
prislusenstvi a inventare a stavu, ktery se pribyvajicimi léty valky zhorSoval, zvlasté kdyz se o
n¢ predchozi majitel piili§ nestaral, nebo na jejich provoz ¢i udrzbu nemél dostatek financi.

Domil, jejichz cena ptesahla 200 kgm, bylo opravdu mélo a 300 kgm ptekonal jen
jeden jediny dim, stojici v Dlazenské ulici pobliz Dolni brany (graf ¢. 10).

Stejn¢ tak jako ve vnitinim mésté, doslo na prfedmésti ve zkoumanych letech k né€kolika
pirevodiim domt z jedné osoby na druhou (tabulka ¢. 10). Novinku oproti vnitfnimu méstu zde
tvoti prevod statku.

Ve vétsingé pripadl se mezi kupcem a prodejcem nachazelo spiiznéni rodem nebo
stiatkem. Dtvodl k pfevodu mohli mit n¢kolik, napft. stafi nebo valecné tézkosti, které jim
znemoznovaly dim nadéle drzet, dédictvi, siiatek nebo dobrou vili, jiz €lovék vyjadioval viici
svému piibuznému.

Vztah mezi prodejcem a kupcem se nenachdzel pouze u bratrii Zapskych, ktefi ptijali
katolickou viru, a od kralovské komory ziskali nazpét dim po otci nekatolikovi, a Tomase
Vohaiiky, jenz sviyj statek postoupil obci pod podminkou, Ze za ného zaplati vSechny dluhy a
necha ho v ném v klidu dozit.

Vyjimkou mezi prodeji objektti byly dva statky, jeden slozeny z domu s apatykou,
leZiciho na namésti, chalupy na pfedmésti, zahrady a pole, v celkové cen¢ 1020 kgm, a druhy
z dvorce, stodoly, zahrady, pole a zahonl. Samostatnd cena domu a dvorce se v zapise
kontraktu neuvadéla.

Zpustlost, poskozeni nebo zpustoSeni objektu na predmésti v zdpise kontraktu
zohlednil pisat jen malokdy. Lze ale pfedpokladat, Ze poSkozenych ¢i zpustlych objektii se na
pfedmésti nachéazelo vice.

Vice nez polovina objekti, které se staly predmétem kontraktu v letech 1639 — 1651
na predmeésti, neméla hospodare, a byla tudiz pusté (graf ¢. 11 a €. 12).

Nejcastéjsim vlastnikem domt, chalup a statki pfed prodejem byla, stejné tak jako
ve mésté, obec. Novinku ve vlastnictvi zde tvofila kralovskd komora, které¢ zlistaly ve sprave
jesté n¢jaké domy po emigrantech (tabulka ¢. 11).

Nekolik objektd na pfedmésti se stalo v letech 1639 — 1651 pfedmétem prodeje
dvakrat (tabulka ¢. 12). Jednalo se o tfi domy, barevnu, tfi dvory a tifi mlyny. Ve srovnani
S méstem se na predmésti majitelé objektl tak ¢asto neménili. Diivodem by mohla byt nizsi

cena domu a chalup, kterou dokazal novy majitel splacet a v krat$im ¢asovém useku doplatit,
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nebo zpustlost objektl, na jejichz opravu neméli lidé dostatek financi. Obmeéna majitelii
mlynt byla ¢asta v disledku chybéjicich penéz na jejich provoz ¢i udrzbu.
Cena objektii vétsinou klesala nebo ziistavala stejna, vyjimkou je Papouskovsky mlyn,

ktery mirn¢ podrazil.

3.4 Dopad tricetileté valky na Cetnost prodeji nemovitosti, zvlasté domi, na chrudimské
vnitini mésto a predmésti
Mésta utrpéla béhem tficetileté valky nejtézsi Skody, z kterych se vzpamatovavala

mnohdy az do konce 17. stoleti & po&atku stoleti 18.3%

Podobn¢ tomu bylo i v Chrudimi.
Kralovské vénné mésto vyslo z ticetileté valky znacné zadluzené. Jeho dluhy pochézely
dokonce jesté z let predchazejicich vélce, ale pfedev§im z let valeCnych. V¢fitelé mésta se
nejcastéji skladdali z chrudimskych méstan, méstant z jinych mést a vojenskych velitela
soldatii, kvartyrujicich ve mésté. Mnohdy tito odkazali své pohledavky na zadusi kostell ¢i
383

klasterim.™ Krom¢ zadluzeni se predev§sim meéstska zastavba nachazela v zalostném stavu.

Hradby byly poni¢eny a ,mnoho domii v mésté a na predméstich vté zarmoucené a
prodlouzené valce v obci nasi v dokonalou zkazu pfivedeno“.384 Pted valkou se v roce 1607
vV Chrudimi nachazelo 421 domi a po valce v roce 1654 376 domt, z toho 241 osazenych a
135 pustych.®® Chrudim tak b&hem tficetileté valky pfisla o 55 domd, tedy tém&F celou
osminu ptivodni zéstavby.

Prodej a ceny nemovitosti v Chrudimi disledky véalky velkou mirou ovlivnily. Ve
vnitfnim mésté¢ a na predmésti se odchodem nekatolikli do exilu, ¢astym Umrtim lidi na
vyCerpanost z valky a epidemie a zadluzenim majiteld nemovitosti nachdzelo mnozstvi
pustych domi, které kviili absenci hospodate a opétovnému vyuzivani na kvartyry cisaiskych
vojakt rychle chatraly, a jejich cena se snizovala. I piestoze se pusté domy stavaly
nejcastéjSim predmétem prodeje v letech 1639 — 1648, jejich novi majitelé mnohdy neméli
kvtli placeni béznych a valecnych kontribuci dostatek financi na jejich splaceni, natoz
udrzbu. Splatky se ve velké mife nehradily v pravidelnych intervalech, podilnici ¢i obec
Z nich Casto slevovala nebo ¢ast novym majitelim odpoustéla. Drzeni nemovitosti v dobéach
valky dé¢lalo problémy ptredev§im lidem starSiho véku, vdovam ¢i nemocnym, ktefi situaci

fesili postoupenim ¢i prodejem nemovitosti jiné osobé. Na druhou stranu tu byly vdzené a

382 POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a evropské krize. s.

%83 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 333, kniha &. 125, fol. 84 — 89. Pamétni kniha rudd (1628 - 1798),
Dluhy mésta Chrudimi od roku 1601.

%4 Narodni archiv Praha, Star4 manipulace, sign. S 200, kart. 2338. Citace in PITHART, Pavel. Mésto v soukoli
valecného stroje. S. 56.
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bohaté osoby, které v dobé valky skupovaly a vlastnily vice nemovitosti ve mésté¢ a na
pfedmésti. Staveni netrpéla jen pric¢inénim cisafskych vojaku, ale i pustoSenim nepiatel. Pocet
prodejti doma byl béhem valky nizsi nez po valce. Od roku 1644 dochazelo k vyraznému
poklesu Cetnosti kontrakt. Nelze to vSak vysvétlovat jen disledky valky, ale 1 nartstajici
absenci chrudimskych pramennych materiali v letech 1642 — 1649, ktera je patrna nejen
v méstskych trhovych knihach, ale i v méstské pamétni knize. Radni manudl uplné chybi.
V letech 1649 — 1651 pocet prodeji domi prudce narostl (tvofil 46% z celkového poctu)
z divodu ukonceni valky a uzavieni miru, ktery méStanim piinasel vétsi jistotu v zisku
financi a jejich lepSim vyuziti nez v dobé valky. Po valce se pfedmétem prodeje stavaly
predevsim pusté domy, coz svéd¢i o snaze zachrdnit co nejvice domt béhem valky

neudrzovanych, a tudiz zpustlych.

385 PLACHT, Otto. Lidnatost a spolecenskd skladba. s. 160.
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4. REGESTA Z LET 1639 - 1651

Regesta z kontraktnich knih Liber Contractuum Ruber (1607 — 1643)%® a Liber Contractuum
Flavus (1644 — 1719)*" zachycuji zapisy prodeje nemovitosti — domd, chalup, dvort, mlyni a
pustych mist, v jednotlivych ¢astech Chrudimi v letech 1639 — 1651 a jsou doplnény o ¢isla
popisné (&p.) z Topografie mésta Chrudimi od Ceiika Floriana®® a dny v tydnu z Historické

chronologie od Marie Blahové.*®°

%86 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 375, kniha &. 167, Liber Contractuum Ruber (1607 — 1643).
%87 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 376. kniha &. 168, Liber Contractuum Flavus (1644 — 1719).
%88 SOKA Chrudim, Florian Vincenc, inv. &. 17 — 20, kniha &. , Topografie mésta Chrudimi.

%9 BLAHOVA, Marie. Historickd chronologie. Praha: Libri, 2001. ISBN 80-7277-024-1.

71



Zkratky:

st. — starsi
alb — bily gros SV. — svaty/a
¢is. — Cislo VM — vnitini mésto, méstska cast I
d. — denar zap. — zapis
fol. — folio zavd. — zavdavek
gr. — gros zemi. — zemiely/a
hod. — hodnota zesn. — zesnuly/a

hot. — hotovost
inv. €. — inventarni ¢islo v SOkA
inv. ¢. 375 — Liber Contractuum Ruber
inv. ¢. 376 — Liber Contractuum Flavus
JP — Janské predmésti, méstska cast IV
J. P. — Jméno Pfijmeni
k — kopa
kgm — kop gros$t miSeniskych
kontr. — kontrakt
KP — Katefinské predmésti, méstska cast
I
kostely: N. P. M. — Nanebevzeti Panny
Marie
S. Kat. — sv. Katetiny
S. KF. — sv. Kiize
S.J. K. —sv. Jana
S. M. A — sv. Michaela Archand¢la
l. —1éta
ml. — mladsi
neb. — neboztik
NM — Nové mésto, méstska ¢ast 11
p. — pan
pozn. — poznamka
R — rynsky zlaty

r.—rok
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(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zavdavek Rotni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podili a jiné
x Johana Vomackova | Jifi Stastny Smilipeus (Marta)
375 Ct 5 T . T = =
L 3v 13. 1. 1639 ]?um, leZici mezi domem Jifiho Cermaka a domem po Rehoti Hladkém; - - -
VM 1 ¢p. 119/1
J. V., vdova po Janovi st. Vomackovi, postoupila diim se viemi dluhy J. S. S. a jeho manzelce M. S. Pozn. Manzel J. V. zakoupil dim v r. 1625
od Mikulase Pstrosa za 180k a v r. 1629 ho doplatil.
375 st Obec ‘ | . Bartolomgj Kréliéek .
Q40 18. 4. 1640 Dum, zvany Kozakovsky, stojici mezi domy p. Jana Jindficha 200 - 10
z Lewenfelzu a TomaSe Kratochvili; ¢p. 5/1
VM 2 | Dam byl B. K. prodan levng, ,,aby dobrym hospodafem hled¢l byti: tehdy Ze do roka Zadnymi kontribucemi z ného obtéZovan nebude; mezi tim kdyz by
tyz dtm spravil a zase vyzdvihl, na druhy diim sviij, nékdy slove Kantorovsky a potom Nigrinovsky... kupce nepomijel pohledati a jej hospodaiem jinym
opatfiti.“ V r. 1657 postoupil B. K. obci sviij podil na statku ,,Hemerkovském* v Topoli v hod. 210k, a tak dim ,,Kozakovsky* zaplatil.
375 P4 Obec | Tomas Guttman (Zuzana)
R1 20. 4. 1640 Dim, zvany Patkovsky, nachazejici se pod podloubim vedle domu 400 25 10
T ,Smerhovského* a fortny, jdouci k 14zni (dne$ni Tmava fortna); ¢p. 85/I
VM3 | T.G. zaplatil zavd. ihned pii zap. kontr. V r. 1641 koupil T. G. od Daniela Nedvéda pod. na domé v hod. 100k, ktery D. N. zd&dil po Doroté Hole¢kové
a poté Nadlabské, za 20k. V r. 1651 se o svij podil ptihlasil Vaclav Patek, i na misté dal§ich synt Jana Patka. Obec stanovila, ze T. G. zaplati V. P. 175k
ze sumy. Jan Patek se v r. 1665 pfiznal, Zze od T. G. piijal 32k 43 gr. 2 d. v rozmezi let 1651 — 1654. V r. 1654 se ptiznal Jan Tyt, Ze na svij podil pfijal
od Z. G. 10k ve dvou letech. V r. 1660 obdrzel Pavel Stogek, plnomocnik V. P., 5k.
375 P4 Obec | krejéi Krystof Vyskocil (Dorota_) _
R oy 20, 4. 1640 Dum, lezici naproti domiim Daniela ESina a Jana Sebestianidesa v ulici, 350 20 10
o jdouci k ,,pardubské® fortné; ¢p. 138/1
Dtim byl dfive prodan za 400k, ale z davodu jeho zpustlosti bylo z ného sleveno 50k. Pivodni majitel domu ,,David Platénicky bez povoleni a propusténi
VM4 | z ochrany prava naseho [mésta Chrudimi] pry¢ do Markrabstvi moravského odeSel a za sebou, jak penéz od sousedii do kontribuci nalezejicich,
vybranych, i také od n€ho vlastné povinnych, nemélo zanechal.“ K. V. zaplatil 1/2 zavd. ihned pfi zép. kontr. a 2/2 mél uhradit 15. 8. 1640 pii pamatce
Nanebevzeti Panny Marie. K. V. poslouzil svym krejéovskym femeslem chrudimskému dékanovi. Dékan pozadal obec o odeéteni 10k ze svého deputatu
a aby obec za tuto praci 2/2 zavd. K. V. odpustila. Ro¢ni splatky mély byt splaceny Anné Francové, diive Vomackové, a jejimu synovi Simonovi po 5k
do vyjiti 56k a Dorot¢ Kolovratnici také po 5k do vyjiti jejiho podilu. V r. 1641 obdrzel Jifi Franc 5k.
375 St v Obec | uzdat Jakub Cvetler (Alzbéta)
VM 5 R4 2 5 1640 Dim po Stefanovi Vojnerovi, nachazejici se v rynku vedle domu Eliase 400 30 12
e Krystofa Bekkera a domu ,,Zlutického® JeremiasSe Spiry; ¢p. 111/I
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(?éSt Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zavdavek Ro,éni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podili a jiné
J. C. zaplatil 1/2 z&vd. ihned pfi zap. kontr. a 2/2 mél uhradit po pamdatce Sv. Ducha. V r. 1640 zaplatil J. C. 2/2 zavd. Kdyz r. 1641 dtim vyhotel, obec
snizila J. C. pivodni sumu za diim o 80k. V r. 1642 J. C. zaplatil 1/2 splatky v hot. a 2/2 v podob¢ dila, které jako uzdat poskytl podkomoiimu kralové. 6.
VM5 | 5.1644 slozil J. C. splatku za r. 1643 a 1644 takto: ,,Pfedné za dilo ku potiebé J. M. panu nejvyssimu Stolovi vykonané 7 kop 42 gr. 6 d. Pfitom za naklad
na p. leutenaubta k nému z téhoz regimentu lozirovaného 7 kop 42 gr. 6 d. jest jemu porazeno.” DalSich 6k mél obci uhradit Jan Faltyn, ktery byl J. C.
dluzny. Zbylé 2k 24 gr. 2 d. dostala obec od J. C. v hot. Protoze m¢l J. C. naklady na vojaky rytmistra Hennemona, obec mu odecetla 12k za r. 1645.
375 st VObeC . | Vaclav Neptivéticky
R6 23 5. 1640 Dlm, zvany Smerhovsk}'/,. stojici pod podloubim vedle domi Tomase 300 20 10
VM 6 Guttmana a Magdaleny Hlinecké; ¢p. 84/1
1/2 zavd. uhradil V. N. ihned pfi zap. kontr. a 2/2 mél uhradit 28. 9. 1640 pii pamatce sv. Vaclava. Nakonec vSak zaplatil az v prosinci a to jen 5k.
Protoze V. N. nadale neplatil splatky a dalsi rizné kontribuce, pfipadl diim opét obci, ktera ho v r. 1643 prodala zlatnikovi Janu Ucovi (viz ¢is. VM 18).
375 Ot Obec | ] Bernard Turek (Anna)
VM 7 RS 31. 5. 1640 Dim, zvany Slonovsky, nebo také Capkovsky, lezici vedle domu Jiiiho 300 10 8
T Svobody a pustého domu, dfive Simona Zelenky; ¢p. 97/1
Ihned pfi zap. kontr. zaplatil B. T. 6k ze zavd. a zbylé 4k mél uhradit 15. 8. 1640 pii pamatce Nanebevzeti Panny Marie.
375 Po Zuzana Fllichmanova | Mat&j Ondracek (Lidmila) ] ] 10
N 33v 24.9. 1640 Dum po Ka$parovi Fllichmanovi, ¢p. 33/1
Z. F. postoupila dim po zesn. manzelovi se v§im, co na ném bylo zaplaceno zeti M. O. a dceti L. Manzelé méli dim doplatit a nechat v ném Z. F. dozit.
VM8 | M. O. zbyvalo zaplatit 70k. Ro¢ni splatky pravidelné splacel a dam doplatil vr. 1646. Pozn. Vr. 1634 zakoupil Kaspar Fllichman dim, stojici
v Domapilovské ¢tvrti vedle domu Jana Netolického, od Jitiho Marhouna za 230k. Thned pfi zap. kontr. zaplatil K. F. zavd. v hod. 20k. Protoze dim
utrpél v r. 1635 velkou $kodu od vojaku, slevil J. M. ze sumy za dim 100k a postoupil K. F. haltyi (sadku) na ryby, lezici pod ,,pardubskou‘ fortnou. V I.
1636 — 1639 splacel K. F. poctivé ro¢ni splatky v hod. 10 kop.
375 P4 Samlvlel Pivnicka | mecit Melichar Hindermajer
R 12 7 12.1640 D.ﬁm., zvany Smidychovsky, stojici u hotejsi brany vedle domu Samuela 140 15 5
VM 9 . Pivnicky; ¢p. 71/1
Ihned pfi zap. kontr. zaplatil M. H. 10k ze zavd., zbylych 5k mél uhradit 19. 5. 1641 na den Sv. ducha. M. H. povolil S. P. postavit a uzivat pfisttesek pro
diivi na parkanu pod pavla¢i. Zaroven pozadal obec o povoleni stavby plechového komina skrz méstskou zed’, ktery mél tak zajistit vétsi bezpecnost
domu. V r. 1643 se S. P. pfiznal, Zze od M. H. pfijal zbytek zavd. a 2 splatky za r. 1641 a 1642.
375 Po Katefina Svobodova | Jiti Prochdzka (Dorota)
VM 10 R 20 17.6.1641 | Dam po MikulaSovi Svobodovi, leZici na Klastefe; &p. 46/I ] ] ]

K. S., vdova po neb. MikulaSovi Svobodovi, postoupila sviij diim se v§im, co na ném bylo vyplaceno, svému zeti J. P. a jeho Zené D. K tomuto skutku se
odhodlala z diivodu, Ze pro ,,seslost véku nemohla diim dale drzet a uzivat. Zaroven si vSak vyminila, Ze v ném bude mit byt az do své smrti.
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?ést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zavdavek Ro’éni
mésta a fol. Predmét prevodu (umisténi; dne$ni &p.) v kgm splatky
is. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
Jakub Ignacius Skultet,na mist& své
zeny Doroty, Samuel Pivni¢ka, Anna Ezechiel Pivnicka
375 Po .
S92 5 8 1641 Vlachova - _ 500 - 12
Dam, lezici vedle domu Daniela Mydlafe a domu po Samuelovi
VM 11 ] Kuchynkovi; ¢p. 75/1
,Pivni¢kovsti® dédici Dorota Skultetova, Samuel Pivni¢ka, Anna, vdova po Vaclavovi KrySpinovi a nyni manzelka Martina Vlacha, a Ezechiel Pivnicka
vlastnili kazdy &tvrtinu domu, neboli podil v hod. 125k. E. P. si misto zavd. ze sumy za diim odeéetl cenu svého pod. D. S. prominula E. P. 1/2 svého
podilu a tak ji na domé zbyvalo pouze 62k 30 gr. Od r. 1650 plati splatky Daniel Napera. V r. 1650 slozil D. N. k obci 8k, z nichz piipadly J. I. S. 4k,
Samuelovi Kry$pinovi a jeho bratrovi Janovi 2k 20Alb a Martinovi Vlachovi 1k 10Alb. V r. 1651 koupil D. N. od M. V. podil v hod. 40k za 9k v hot.
Pozn. Alzbéta, vdova po E. P. se v r. 1647 znovu vdala a to za D. N. (Florian: Topografie)
375 Po EzeChglopcl;?lel;a’ Jird Sebestian Sebestianides (Salomena) ", 2 10 (5%)
S6 16. 9. 1641 Dum, zvany Prochazkovsky, stojici mezi domy ,,Hankovského* a Jakuba 5
Dvoraka; ¢p. 29/I
VM 12 S. S. zaplatil ihned pfi zap. kontr. dédictim po pekati Janovi Prochazkovi 15k ze zavd. a zbylych Sk mél zaplatit 24. 4. 1642 na sv. Jiti. V |. 1642 — 44 byl
E. P. a J. Ch. doplacen zbytek zavd. (5k) a zaplacena 1 splatka (10k). V I. 1645 — 46 obdrzel Daniel Napera, jehoz zena méla na domé svij podil, 2
splatky (2x5k). V . 1647 — 48 piijal J. Ch. 2 splatky (2x5k). V r. 1649 J. Ch. prodal S. S. sviij podil v hod. 100k, ktery m&l na domé& po své Zené Dorotg,
za 32k. Zar. 1647 D. N. postoupil S. S. jednu splatku. V 1. 1648 — 53 obdrzel D. N. 6 splatek (6x5k). V r. 1654 skoupil Daniel Fidler od D. N. jeho podil
v hod. 30k za 15k v hot. V |. 1654 — 60 piijal D. F. 7 splatek (7x5k). V r. 1661 J. Ch. prodal S. S. zbyvajici podil 32k 30gr. za 8k 30gr. v hot. V I. 1661 —
67 dostal Samuel Pivnicka 6 splatek (6x5k). Anna Pivnickova piijala v I. 1668 — 1672 2 splatky (2x10k).
375 Po Magdalena Hlinecka ‘ Timoteus Movravec (Katetina)
S 7y 23 9 1641 Dm, nachéazejici se mezi domy Jakuba Ignacia Skulteta a Vaclava 480 50 10
T Neprivétického; &p. 83/1
K domu bylo ptidano i pfislusenstvi: ,,cokolivék hiebiky v témz domé pfibito jest, jako i také sudy, kad¢ vSechny v domé pozlstavajici, ptitom 2 stoly a
VM 13

jednu tabuli.*“ IThned pti zap. kontr. zavdal T. M. 40k ze zavd. a zbylych 10k mél uhradit o Vanocich. ProtoZe byl dim od M. H. a ptedchozich majiteli
zadluzeny, zavéazala se M. H., ze dluhy splati z pen¢z ze zavd. a splatek. Dluzna ¢éstka Cinila 30R 44kr. M. H. obdrzela od T. M. zbytek zavd. (10k) a 3
splatky v I. 1642 — 1644. Po smrti M. H. mély splatky podle jejiho prani ptipadnout na zadusi kosteld N. P. M. (190k), S. M. A. (190k) a S. J. K. (20k).
Do r. 1666 kostelnici chramu N. P. M. od T. M. pfijali 4 splatky. V r. 1666 prodal T. M. kostelnikiim chramu N. P. M. sviij dil (43k) na domu Jindficha
Marsalka za 15k hot.




9/,

(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zavdavek Roéni
mésta a fol. Predmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
is. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
375 Ut Obec | Krystof Blatnicky (Alena)
S 8y 19 11. 1641 Dtlim, zvany Doktorovsky, lezici vedle domu Vaclava Piseckého a 200 - 10
VM 14 Adama Kalivody; ¢p. 12/1
V dobé koupé byl ditm zna¢né poskozen pozarem. Splatky mél K. B. splacet obci (5k) a Lidmile Bedeonové neboli Pivnickové (5k), ktera méla na dim
dédicky narok, az do vyplaceni jejich podill, jez Cinily 100k. V 1. 1642 — 44, 1651 a 1653 splacel K. B. poctivé 10k ro¢né€. Nezaplacené splatky za 1.
1645 — 50 a 1652 mu byly postoupeny.
375 Po Anna Taborska | Krystof Fryd (Dorota) 200 10 10
SOv 3.2.1642 Dtim, sousedici s domy Jitiho Marhouna a Anny Tugurinky; ¢p. 135/1
Thned pti zap. kontr. zaplatil K. F. 1/2 zavd. a 2/2 mé&l dolozit 28. 9. 1642 pii pamatce sv. Vaclava. Zbytek sumy mél splacet na Hromnice (2. 2.) od r.
1645. A. T. ptijala od K. F. ostatek zavd. a 4 splatky v I. 1645 — 48. V r. 1648(9) A. T. po dlouhé nemoci zemiela. K. F. zaplatil jeji pohieb (5R 5kr.) a
VM 15 | zbytek splatky 6R 35kr. dolozil. V zavéti pamatovala A. T. i na K. F. a za jeho dobrodini mu odpustila posledni splatku. V pozd¢&jsich letech platil K. F.
splatky dédicim A. T. Casto se jednalo o splatky na zadusi chrudimskych kostelil. V r. 1650 se pfiznala Vorsila, Zze od K. F. obdrzela 10k. V I. 1651 — 52
prijali kostelnici chramu N. P. M. 2 splatky (2x10k). V r. 1653 zaplatil K. F. 10k kostelnikiim kostela S. M. A. V r. 1654 a 1656 prijal Pavel Sykora,
kostelnik kostela S. Kat. a S. K¥., 2 splatky (2x10k). V 1. 1655 a 1659 piipadli 2 splatky (2x10k) literatskému ktru. V r. 1660 obdrzeli Jan Mydlar a
Daniel Blatnicky, ufednici nad Spitaly, 10k.
, Obec | Jan Benedikt Phronesius (Salomena)
375 Ut Diim, zvany Herovsky, po Janovi Kundsteterovi, stojici vedle radnice; | 250 : .
L 13v 18. 2. 1642 Dam, \% y, po Janovi Kundsteterovi, stojici vedle radnice;
VM 16 cp. 2/1 : : —
Dtm byl zna¢né€ poSkozeny od ohné. Jelikoz mél spolecnou zed’ s radnici a zptisoboval ji svym poskozenim Skodu, musel byt v nejblizsi dobé opraven a
znovu vystavén. Proto se ho obec, na misté Justyny, vdovy po Janovi Kundsteterovi, rozhodla prodat. Aby méla vdova J. K. kde bydlet, J. B. P. ji
postoupil a prodal sviij dim za 320k a tudiz nemusel za dim ,,Herovsky* platit (viz. ¢is. VM 17).
375 Ut Jan Benedikt Phronesius Justyna Kundsteterova 320 ] 10
L 13v 18. 2. 1642 Dulim, leZici v ulici naproti domu Matéje Ondracka; €. p. 20 - |
VM 17 J. K. si misto zavd. odecetla ze sumy za dim svijj podil v hod. 100k, ktery ji i jejimu sirotkovi nalezel po manzelovi na domé ,,Herovském® a ,,ostatek do
vyjiti sumy, totiz: P. M. Kry$tofovi Bohdaneckymu ptedné 20 kop, P. Danielovi ESinovi 30 kop, daleji obci mésta tohoto Chrudimé 100 kop* a zbylych
70k mélo ptipadnout J. B. P. a jeho Zené S. P. V r. 1642 piijal M. K. B. od J. K. 15k za 1. 1642 a 1643. Zbylych 5k J. K. odpustil. Pozn. Dim stal
v Klasterské, pozdé€ji Bohaté Ctvrti. (Floridn: Topografie)
375 St v Obec | zlatnik Jan Uc (Magdalena) 300 20 8
VM 18 R 6 14.1. 1643 Dutim, zvany Smerhovsky, leZici pod podloubim; ¢p. 84/I

1/2 zavd. zaplatil J. U. ihned pii zap. kontr. a 2/2 mél uhradit 24. 5. 1643 v den Sv. Ducha. V r. 1643 dolozil J. U. obci zbytek zavd. V |. 1643 — 44
obdrzela obec 2 splatky (2x8k). Za r. 1645 zaplatil 4k a za r. 1652 zaplatil 7k.
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375 St Lidmila Svobodova | Jifi Smajdl (Zuzana) 250 10 10
S16 4. 3.1643 Dutim, sousedici s domy Bernarda Turka a ,,Tugurinovského;* ¢p. 98/I
Zavd. zaplatil J. S. ihned pii zap. kontr. Narok na 28k ze sumy méli d&dici po Janovi Zichovi a Mistr Krystof Bohdanecky, po ulevé pak na 21k 9gr.
VM 19 | Dalsich 140k mél J. S. uhradit dédictim ,Majovskym,* po tlevé viak jen 106k 6gr. Obci po Vaclavovi Houserovi nalezelo 100k, ta ale také slevila a to
na 75k 45gr. L. S. patfilo ze sumy 62k, po tlevé vSak jen 37k. Soucet ¢astky po tlevach ¢inil 240k a se zavd. jiz zminénych 250k. V r. 1644 se piiznali
M. K. B. a Jif{ Biezovsky, na mist¢ p. Véaclava France z Liblic, Ze oba piijali 5k. V r. 1651 se pfiznala Judita, manzelka J. B., Ze od J. S. pfijala
poslednich 10k.
375 Po Obec | Jakub Stiechovecius (Stastnd) 50 i 5
S15 16. 3. 1643 Spélenisté domu, diive Fridricha Kozaka; ¢p. 117/1
VM 20 | Pokud by se ptihlasil n&jaky dédic po zesnulém Fridrichovi Kozakovi, bude J. S. obci ochranén a zastoupen a nebude muset po 3 1éta platit kontribuce
z domu, nebo spalenisté. V r. 1650 uhradil J. S. 9R 32kr., a tak m¢l v tomto roce zaplaceno Sk a do pfistiho roku 3R 22kr. V 1. 1651 J. S. stacilo dolozit
2R 28kr.
375 st Martin Zelenka p. Jan Jindfich z Lewenfelzu
N 18v 8. 4.1643 : — (Salomena) 12 ) )
VM 21 Spalenisté vedle domu Jana Jindfich z Lewenfelzu; soucast ¢p. 6/1
p. J. J. a jeho manzelka S. koupili spalenistg, kde dfive staval diim Judity Styrské, za 12k v hot. Manzelé spalenisté vyuzili k rozsifeni svého domu. 8k
z ¢astky pripadlo na dluhy obci a 4k M. Z.
375 Po Anna Fidlerova | Daniel Fidler
VM 22 N 5v 11. 5. 1643 Diim, nachézejici se mezi domy Vaclava Hoka a Jitiho Smajdla; &p. 99/ ) ) j
A. F., vdova po Viktorinovi Tugurinovi a nyni manzelka D. F., pfevedla vlastnictvi domu na svého manzela a zaroveii mu na témz domé vykazala 100k,
které mu pfi svatb¢ pfislibila.
375 St Obec | Anna Vieteckova 180 8 8
VM 23 S18 _ 22.7.1643 Duim, lezici vedle domit Ambroze Pelikana a Matéje Ondracka; ¢p. 32/1
A. V., vdova po Rehotovi Hladkém, jinak VSeteckovi, koupila diim po Janovi Netolickém, ktery v dluznych kontribucich ptipadl obci. Pii zap. kontr.
zaplatila A. V. 1/2 zavd., splatka 2/2 byla stanovena na 28. 9. 1643 pii pamatce sv. Vaclava.
5 Jiti Yojtvéch Boleslavsky, J ak.lib Martin Vlach (Anna)
375 Ct Ignacius Skultet, Samuel Pivnicka V 600 50 20
VM 24 S19 24.9.1643 Dam, zvany Zubovsky, stojici mezi domy Jakuba Ignacia Skulteta a

Jitiho Btezovského; ¢p. 81/I

Poruénici sirotkil po Vaclavovi Kry$pinovi J. V. B. (kralovsky rychta; v té dob& nemocny, ale ke kontr. dal souhlas), J. I. S. a S. P. prodali dim M. V. a
jeho zené A. V. ProtoZze M. V. nemohl v téchto vale¢nych téZkostech zavd. v hot. zaplatit, poskytla mu jeho Zena A. V. podporu v podobé podilu na
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VM 24

dvofte pii Podkopanickém mlyné, z kterého mél kazdy rok sirotkiim ptipadnout obycejny trok.

VM 25

375 Po Tifi Marhoun rytif p. Hynek st. Talacko z Jestétic a na Pfestavlcich
Q3v 15.2 1644 (Lidmila Talackova, rozena Castolarka z Dlouhé Vsi) 1000 332 24
T Duim, nachazejici se vedle domu Krystofa Fejda; ¢p. 134/1

Urozeny a stateny rytit p. H. st. T., hejtman a oberkomisai chrudimského kraje, a urozena pani manzelka L. T. koupili dim od J. M. za 1000k. K domu
patiilo i pfisluSenstvi: ,,Pfedné co hiebiky v domé pfibito, ite rohatiny dvoje, bidlo tréhranné pro véseni Sattiv volky v svétnici zlstavajici, médénec
v kamnach, stiil zeleny velky jeden, druhy javorovy, treti still barevny, 1Gze pod nebesy jedno, Stoky dva do hotejsi i dolejsi kuchyné nalezejici.“ p. H. st.
T. uhradil ihned pfi zap. kontr. J. M. 200k v hot. a dal$ich 132k mu mél zaplatit 24. 4. 1644 na den sv. Jifi. Protoze J. M. ziskal dim od Anny Brikcinové,
manzelky Jana Brikcina Chotebotského, také za 1000k, z kterych mu pozdéji slevili 150k, a dim nebyl Gplné splacen, musel nejdiive p. H. st. T. splacet
sumu jim a to do vyjiti 518k. AZ poté nalezelo J. M. zbylych 150k.V 1. 1644 — 45 zaplatil p. H. st. T. 2 splatky (2x24k) J. B. Ch., manzelovi A. B. V r.
1647 uhradil p. H. st. T. pohfeb A. B. neboli Melicharky, ktery stal 12k. Dalsich 12k bylo rozdéleno takto: J. B. Ch. ziskal 3k a dalsi 3k pouzil na
kontribuce, Jan Melicharovsky neboli Mathebeus, syn A. B., dostal 3k na spraveni Sati a dal$i 3k vyuzil na splaceni dluznych kontribuci ze svého
stateCku. V I. 1648 — 50 obdrzel J. B. Ch. 3 splatky (3x24k). V r. 1651 pfijal Jan Mathebeus, nevlastni syn J. B. Ch., 24k. V r. 1652 slozil p. H. st. T. 24k
obci, ktera je rozdélila takto: 6k pfipadlo sirotkovi ,,Mathebeusovskému,* 5k sirotkovi ,,Melicharovskému‘ na spraveni vinice a TobiaSovi Nedvédovi 1R
48kr. na dluh od J. B. Ch. V |. 1653 — 56 piijal Jan Mathebeus 4 splatky (4x24k). Zaroven se H. st. T. a jeho manzelka zavazali, ze nechaji v domé
J. M. a jeho manzelku s jejich nepocetnou ¢eladkou bydlet az do pamatky Svatého Ducha, tedy do 15. 5. 1644, a daruji jim na opravu a
staveni jiného domu 1000k Sindele.

VM 26

Primator Daniel Sebestian, Jifi
Marhoun, Jan M4j
Statek: dim s apotékou, sousedici s domy, zvanymi Kychyiikovsky a 1020 -
Boleslavic; ¢p. 77/1, chalupa v Putrkasich; ¢p. 111/1V, se zahradou, pole,
zvané Patkovské

lékarnik Jan Pisecky (Maif)

376 Pa
AbS 16. 6. 1645

30
25

J. P. a jeho Zena M. P. koupili od poruéniki sirotkii po neb. Mikula§ovi Marhounovi D. S., primatora, J. Marhouna a J. Maje statek. Misto zavd. si J. P.
odecetl ze sumy podil své manzelky v hod. 255k. Zbyla suma méla byt kazdoro¢né€ vyplacena sirotkiim Danielovi, Anné a Doroté po 30k. Protoze byl
dim v pozdéjsich letech ponic¢en a bylo ho potieba opravit, slevili mu porucnici v r. 1654 z ro¢ni splatky 5k.

VM 27

376 P4 Obec | Samuel Petrzilka (Zuzana)
Dtm po zesnulém Matyasi Slanském, lezici vedle domu Matéje Kunata; 350 20 10
A8 14.7. 1645 &p. 92/1

Dutim se v8im, co bylo poznamenano v inventafi a piibito hieby na zdech, zakoupili od obce S. P. a jeho manzelka Z. P. Dim byl v dobé kontr. ve velice
Spatném stavu. Obec se obavala jeho zficeni a tudiz i ztraty dluhd, pozistavajicich na domu. S. P. zaplatil 1/2 zavd. ihned pfi zap. kontr. a 2/2 m¢l
zaplatit 28. 9. 1645 na den sv. Vaclava. Protoze se o dim piihlasil Matyas Radnicky, synovec Matyase Slanského, méla byt zbyvajici suma v hod. 340k
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VM 27 Vyplécenajeml.l. V r. 1647 ptijal M. R. 2 splatky (2x10k). V r. 1650 M. R. prodal S. P. svijj zbyvajici podil na domu v hod. 320k za 100k v hot. a S. P.
tak dim doplatil.
Barbora Htichova | Jiti Vojtéch Boleslavsky (Katetina)
376 Ne Dtm, zvany Hfichovsky, lezici zjedné strany vedle ulice ,kotctv 60 ) 6
K 32v 12.11. 1645 | obecnich® a z druhé strany vedle domt Jana M4je a Jitiho Chrapka; ¢p.

vM28 106/1
B. H., vdova po Janovi Hfichovi, prodala se svolenim svych syni Samuela Amartana st. a Jana ml. Hficha dam J. V. B. a jeho Zené K. Dtim byl tak levné
prodan z divodu poskozeni pozarem. B. H. zde méla po dobu svého vdovstvi zajiSténu svétnici, jednu komoru a teplo.

376 P Elias Kycmejl Brikcin Ubrman (Barbora)
0 S PESRYIY; ; ) . x
A 22y 2 9. 1647 ]5);1/1'11, nachazejici se blizko kostela vedle domu ,,KrySpinovského;“ ¢p. - - -

VM 29 Protoze E. K., osam¢ly vdovec, nemohl déle drzet a uzivat svlij diim, postoupil ho zadarmo B. U. a jeho manzelce B. U., ,,aby na ném, témuz p. EliaSovi
Kycmejlovi, od téhoz Brikcina Ubrmana, manzelky neb budoucich jeho, byt az do smrti jeho pfin byl, a mezitim oni oba manzelé, neb budouci jejich,
jakozto pritele a témét otce svého zdravau i jinymi vécmi opatrovati nepominuli.” B. U. se také ustné zavazal, ze E. K. bude ctit jako svého vlastniho
otce a v domé mu ponechd byt az do jeho smrti. Spolu s manzelkou budou podle svych moZznosti v téchto valecnych ¢asech zajistovat E. K. jidlo a piti.
Zaroven slibili, Ze se postaraji o sirotky po Matyasovi Kycmejlovi, bratrovi E. K., a nechaji je az do jejich dospé€losti u sebe bydlet.

376 Pa Katefina Hindermajerova | Jan Hruska 115 15 5
A 26 20. 9. 1647 Duim, stojici u hotejsi brany vedle domu Samuela Pivnicky; ¢p. 71/1

VM 30 | Pfedchozi prodej viz. ¢is. VM 9. J. H. koupil od K. H., vdovy po me¢iti Melicharovi Hindermajerovi, dim bez dluhd. J. H. uhradil ihned pfi zap. kontr.
10k ze zavd. a dalsich S5k mél zaplatit 4. 12. 1647 pti pamatce sv. Barbory. Samuel Pivnicka, v té dobé purkmistr, se pfiznal, ze od J. H. 3 splatky (3x5k)
v |. 1648 — 1650 pfijal.

375 Gt uzdat Jakub Cvetlgr | uzdaf Jan Cyetler .
R 4y 4. 3. 1649 Dtim sousedi s domy Eliase Krystofa Bekkera a JeremidSe Spiry; Cp. - - 10
111/1
VM 31 Protoze Jak. C. nemohl ,,v té€chto obtiznostech vojenskych* uzivat svych dvou domt najednou, jednoho ve mésté a druhého na predmésti, a platit z nich

bern¢ a dalsi poplatky, postoupil dim ve mésté svému synovi Jan. C. Jak. C. koupil dim v r. 1640 za sumu 400k (viz ¢is. VM 5) a Jan. C. ho m¢l
doplatit. 3 splatky za 1. 1646 — 48 byly Jan. C. od obce postoupeny. V |. 1649 — 50 zaplatil Jan. C. obci 2 splatky (2x10k). V' |. 1651 — 55 uhradil Jan. C.
Salomen¢ Hlinecké, ktera méla na domé podil v hod. 50k, 5 splatek (4x10k, 1x6k). V . 1656 — 57 obdrzela obec 2 splatky (2x10k). V r. 1658 pfiijali
ufednici nad obecnim hospodatstvim 10k. V 1. 1659 — 1669 splacel Jan. C. jiz zminénym ufednikim splatky v podobé poskytnuti uzdaiského femesla.
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375 Po Obec | servus Vaclav Mé&lnicky (Anna) 300 ] 8
R 8v 19. 4. 1649 Dtm po Bernardovi Turkovi; ¢p. 97/1
VM 32 Vse, co Bernard Turek na domé vyplatil (viz ¢is. VM 7), mél V. M. zaplatit jeho sirotkim. Po vyplaceni jejich podild mél zbytek splacet obci. 4k ze
zavd., které B. T. uhradil obci, zaplatil V. M. jeho sirotkim. V I. 1650 — 64 splatil V. M. 14 splatek (14x8k). V |. 1650 — 51 uhradil 2 splatky takto: V. M.
poskytl generalnimu vachtmistrovi Brogemu a krajskému hejtmanovi po 1 sudu piva (1 sud piva stal 7R), a ostatek splatky 4R 40kr. dolozil V. M.
v hot. V r. 1657 postoupila obec V. M. 1 splatku. V I. 1662 — 64 splatky hradila A. M., manzelka V. M.
376 Po i Jakul:,> Stfec’hoveci}ls _ . Jirik Pin(t:ura. v .
B 12 14. 6. 1649 Dlm, zvany Dusikovsky, lezici mezi domem. po Albinovi Rehotovi 200 - 6
VM 33 Piseckém a pustym gruntem po Janovi Kasparovi; ¢p. 103/1
1. splatka se méla uskutecnit 28. 9. 1649 na den sv. Vaclava a pak kazdoro¢n¢ ve stejném terminu. Protoze vSak J. P. nemohl ,,pro svou nemoznost*
sumu splacet, postoupil 12. 1. 1651 dtim opét J. S.
376 Pa Magdalena Toméskova | Samuel ml. Tomasek 200 i 10
B 14 23.7.1649 Dim po Samueli st. Tomaskovi; ¢p. 132/1
VM 34 M. T., vdova po Samuelovi st. Tomaskovi, prodala dim, ktery byl poSkozeny od ohn¢, svému nejstarSimu synovi S. ml. T. Misto zavd. si S. ml. T.
odecetl ze sumy hod. svého podilu. Protoze se na domé obci od r. 1643 dluzilo 10k, S. ml. T. zaplatil ihned pii zap. kontr. 1/2 dluhu a 2/2 mél zaplatit po
Velikém jarmarku. Splatka méla byt splacena dédicim po S. st. T. a poptipadé vyuzita na dalsi dluhy. S. ml. T. v r. 1649 2/2 dluhu uhradil a tak zaplatil
1. splatku.
376 Ct Obec | Filip Tomasek 300 20 10
B 19 12.8.1649 Duim, stojici vedle domii Jana Brikcina a Salomeny Drazkovské; ¢p. 38/1
Protoze dim po zesnulém Janovi Rydlovi byl zpustly a neudrzovany, rozhodla se ho obec prodat. Novym majitelem se stal F. T. Zavd. zaplatil ihned pfi
zap. kontr. a ostatek sumy mél kazdoroéné splacet po 10k sirotkiim po J. R. a obci na dluhy. Ze zavd. ptipadlo 13k poru¢nikiim, vdov¢ a sirotkiim a 7k
VM 35 | obci na dluhy. V 1. 1650 — 51 zaplatil F. T. 2 splatky, které byly vyuZity na splaceni dluhti Karlovi KustoSovi. V |. 1652 — 53 piijali 2 splatky poru¢nici
sirotkdl po J. R. Bartolom&j Kralicek a Jifi Franc. V r. 1654 obdrzela Katefina Rydlova, vdova po J. R., 10k. V r. 1656 postoupila K. R. obci podil na
domu, jehoz hod. byla 140R = 120k. Obec podil postoupila F. T. vyménou za dluh po kné€zi Janovi Nigrinovi. V r. 1660 postoupila K. R. dalsim dédicim
po J. R. Tomasovi Kratochvilovi, Timoteovi Moravci a vdové Doroté a sirotkiim po Danielovi Sarfenberkovi podil na tomto domé v hod. 25R. V r. 1667
obdrzela K. R. od F. T. 10k, které vyuzila na splaceni dluhii obci a na splaceni vinice.
376 Ct Obec | kozesnik Pavel Fiala (Katefina) 100 10 6
B 20v 26. 8. 1649 Dtm , Kulovsky,“ lezici v KlaSterské ctvrti pii méstské zdi; p. 49/1
VM 36 | Dim byl v dobé prodeje poSkozeny od ohné&. P. F. uhradil zavd. ihned pfi zap. kontr. Zednikovi Maté&ji Ji¢inskému, ktery provedl na domé potiebné

opravy, pripadlo ze zavd. 8k, zbylé 2k byly dany do vojenské pokladny. V I. 1650 — 1664 obdrzela obec od P. F. 15 splatek (15x6k). V r. 1664 P. F. dim
doplatil.
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376 Po p. Daniel Sebestian z Castolovic | Daniel Starek
Dtm po Janovi Hajkovi, nachazejici se naproti domiim Matéje Ondracka 300 15 10
B 21v 20.9. 1649 . L«
a Salomeny Drazkovské; ¢p. 20/I
VM 37 | Plnomocnik Justyny Kundsteterové a jeji deery p. D. S. prodal diim D. S. Thned p#i zap. kontr. zaplatil D. S. 10k ze zavd. a zbylych 5k mél zaplatit o
svatobarborském jarmarku. Splatky mély ptipadnout z ¢asti na dluhy obci a z ¢asti J. K. a jeji deefi. V r. 1650 doplatil D. S. zbytek zavd. V I. 1650 — 52
obdrzel Daniel ESin, ktery meél na domé svij podil, od D. S. 3 splatky (3x10k). V 1. 1653 — 59 pfijala obec 7 splatek (7x10k). V r. 1662 zaplatil D. S. 23k
34gr. 2d. a 3k 8gr. 4d. V r. 1667 prodali Jan Selakovsky a jeho zena Salomena D. S. sviij podil na domu, jehoz hod. byla 70k, za 32k v hot.
376 Po Jan ml. Selakovsky (Salomena) | Nikodém Klement Franc
Dum, zvany Herovsky, sousedici s radnici a domem Jifiho Vojtécha 130 6 6
B 28 11.10. 1649 ; Y
VM 38 Boleslavského; ¢p. 2/1 V
Domu se po zesnulém Janovi Phronesiovi ujal J. ml. S., na misté manzelky S., diive Phronesiové a nyni Selakovské, a 18. 8. 1649 ho prodal N. K. F.,
rodakovi z Hradce Kralové. 11. 10. 1649 byl tento kontr. zapsan do Liber contractuum flavus. Zavd. mé&l N. K. F. zaplatit o Vanocich téhoz roku. V r.
1649 N. K. F. zaplatil zavd. a v |. 1650 — 53 obdrzel J. ml. S. 4 splatky (4x6k).
376 Po Katefina Gregoridesova | Andreas Gregorides Prachaticky 300 i )
VM 39 B 30 11.10. 1649 Dtim po Teodorovi Thadeusovi; ¢p. 60/I
,Katefina po dobré paméti panu Teodoretovi Thadeusovi, nékdy méSténinu a spolu radnim mésta Chrudimé, zistald dcera a jiz nyni pana Andreasa
Bernarda Gregoridesa [Prachatického], ten ¢as pisafe radniho mladsiho, manZelka“ postoupila sviij dim vénem ve 300k svému manzeli.
376 P4 malif Abraham Fric (Marta) | Jan Drejlink
Dam po Janovi st. Vomackovi, ktery stal mezi domy Jifiho Cerméka a 100 8 6
E1l1 12.11. 1649 . . AR
VM 40 tzv. Hladkého, v té dob¢ jiz zboteného; ¢p. 119/1
Zavd. uhradil J. D. ihned pfi zap. kontr. 1. splatka se mé¢la uskutecnit 11. 11. 1649 pii pamatce sv. Martina a pak kazdy rok ve stejném terminu az do
zaplaceni celé ¢astky. Pozn. Zbytek sumy mél byt splacen ,,po¢na pii pamatce S[vatéh]o Martina minulého®, proto 11. 11. 1649, den po uskute¢néni
zapisu prodeje.
376 P4 Obec | Samuel Petrzilka (Zuzana)
Pusté misto, kde diive stdval dim, zvany Rychtéfikovsky, po Vaclavovi 60 40 -
E 17 7.1.1650 o . . .. b
VM 41 Miliusovi, se nachdzelo vedle domu Samuela Petrzilky; ¢p. 93/1

Protoze mél S. P. naklady na Jana Krause, vojaka z kompanie rytmistra Henemona, které ¢italy 100R, a zaroven musel platit riizné kontribuce, odecetl si
Vv zavd. ze sumy 40k. Pfi zap. kontr. uhradil 10k, dalsich 10k m¢l zaplatit 24. 4. 1650 na den sv. Jifi. 7. 4. 1650 zaplatil S. P. poslednich 10k a pusté misto
tak doplatil.
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376 PO Daniel Fidler | Elia$ Tepper
E 20 17 1. 1650 Dtm, zvany Tugurinovsky, nachéazejici se mezi domy Jittho Smajdla a 300 25 10
- Vaclava Mélnického; ¢p. 99/I

VM 42 E. T. koupil od D. F., poru¢nika a zaroven otéima Jana Tugurina, dim ,,Tugurinovsky“ po zemielém Viktorinovi Tugurinovi. Ihned pfi zap. kontr.
zaplatil E. T. 15k ze zavd. a zbylych 10k mél zaplatit na konci masopustu téhoz roku. Za r. 1650 E. T. doplatil zavd. a uhradil 1 splatku. V I. 1651 — 57
obdrzel D. F. 7 splatek, které pfipadly J. T. D. F. naleZelo na domé& 30k. V r. 1663 se pfiznal, Ze je od E. T. pfijal. V r. 1663 dostal J. T. od E. T. 18k 29
kr. V r. 1661 skoupil Jan Hradecky od J. T. podil v hod. 30k za 12k. E. T. je J. H. ihned uhradil. V r. 1663 J. T. prodal E. T. sviij zbyvajici podil na domé
V hod. 116k 41 kr. za 25R 40kr. E. T. tak dim doplatil.

376 St Obec | Jakub Cervenka (Anna)
E 17 26.1.1650 | Dim mezi domy Mat&je Ondracka a Daniela Mydléte; &p. 32/I ] ] ]

VM 43 Obec postoupila J. C. a jeho Zené A. C. diim po Janovi Netolickém vyménou za jejich diim, ktery mél byt strzen. Diim, ktery mél Jakub Cervenka a jeho
manzelka opustit, stil vedle zdsobarny obili, ,,kotciv obecnich® a feznickych kramt (¢p. 105/I). Protoze dfevény komin na domé zvySoval nebezpeci
pozaru a ohrozoval tim zasobarnu obili, rozhodl Jindfich [Kustos], svobodny pan ze Zubtiho, Lipky a na Novém Studenci, v té dobé generalni
proviantmistr kralovstvi ceského, o zbotfeni domu.

X Tlmc.)Feug, Morgvep ! zednik Kaspar Polin (Magdalena)
376 Po i Sebestian Sebestianides . '
E 18v 31 1. 1650 Dutim, sousedici s domem po Jakubovi Dvotakovi; ¢p. 26/l + 3 zahrady | 400 + 50 - 10+ 10
T »Zimovskou, Hvizdovskou, kus Thadeusovsky,“ lezici vedle sebe u
zahrady ,,Kralovské* Jitiho Marhouna
K. P. a jeho zena M. P. koupili od poruénikii sirotkil po zesnulém Ezechielu Marsalkovi T. M. a S. S. diim a 3 zahrady. Misto zavd. si K. P. odegetl ze

VM 44 | Sumy za dim hod. podilu, ktery zde nalezel jeho manzelce M. P. Ostatek sumy za dim mél byt splacen sirotkiim a dal§im dédicim a suma za zahrady
méla pfipadnout Mafi, manZelce MikulaSe Kovaiika, Evé a Doroté, star§im sirotkim po E. M. V I. 1650 — 54 zaplatil K. P. 3 splatky, ta 3. pfipadla
Danielovi Mydlafovi, ktery mél na domé podil. V I. 1651 — 52 obdrzely Eva, Dorota, manzelka Vaclava Housera, a Mafi, manZelka Mikulase Kovatika,
2 splatky za zahrady. Kazdé z nich nalezely 3k 10alb. V r. 1654 prodal Lorenc Mikke, na misté své zeny Mafi, K. P. podil na domé& v hod. 35k za 10k
Vv hot. a kovar Vaclav Houser, na misté své Zeny D., podil v hod. 24k 20gr. za 10k 20gr. v hot. V r. 1657 se piiznal D. Mydlaf, ze od K. P. obdrzel 10k,
Jan Mydlar 5k a Dorota Bobrovska Sk. V r. 1656 prodal D. Mydlar sviij podil na domé v hod. 50k K. P. za 20k v hot. a Samuel Bucefal svij podil v hod.
50k za 20k v hot. V r. 1661 se J. Mydlar pfiznal, ze od K. P. 2x5k piijal. V r. 1661 prodal J. M. K. P. svijj podil v hod. 41R za 19R v hot. Samuel
Bobrovsky a jeho Zzena D. B. se postupné v |. 1662 — 82 pfiznavali, Zze dohromady od K. P. piijali 33k.

376 Po Obec \ p. Adam Hicler z Neuperku (Anna)
VM 45 F3 14. 3. 1650 Dum, zvany Bradyfovsky, nachdzejici se v Bohaté ¢tvrti mezi domy p. 280R - -
T Adama Hiclera z Neuperku a Jifiho France z Liblic; ¢p. 128/1
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Manzelé chtéli vyuzit dim na rozsiteni svého vedlejsiho domu. Oba domy pak mély byt brany jako jeden. ProtoZe méla obec u p. A. H. dluh, nemusel za
VM 45 | dim platit. Obec dluzila pfedchozi manZzelce p. A. H. Doroté Biskové 157R 24kr. 3d. Ty si p. A. H. ze sumy odecetl a odpustil. Dale obec dluzila p. A.
H. 248R 38kr. z ,,vySenkovaného tacu ordinarniho* za vino. p. A. H. si odecetl 122R ze sumy a dalSich 122R vénoval obci na dichody.
376 P4 Jeremias Spira | Jakub Vachac¢ (Anna)
E 5y 29 4. 1650 Duim, lezici vedle domu Jitiho Marhouna a Jana Cvetlera; ¢p. 112/1 + 2 600 100 30
VM 46 U vinice na VI¢i hote
J. V. a jeho manzelka A. V. koupili od J. S., mésténina a kralovského rychtare mésta ,,Nového Kolina nad Labem* (dnes$ni Kolin), dim a dv€ vinice na
VI¢i hote. J. V. zaplatil J. S. zavd. pied zap. kontr. V |. 1651 — 53 pfijal J. S. 3 splatky (3x30k). V r. 1659 obdrzel J. S. od J. V. 15k a v r. 1660 20Kk.
Jiti Vojtéch Boleslavsky, Samuel kovai Véclav Zelizko neboli
376 Po Pivni¢ka, Jakub Ignacius Skultet Jelinek (Anna)
F12 19 9. 1650 Dum ,,Gelasinovsky“ neboli ,,KrySpinovsky,”“ stojici vedle hibitova, 400 20 12
o kostela Nanebevzeti Panny Marie a domu jirchate Brikcina Ubrmana;
¢p. 55/1
VM 47 | Pfedchozi majitel domu Vaclav Kry$pin zakoupil dim od dédicu ,,Gelasinovskych® za sumu 700k. Protoze byl v§ak dim b&hem valky znaéné poskozen
a zpustosen, slevili prodejci V. Z. 300k. J. V. B., kralovsky rychtaf, S. P. a J. I. S. byli poruéniky sirotka Jana Kry$pina, syna V. K. Thned pfi zap. kontr.
zaplatil V. Z. 12k 51 gr. 3 d. ze zavd. a dalsich 7k 8gr. 4d. mél uhradit 11. 11. 1650 na den sv. Martina. Suma za dim méla byt splacena takto: Zuzané
Rothanzlové a Vaclavovi st. Kroupovi do vyjiti 87k, dédictim ,,Gelasinovskym* a dédictim po J. V. B. do vyplaceni 74k, dédicim po V. K. Samuelovi
Kryspinovi, Janovi ml. Kry$pinovi a Martinovi Vlachovi Nymburskému, kazdému do vyjiti podilii v hod. 79k 40gr. V r. 1650 V. Z. doplatil zavd. V r.
1651 obdrzela Z. R. 12k.
376 P4 __ Obec | Samuel Chramosta
F14 23.9. 1650 Dum po Rehofovi Albinovi, nachazejici se v Pachovské ctvrti mezi 280 10 10
VM 48 T domy Jana Pstrose a Jitiho Pincury ; ¢p. 102/1
V 1. 1650 odvedl S. Ch. obci 1/2 zavd. a v r. 1651 2/2 takto: pfi ptijezdu podkomotiho kralové poskytl obci 1 sud bilého piva v hod. 2k 30gr. a dalsi 2k
30gr. dolozil v hot. Za r. 1650 zaplatil 1 splatku a nar. 1651 uhradil 7k.
376 B Jan Brikcin Chotéboisky | Jakub S_a_fra’mek
E 26v 7 12. 1650 Dutim, zvany Zimovsky, sousedici s domy Samuela a Filipa Tomaska; ¢p. 70 20 10
T 17/1
VM 49 | Diivodem tak nizké &astky bylo poskozeni a zpustoseni domu b&hem valky. Zavd. zaplatil J. S. takto: ,,Ihned pii zapisu... 15 kop mi3. sloil, z kteréhozto

zavdavku 5 kop miS. na kontribuci i jiné zavady obecni od Jana Brikcina povinny pfijato, 5 kop mi$. panu Mistru KryStofovi [Mathebeovi]
Bohdaneckému na misté a k ruce Jana Mathebea, strejce jeho, vydano a druhych 5 kop Janovi Brikcinovi propusténo, viceji 5 kop miS. o Vanocich prv
pristich zavdavku dolozeno.“ V r. 1650 doplatil J. S. zavd.: 2k ptipadli M. K. M. B. a 3k J. B. Ch. V |. 1651 — 53 obdrzel M. K. M. B. 3 splatky. Z
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VM 49 1. splatky si J. S odecetl 5k za pokutu, kterou mu mél J. B. Ch. zaplatit. V I. 1654 — 55 pfijal Jan, syn zesn. Melichara Mathebea Bohdaneckého, 2
splatky, a tak J. S. diim doplatil
376 P4 Dorota Drazkovska V | v sedlat Stefan Stajner
E 22 27 1. 1651 Dum, stojici mezi domem Sebestiana Sebestianidesa a domem po 190 10 8
T Ezechielu Marsalkovi; ¢p. 27/1
Manzelka Jitiho Drazkovského D. D. prodala diim po predchazejicim manzelovi Jakubovi Dvotakovi S. S. Zavd. slozil S. S. ihned. Zbytek sumy se mél
splacet piedné obci na dluhy, jeZ na domé pozistavaly, a poté dalsim, kterym z tohoto domu néco nalezelo. V I. 1652 — 57 obdrzela obec na splaceni
VM 50 | dluhu 6 splatek (48k). V r. 1653 prodala D. D. sviij podil v hod. 130k MikulaSovi Kovatikovi za 35k v hot. Ten vSak nedlouho poté zemiel.* V r. 1658
pfijala obec posledni 2k, Lorenz Mikke, novy manzel Mafi, vdovy po M. K. a pardubicky méstan, obdrzel 3k a sirotek Vaclav Kovaiik 3k. V r. 1659
piijal L. M. 4k a V. K. 4k. V 1. 1659 prodal L. M., na misté své Zeny M., jeji dil na domu v hod. 57k Lorenzovi Sebauerovi (Sepauerovi) za 19R v hot.
V I. 1660 — 64 obdrzeli L. S. a V. K. kazdy po 20k, dohromady 40k. V I. 1665 — 67 piijal L. S. 3 splatky (24k). V |. 1668 — 1674 dostali L. S. a V. K.
kazdy po 16k, dohromady 32k. Poslednich 20k, které nalezely V. K., skoupil Jiti Stajner (pravdépodobné syn S. S.) za 11R 30 kr. v hot. A tak byl diim
doplacen. Pozn. *Zemftel nedlouho poté, protoze Lorenz Mikke vystupuje jako manzel Mafi, diive Kovatikové, jiz v roce 1654 v prodeji ¢is. VM 43,
376 St Obec | Samuel KrySpin (Anna)
G 11 29 3. 1651 Dtm, lezici vedle domt Jakuba Ignacia Skulteta a Jiftho a Judity 450 30 15
T Btezovskych; ¢p. 81/1
VM 51

V 1. 1643 koupil dim Martin Vlach. (viz ¢is. VM 24) V r. 1651 prodala obec dim po zesn. Vaclavovi KrySpinovi, kralovském rychtafi, ,,aby daleji
k vétsimu spusténi nepfisel a na $kodu jinym domim vedle ného lezicim nezlstaval,” S. K. a jeho zené¢ A. Dim byl ve velmi $patném stavu v dusledku
plisobeni vojaki, zvlasté Svédil. S. K. zaplatil zavd. ihned pfi zap. kontr. S. K. patfil podil na dom& v hod. 206k. V r. 1684 mé&l S. K. zaplacen zavd.
(30k), podil v hod. 75k, ktery nalezel M. V., a 60k, které pfipadli obci. Zbyvalo mu uz jen doplatit 79k obci.
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, Krystof Knab | Tobias Mensik
375 Pa > - - ST : T
| 27v 18. 5. 1640 Dtim, zvany S?learc.)vvsky, leZzici na Novém mésté vedle domu po - - -
NM 1 Matousovi Mensikovi, ¢p. ?
K. K. mél dim po Havlovi Sedlatfi postoupen od svého Svagra T. M. a to z diivodu dluhu, ktery K. K. nebyl dosud Svagrem vyplacen. Po n¢jakém case,
V dob¢ zapisu, se rozhodl K. K. svému Svagrovi T. M. diim se v§im pfisluSenstvim postoupit zpét a to s urCitymi podminkami. T. M. mél K. K. zaplatit
dluh a to takto: pti pamatce sv. Michala (29. 9.) v tomtéZ roce SR a v den zapisu v ptistim roce 20R.
375 Ct Lidmila Cern4 | kovar Vaclav Houser 155 15 5
R9 4. 10. 1640 Dtim, lezici na Novém mésté; ¢p. 64/I1
V. H. uhradil zavd. ihned pfi zap. kontr. 1. splatka se méla uskutecnit 28. 9. 1641 na den sv. Vaclava. Dalsi splatky mély probihat kazdym rokem ve
NM 2 | stejném terminu. L. C. pouZila 4k ze zavd. na splatku dluhtl, které méla u obce. V I. 1641 — 47 obdrzela L. C. 6 splatek. V r. 1644 L. C. postoupila V. H.
1 splatku. V dalsich letech splacel dim Rehot Cechticky, ktery si s V. H. sménil domy. (viz ¢is. NM 15) R. C. splacel diim takto: V r. 1648 piijala L. C.
5k od R. C. V . 1649 mu postoupila 5k. V I. 1650 — 60 obdrzela Dorota, dcera L. C., manzelka Martina Zelenky a pozd&ji vdova, 11 splatek. V r. 1665
postoupil R. C. obci vie, co bylo na domé od V. H. a od ného vyplaceno, vyménou za dluzné kontribuce.
375 P4 Kaspar Vaikovsky, Anna Dostalova | Jiti Chrapek
R 19v 19. 4 1641 Pusté misto, kde dfive stavala chalupa ,,Kucerovska“ + sousedni | 72k 51gr. 4d. | 7k 42gr. 6d. 9
s vinicka, lezici u brany na Novém mésté; ¢p. 4/11
NM 3 J. Ch. koupil od K. V. a jeho setry A. D., manzelky Jana Dostala, vinicku a pusté misto. Zavd. slozil J. Ch. ihned pfi zép. kontr. 1k ze zavd. pfipadla K.
V., 2k A. D. a zbytek pfipadl na dluhy obci. Ostatek sumy m¢l byt splacen takto: ,,na restanty z tyz vinicky obci povinné a od Kaspara Vankovského, téz
otce jeho zased¢lé, po 6 kopach mis. kazdoro¢ng, pritom Kasparovi Vaikovskymu po 1 kope do vyjiti 10 kop miS. a Anné, sestie jeho, do vyjiti 20 kop
po 2 kopach vychdzeti bude.” V r. 1642 pfijala obec 6k. V r. 1643 mél J. Ch. néklady na vojaky a tak mu obec odpustila 6k. Pozn. V r. 1675 ptikoupil J.
Ch. k pustému mistu misto sousedni, kde staval neobydleny dim, za 30k a spojil je v jeden celek. (Florian: Topografie)
375 St Krystof Nejtvik ‘ Jakub Ignacius Skultet (Dorota) 250 55 12
NM 4 S5 21.8.1641 Barevna; ¢p. 124/11
Zavd. zaplatil J. 1. S. ihned p¥i zap. kontr.
375 Pa Obec | Vaclav Jelinek Hradecky (Dorota) 180 10 6
M 33 17.1. 1642 Dutim, lezici mezi domy Jifiho Chocenského a Jana Praska; ¢p. 147/11
NM 5 | Dim po Alzbété Vinaice byl zpustly, proto se ho obec odhodlala prodat. V. J. H. uhradil zavd. ihned pfi zap. kontr. V r. 1643 zaplatil V. J. H. 6k. V I.

1649 — 50 obdrzela obec 2 splatky. V |. 1653 — 54 zaplatil V. J. H. 4 splatky, 2 z nich nalezely na nezaplacené 2 roky. Ostatni nezaplacené splatky obec
V. J. H. postoupila. V' |. 1655 — 61 obdrzela obec 7 splatek, posledni 2 platila D. J. V dalsich 1. uhradila jesté 8k.
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375 So Obec _ | truhlaf Michal Poll
S 12 4. 10. 1642 Dtim, zvany Kucerovsky, stojici pod dlazdénim vedle domu Jana 140 6 6
NM 6 T Bieziny; ¢p. 137/11
Zavd. zaplatil M. P. ihned pfi zap. kontr. V r. 1644 obdrzela obec 6k. Splatky za 1. 1645, 46, 47, 48 obec M. P. postoupila. V I. 1649 — 1661 piijala obec
12 splatek. Posledni 2 splatky platila Anna Pollova. V r. 1655 obec neobdrzela splatku.
Jakub Cvetler, Zden€ék Rambousek,
< » . Marek Krkavec
375 Ct Jakub Strechovecmvs 140 8 5
S 17 12. 3. 1643 Dim po neb. Jakubovi Serém, stojici v Novém mésté vedle domu
NM 7 Daniela Nedvéeda; ¢p. 48/I1
J. C.aZ. R. jednali v zajmu a byli poru¢niky Samuela, sirotka po Lorenci TéSinském, a J. S., plnomocnik Melichara Smetany, zastupoval zajmy Vaclava
a Anny, sirotkli po Tomasovi Serém. Ihned pii zap. kontr. zaplatil M. K. 1/2 zavd. a 2/2 mél uhradit 24. 4. 1643 na den sv. Ducha. Ostatek sumy mél byt
kazdoro¢né splacen vyse zminénym sirotkiim.
Obec Marek Krkavec
375 Ut Pusté misto, kde dfive staval dim ,,Jabloiikovsky,” a které se nachazelo
S17 17.3. 1643 vedle domu Marka Krkavce a vedle domu Zdetika Rambouska; ¢p. 49/11, 25 - -
NM 8 misto dlouho uvadéno jako zahrada ,,Jablofikovska,* o domé se mluvi az
r. 1770
Misto splaceni sumy mél ,.kasnu v rynku novou, jakz nalezi femesIné a kunstovné na poschvaleni a budouci pamatku v Mé&sté a obci této v Chrudimi,
postaviti.“ Pravdépodobné tak neucinil, protoZe se domu i pustého mista brzy ujala obec. (viz ¢is. NM 1)
375 P4 Martin Bfezina | v Viclav Jelinek Chrudimsky
NM 9 ES 6. 5. 1644 Dum, stojici vedle domu Ondfeje Sedivého a Justyny Taborské, nad 40 3 3
T strouhou v Rybaiské ctvrti; ¢p. ?
V. J. Ch. zaplatil zavd. ihned pfi zap. kontr.
375 Po Jakub Ignacius Skultet | Pavel Rothanzl 150 ] g
K2 29. 8.1644 Dtim s barevnou, lezici vedle dvora Pavla Rothanzla; ¢p. 124/11
NM 10 |J. 1 S., i na misté sirotka po Jachymovi Slavonickém, prodal dim s barevnou P. R. Protoze Krystofovi Nejtvikovi ziistaval na domé ¢&i chalupé podil,
diive skoupeny od Mat&je Slavonického, mély mu piipadnout 1. splatky az do vyplaceni 30k. A také ,,vejminky tyto p. Jakub Skultet sobé mandlovnu
vyminil a jinou do Vanoc se nejprv ptistich vyzdvihnouti se uvolil.“
375 Po Daniel Nedvéd, Matg¢j Cihlar | Jiti Rizicka (Dorota)
NM 11 K 24y 7 11. 1644 Dtm, zvany Bfezinovsky, stojici v Novém mésté vedle domu Véaclava 300 10 8

Jedlicky; &p. 100/11
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D. N. a M. C,, poruc¢nici Veruny Bfezinky a jejiho sirotka, prodali dim J. R. a jeho manzelce D. R. Zavd. zaplatil J. R. ihned pfi zap. kontr. V. B. a
jejimu sirotkovi. Zbyvajici sumu mél splacet takto: V. B. a jejimu sirotkovi do vyplaceni 90k a Janovi Nabocanskému a Janovi Kecinkovi do vyplaceni
dluhu v hod. 200k, jehoZ ptivodcem byl tchan J. R. Vaclav Vencelik a jeho manZelka Anna. V I. 1645 — 1652 obdrzela V. B. 6 splatek (5x8k+1x4k=44k).
NM 11 | Vr. 1653 ptijaly Anna Bfezinova, sirotek po Janovi Biezinovi, 4k a Dorota Drazkovska 4k, na splaceni dluhu od A. B. V r. 1654 A. B. prodala svij
zbyvajici podil v hod. 13k za 5k v hot. J. R. a D. D. piijala 4k. V I. 1655 — 57 obdrzela D. D. 2 splatky. V r. 1657 J. K. postoupil 80k z podilu obci. V r.
1658 postoupil J. N. obci 66k a pfijala D. D. poslednich 10k. V r. 1658 dostala Anna Vencelikova 8k a obec 8k.V r. 1659 odkazal J. K. obci dalSich 20k
na domé. V |. 1660 - 62 ptijala obec 3 splatky.
« Havel Bydzovsky | Kaspar Vankovsky
375 Ct 5 " A it - - X
H 19v 19 1. 1645 Dum, stojici v Rybarské ¢tvrti vedle domu Vaclava Olivy; soucast Cp. - - -
142111
NM 12 | | Havel Bydzovsky nemohouce déleji pro veliké své schazeni v domé svym v ¢tvrti rybaisky vedle domu p. Vaclava Olivy lezicim, kteryz tak byl nékdy
od Mikulase Jonase v I. 1620 koupil, v tyto pfitomné té€zkosti obstati,” postoupil ho se v§im, co na ném bylo vyplaceno svému zeti K. V. a své dcefi, aby
vselijaké dluhy a ostatek sumy doplatili. V r. 1655 prohlasil Jan Solnicky, ze se mu zemf. Rozina, manzelka Vaclava Solnického a dcera Matouse
Svitavského, za Zivota ptiznala, ze ji byl cely podil, kromé 2k, na domé od H. B. vyplacen. J. S. od K. V. pfijal zbyvajici 2k. Diim byl tak doplacen.
376 Po krélovsky rychtar Jifi Vojtéch Boleslavsky | Viclav Oliva
G 22 20. 2. 1645 Dim po emigrantovi Janovi Bizovi, lezici mezi domy Krystofa Nejtvika 100 - 5
NM 13 a Kaspara Vankovského; ¢p. 141/11
Rocni splatky mély ptipadnout do kralovského fisku. V I. 1646 — 50 piijal J. V. B., kralovsky rychtaf, 5 splatek. V I. 1651 — 54 obdrzel p. Daniel
Sebestian z Castolovic, kralovsky rychtat, 4 splatky. V I. 1655 — 59 piijal p. Adam Hicler z Neuperku, kralovsky rychtaf, 5 splatek. V r. 1660 obdrzel Jan
M4j, kralovsky rychtar, 1 splatku.
Marta Smilipeusova | Jan Brezina
376 St Pusté misto a vini¢ka, nachazejici se u soukenické valchy vedle domu 18 i )
Al4 28. 3. 1646 Mistra KrysStofa Mathebea a naproti domu jiz zminéného Jana Bfeziny;
NM 14 soucast ¢p. 136/11
M. S., se svolenim porucnikt jejich a jejiho sirotka, prodala J. B. pusté misto s vini¢kou. Ihned pfi zap. kontr. zaplatil J. B. 10k. Zbytek sumy mél uhradit
ve 2 terminech: na svatodusni svatky 4k a o velikém chrudimském jarmarku 4k. J. B. pfipojil pusté misto ke svému domu. Pozn. V r. 1635 staval na
pustém misté dim Davida Platénického, ktery se zahradou koupil za sumu 30k manzel M. S. Jifi Smilipeus. (Florian: Topografie)
Viaclav Houser | Rehot Cechticky
NM 15 376 Ut Sména o domy: diim, lezici v Novém méste; Cp. 64/11 a diim, nachazejici i i 5
A29 26.11. 1647 se v DlaZzenské ¢tvrti pod dolejsi branou vedle domu Samuela Bucefala,
+ haltyt (sadka) na ryby; ¢p. 86/1V
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(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zivdavek Roéni
mésta a fol. Piedmét pievodu (umisténi; dnesni &. p.) v kgm splatky
is. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
Mezi R. C. a V. H. prob&hla sména domii (viz i ¢is. JP 18). R. C. ziskal d&im, leZici na Novém mést&, a vie, co na ném bylo vyplaceno (35k). (viz &is.
NM 15 NM 2) V. H. naopak nabyl domu, stojiciho na Svatojanském predmésti, a haltyie (sadky) na ryby. Zarovei se také zavézal, Ze za R. C. zaplati dluhy: ,,do
dichodi J. M. C. do Pardubic za ryby vystavené — 15 R, daleji panu Janovi Cikanovi, sladku na Malci zlstavajicimu, 80 kop mis., ite Martinovi
Lipeckému, koléfi vorelskému, 24 kop mis.*
Jeronym Radimérsky | Véclav Oliva
376 St T = . — ; -
NM 16 B 1v 11 3. 1648 Pusté mlstq, kde diive stavalg qhaloupka a jez se nachazelo mezi domy 9 - -
Vaclava Olivy a KrysStofa Nejtvika; soucast ¢p. 141/11
V. O. pusté misto v hot. zaplatil.
376 PO Obec | Jan Ambroz Moravec (Katefina) 6 (4x)
B 17v 2 8 1649 Dim po Janovi Chladkovi, ktery stal v Rybaiské ¢tvrti vedle domu 100 7 4
T Daniela Mensika; ¢p. 123/11
NM 17 Zavd., jenz nalezel na nezaplacené dan¢ obci, mél J. A. M. zaplatit po Velikém jarmarku. Ostatek sumy mél byt splacen sirotkim po Janovi Chladkovi,
dal§im dédiciim a obci na dluhy. Vr. 1649 a 1650 J. A. M. odevzdal zavd. V |. 1650 — 54 zaplatil J. A. M. 4 splatky. Z 1. splatky obdrzela obec 4k a
Kagpar Vankovsky z manzel€ina podilu na domé 2k. Cela 4. splatka pfipadla K. V. a tak byl manzel¢in podil vyplacen. Janovi, synovi zemf. Jana
Chladka, nalezel na tomto domé podil v hod. 34k 30gr. J. A. M. mél splacet 3k J. Ch. a 3k obci. V r. 1655 splacela dim uz jen K. M., kterd dostala
povoleni od obce, podle kteréhoz se splatka snizila na 4k. V r. 1655 obdrzel J. Ch. 2k a obec 2k. K r. 1656 odevzdala K. M. 1Kk.
. Martin Bfezina | krejéi Jiti Vodicka
376 Ct 5 — .
NM 18 E2 21.10. 1649 Diim, .p%cha.izejlcl se nad strouhou a pod vodarnou vedle domu po 25 - 3
Ondreji Sedivém a domu Pavla Dvorského; ¢p. 157/11
M. B. prodal krej¢imu J. V. zchatraly dam, ktery zdédil po své matce, za ,,skrovnou* ¢astku 25k.
Obec | Vaclav Karpisek (Salomena)
376 Pa Diim po Jakubovi Serém, neboli Smetanovi, ktery sousedil s domem 120 i 6
E24 4.2.1650 Daniela Nedvéda a pustym mistem, kde dfive staval dam
,,Jablonikovsky,* + kousek zahrady, lezici pti ném; ¢p. 48/11
NM 19 | S. K. naleZel z domu ,,Kantorovského,* jenz lezel ve Vnitinim mésté vedle domi ,,Boleslavského* a ,,Blatnického* a patfil Bartolomé&ji Krali¢kovi, podil

v hodnoté 190k. Obec od ni tento podil odkoupila za 45k, které si misto zavd. V. K. odecetl ze sumy za dim. Zbytek sumy mél byt splacen takto: obci do
vyplaceni 25k a Vaclavovi a Anné, sirotklim po Tomasovi Smetanovi, do vyplaceni 50k. V r. 1651 — 52 ptijali Jakub Stfechovecius, na misté sirotk,
2x4k a obec 2x2k. V r. 1653 obdrzela obec 2k a Anna, dcera zemi. Tomase Serého neboli Smetany a nyni manzelka Petra Pella, 4k. V . 1654 — 57
ptijala A. P. 4x2k. V r. 1658 se priznal Jakub Stiechovecius, Ze piijal na mist¢ obce, od Eliase Bekkera, na misto S. K., 1 sud bilého piva v hod. 4k.
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(?éSt Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zavdavek Ro,éni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
is. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
376 - Obec .| Michal Poll _
NM 20 E 28 28. 3. 1650 Pusté misto, lezici Ved.le dqmﬁ Michala Polla a Véaclava Drajera a kde 15 5 5
diive byval dim Ondrfeje Mikrera; soucast ¢p. 137/I1
Zavd. uhradil M. P. ihned pfi zap. kontr. V r. 1651 obdrzela obec 1 splatku. V r. 1653 zaplatil M. P. obci posledni splatku a tak pusté misto doplatil.
376 St _ Ob?c . ’ | . Jan Punéocha (Dorota)
NM 21 F 25y 11 1. 1651 Dtim po Simonovi Jedlickovi, neboli Dejmkovi, nachézejici se vedle 220 10 10
T domu Doroty Kalivodové a domu po TobiaSovi Mensikovi; ¢p. ?
Thned pii zap. kontr. zaplatil J. P. 1/2 zavd., 2/2 mél uhradit 24. 4. 1651 na den sv. Jifi. V |. 1651 — 52 zaplatil J. P. 2/2 zavd. a 2 splatky.
376 ps Adam Kalivoda (Dorota) | Nikodém Klement Franc
F 28 13 1. 1651 Zpustly dvorec, ktery stal vedle domu Jana Puncochy pfi cesté ke 40 9 -
NM 22 T kostelu sv. Michaela Archandéla; ¢p. 38/I1
Ke dvorci naleZela i stodola, ta byla viak D. K. prodana p. Danielovi Sebestianovi z Castolovic. Zavd. uhradil N. K. F. ihned pfi zap. kontr. Druhych 9k
m¢él zaplatit 19. 3. pfi stfedoposti, tietich 9k 24. 6. na den sv. Jana Kititele a ¢tvrtych 9k o Vanocich. Zbyvajici 4k mél doplatit 13. 1. 1652.
Obec | Jifi Piihoda Bydzovsky (Zuzana)
376 Pa Diam po Janovi Formankovi a Véaclavovi Cejkovi, stojici v Novém mésté 80 6 6
NM 23 F 28v 13. 1. 1651 vedle pustého mista, kde dfive staval dim Fridricha Hermana, a domu
,Uzdarovského; ¢p. 70/Il
Thned pii zap. kontr. zaplatil J. P. B. 4k a zbylé 2k mél uhradit pfi pfistim postnim jarmarku. V r. 1651 dolozil 2k ze zavd. V I. 1652 — 62 zaplatil 11
splatek. V r. 1663 — 64 uhradil poslednich 8k a tak dim doplatil.
376 st Obec | Dani.el Prochazka
F 30 1 21651 D-}"l,m, lezici v Nvovém meésté vedle domu po Lukasi Vankovském a domu 80 6 6
NM 24 Jitiho Ptihody; ¢p. 69/11
Ihned pfi zap. kontr. zaplatil D. P. 5k a zbylou 1k mél uhradit pfi postnim jarmarku. Penize ze zavd. nalezely do dichodu, zfizeného na opravu domu
,.Capkovského™ na Novém mésté. V r. 1651 dolozil zavd. V . 1652 — 53 zaplatil D. P. 2 splatky. V r. 1654 uhradil jen 2k. A protoze nemohl dal dtim
splacet, postoupil ho v r. 1656 zpét obci. Pokud by mél pfist€ o dlim z4jem, nabidla by ho obec nejprve jemu.
Jan Horeus (Katefina) | Samuel Solnicky
376 St Dutim, nachazejici se v Rybarské ¢tvrti vedle domti Jana Biezi 70 - -
NM 25 G 11 29 3 1651 , ] ybatské ¢tvrti vedle domut Jana Bieziny a

Doroty JuliSové; ¢p. 132/11

Protoze S. S. na domé nalezel podil po zesn. Vaclavovi Solnickém, celou sumu si odecetl a tak dam zaplatil.
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(?éSt Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zavdavek Ro,éni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
is. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
376 &t Andrea§ Bernard Gregorovsky | krej¢i Mikulds .Svoboda
G 18 3 8 1651 Duim, stojici na Pusi v Novém mésté vedle domu Ondrieje Pekarka; ¢p. 70 5 5
T 13/11
NM 26 K domu diive patfila i zahrada, ta byla vSak A. B. G. prodana klobou¢nikovi Jitimu Ruzic¢kovi. Zavd. zaplatil M. S. ihned pti zap. kontr. V 1. 1652 — 61
obdrzel A. B. G. od M. S. 4 splatky. V r. 1661 A. B. G. a jeho Zzena Anna Katefina prodali svij podil na domé¢ v hod. 50k za 12k v hot. M. S. A tak M. S.
dim doplatil.
rytit p. David FlajSman z p- Anna Celerova, roz. Kofenska z
375 Pa ] Tumpachu Tere$ova 1200 i i
M 23 24.11. 1651 Sosovni dvir, zvany Celerovsky, lezici v Novoméstské cCtvrti vedle
NM 27 domu Jana Jindficha Pheiffera a domu ,,Hladikovského*; ¢p. ?

p- A. C. prodala dvir po zemi. KaSparovi Celerovi z Rozenthalu a na Hrochové Tynci, ktery byl dfive nazyvan Havelovsky a nyni Celerovsky, se v§im
ptislusenstvim, sousedskymi povinnostmi a poli, loukami a pastvinami p. D. F. a jeho Zené Anné Katefin¢ FlajsSmanové, roz. Knoblochové z Knoblochu

a na Hrochové€ Tynci. Manzelé FlajSmanovi zaplatili ¢astku ihned v hot.
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(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zivdavek Rotni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
375 Ct Magdalena Dubova | Samuel Dub 200 i 5
L 17 13.1.1639 Dutim, zvany Petraskovsky, lezici v Katefinské ctvrti; ¢p. 37/I11
M. D. prodala diim svému synovi S. D., protoze ,,nemoha jeho pro velikou chudobu déleji v uzivani miti a ¢im platiti.“ Pozn. Rodi¢e S. D. Daniel a
Magdalena koupili vr. 1628 diim od obce za 300k a vyplatili na ném 75k. (Liber contractuum ruber, fol. L 17) S. D. si ze sumy 225k odeéetl 25k,
KP 1 hodnotu svého podilu na domu. Celkova suma za diim, kterou mél jesté uhradit, ¢inila tedy jiz zminénych 200k. Splatky méli pfipadnout lidem, kterym
na dome nalezel n€jaky podil, a M. D. a jejimu mladSimu sirotkovi Martinovi do vyplaceni 50k. Pokud by se na domé objevily n€jaké dluhy, S. D. je byl
povinen uhradit. V r. 1640 — 43 pfijala Anna Plockova 2 splatky. V r. 1644 obdrzela obec na dluhy 5k. V r. 1645 postoupila A. P. svij podil na tomto
domé obci, protoze nemohla v takovych ,tézkostech platit kontribuce. V I. 1649 — 51 byly uhrazeny 3 splatky takto: v r. 1649 obec obdrzela 5k, v r.
1650 Lidmila Plockova, vdova po Matéji Plockovi, 3k, obec 2k, vr. 1651 platila splatku Katefina Dubova, vdova po S. D., Martinovi Dubovi. V I.,
v kterych S. D. neplatil, mu obec splatky postoupila.
375 Po Mariana Dubova | Jan Dub 150 ] c
M 13 5. 11. 1640 Dtim, zvany Kozderovsky; ¢p. 78/I111
M. D., vdova po Martinovi Kozderovi a nyni manzelka J. D., pfenesla a prodala dim svému manzelovi J. D. Misto zavd. si J. D. odecetl ze sumy
KP 2 | manZel¢in podil v hod. 50k. 1/2 roéni splatky (2k 30gr.) nalezela Anné&, manZelce Jana Zitavského, az do vyplaceni 50k a 2/2 obci na dluzné berné. V r.
1642 ptijal J. Z. 3k. V1. 1652 se A. Z. ptiznala, Ze od J. D. obdrzela 4 splatky po 5k. V r. 1652 odkazala M. D. své dcefi A. Z. a vnukiim a vnuckam 20k
ze svého dilu a téhoz r. J. D. zaplatil obci 1 splatku (5k). V r. 1656 se A. Z. ptiznala, Ze od J. D. pfijala 3 splatky po 5k. V r. 1656 dostala A. Z. 2k 30gr. a
obec 2k 30gr.
375 Po Obec | Simon Trékovsky neboli Sugicky
N 37 18. 3. 1641 Duim, stojici ve Sva‘E(.)katefinské. ¢tvrti + kousek zahrady nebo mista, kde 100 ) 5
KP 3 . _ diive staval domek Simona Jedlicky; ¢p. 85/111 V
Dtm po smrti TobidSe Hrotka pfipadl kvtli dluhtim obci a zpustl. Proto se ho obec rozhodla prodat za tak nizkou castku. S. T. zaplatil zavd. ihned pfi
zap. kontr. Vr. 1642 zaplatil S. T. 5k. V I. 1650 — 58 obdrzela obec 5 splatek, které S. T. platil ob&as formou sluzeb. Neuhrazené splatky mu obec
postoupila.
rvyt P Jachyr,l} ml, Zumr o rytif p. Linhart Neuper z Neuperku
. Z Herstosic a na Zajezdci (Katefina . A .
375 Pa Zumrova. rozend Taldckové (Dorota Neuperova, rozena Lipanska 2700 i )
L 15 13.12. 1641 L i z Lipan)
KP 4 Z Jestétic)

Sosovni dviir, zvany Rakovsky; &p. 55/11

p-J. ml. Z. a jeho manzelka K. Z. prodali Sosovni dvir, ktery zakoupili v r. 1630 od p. Botka Hamzy ze Zabédovic, se vS§im piislusenstvim a polnostmi
osetymi ozimem, jeZz ziskali koupi od Mistra KryStofa Mathebea Bohdaneckého a p. Vaclava Bilka z Bilenberka, ,,ingrosatora pamatnych desk
zemskych v kralovstvi ceském,” p. L. N. a jeho manzelce D. N. za 2700k v hot. Dviir byl bez jakychkoli zavad a dluht, jelikoz p. J. ml. Z. z n¢j
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(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zivdavek Rotni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
patficné odvadeél vSechny rtizné kontribuce. Pti koupi p. L. N. u€inil prohlaSeni, ,,ze vSechny a vselijaké povinnosti sousedské vedle jinych panti sousedi
KP 4 | ze dvora tohoto, pod Sos nalezejiciho, zastavati a jak sam od osoby své zadného piikofi neciniti, tak i ¢eladce nyné&jsi i budouci, aby jinym sousedim
zadnych $kod na obili, loukach i jinace necinili, dopoustéti neraci, k tomu pfistoupiti a v tom se ohlésiti racil.*
375 Ct Vaclav Jelinek (Dorota) rytif p.Linhart Neuper z Neuperku
L 14v 16. 1. 1642 (Dorota) 40 ] ]
KP5 T Dim pod dlazdénim, stojici vedle dvoru, zvaného Bettenglovsky; ¢p. ?
V. J. prodal dim, ktery dostal od Maruse, vdovy po ZachariaSovi Kubatovi, z diivodu jeji nemoznosti splacet splatky, p. L. N. a jeho zen¢ D. N. za 40k
Vv hot. 10k ze sumy bylo pouzito na dluzné kontribuce obci.
375 Po Jan Tichy, Anna Tich4 | Marek Vinker
s 10 17 2. 1642 Dum, nachazejici se na Svatokatefinském piedmésti + zahrada, 150 10 6
o nalezejici k nému; ¢p. 46/111
M. V. koupil od J. T., jeho matky A. T. a dalSich dédict po Janovi Vinafi neboli Kr$nakovi dim a zahradu. Zavd. slozil M. V. ihned. 1/2 zavd. byla
KP 6 | pouzita na dluhy obci a 2/2 obdrzela A. T. Splatky mély pfipadnout na zadusi a chudym lidem do $pitalu (20k), na dluzné kontribuce obci a dale lidem,
kterym z domu néco naleZelo. Pivodné k domu patiila i druha zahrada, ptikoupena od Stastného Fialy za 50k, tu ale dédici po Janovi Vinaii neprodali.
Prislibili vsak, ze kdyby v budoucnu o prodeji uvazovali, nabidli by ji jako prvnimu M. V. V r. 1651 M. V. odvedl 1 splatku obci. Nezaplacené splatky
za l. 1642, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50 byly obci M. V. postoupeny. Pozn. Jan Vinat odesel kolem r. 1626 do exilu z dtivodu nabozenstvi. (Florian:
Topografie)
375 Gt KatefiQa Fialové ajeji syn Pavel Sykora
s11 3 4 1642 Stastny Fiala 110 10 5
T Dtim, zvany Fialovsky, lezici na Svatokatefinském predmésti; ¢p. 31/I11
Zavd. zaplatil P. S. ihned pfi zap. kontr. V r. 1651 zaplatil P. S. 1 splatku. V r. 1653 uhradil P. S. 1 splatku. V r. 1655 prodal P. S. obci sviij dim, zvany
KP 7 | Sykorovsky, a zahradu, které sdélil po svém otci a které se nachazely na Svatokatefinském predmésti vedle jeho domu, zvaného Fialovsky, a vedle
zahrady Doroty JuliSové, za 80k v hot. takto: P. S. dluzil obci kontribuce v hod. 51R 20kr., obec si je tedy odecetla ze sumy za dim, zbylych 42R=36k
ptrevedla na jeho druhy dim, zvany Fialovsky. V r. 1655 poskytla obec na pfimluvu p. hrabéte Cavrianiho Samuelovi Pstrosovi dim ,,Sykorovsky* i se
zahradou az do jeho smrti bez povinnosti placeni najmu. V domé ,,Sykorovském® se nachazela kovarska vyhen, kterou mohl P. S. uzivat do doby, dokud
si ve svém domé, zvaném Fialovsky, nepostavi novou.
) Obec Tytif p. Linhart’Neuper-z Neuperkq
KP 8 375 Ct (Dorota Neuperova, roz. Lipanska z Lipan 16 i )
L 14v 10. 4. 1642 Dim (chalupa), zvana Opickovskd, lezici na Svatokatetfinském

predmésti; ¢p. ?
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mésta a fol. Piedmét pievodu (umisténi; dnesni &. p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
KP 8 Obec prodala p. L. N. a jeho Zen€ D. N. diim za 16k v hot.
375 Po Jan Nabocansky | Jan Kecink
KP 9 N 5v 4.5.1643 Chalupa, zvana Moravanska, lezici ve Vorovskeé Ctvrti; ¢p. ? ] ] ]
J. N. postoupil J. K. chalupu vyménou za podil v hod. 70k na Mrkvicovském dvore.
rytif p. Linhart Neuper z Neuperku | rytif p. Jachym Zumr z HerStosic
(Dorota Neuperova, rozena a na Zajezdci (Katefina Zumrova,
375 Ut Lipanska z Lipan) rozena Talackova z Jestétic) 600R i )
L 40 7.7.1643 Sména o Sosovni dvory, lezici pfi meést€ Chrudimi: dvir, zvany
KP 10 Rakovsky, stojici na Svatokatefinském predmésti; ¢p. 55/111, dvtr, zvany
Plesovsky, lezici na Svatojanském predmésti; ¢p. 55/IV
p. J. Z. spolu s manzelkou K. Z. postoupil p. L. N. a jeho Zzené Sosovni dvur ,,Plesovsky,” ktery 13. 12. 1641 koupil v hot. od p. Daniela Ferdinanda
Rabstejnského z Guttenthalu (viz ¢is. JP 7), se v§im piisluSenstvim a osenim, ale bez ptidavki, vyjmenovanych v pfedchozim prodeji. p. L. N. a jeho
manzelka D. N. postoupili p. J. Z. a jeho Zené Sosovni dvur ,,Rakovsky,” ktery od n€ho v hot. koupili 13. 12. 1641 (viz ¢is. KP 4), s chalupami, jez
prikoupili od obce a Zacharia§e Kubaty Knipafe, a riznym osenim za piiplatek 600R, ktery mél byt splacen az po péti letech v r. 1648.
375 St Martin Vlach (Anna) | Ambroz Kode§ 50 6 c
S21 21.10. 1643 Chalupa, nachazejici se na Svatokatetinském predmésti; ¢p. 86/111
KP 11 Chalupu po Vaclavovi Hlineckém a Magdalen¢ Hlinecké, ziskala odkazem A. V. V zavéti se uvadeélo, Zze z chalupy musi odvést 15k na zadusi kostela S.
Kat. a 15k na zadusi kostela S. K#. A. K. tuto povinnost S koupi pievzal. A. K. zaplatil zavd. ihned pfi zap. kontr. Zavd. byl pfijat na zadusi. Zbytek sumy
mél byt kazdoroéné splacen 24. 4. pii pamatce sv. Jiti na vyse psand zadusi a po jejich doplaceni M. V. a A. V. V r. 1644 ptijal Jakub Ignacius Skultet 1
splatku na zadusi. V r. 1645 — 46 obdrzel Havel Bydzovsky, hospodat nad chrudimskymi $pitély, 2 splatky.
375 Po Jan Kecink (AlZzbéta) | Kaspar Tepper (Eva)
= 11 4. 1644 Dum, stojici ve Vorovské ét'vrti vedle domu Jana Turnovského a lavky, 160 12 6
KP 12 vedouci ke kostelu sv. Katetiny; ¢p. 7/11I
K. T. uhradil ihned pfi zap. kontr. 4k a dalSich 8k mél zaplatit 24. 6. 1644 na den sv. Jana Kititele. V r. 1644 K. T. dolozil zbytek zavd. J. K. vyuzil
penize ze zavd. na zaplaceni dluznych splatek obci. Pozn. K. T. dim pravdépodobné nesplécel, protoze ho jiz v r. 1650 J. K. prodal n¢komu jinému. (viz.
¢is. 27)
375 Po 'Obec . . | krej¢i Jan Bure$
E 18v 11. 7. 1644 Dum po Stanislavovi Peckovi, zvany Vrcholovsky, lezici na predmésti 90 ) 5
KP 13 s ve Svatokatetinské ctvrti; ¢p. 81/111

Thned pfi zap. kontr. zaplatil J. B. 3k a zbyl¢ 2k mél zaplatit 28. 9. na den sv. Vaclava. Zavd. pfipadl obci na dluhy. Ostatek sumy mél byt splacen
sirotkovi po Jifikovi Cejkovském do vyplaceni 82k a zbytek nalezel obci. V r. 1644 dolozil J. B. zbytek zavd. Za I. 1650 — 53 zaplatil J. B. 4 splatky.
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(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zivdavek Rotni
mésta a fol. Piedmét pievodu (umisténi; dnesni &. p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
rytif p. Hynek st. Talacko z Jestétic, na Uhersku a
Obec Prestavlcich (Lidmila Talackova, rozena
375 St V Castolarka z Dlouhé Vsi) 300 i o5
Q17v 14.9. 1644 Dvir, zvany Smerhovsky, stojici na ptedmésti pfi mesté Chrudimi; Cp.
KP 14 80/111 + pole, louka, zahradka, lezici pfi ném, pusté misto, kde diive
stavala chalupa, zvana Bauzskovska
Se souhlasem fimského cisafe, direktora a rady ¢eské komory prodala obec rytifi p. H. st. T., hejtmanovi chrudimského kraje, a jeho manzelce L. T. dvir
po p. Véclavovi Smerhovském z Rosic za 300k takto: 150k, které p. H. st. T. naleZely, si odeéetli, 50k zaplatili v hot., zbylych 100k méli kazdoro¢né od
24. 4. 1646 (sv. Jifi) splacet po 25k do obecnich diichodl. Do r. 1650 obdrzela obec zbylych 100k a dvur byl tak doplacen.
Obec | Viclav Balik
375 Ne Diim, zvany Cihlafovsky, nachézejici se vedle dvoru ,,Smerhovského® p. 100 20 10
Q26 18. 9. 1644 Hynka st. Talacky zJeStétic a na Prestavicich a domu ,nékdy
KP 15 Cihlafovského;* cp. 79/111
Zavd. zaplatil V. B. ihned pfi zap. kontr. Protoze obec piihlédla ke zpustlosti domu, prodala V. B. dim za levng&jsi ¢astku nez predesle a na rok mu
odpustila placeni zemskych berni a rlznych vojenskych kontribuci. V r. 1650 uhradila Zuzana, vdova po Véclavovi Balikovi a nyni manzelka
klobou¢nika Viaclava Vencelika, 1 splatku. ProtoZe nikdo diim nesplécel, ujala se ho obec zvodem.
376 Ct Jan Bfichna¢ (Lidmila) Adam Vorisek 138 i 6
B 16 27.5.1649 Dim, zvany Dentulinovsky; ¢p. 36/111
V roce 1631 zakoupil A. V. dim od Vaclava Pstrosa, poru¢nika sirotktl ,,Dentulinovskych®, za 250k a nez ho v roce 1647 postoupil z divodu platebni
KP 16 neschopnosti zptisobené valkou J. B., ufedniku tfibfisskych a dfenickych statkli, vyplatil na ném 112k. O dva roky pozdéji A. V. pozadal J. B. o
postoupeni domu zpét. J. B. a jeho Zena L. B. vysli A. V. vstfic a dim mu pfenechali. Cena domu a jeho splatky byly nastaveny, tak jako ptedesle. V r.
1649 prodal Matéj Zoubek, bratr L. B., sviij podil na domé v hod. 80k za 19R A.V. V roce 1650 obdrzel J.B. 3k a bratr zemielé L. B. 9k. V roce 1652
ptijal J. B. 1k a Lidmila Zoubkova, manzelka M. Z., 5k. V letech 1653 — 1658 odvedl A. V. 6 splatek po 3k L. Z. a J. B. V roce 1659 zaplatil A. V.
posledni splatku v hod. 4k.
376 P4 Obec | Vaclav Vizovsky .
B 25 24 9. 1649 Duim, zvan_}'f Traptikovsky, lezici u vody ve Vofovské Ctvrti naproti 100 5 5
T domu Martina Zelenky; ¢p. 100/111
KP 17 | Dém ,,Traptikovsky,* nalezejici k zadusi kostelii S. Kat. a S. K¥., prodala obec se souhlasem chrudimského dékana Jana Adalberta Svandy V. V. Zavd.

zaplatil ihned pfi zap. kontr. Zbytek sumy mél kazdoroéné pfipadnout na jiz zminéné zadusi. V r. 1650 obdrzel Martin Biezina, kostelnik, 1 splatku na
zadusi kostela S. Kat. V I. 1651 — 55 pfijal Pavel Sykora, kostelnik kostelti S. Kat. a S. K., 5 splatek. V' I. 1656 — 59 zaplatil V. V. Janovi Vodic¢kovi,
kostelnikovi kostell S. Kat. a S. K., 4 splatky.
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(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zivdavek Rotni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
376 Pa Obec | Samuel Mensik
B 26 24 9. 1649 Dutim, zvar}y Du§pinpvsk51, stojici naproti ,,Zumrovskému®“ dvoru ve 120 6 6
KP 18 Svatokatetinské ctvrti; ¢p. 39/111
S. M. zaplatil 5k ze zavd. ihned pfi zap. kontr. a zbylou 1k mél uhradit o Svatobarborském jarmarku. 26. 9. 1649 postoupila obec S. M. pusté misto, kde
diive stavala chaloupka po Janovi Trousilovi, aby ho uéinil zahradkou, oplotil a piipojil ke svému novému domu. V r. 1650 zaplatil S. M. 1k ze zavd.
V 1. 1650 — 60 obdrzela obec od S. M. 11 splatek.
376 P4 Obec | Katefina Hrdli¢kova (Jan)
B 27 8. 10. 1649 Duim, stojici ve Svatokatetinské ¢tvrti naproti domu po Jifim Prazakovi; 100 10 7
T ¢p. 91/l
KP 19 Dtm od Salomeny Staromeéstské, ktery pfipadl obci z divodi dluhti, koupila K. H., manzelka hrncite J. H. Thned pfi zap. kontr. m¢l J. H., na miste své
manzelky, zaplatit zavd. v hod. 10k, domluvil se vSak s obci, ze nahradou za to vyrobi ,,dvoje kamna, jedny zelené a druhé prosté bilé, v dome
hospodském od p. Bartoloméje Krali¢ka k obci této postoupenym.* Za I. 1650 — 54 uhradila K. H. obci 5 splatek.
376 PO vaeC Matéj Sobekoupil
E7 18.10. 1649 Dtim, zvany Cesalovsky, lezici ve Votovské Ctvrti vedle domu, zvaného 50 5 5
KP 20 e Celarovsky; ¢p. 101/111
Dim po Vaclavovi Cesalovi prodala obec M. S. Zavd. mél vypravit ve dvou nedélich. V r. 1649 M. S. zavd. zaplatil. V I. 1650 — 53 obdrZela obec 4
splatky.
Anna Katefina Gregoridesova . y ,
76 & (Andreas Bernard) Michal Breclavsky
ES8 4 11, 1649 Dum, nachazejici se v Rybarské ¢tvrti vedle zbofeného domu 250 10 10
»Podvalovského* a zahrady ,Marsalkovské;“ + zahrada, nalezejici
KP 21 k domu; ¢p. 106/111
A. B. G., na misté své manzelky A. K. G., prodal dim po zesn. Teodorovi Thadeusovi, chrudimskym spoluradnim, M. B. Zavd. zaplatil M. B. ihned pfi
zap. kontr. Za |. 1650 — 51 piijal A. B. G. a A. K. G. od M. B. 2 splatky. Za |. 1652 — 53 obdrzela obec 2 splatky na dluhy po Teodorovi Thadeusovi.
Zal. 1656 — 60 dostali A. B. G. a A. K. G. 5 splatek (4x10k,1x5k) v hod. 45k. V r. 1660 prodala A. K. G. sviij zbyvajici podil na dom¢ v hod. 155k M.
B. za 39k v hot.
376 P4 Obec | vinat Matgj Polanka
E 26v 4.2 1650 Dutim po Pavlovi Karbankovi, zvany Karbanovsky; ¢p. 20/I11 + zahradka 120 8 8
KP 22 T a kousek mista, kde diive stavala chaloupka Daniela Karbana

Zavd. mél M. P. zaplatit 24. 4. 1650 pti pamatce sv. Jifi. V r. 1650 zaplatil M. P. zavd. V r. 1651 obdrzela obec 4k. Protoze M. P. nem¢l z ¢eho diim
platit, postoupil ho v r. 1656 zpét obci. Obec se zapiisahala, Ze kdyby byl diim opét k prodeji, nabidla by ho jako prvnimu M. P.
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(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zivdavek Rotni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dneSni &p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
376 Ct o Obec | ___Ondfej Ostry
KP 23 F 4y 7 4. 1650 ]é)pun7171/)ﬁlJanu Ktizovi, nachazejici se ve Visce vedle domu Jana Duba; 80 6 5
Zavd. zaplatil O. O. ihned pfi zap. kontr. Za |. 1650 — 63 obdrzela obec 14 splatek. V r. 1665 dolozil O. O. 4k a tak tento dim doplatil.
Simon Trupa | Jifi Vojtéch Boleslavsky (Katefina)
376 Po Dam po Simonovi Trupovi, stojici ve Svatokatefinské &tvrti vedle 60 6 4
F7 16. 5. 1650 zahrady Martina Zelenky a stodoly Adama Vofiska a naproti domu
KP 24 Mikulé$e Rohacka; ¢p. ?
J. V. B., vté dobé¢ kralovsky rychtdi mésta Chrudimi, zaplatil zavd. ihned pfi zap. kontr. Ze zavd. byly 2k pouzity na dluhy obci, které Cinily 10k.
Z ro¢nich splatek méla dostavat obec 2k na dluhy do vyplaceni 8k. V r. 1651 obdrzel S. T. 2k od Katefiny, vdovy po J. V. B. V r. 1651 prodal S. T. sviij
podil v hod. 44k, majici na tomto dom¢, za 26k v hot. Janovi Horeusovi a jeho zen¢ Katetin€. V r. 1653 zaplatila Katetina Mydlaika obci 2x2k za 1. 1651
a1652. V r. 1653 uhradil Jan Mydlar 2x2k J. H.
376 P4 Obec | Kaspar Tepper
F13 23. 9. 1650 Dtm, zvany Prazakovsky, lezici ve Svatokatefinské ctvrti vedle dvorce 220 10 8
e Ondreje Slivky; ¢p. 87/111
KP 25 | Dim po Jifim Prazakovi, ktery pfipadl obci z divodu dluhti a jenz byl v dob¢ kontr. ve velmi zpustlém stavu, koupil K. T. Thned pti zap. kontr. zaplatil
K. T. 7k ze zavd. V r. 1653 zaplatil Elia§ Tepper, na misté svého bratra K. T. 3k ze zadvd. Doroté Prazékové, ktera pobyvala ve Svatokatefinském Spitale.
V 1. 1650 — 53 obdrzZela obec 1 splatku od E. T. V r. 1653 piijal Jifi Franc 8k od K. T. a pouzil je na dilo v obecni cihelné. V r. 1654 uhradil K. T. obci 4k
V hot. a 4k za dilo v podob¢ nového chrudimského praporce, ktery zhotovil E. T.
376 P4 Jan Kecink | Jakub Vorel Unicovsky
F 15 7 10. 1650 Dtim, Vstojjci vedle l'fivkyv, jdouci ke kostelu Sv. Katefiny, a domu po 160 15 7
KP 26 MatouSovi Turnovském; ¢p. 7/111
Ihned pfi zap. kontr. zaplatil J. V. U. 1/2 zavd. (7k 30gr.) a 2/2 mél uhradit 11. 11. 1650 pfi pamatce sv. Martina. V r. 1650 dolozil J. V. U. zbytek zavd.
V |. 1651 — 57 obdrzel J. K. 7 splatek (49k). V r. 1657 odkazal J. K. obci na tomto dom& 103k. V r. 1658 zaplatil J. V. U. 5R 10 kr. a zbylé 3R mél dodat.
V 1. 1659 pfijala obec 7k. V 1. 1660 postoupil J. V. U. obci na tomto domée vyplacenych 66k.
kralovsky rychtar Jifi Vojtéch rytifi p. Adam a p. Zikmund Zapsti
376 Po Boleslavsky ze Zap - - -
F 16 10. 10. 1650 Dam- ¢ 83111
KP 27 P

Protoze vSak pozustali synové po p.J. Z. -p. A. Z. ap. Z. Z. piijali katolickou viru, setrvavali v ni a chtéli v dome hospodafit, kralovsky rychtat J. V. B.
jim na piikaz prezidenta ¢eské kralovské komory diim se v§im piisluSenstvim postoupil. Pozn. Dim p. Jana Zapského ze Zap byl z divodu nabozZenstvi
prijat pod cisaiskou spravu. (Florian: Topografie)
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(:jést Inv. & knihy a Datum Prodejce Kupec Suma Zivdavek Rotni
mésta a fol. Piredmét prevodu (umisténi; dne$ni &p.) v kgm splatky
dis. Souhrn zapisu, vyplaceni podilii a jiné
Obec | Jan Juli§
376 Ct Dum, zvany Bizovsky, lezici ve Votovské ¢tvrti mezi domem Martina 300 20 10
KP 28 F17 27.10. 1650 Zelenky a pustym mistem, kde dfive staval dim Buriana
Pelhtimovského; ¢p. 2/111
Thned pfi zap. kontr. zaplatil J. J. 15k ze zavd. a zbylych Sk mél uhradit o Vanocich. V r. 1651 dolozil 5k ze zavd. Za l. 1651 — 54 obdrzela obec 4
splatky.
376 Ne Ondrej Slivka | Mat¢j Moravek
G 2v 11 1651 Dtm, nachazejici se ve Svatokatetinské .étvrtiv Yedle domu, zvaného 150 12 8
KP 29 Prazakovsky, Ka$para Teppera a domu po Jifim Cejkovském; ¢p. 89/111
M. M. zaplatil zavd. ihned pfi zap. kontr. Pozn. Zbytek sumy mél M. M. splacet krej¢imu Vaclavovi Jelinkovi Hradeckému, od né¢hoz koupil feznik O.
S. 15. 5. 1651 zahradu, do vyjiti 64k a poté O. S. Za l. 1651 — 58 obdrzel V. J. H. 8 splatek a tak vSech 64k za zahradu pfijal. (Liber contractuum flavus,
fol. G 2v)
376 St Obec . | Vaclay Chlad
F 24 11 1. 1651 Dum, lezici ve Vorovské ctvrti vedle domu ,,Kapickovského* a domu 180 8 8
T drive Mikulase Rohacka a nyni obecniho; ¢p. 94/111
KP 30 Vaclav Hok mél na tomto domé nevyplaceny podil. Aby diim po Janovi Turkovi vice nezpustl a nepodléhal zkaze, odkéazal ho k zadusi kostela S. Kat. a
Spitalu. V1. 1651 obec diim se souhlasem chrudimského dékana prodala Vaclavovi Chladovi, ktery ho kupoval pro své dvé dcery Maii a Dorotu. Zavd.
mel V. Ch., na misté svych dcer, zaplatit pfi postnim jarmarku. Zbytek sumy mél V. Ch. nebo jeho dcery splacet na jiz zminéné zadusi. V r. 1651 slozil
V. Ch. zavd., ktery pfipadl na zadusi chramu N. P. M. V . 1652 — 53 pfijali kostelnici chramu N. P. M. 2 splatky. V r. 1657 se ptiznal Krystof Fryd, ze
od V. Ch. obdrzel 2 splatky na zddusi chrdmu N. P. M.
376 St Obec | Anna Novotna (Martin)
KP 31 G 1v 12 1651 Dum, zvany Kapickovsky, stojici ve Vorovské ¢tvrti vedle domu po 50 ) 5
T Janovi Turkovi a nyni patiici manzelce Véclava Chlada; ¢p. 92/111
Thned pfi zap. kontr. zaplatil M. N. 4k ze zavd. a 1k mél dolozZit pfi postnim jarmarku. V r. 1652 A. N. uhradila 1 splatku.
376 & Obec | Tobia$ Rodolt Hradecky
G 13v 22 6. 1651 Chal}lpa, Z\{ané Sob¢koupilovska, nachazejici se ve Svatokatefinské 50 5 4
KP 32 ctvrti naproti domu Jana Parala; ¢p. 23/I1I + zahradka, lezici pfi ni

Ihned pti zap. kontr. zaplatil T. R. H. 3k ze zavd. a zbylé 2k mél uhradit o Velikém jarmarku. V r. 1652 doplatil T. R. H. 2k ze zavd. Za |. 1652 — 54
obdrzela obec 3 splatky. Za r. 1655 platila splatku Mariana, vdova po T. R. H. Za |. 1656 — 61 obdrzela obec od Davida Platénického 6 splatek. V r. 1663
D. P. zaplatil 5k a tak chalupu doplatil.
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Obec | Daniel Radimé&isky (Katefina)
376 Pa Dtm, zvany Strupinovsky, lezici ve Svatokatefinské ctvrti vedle dvoru 200 70 8
G14 14.7. 1651 p. Karla Rodovského z Hustitan; ¢p. 72/111 + zahradka, nachazejici se pfi 6
KP 33 LI — — . .
Dtm, ktery dfive patfil rytiti p. KrysStofovi Strupinovi, koupili od obce manzel¢é D. R. a K. R. K. R. postoupila obci misto zavd. podil na
»Klobasovském™ mlyn¢ v hod. 70k, ktery zdédila po Martinovi Psotnovském. V r. 1653 zazadal D. R. obec o sleveni sumy. Obec mu vyhovéla, ze sumy
mu slevila 10k a z roéni splatky 2k. Kazdoroéné mél platit 6k. ProtoZze nemél z ¢eho splacet, postoupil dam v r. 1656 zpét obci. V r. 1666 prodala K. R.
svtyj podil na domu v hod. 70k obci.
376 Po . Obec . | . Dorota Temberlferové (Jan)
G 20 4.9.1651 Duim, stojici ve Svatokateflnské ¢tvrti vedle domu Matéje Moravka; ¢p. 100 8 8
90/1I1 + zahradka, lezici pti ném
KP 34 | Déim po Jitim Cejkovi koupila od obce D. T., manzelka zvonika J. T. Zavd. mé&la D. T. zaplatit 16. 10. 1651 pfi sv. Havlu. V r. 1652 zaplatila D. T. zavd.

Protoze vSak nemohla dale splacet, postoupila v r. 1656 diim zpét obci. V r. 1657 prodala obec na pfimluvu dékana dim opét D. T. a 1 splatka ji byla
odectena. V I. 1655 — 62 uhradila D. T. 4k. V' r. 1663 D. T., vdova po J. T., splatila 4 splatky takto: obec byla povinna zaplatit J. T. 32k za 8 let noseni
vody do farniho domu, a proto obec téch 32k zapocitala do splatek za dim.
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afol. Pifedmét pievodu (umisténi; dnesni &p.) v kgm splatky

Souhrn zapisu, vyplaceni podili a jiné

JP1

feznik Vaclav ml. Kroupa

375 Po (Katetina)

R7 11. 6. 1640 Diam, zvany Kftestankovsky, lezici v Dlazenské ulici vedle domu Jana
ml. Papouska; ¢p. 14/IV

Jan Nabocansky, Vaclav Fanta

272 - 8

J.N. a V. F., poru¢nici sirotkli po zemt. KryStofovi Kiest’ankovi, prodali dim V. ml. K. Misto zavd. si V. ml. K. odecetl ze sumy hod. podilu (65k 20gr.),
ktery po rodicich nalezel na tomto domé¢ jeho manzelce K. K. Ostatek sumy mél byt splacen literatskému ktiru do vyplaceni 76k, mladSimu sirotkovi
Janovi Krestankovi a dal$im, kterym na tomto domé néco nalezelo. Do r. 1650 obdrzel literatsky kir 2 splatky. V r. 1650 pfijali literati 1 splatku. V r.
1652 doslo ke sméné podili mezi V. ml. K. (K. K.) a J. K. J. K. postoupil V. ml. K. podil na tomto domé v hod. 65k 20 gr. za podil na dvorci, zvaném
Lagarinovsky, Andrease Bernarda Gregorovského v hod. 35k 40gr. a 3R v hot. J. K. mélo byt z dvorce splaceno 79k kazdoroéné po 12k. V r. 1652
prodal J. K. Janovi Dvorskému podil v hod. 79k za 20k v hot. V I. 1651 — 52 obdrzel literatsky kir 2 splatky. V I. 1667 — 77 zaplatil V. ml. K., na misté
Zuzany Chramostové, ktera méla na domé otcovsky podil v hod. 65k 20gr.,obci na dluhy 33k 16gr. V r. 1683 se Z. Ch. piiznala, Ze pfijala od V. ml. K.
19k 30gr. Podle kvitance zaplatil V. ml. K. literatskému karu v |. 1654 — 74 10k 38gr. 4d. V r. 1692 se Z. Ch. ptiznala, ze dostala od V. ml. K. 13k.

JP2

375 Ct Obec | Jiti Blecha
Q24 15. 11. 1640 Dum, stojici v Putrkasich vedle domu Jakuba Pokorného a domu, - - 6
T zvaného Janouskovsky; &p. 117/1V

Dorota Zitkova, vdova po Janovi Zitkovi, koupila dim od obce za 130k (r. 1638; Liber contractuum ruber, fol. Q 24). Pfi zap. kontr. zaplatila zavd.
v hod. 10k a pted smrti se jesté staCila provdat za J. B. V zavéti dim odkazala svému manzelovi. Obec jejimu ptani vyhovéla a dam v r. 1640 postoupila
J. B., aby ho doplatil. V r. 1644 odevzdal J. B. obci 1 splatku. V r. 1649 odkazal J. B. obci podil na mlyné ,,Podpumberském* v hod. 48k 30gr. a tak za I.
1645, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52 zaplatil. J. B. naleZela po zesn. manzelce D. Z., macese sirotka Jitiho Korec¢ka, pozistalost v hod. 324k 17gr. 1d. J. B.
musel ze své pozustalosti vyplatit J. K. podil v hod. 94k 34gr. 2d. Z tohoto podilu J. K. pattilo 36k na mlyné , Koreckovském,” ktery byl prodan obci.
Aby J. B. doplatil dim, postoupil obci na mlyné ,KoreCkovském™ 65k 30gr. Ze své pozustalosti nakonec slevil 20k a tak mu me¢la obec z
,.KoreCkovského* mlyna vyplacet jen 95k 42¢r. 4d.

JP3

rytif p. Daniel Sarfenberk z
375 Ct Lindenthalu

R11 29.11. 1640 Dvur, nachazejici se na pfedmeésti v Odpolni ¢tvrti vedle dvoru Jitiho
Berana neboli Michalka; ¢p. 71/1V

rytif p. Jan Grube z Libojovic

2200R - -

p. D. S., rytmistr, v té dob& nemohouci, prodal osovni dviir se v§im piislusenstvim, polnostmi, loukami a pastvinami, které piikoupil on i jeho syn Vilim
(krome pole, jez ziskal koupi od N. Strakové a jez lezelo smérem k MedleSicim), i s riznym ozimnim osetim p. J. G., rytmistrovi regimentu generala
Golce, za sumu 2200R v hot. K dvoru patiily tyto piidavky: ,,Dobytka 100 kust ov¢iho i s kozami, koné étyfi i s k8irami, kravy 4, svinskyho 14 kusu.
Vozy tfi, dvoje Zebfiny, dva pluhy, dva pary bran, dvoje hnojny vidle. Rezatka 1, dva fetézy, koletko 1, dzber 1, dize jedna. Médénec v kamnech 1,
sekerka k pluhu 1. Truhla velika pro mouku, ite druha truhla pro vafeni. Stoly dva, zidli€ky 3 zelené. Becky tfiise zelim. Viceji fepy, cibule,
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JP3

tedkve, mrkve, co se nachdzi, z toho se ptidadva vSeho polovici; ite slepic 8, kohout 1, dvé husy, jeden houser, indidni tfi pro plemeno, holuby, co se jich
nachazi, v§echny; dva facunky, konve dievény, ktery se v domé najdou, vSechny, médény tfi misy pro celadku, kolovraty 2. Naposledy obili, co jest ho
koliv na rolich na podzim osetého, v§echno, co se pak v stodolach, k témuz dvoru nalezejicich, obili vSelijakého nemlaceného v slamé nachazi.*

P4

375 Po Jifi Zitko (Anna) | Jan Radiméfsky (Zuzana) 660 i 20 +70
R 18 11. 3. 1641 Mlyn, zvany Podpumbersky; ¢p. 171/IV

V 1. 1641 koupil mlyn J. R. a Z. R. za sumu 660k. Misto zavd. byl na mlyn ,,Podbumbersky* pfenesen podil z mlyna ,,Koreckovského* v hod. 300k, jenz
nalezel Z. R. po otci Janovi Zitkovi. Téchto 300k si J. R. odecetl ze sumy. S koupi mlyna byla na manzele pfevedena povinnost platit obci ro¢ni trok
V hod. 70k. Zbytek sumy mé¢l byt splacen obci do vyplaceni 200k a J. Z. do vyplaceni 160k ro¢né€ po 20k. Protoze J. R. nemohl ,,v tyto ¢asy nebezpecny*
mlyn, drZet, uzivat a splacet, postoupil ho v r. 1642 obci. Za ten rok a pul, co v mlyné zil a obecni Grok neplatil, vénoval obci 90k z podilu manzelky.
Obci tak na mlyné€ nalezelo i s témi 200k od M. D. 290k. Pozn. V r. 1638 prodal J. Z. mlyn ,,Podpumbersky* Martinovi a Vorsile Dvorskym za sumu
660k. M. D. zaplatil J. Z. ihned pfi zap. kontr. zavd. v hod. 200k. Krom¢& sumy za mlyn, mél M. D. odvadét obci roéni trok v hod. 70k. Protoze vSak
nemél z ¢eho platit, postoupil obci onéch zavdavecnich 200k (ruil jimi pro pfipad neplaceni ro¢niho tiroku), a J. Z. zpét mlyn. (Liber contractuum ruber,

fol. Q 35)

JP5

375 Gt Obec | Tomas Sadilek
Dum, zvany Pafizkovsky, stojici vedle domu Doroty Hesové a domu 150 6 5

R 20 27.6.1641 2 X

Jana Bedrnicka; soucast ¢p. 65/1V

Ihned pfti zap. kontr. zaplatil T. S. 4k ze zavd. a dalsi 2k mél zaplatil o Velikém jarmarku. T. S. 2k ze zavd. dolozil a 2 splatky za r. 1648 a 1649 zaplatil.
Nezaplacené splatky za 1. 1642, 43, 44, 45, 46, 47 byly T. S. obci postoupeny. Za I. 1650 — 53 uhradil T. S. 4 splatky. Zal. 1654 — 62 obdrzela obec od
Salomeny, vdovy po T. S., 8 splatek. V I. 1658 — 59 platila S. S. formou postoupeni zahradky, lezici pfi tomto domé, obci za 10k.

JP6

375 Po Obec mlynaf Jan ml. Papousek
S3 12. 8. 1641 Mlyn, zvany Papouskovsky; ¢p. 4/IV 1400 +92 300 70

Mlyn, ktery Jan st. Papousek, otec J. ml. P., koupil od Vaclava Mlynafre, prodala obec J. ml. P. Zavd. m¢l J. ml. P. vypravit takto: ze sumy si odecetl Cast
svého podilu na mlyné v hod. 100k a ¢ast podilu bratra Samuela téZ v hod. 100k, 50k v hot. zaplatil Salomené, vdoveé po J. st. P. a dal$ich 50k ji mél
uhradit 28. 9. 1641 na den sv. Vaclava. Zbytek sumy m¢l J. ml. P. splacet po 70k takto: obci po 30k, vdoveé S. P. po 10k, bratrovi S. P. po 10k, dédicim
,Mydlarovskym® po 10k a ze svého podilu si m¢l srazet 10k. Protoze se na mlyné vynaslo jesté 150k dluznych kontribuci, ptipojila obec k sumé 1400k
92k a zbylych 58k J. ml. P. odpustila. Dohromady mél J. ml. P. obci vyplatit 600k ze sumy. Kdyz se dfive mlyn prodaval, tak se prodaval draz za tzv.
dlouhé mince. Obec vSak méla své diivody, pro¢ mlyn J. ml. P. prodat levnéji: 1. mlyn byl kvili véalce a ¢asté platbé vojenskych kontribuci a vselijakych
sbirek zna¢né zpustly a poskozeny, 2. obec nechtéla byt pfipravena o dosud nedoplacenou ¢astku a dluzné kontribuce a nechtéla, aby vdova S. P. a jeji
dva vlastni synové S. P. a J. ml. P. nepfisli o dédictvi a dalsi dédicové o sviij podil, 3. obec musela mlynu obstarat, co nejdiive dobrého hospodare, jinak
by se z ného mohla stat ruina; pokud by byl J. ml. P. $§patnym hospodafem, mlyna by se ujala opét obec nebo by mu obstarala lepsiho hospodare. V r.
1641 doplatil J. ml. P. 50k ze zavd. Ze zavd. ptipadlo 90k vdove S. P. V r. 1642 slevila obec J. ml. P. z ro¢ni splatky na 2 roky 10k, az ty 2 roky
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ubéhnou, bude povinen platit opét 30k. Za r. 1642 obdrzela obec 20k, Anna Mydlatka 10k a Salomena Radimétskd, difive vdova Papouskova a nyni
manzelka Jeronyma Radiméfského, 10k.V r. 1644 ptijala obec 20k. V 1. 1645 se ptiznala A. M., Ze za zivota J. ml. P. dostala 12k a Marta Smilipeusova
8k. V I. 1643 — 45 zaplatil J. ml. P. 3 splatky po 10k S. R. V r. 1645 mél S. P., bratr J. ml. P., ze zavd. 100k vyplaceno 83k 33gr. 3d. V r. 1645 prodal S.
JP6 P., bratr J. ml. P., Doroté Papouskové, vdové po J. ml. P. 2. ¢ast svého podilu v hod. 100k za 30K v hot. a D. P. mu méla 20. 5. 1646 na den sv. Ducha
dolozit poslednich 12k z 1. ¢asti podilu. Protoze se méla S.R. st€¢hovat do Kutné Hory, obdrzela v r. 1647 od Doroty, dfive Papouskové a nyni manzelky
Viéclava Holuba, 3x10k na . 1646, 47, 48. V r. 1648 se M. S., vdova po Jifim Stastnym Smilipeusovi a nyni manZelka Abrahama Frice, pfiznala, Ze od
V. H., manZela D. P., nyni Holubové, piijala 3x10k a to za 1. 1645, 46, 47. Pozn. V r. 1648 byl mlyn obci prodan V. H. a D. H. (viz &is. JP 20)
p. Daniel Ferdinand rytif p. Jachym ml. Zumr z HerStosic a
375 Pa Rabstejnsky z Guttenthalu na Zajezdci (Katefina Zumrova, rozena 2743R
N 27 13.12. 1641 (Lidmila) Talackova z Jestétic) 30kr. i i
P7 Sosovni dviir, zvany Plesovsky, leZici na predmésti; ¢p. 55/IV
p- D. F. R. prodal p. J. ml. Z. Sosovni dvilr i s pfisluSenstvim, kromé pfikoupené zahrady od Vaclava Potiicka a sménéného pole, a ozimnim osetim.
K dvoru patfily i tyto ptidavky: Zito, oseté na zimu, a pSenice; 1 klisna, 1 valach, 4 tazni voli, 6 dojnych krav, 10 slepic, 1 beran, 1 krocan, 2 krity, 3
husy, 1 houser; 2 vozy s ptislusenstvim, 2 pluhy, 2 brany, 2 fetézy, 1 halstrik?. p. J. ml. Z. zaplatil v hot. 493R 30kr. obci na dluhy po p. Evé Lukavské,
rozené Plesové Hefmanské ze Sloupna, a 2250R p. D. F. R. Pti zap. kontr. odiikal p. J. ml. Z. pfisahu, citovanou jiz v ¢is. KP 4.
375 Ct Marek Vinker Rehot Rajka 65 6 e
P8 M 32v 3. 4. 164V2 Dutim, leZici na Svatojanském predmésti; ¢p. 22/IV _
Ihned pfi zap. kontr. zaplatil R. R. 1/2 zavd. a 2/2 mél uhradit 8. 6. 1642 o sv. Duchu. V r. 1652 se M. V. pfiznal, Ze od R. R. obdrzel 2/2 zavd. a splatky
v hod. 7k 34 gr. 2 d.
375 P4 p. Johana Polexina GerStorfovd, | i v 5itd st Myska ze Zlunic
G 39 30,5 1642 rozena z Nemysle . ' bl 100R - 15R
P9 Sosovni diim, zvany And¢lovsky, stojici pfi mésté Chrudimi; ¢p. 6/IV
p. J. P. G. prodala diim se v§im piisluSenstvim p. J. J. st. M. Pti zap. kontr. odtikal p. J. J. st. M. pfisahu, citovanou jiz v ¢is. KP 4. V r. 1645 p. J. J. st. M.
prenechal dim pro pfipad smrti své manzelce Katefiné Myskové, rozené Hamzové ze Zabédovic. V r. 1649 se pfiznal plnomocnik p. J. P. G. Elias
Cedron, Ze obdrzel od p. J. J. st. M. 45R.
rytif p. Jachym Zumr z HerStosic | rytif p. Linhart Neuper z Neuperku
ana Zajezdci (Katefina Zumrova, | (Dorota Neuperova, rozena
P10 375 Ut rozend Talackova z Jestétic) Lipanska z Lipan) i i i
L 40 7.7.1643 Sména o Sosovni dvory, lezici pfi mésté Chrudimi: dvir, zvany

Plesovsky, lezici na Svatojanském predmésti; ¢p. 55/1IV, dvur, zvany
Rakovsky, stojici na Svatokatefinském predmésti; ¢p. 55/111
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p. J. Z. spolu s manzelkou K. Z. postoupil p. L. N. a jeho Zené Sosovni dvir ,,Plesovsky,” ktery 13. 12. 1641 koupil v hot. od p. Daniela Ferdinanda

P 10 Rabstejnského z Guttenthalu (viz ¢is. JP 7), se v§im pfislusenstvim a osenim, ale bez pfidavkili, vyjmenovanych v pifedchozim prodeji. p. L. N. a jeho
manzelka D. N. postoupili p. J. Z. a jeho Zené Sosovni dvir ,,Rakovsky,” ktery od ného v hot. koupili 13. 12. 1641 (viz ¢is. KP 4), s chalupami, jez
prikoupili od obce a Zacharid§e Kubaty Knipafe, a riznym osenim za piiplatek 600R, ktery mél byt splacen az po péti letech v r. 1648.

ob Mistr Krystof Mathebeus
ec ,
375 St i . Bohdanecky (Salomena)
N 10 23 9. 1643 Chalupa, zvana Slotyfovska, i s pustym mistem, zvanym Plockovskym, 35 - 5
JP11 lezici na predmésti v Prostiedni ctvrti vedle domu Jifiho Solnického;
soucast ¢p. 45/1V
V r. 1653 se ptiznal primator p. Adam Hicler z Neuperku, ze od M. K. M. B. piijal 3 splatky. Zbylych nedoplacenych 20k se pfevedlo na dim Daniela
Sebestiana.
375 Po Jifi Doubrava | Jan Stehlik 4
13 29.2.1644 | Dam, stojici vedle kutlofu; &p. 106/IV ) )

JP 12 | J. D. postoupil svému zeti J. S. dam, ktery zakoupil v r. 1621 od Jakuba Pokorného za 250k, se v§im, co na ném bylo vyplaceno, aby ho doplatil. Ro¢ni
splatky mély pfipadnout vdoveé po J. P. Doroté. Dluzné berné, které pozistavaly na domé, mél J. D. splacet na polovic se svym zetém. Protoze J. S.
nemohl s velkou pravdépodobnosti dam splacet, postoupil ho brzy poté zpét tchanovi J. D., ktery jiz v |. 1643 - 44 platil 2 splatky.

376 St Jiti Doubrava . | Jan M4j (Katefina)
P 13 A2 25 1 1645 Dm, lezici VVProstredm ctvrti vedle stodoly Matyase Slanského a domu 75 25 10

Jana Hrona; ¢p. ?
J. M. zaplatil zavd. ihned pfi zap. kontr. Za 1. 1645 — 47 obdrzel J. D. od J. M. 3 splatky.
Primator Daniel gebest’ifém, Jifi 1ékarnik Jan Pisecky (Maf)

376 P4 Marhoun, Jan M4j 30

A5 16. 6. 1645 Statek: chalupa v Pﬁtrkasigh; ¢p. 11171V, se Zahradou,- diam s apotékou, 1020 - 5
P 14 sousedici s domy, zvanymi Kychytikovsky a Boleslavic; ¢p. 77/1, pole,

zvané Patkovské

J. P. a jeho Zena M. P. koupili od poruénikii sirotkii po neb. Mikulasovi Marhounovi D. S., primatora, J. Marhouna a J. Méje statek. Misto zavd. si J. P.
odecetl ze sumy podil své manzelky v hod. 255k. Zbyla suma méla byt kazdoro¢né vyplacena sirotkim Danielovi, Anné a Doroté po 30k. Protoze byl
dim v pozd¢jsich letech ponic¢en a bylo ho potieba opravit, slevili mu porucnici v r. 1654 z ro¢ni splatky 5k.
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Magdalena ﬂlvavéé’kové neboli Véclay Cizek
376 Po Cizkova 150 ) 8
A 18v 11. 2. 1647 Dum, lezici v Putrkasich vedle domt Jana Piseckého a Matéje
P 15 Ovndrééka + zahrada, nachazejici se pti ném; ¢. p. 110/1V
M. H. prodala dm svému synovi V. C. Ro¢ni splatky mély pfipadnout synim M. H. Vaclavovi a Jindfichovi, ktery v té dobé bojoval ve valce, dceram
Lidmile a Regin€ a na dluh, ktery ¢inil 15k. Misto zavd. si V. H. ze sumy odecetl hod. svého podilu. Zaroven se M. H., své matce, zavazal, Ze ji az do
smrti necha v tomto domé bydlet a Ze o ni bude pedovat. A kdyby M. H. zemiela dfive neZ jeji syn V. C., bude ji povinen uspotadat k hrobu privod. V r.
1649 se ptiznal Jan Drejlink, manzel Reginy, zZe obdrzel 6k a obec stanovila, Ze M. H. bude z ro¢nich splatek dostavat 2k.
376 P4 Jifi Blecha, Zuzapa Ra’diméfské, Obec
A 20 15. 3. 1647 Anna Zitkova 400 - -
Mlyn, zvany Podpumber¢i; ¢p. 171/1V
Mlyn utrpél do r. 1647 hodné $kod, a aby nepodlehl uplné zkaze, pozadal J. B. obec o posouzeni hod. mlyna. Obec posoudila mlyn na 400k a sama se
mlynu ujala. Dtive, kdyz byl mlyn v dobrém stavu, byl prodavan za sumu 660k. Aby vSak mohl byt uveden do ptivodniho stavu, slevilo se z ptivodni
P16 | Sumy 260k takto: Zuzana Radiméiska, ktera méla na mlyné podil v hod. 210k, slevila 84k, Anna Zitkova a sirotci vlastnili na mlyné podil v hod. 160Kk,
z kteréhoz ulevili 63k, a obec ulevila z podilu v hod. 290k 113k. V r. 1647 koupil Vaclav Roubal, jeden ze sirotkii, od obce vinici, zvanou Horovska, za
30k, obec mu sumu odecetla z podilu na tomto mlyné. V r. 1649 odkézal J. B. obci na mlyné 48k 30gr. a tak na domée v Putrkasich zaplatil za 1. 1645 —
52 8 splatek (viz ¢is. JP 2). V1. 1654 obdrzela A. Z. od obce 12R a jesteé ji zbyvalo dobrat 9R 35kr. Nedlouho poté se ptiznal V. R., Ze téch 9R 35kr.
pfijal, a tak méla jeho matka na tomto mlyné podil vyplacen. Pozn. Asi v r. 1642 postoupil Jan Radiméfsky mlyn obci (viz ¢is. JP 4). Obec ho prodala J.
B. Neni v§ak znamo kdy, protoze zapis o prodeji chybi. Anna Zitkové byla manzelkou Jitiho Zitky a vdova po Danielovi Roubalovi, ktery mlyn vlastnil
v |. 1612 — 1634/5. Po Danielovi Roubalovi zbyli tfi synové Martin, Simon a Vaclav. (Floridn: Topografie)
Toma§ Voharika | Obec
376 St Statek: dvorec, stojici na Svatojanském predmésti vedle sladovny p.
A25 18.9.1647 | Jana Hendrycha z Lewenfelzu a dvoru, zvaného Polakovsky; soucast ) i )
JP 17 ¢p. 146/1V + stodola a zahrada, leZici pfi ném, pole a 2k zdhoni
Protoze T. V. nemohl ,,v tyto pfitomné obtiznosti, obzvlasté pro veliky nedostatek zdravi svého a seslost véku* spravovat tento statek, postoupil ho obci
s témito podminkami: obec méla ze statku splatit dluhy, které mél T. V. u kovarského a kolatského cechu, a nechat T. V. ve dvorci jednu komoru na
doziti. V r. 1648 obec rozhodla, ze bude kovarskému cechu placen urok z pole v hod. 2k.
Rehot Cechticky | Vaclav Houser
P18 376 Ut Sména o domy: diim, nachéazejici se v Dlazenské ctvrti pod Dolejsi i ) i
A29 26. 11. 1647 branou vedle domu Samuela Bucefala, + haltyi (sadka) na ryby; ¢p.

86/IV a diim, leZici v Novém mésté; ¢p. 64/11
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JP 18

Mezi R. C. a V. H. prob&hla sména domi (viz &is. NM 15). R. C. ziskal dam, lezici na Novém mésté, a vie, co na ném bylo vyplaceno (35k). V. H.
naopak nabyl domu, stojictho na Svatojanském predmésti, a haltyie (sadky) na ryby. Zaroveti se také zavazal, ze za R. C. zaplati dluhy: ,,do diichodi J.
M. C. do Pardubic za ryby vystavené — 15 R, daleji panu Janovi Cikanovi, sladku na Malci zdstavajicimu, 80 kop mis., ite Martinovi Lipeckému, kolati
vorelskému, 24 kop mis.“ V r. 1650 se piiznal M. L., orelsky kolaf, ze od V. H. pfijal viech 24k na dluh a R. C., Ze od V. H. obdrzel 15R na dluh za
ryby, ktery nalezel do cisarského diichodu.

JP 19

375 St Dorota Hesova | Mat¢j Skakalik
07 27.11. 1647 Duim, lezici na Svatojanském predmésti; ¢p. 65/IV

- - 6

D. H., vdova po Jifim Hesovi a nyni manzelka M. S., postoupila dim, se v§im, co na ném bylo vyplaceno od r. 1635 do r. 1645, M. S., svému manzelovi,
aby ho doplatil a dobie spravoval. M. S. se zaroven zavazal, Ze kdyby kdekoli zdédil n&jaky podil, nalezel by jemu i jeho manzelce. Za . 1649 — 61
zaplatil M. S. 13 splatek. V I. 1665 — 69 odvedl 13k 18gr. 3d a v I. 1669 — 72 5k 41gr. 4d. ve form& penéz i masa. Dim byl tak zcela zaplacen. Pozn.
Dum zakoupil v r. 1635 od obce J. H., v t¢ dobé manzel D. H., za 150k. Thned pii zap. kontr. zaplatil J. H. 10k. Roéni splatka byla stanovena na 6Kk.
Vyplaceno 53k. (Liber contractuum ruber, fol. O 7)

JP 20

376 Ct Obec | Vaclav Holub (Dorota)

B2 19. 3. 1648 Mlyn, zvany Papouskovsky, nachazejici se pod Dolejsi branou; ¢p. 4/1V 1500 500 70

Obec, i na misté porucnikii sirotkl ,,Papouskovskych,” prodala mlyn V. H. a D. H., vdov€ po Janovi ml., nyni st., PapouSkovi. Zadvd. mél V. H. platit
takto: 100k, které nalezely D. H. po zesn. manzelovi, si odecetl ze sumy, a zbytek zavd., ktery patfil sirotkim po J. st. P. Janovi ml., Samuelovi, Katefiné
a Doroté, mél vyplatit az dorostou. Ostatni suma byla vyplacena takto: dédiciim do vyjiti jejich podilu po 10k a obci po 50k. Kdyz dédici dostanou, co
jim nalezi, bude obec ptijimat splatky po 70k. O sirotky po J. ml. P. mélo byt dobfe postarano, ne vSak na tkor jejich podili. Naklady na jejich ziveni,
osaceni a vyuceni museli V. H., nevlastni otec, a D. H., matka, vydavat z vlastniho. Kromé jiz zminéného zavd. nalezel sirotklim i vdoveé D. H. jesté
podil v hod. 100k. Protoze v8ak dluzili Vojtéchovi Ktivakovi ze Zaje€ic 60R, zbyvalo jim ze 100k vyplatit 41k 18gr. V r. 1648 obdrzela Marta Fricova
10k v hot. a obec 50k takto: V. H. odvedl do obecnich diichodt a solniho handlu 7 bec¢ek soli v hod. 56R a zbytek 2R 20kr. slozil v hot. V r. 1649 piijala
M. F. 10k, Salomena Radiméiska 10k a obec 50k takto: V. H. odvedl do obecnich diichodt a solniho handlu 3 becky soli v hod. 24R a zbylych 30R
20kr. zaplatil v hot. V r. 1650 dostala M. F. 10k, S. R. 10k a obec 50k. V r. 1651 slozil V. H. 10k M. F. a 50k obci takto: 40k odvedl v hot. a 10k mu
obec odecetla za naklady na opravu splavu. V |. 1652 — 53 obdrzela obec 2x50k a M. F. 2x10k. V |. 1654 — 57 piijala M. F. 4x10k. V I. 1659 — 1665
zaplatil V. H. obci 5x50k, v r. 1665 jesté 10k a tak obci doplatil podil v hod. 600k.

JP21

376 Ct Obec | kovéi Samuel PStros
B8 29. 4. 1649 Duim, sousedici s domy Matéje Skakalika a Jana Drajera; ¢p. 62/1V

180 8 8

Dam po Adamovi Cervenkovi prodala obec, na misté pozastalych sirotkd, S. P. Zavd. mél zaplatit S. P. Janovi P§trosovi, svému bratrovi, na podil, ktery
mu na tomto domé zbyval. Zbytek sumy mél byt splacen obci do vyplaceni 57k 20gr, Pavlovi Rubekulovi, synovi A. C., 74k a Ann¢, sestfe Pavla, 40k
40gr. V 1. 1650 vypravil S. P. obci 8k formou kovaiské prace. V r. 1652 prodal J. P. zbyly podil, ktery mu mél byt vyplacen jako zavd., S. P. za 3k.
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P21 Pokud by vs8ak J. P. zemftel, mél S. P. jeho sirotky z tohoto domu odménit. Za I. 1651 — 56 piijala obec 6 splatek. Za r. 1657 obdrzela obec 4k 40gr. a P.
R. 3k 20gr. V' |. 1658 — 1669 prijal P. R. i na dil své sestry 13 splatek, ta posledni ¢inila 12k. Dim byl tak zcela doplacen.
Obec Zuzana Kudrunkova
Dum, zvany Kozarkovsky, stojici pod pardubskou fortnou vedle dvorce,
376 Po diive patficiho Janovi Rydlovi, neboli Klinsovi; ¢p. 101/1V + pole s 42
B 9v 17 5. 1649 zéhony, lezici na Skfivancich vedle pole, poskytnuteho kuzivéni | 120+ 36 - 8
T piaristou Janem Mitisem, synem Vita Tichého neboli Cervenky, Jitimu
JP 22 Marhounovi, jakozto svému plnomocnikovi, a pole, zvaného
Kuchynkovské neboli Zitkonidesovské
Pole po Vitovi Tichém a diim ,,Kozarkovsky* prodala obec Z. K., vdové po Janovi Radiméiském a nyni manzelce Jana Kudrunky. Aby Z. K. zaplatila
pole a ¢ast domu, vénovala obci sviij podil na mlyné ,,Podpumberském* v hod. 116k takto: 36k na uhrazeni pole a 80k na uhrazeni ¢asti domu. Zbylych
40k méla splacet po 8k. V 1. 1654 odvedla Z. K. 10k: 4k obci a 6k na misto obce Samuelovi, sirotkovi po Janovi Zitkovi. Zbylych 30k vénovala ze svého
podilu na mlyn¢ ,,Kore¢kovském* obci. Dim byl tak zcela doplacen.
376 & Obec | Jan Marvan - g
B 20 16.9. 1649 Dutim, zvany Hudifkovsky, lezici vedle domu a zahrady po Jifim Pajerovi 200 8 6
JP 23 a domu Katefiny Orlické; ¢p. 8/IV
Zavd. mél J. M. vypravit o svatobarborském jarmarku. Zbytek sumy mél zacit splacet 28. 9. 1649 o sv. Véclavovi a tak kazdy rok ve stejném terminu. J.
M. odvedl zavd. a v za. 1650 8k. Obec J. M. slevila z roéni splatky 2k. Za |. 1651 — 65 zaplatil J. M. 15 splatek (15x6K).
Luka§ Tlu¢hof (z Jesenéan) | Obec
376 Po Sladovna, zvana Holeckovska, nachazejici se vedle domu, zvaného 400 ) 20
E3 8. 11. 1649 Kiestankovsky, sirotka po neb. Teodorovi Thadeusovi a chalupy Jitiho
Vojtécha Boleslavského; ¢p. 79/IV
JP 24 | Suma méla byt splacena od 11. 11. 1650 na den sv. Martina a tak kazdy rok ve stejném terminu. V r. 1650 obdrzel L. T. od obce 20k. V r. 1651 pfijal L.
T. 10k. Splatky za 1. 1651, 52, 53 L. T. obci postoupil. Za |. 1654 — 57 zaplatila obec 4 splatky. V r. 1656 obec stanovila, ze bude splacet 10k 23. 4. o sv.
Jiti a 10k 11. 11. o sv. Martinovi. V r. 1659 obdrzel L. T. 10k a mezi nim a obci doslo k domluvé: obec vénovala L. T. sviij podil v hod. 125k, ktery méla
na statku Matéje Vavrusky, lezicim ve VI¢nove. M. V. byl od té doby povinen L. T. tento podil ro¢n€ po 20k splacet. Kdyz L. T. obdrzel cely podil, obec
mu musela doplatit zbylou ¢astku ze sladovny (105k).
376 PO : Obec ' | Jan Vokél :
P 25 E11 8 11. 1649 Dlm, zvany Draztikovsky, stojici v Dlazenské ctvrti vedle domi 80 - -

Viclava Hoka a Vaclava Remesla; &p. 11/1V

J. V. koupil od obce dtim po Janovi MarSovi. J. V. nleZel na domé&, zvaném Praskovsky, podil, zdédény po rodi¢ich, v hod. 125k. Z ného postoupil J. V.
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JP 25 | obci 80k, a tak dim zcela zaplatil. Z podilu musela obec sirotkiim po Janovi MarSovi vyplatit 24k po 2k ro¢né.
Obec | tkalec Mat¢j Konvalinka
376 Ct Dutm, nachazejici se v Putrkasich vedle domu Krystofa Vyskocila a 70 5 5
P 26 E 12v 9.12.1649 d?mu, diive patfici Ann¢ Téborské; ¢p. 114/IV + zahradka, leZici pii
ném
Obec prodala dim po Janovi Kotrbovi tkalci M. K. Thned pii zap. kontr. uhradil M. K. 2k ze zavd. a zbylé 3k mél zaplatit 2. 2. 1650 na Hromnice. V r.
1650 dolozil M. K. 3k ze zavd. V . 1650 — 1662 poctivé kazdy rok splacel a tak dim zcela zaplatil.
376 P4 Obec | Svec Vaclav Kroupa
E 13v 10. 12. 1649 Dum, zvany Sprinclovsky, stojici v Dlazenské &tvrti vedle domu 280 10 8
T Viaclava Fanty a domu Vaclava ml. Kroupy; ¢p. 15/IV
JP27 | Zavd. m¢l V. K. vypravit takto: 1/2 v Po 13. 12. a 2/2 2. 2. 1650 o Hromnicich. Pfi zap. kontr. ohlasil Jiti Franc, Ze na tomto domé ma podil v hod. 70Kk.
Podil ziskal od Davida Platénického, ktery jednal v zajmu své manzelky a pti koupi domu, zvaném Vomackovsky, ktery lezel vedle domu Daniela ESina,
odkézal misto zavd. J. F. onen podil. V r. 1650 doplatil V. K. 2/2 zavd. Za |. 1650 — 55 pfijala obec od V. K. 6x4k a v r. 1650 J. F. 4k. Simon Vomécka
mél na domé podil v hod. 53k a ten v r. 1658 prodal kostelnikiim na zadu$i chramu N. P. M. za 16k 30gr. v hot.
Salomevn 2 Horskg (Jakub Jakub Lansky (Dorota)
376 Po Stfechovecius) 400 20 10
ES 13.12. 1649 Dtm, zvany Pajerovsky, lezici v Dlazenské ctvrti vedle domu Vaclava
Remesla a naproti domu Daniela Jebery; &p. 9/IV
Manzelé J. L. a D. L. koupili od J. S., plnomocnika pardubické méstanky S. H., dim po Jifim Pajerovi. Thned pfi zap. kontr. uhradil J. L. obci na dluhy
JP 28 | 1/2 zavd. a 2/2 mél zaplatit o Hromnicich 2. 2. 1650 S. H. Ostatek sumy mél pfipadnout obci do vyplaceni dluht v hod. 100k, S. H. do 150k a Adamovi,
sirotkovi po Jakubovi Bydzovském, ktery se ucil pekarskému femeslu u Vaclava Fanty, do 150k. V r. 1649 doplatil J. L. zavd.: 5k ptipadlo obci a 5k S.
H. Zal. 1650 — 54 obdrzZela obec 5x2k a S. H. 5x8k. Za |. 1655 — 56 ptijal Jan Josef Bochauf, na misté S. H., 2x4k, sirotek A. B. 2x4k a obec 2x2k. Za |.
1657 — 61 dostal A. B. 4x4k a 1x2k, S. H., vétSinou vSak na splaceni dluhd, 5x4k a obec 4x2k a 1x4k. Obec postoupila zbytek svého podilu na tomto
domé v hod. 59k A. B. Za |. 1662 — 76 J. L. zaplatil A. B. 15x6k a S. H. na zapraveni dluhii 15x4k. V r. 1678 obdrzela S. H. 4k. V r. 1679 piijala Dorota
Kulova, dcera zesn. S. H., 3k a tak byl jeji podil zcela vyplacen.
376 Pa Daniel Mensik | Tobia§ Nedvéd
E 15 17 12. 1649 Dum, stojici pod Dolejsi branou vedle domu po Katefiné Kulkové; Cp. 200 10 6
JP 29 T 25/1V

D. M., i na mist¢ dédict po provaznikovi Krystofovi Knabovi, prodal dm T. N. Thned pii zép. kontr. zaplatil T. N. 1/2 zavd. a 2/2 mél uhradit 2. 2. 1650
0 Hromnicich. V r. 1651 doplatil T. N. zavd. Rozina, vdova po TobidSovi Mensikovi, postoupila obci podil na tomto domé v hod. 73R, protoZze neméla
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JP 29

z ¢eho platit berné z domu na Novém mésté, v kterém piebyvala. V r. 1651 obdrZela obec 3k a sirotci po Tomasovi Bobrovském 3k. V r. 1656 postoupil
T. N. dim obci, protoze ho nemél z ceho splacet. V r. 1657 prednesl T. N. 2 kvitance, 1. potvrzovala, Ze obci uhradil 6k a 2. Ze Dorota, dcera zesn.
Tomase Bobrovského, pfijala 3k. V r. 1657 postoupila obec za stejnych podminek diim opét T. N. Pozn.Ten vSak diim nadale nesplacel a tak se v r. 1670
dim dostal zvodem opét do rukou obce. (Floridn: Topografie)

JP 30

376 Po Obec | Mates Bilecky Charvat (Markéta)
E 30 11 4. 1650 Dum, lezici v Odpolni étvrti vedle dvoru, zvaného Jonakovsky, Anny 280 20 10
C Mydlafové a dvoru po Jakubovi Starkovi; ¢p. 58/1V

M. B. Ch. a M. Ch. koupili od obce dim po Safarovi Janovi Hluchém. Ihned pfi zap. kontr. zaplatil M. B. Ch. 15k ze zavd. a zbylych 5k m¢l uhradit 24.
6. 1650 pfti sv. Janovi Kititeli. Ostatek sumy mél splacet obci a Adamovi, sirotkovi po Jakubovi Bydzovském, ktery prebyval v uceni u Vaclava Fanty a
jenz zdédil podil na dome¢ v hod. 100k po prarodi¢ich Janovi a Katetiné¢ Hluchych. V r. 1650 doplatil M. B. Ch. zavd. V r. 1651 byla 1. splatka vyuzita
takto: 5k ptipadlo obci a 5k horniktim do vinafské truhlice, a zaroven se stanovilo, Ze sirotkovi A. B. bude z podilu 100k sleveno 15k a M. B. Ch. mu ho
bude splacet po 3k 30gr. V I. 1652 — 53 obdrzela obec 2 splatky po 10k. A. B. nebylo nic zaplaceno a tak v r. 1654 pozadal V. F. obec o vyfeSeni této
situace a o to, aby A. B. zacal byt vyplacen podil i na domé Jakuba Lanského. Obec ustanovila, Ze A. B. dostane 1 splatku z tohoto domu (10k), pak
kazdy rok 3k 30gr. a na domé J. L. bude dostavat kazdoro¢n¢ 4k. V r. 1655 piijal V. F., na misté¢ A. B., onéch 10k. Do r. 1661 obdrzel A. B. 15k a na
domé mu tedy zbyvalo doplatit 70k. Obec A. B. odecetla z podilu 19R za dluhy, které zptisobili jeho prarodice. Protoze diim vyménil majitele, presunula
obec A. B. podil z tohoto domu na diim J. L. (viz Cis. JP 28)

JP31

376 PO Adam Cajzl (Anna Marie) | Zuzana Daremkova
Sladovna (dvorec), nachazejici se v Patrkasské ¢tvrti vedle domu Jana 300 20 15

F1 11. 4. 1650 . <

Radla; ¢p. 119/IV

A. C., i na misté své manzelky A. M. C., prodal sladovnu Z. D., manZelce Martina Daremky. Thned pti zap. kontr. zaplatila Z. D. 15k ze z&vd. a zbylych
5k méla uhradit 24. 8. 1650 o sv. Bartoloméji. Jedind podminka se tykala stodoly a to takova, Ze manzelé Cajzlovi budou moci vyuzivat az do smrti jeji
prostory na uskladnéni sklizn€ ze svych poli. Do r. 1663 doplatila Z. D. 5k ze zavd. a ve splatkach 82k 55kr. Dohromady se zavd. to ¢inilo 102k 55kr.
Protoze Z. D. nechala sladovnu zchatrat, ziskala ji zpét A. M. C. takto: z toho, co Z. D. na sladovné vyplatila, ji strhli pokutu v hod. 10k a zbylych
92k 55kr. ji A. M. C. pfevedla na diim ,,Blechovsky,” ktery vsak Z. D. musela splacet obci. A. M. C. na sebe tak pfevzala povinnost vyplacet podil obci.
Obec vsak A. M. C. dluzila, takze nakonec nic platit nemusela.

JP 32

376 P4 Jan Voditka, Adam Vorisek | Jan Stehlik
F 19 18. 11. 1650 Duim, stojici v Putrkasich naproti kutlofu; ¢p. 107/1V

75 6 6

J. S. koupil od J. V. a A. V., porué¢nikii sirotkli po Jitim Cejkovském, déim. Thned p#i zap. kontr. J. S. zaplatil zavd., z néhoz ptipadly 2k obci na dluzné
kontribuce a 4k poru¢nikiim pro sirotky. Zbytek sumy mél byt splacen po 2k obci na dluhy a po 4k sirotkiim. Za r. 1651 obdrzela obec 2k a sirotci 4k.
V r. 1652 ptijala obec 6k. Za r. 1653 dostali sirotci 3k a obec 3k. Za |. 1654 — 56 zaplatil J. S. obci 3 splatky po 6k. Za r. 1657 obdrzel Matg&j Cejkovsky
2k 34gr. 2d. a obec 3k 25gr. 5d. Za r. 1658 piijal M. C. 4R a Véclav Cejkovsky 3R. V r. 1659 méla obec pieplaceno 13k 25 gr. 5d. Z nich p¥ipadlo M. C.
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JP32 | 7k 25gr. 5d. a V. C. mélo byt odvedeno 6k. Zar. 1659 J. S. zaplatil 1 splatku v hod. 7R. Za r. 1660 bylo poruéikovi A. V. obci vydano 5k pro V. C.
376 St Obec | Pavel Husak .
F 20 23 11. 1650 Dim po Ann¢ Taborské, lezici v Putrkasich vedle domu Matéje 90 8 6
JP 33 T Konvalinky; ¢p. 115/1V
Thned pii zap. kontr. zaplatil P. H. 5k ze zavd. a zbylé 3k mél vypravit o Vanocich. V r. 1651 dolozil P. H. zavd. V r. 1651 zaplatil 6k. Zar. 1652
uhradila 1 splatku Anna, vdova po P. H. Pozn. V r. 1651 ptikoupil P. H. k domu pusté misto se zahradkou. (viz ¢is. JP 37)
5 Obec p. Stefan Zahorsky z Rozendorfu
376 Ct (Marie Magdalena Zahorska) 2900 400 50
F21v 22.12.1650 Dvir, zvany Holubovsky, nachazejici se na pfedmésti v Putrkasské
¢tvrti; ¢p. 130a 131/1V
p. S. Z. a jeho manzelka M. M. Z. koupili od obce $osovni dviir po Jitim Holubovi se v§im prislusenstvim, kromé chalupy, kterd byla ponechana
sirotkovi po J. H., a ptidavky: pSenici, osetou na podzim na dvou honech, zitem, kofimi, kravami, vozy a dal$imi hospodatrskymi potifebami, ale i
JP 34 | sjednou podminkou, ze kdyby on nebo jeho potomci dviir prodavali, tak by ho nemohli nabidnout nikomu z vys$§iho stavu nez chrudimské obci nebo
méstaniim. 1 z poli, naleZejici ke dvoru, bylo diive obci zastaveno rytifi p. Janovi Grubemu z Libojovic. Pokud by mezi p. S. Z. a p. J. G. nedoglo po
sklizni r. 1651 k vyrovnani, mélo byt p. S. Z. zaopatien jinak. Dvir byl proddn o 600k levn&ji neZ predesle, protoze béhem valky doslo k jeho
zplundrovani cisafskymi i Svedskymi vojsky a prisel tak k velké ujmé na staveni. Pokud by po zbytek r. 1650 pfiSla na dvir nutnost platit néjaké
kontribuce, obec slibila, Ze je p. S. Z. promine. Thned pfi zap. kontr zaplatil p. S. Z. obci zavd. a odfikal piisahu citovanou jiz v &is. KP 4. Ostatek sumy
mél byt spladcen obci do vyjiti 300k rocné po 25k a sirotkovi ,,Holubovskému* téz po 25k. Kdyz by byl podil obci vyplacen, sirotek mel dostavat ro¢né
celou splatku.
376 Po p. Stefan Zahorsky z Rozendorfu | rytit p. Jan Grube z Libojovic
G6 13 3. 1651 Dvir, zvany Holubovsky, nachazejici se na predmésti v Putrkasské 2200 400 50
T ¢tvrti; ¢p. 130 a 131/1V
p. S. Z. prodal za zprostiedkovani podkomoiiho kralové vénnych mést ovdovélé cisafovny Eleonory, cisaiského rady a inspektora viech cis. panstvi
svobodného p. Jindficha Kustose ze Zubiiho, Lipky a na Novém Studenci Sosovni dvir se v§im pfislusenstvim a ptidavky p. J. G., nejvyssimu
P 35 vachtmistrovi. Zavd. p. J. G. zaplatil p. S. Z. ihned + vSechny naklady na opravy a nevezené dfevo. Zbytek sumy mél splacet obci a sirotkovi

»Holubovskému,* jak uvadi ptredchozi zapis ¢is. JP 34. Obec ale pfi pfedchozim kontr. stanovila, Ze pokud bude dvir nabidnut k prodeji, nesmi ho
koupit osoba vyssiho stavu. Protoze v8ak dala cisafovna Eleonora ke kontr. svoleni, obec ho téz povolila, ale s podminkou, Ze p. J. G. necha dviir na svijj
naklad vystaveét, opravit a opatfit riznym hospodaiskym ptislusenstvim a po jeho smrti piipadne dvir obci se v§im piislusenstvim, jarnim nebo ozimnim
osetim, sklizenym obilim a pfidavky: 4 kofimi nebo klisnami, 6 dojnymi a 6 jalovymi kravami, 60 ovcemi, 12 vepfi, riznou driibezi a hosp. potfebami.
Pokud by se na dvofe tolik dobytka nenachazelo, m&l byt doplnén ze dvora, ktery p. J. G. koupil v r. 1640 od p. Daniela Sarfenberka z Lindenthalu (viz.
¢is. JP 3). Obec naopak slibila p. J. G., Ze po zbytek zivota nebude z obou dvorl zatéZovan cisafskymi, zemskymi a extraordinarnimi bernémi, Sosem a




60T

Cast
meésta a
¢is.

& kni Prodejce Kupec éni
Inv. ¢. knihy Datum ) p Suma Zavdavek Roc¢ni

afol. Pifedmét pievodu (umisténi; dnesni &p.) v kgm splatky

Souhrn zapisu, vyplaceni podili a jiné

JP 35

poplatkem, nalezejicim cisafovné, Ze bude usetien ,,durchcuk* — prutahti; pochodu, lozirovani a kvartyrovani cisaiskych ¢i zemskych vojsk, a Ze jeho 6
podruht, pfebyvajicich na ,,Holubovském* dvofe a vykonavajicich polni a nadenické prace, nebude obtéZovano vselijakymi danémi. Kdyby obec
porusila dohodu, mohl po ni p. J. G. zadat nadhradu.

JP 36

376 St Jan Solnicky | Jan Horeus (Katefina)
Duim, lezici v Dlazenské ¢tvrti vedle domu a zahrady Tobiase Nedvéda; 270 -
G 4av 22.3.1651 &p. 26/1V

8
7

J. S., 1 na misté ostatnich dédict po Vaclavovi Solnickém, prodal dim manzelim J. H. a K. H. Misto zavd., ktery mél ptipadnout J. S., postoupil J. H.
Samuelovi Solnickému, bratrovi J. S., podil na domé, stojicim v Rybatské ¢tvrti vedle domi Jana Bieziny a Doroty JuliSové, v hod. 70k a v podstaté mu
tak cely diim prodal (viz. ¢is. NM 25). Zbylych 200k mél J. H. splacet od 24. 4. 1651 a kazdy rok ve stejném terminu takto: nejdiive obci rocné€ po 8k do
vyplaceni dluhti v hod. 50R, poté J. S., jeho bratrovi Jifimu a sestie Zuzané Jutové, kazdému kazdoro¢né po 2k 20gr. do vyplaceni jejich podilt v hod.
48k 22gr. 6d. a 12k mél uhradit Jifimu Andélovi do Litomysle.

JP 37

376 Po Obec | Pavel Husak
Pusté misto, lezici v Putrkasich vedle domu Pavla Husaka a Jana Sruje; 20 10 10

G13 17.4.1651 o

soucast ¢p. 115/1V

Pusté misto, kde diive staval dim Matéje Vokounka a zahrada, lezici pii ném, koupil od obce P. H. Thned pii zap. kontr. zaplatil P. H. 10k a dalSich 10k
mél zaplatit 16. 10. 1651 pfi sv. Havlovi.

JP 38

376 Po Obec | Jan M4j (Dorota)
G 15 4.9.1651 Mlyn, zvany Svachackovsky, stojici pod Vestcem; &p. 148/IV

1450 - -

Mlyn byl v dobach valky zpustosen cisatskymi a Svédskymi vojaky a zna¢né zni¢en od ohné. Obec neméla penize na jeho obnovu, a proto ho se v§im
ptislusenstvim (kusem pole, lezicim vedle pastviste ,,Votiskovského Zikmunda Uhlife, jdouci od mlyna az k vestecké cest¢), prodala J. M. Obec dluzila
na tomto mlyn¢ Jifimu Vojtéchovi Boleslavskému, kralovskému rychtari, 1000k. J. V. B. tento podil zdédil po Samuelovi Fontinovi Klatovském a
Mickovi neboli Svachackovi. J. M. si podil na mlyné v hod. 1200k odeéetl. Ostatek sumy v hod. 250k zaplatil takto: ihned pfi zap. kontr. uhradil 150k
v hot. na opravu véze chramu N. P. M. a postoupil obci svilj podil v hod. 100k na domu Jittho Smajdla, ktery mu mél byt vyplacen roéné po 10k. Pokud
by chtél J. M. nebo jeho potomci mlyn prodat, méli ho nabidnout nejdiive obci. Pozn. Od dob majitele J. M. byl mlyn nazyvan M3éjov. (Florian:
Topografie)




5. ZAVER

Ukolem této prace bylo zjistit slozeni chrudimské méstské rady v letech 1639 — 1649 a
miru vlivu tficetileté¢ valky na pocet jejiho zasedani a Cetnost prodejii nemovitosti, zvlaste
domd, v rozmezi let 1639 — 1651 a eventuelni vykyvy v jejich cenach. Myslim si, ze prace
svij ukol splnila a odpovédé€la na otazky, které vyvstaly v jejim tvodu.

Kralovské vénné mésto Chrudim mélo sviij podil na stavovském povstani jiz od jeho
zaCatku a po skonceni Ceské valky bylo za to nalezité potrestano odebranim vsech statkd.
Mé&sto od té doby muselo celit rekatolizaénimu tlaku a téméf kazdoro¢nimu kvartyrovani
cisafskych vojaki, ktefi si s mistnim obyvatelstvem nebrali servitky, vymahali od ného kromé
stanovenych kontribuci naturdlie a penize navic a loupili ve mésté 1 v okoli. Chrudim a jeji
obyvatelé se v dusledku velkého finan¢niho zatiZeni neumérné zadluZovali a chudli. Od roku
1639 bylo mésto ohrozeno Castymi §védskymi vpady. K jeho vyloupeni a zpustoseni neprateli
doslo v roce 1639, 1643 a 1644. Z dusledkt valky se pak Chrudimsti a chrudimskéa obec
vzpamatovavali nékolik desetileti.

Ke zjisténi slozeni chrudimské méstské rady a Cetnosti jejiho zasedani mi poslouzily
radni manual — Manual Consularis Il a kontraktni knihy — Liber Contractuum Ruber a Liber
Contractuum Flavus. V rozmezi zkoumanych let se zapis o obnové méstské rady v Chrudimi
dochoval pouze k rokiim 1640, 1641, 1642 a 1649 a zapisy o jejim zasedani od zacatku roku
1639 do konce cervence 1642. Radni jednani probihala vesmés v nadprimérném ¢i
standardnim poctu, zabyvala se obvyklymi zaleZitostmi a pfedev§im vybérem béZznych c¢i
mimotadné vypsanych kontribuci. Vyrazné vykyvy v Cetnosti zasedani rady se v prvni fadé
Gasové shoduji s piitomnosti nepiatelskych vojsk v Cechach &i v Chrudimském kraji, popt-.
zimnimi kvartyry cisafské armady a jejim zasobovanim. Ze zjisténi tedy vyplyva, Ze valka
méla na ¢innost méstské rady vliv pfedevsim v dobé, kdy dochazelo k nepratelskym vpadim
do Cech nebo se cisaiské jednotky, kvartyrujici ve mésté a jeho okoli, dopoustély excesti na
obyvatelstvu nebo po ném vyzadovaly bézné ¢i navySené penézni a naturalni kontribuce.

Prodej nemovitosti — domil, chalup, mlynt, dvorti, femeslnych dilen a pustych mist byl
v letech 1639 — 1651 zaznamenan v kontraktnich knihach Liber Contractuum Ruber a Liber
Contractuum Flavus a v Topografii mésta Chrudimi od Ceiika Floriana. Po vytvofeni
piehlednych regest kontraktl v jednotlivych ¢astech mésta a zpracovani 3. kapitoly ,,Prodej a
ceny domi v Chrudimi v letech 1639 — 1651 jsem dosla k zavéru, ze disledky tricetileté
valky prodej a ceny nemovitosti v Chrudimi velkou mirou ovliviiovaly. Velké bfim¢ pro

mestany tvorily kontribuce, bézné ¢i valecné, které je casto uvrhovaly do chudoby a
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znemoznovaly jim splaceni a udrzbu nemovitosti. Nemovitosti chatraly, jejich cena klesala a
zajem o n¢ se snizoval. Po vélce se poptavka na domy zvysovala, ale i tak ve mésté a na
predmésti zlistdvalo mnoho staveni pustych a neudrZzovanych, které se nepodatilo zachranit.
Stavba v nékterych Castech mésta a pfedmésti tak musela zapocit znova a jejich obnova se
protahla az na nékolik desetileti.

Ve fondu Archiv mésta Chrudim, uloZeném ve Statnim okresnim archivu v Chrudimi,
se nachdzi obsahly pramenny material, tykajici se prodeje nemovitosti pfed valkou, béhem
valky 1 po ni. Protoze by vSak jeho komplexni zpracovani prekrocilo omezeni dana standardy
bakalarské prace, vyzkum jsem zaméiila pouze na nemovitosti, jako jsou domy, chalupy,
dvory, mlyny, femesIné dilny a pusta mista, které se staly pfedmétem kontraktu v letech 1639
— 1651. Zde se tedy nabizeji moznosti pro dalsi badatele, kteti by mohli toto téma rozsifit ¢i
udaje z této bakalafské prace komparovat s tdaji z jiného vychodoceského mésta podobné

velikosti jako Chrudim.
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7. RESUME

In my bachelor thesis | focused on the history of the royal dowry town of Chrudim
during the Thirty Years' War, with particular attention paid to the membership on the town
council between 1639 — 1649, the council‘s actions and the number of property sales, namely
sales of houses, from 1639 to 1651. The thesis is divided into two parts. The first one deals
with the history of Chrudim since the beginning of its existence till the end of the Thirty
Years' War, and with the way the town looked then. It is complemented with an account of
actions of the town council of Chrudim between 1639 and 1642. The second part includes
information about the sales and prices of property, especially of houses, between 1639 and
1651. The goal of the thesis was to find out about who was on the town council in the period
from 1639 to 1649 and to what extent the Thirty Years' War influenced the frequency of town
council meetings and the number of property sales, namely houses, between 1639 — 1651, and
to establish whether there were changes in their prices.

The research concluded that the war was of impact mainly at times of enemy attacks in
the territory of Bohemia (fewer meetings were held) and when the Emperor‘s army units were
residing in the town (more meetings were held). Also the research of property sales proved a
substantial influence of the Thirty Years' War on the number of sales and sales prices. Many
forlorn buildings in the town and around were decaying, their prices were dropping and so
was the interest of the potential customers. After the war the demand for houses started to
rise, but despite that fact, many of the buildings were not saved. That is why construction
works had to begin again in some quarters and suburbs, and so their renewal sometimes took

several decades.
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8. PRILOHA

Priloha €. 1 — Podoba mésta Chrudimi v dobé tficetileté valky

Obr. ¢. 1: Veduta mésta Chrudimi, 1602

118



Piiloha €. 2 — Slozeni méstské rady v Chrudimi v letech 1638 — 1649

Obnova méstské rady ve mésté Chrudimi dne 26. listopadu 1638

Podkomofi kralové: p. Zdenék Lev Libstejnsky z Kolovrat

Hofrychtér kralové: rytit p. Jan Matyas Zacal z Biletina

Konselé: Daniel Sebestian, primator
Teodor Thadeus
Daniel ESin
Jiti Marhoun
Viktorin Tugurin

Jakub Ignacius Skultet
Elias Beckerus

Jan Mydlar

Martin Zelenka
Samuel Pivnicka
Jakub Stfechovecius

Jiti Boleslavsky (od 13. ledna 1639 cisaiskym rychtafem)

StarsSi obecni: Mistr Krystof Mathebeus
Jan Solnicky
Véclav Pstros
Jifi Suchének
Jiti Smilipeus
Pavel Rothanzl
Jiti Bfezovsky

Adam Kalivoda

Méstsky rychtai:  Jan Sebestianides
+ k radé¢ ptidani Mat¢j Kunath

Ezechiel Pivnicka

Meéststi urednici: Martin Zelenka
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Vaclav Pstros
Jan Kecink

Jiti Franc, pisaf

Méststi hejtmani:  Jakub Cvetler
Vaclav Bedrle
Vaclav Oliva

Jan Nabocansky

Obnova méstské rady v Chrudimi dne 16. srpna 1640

Podkomofi kralové: p. Vilém Jindfich Bezdruzicky z Kolovrat

Hofrychtér kralové: rytif p. Jan Matyas Zacal z Biletina

Cisarsky rychtar:  Jifi Vojtéch Boleslavsky

KonSelé: Daniel Sebestian, primétor
Teodor Thadeus
Krystof Bohdanecky
Jiti Marhoun
Elias Krystof Beckerus
Daniel ESin
Viktorin Tugurin
Jakub Ignacius Skultet
Jan Mydlar
Samuel Pivnicka z Radostic
Martin Zelenka

Jakub Stfechovecius

Starsi obecni: Jan Solnicky
Viéclav Pstros
Viéclav Pisecky
Matéj Kunath
Jiti Smilipeus
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Samuel Tomasek
Adam Kalivoda
Jan M3j

Méstsky rychtai:  Pavel Rothanzl

Meéststi urednici: Vaclav Pstros

Jakub Cvetler
Jan Kecink

Jifi Franc, pisaf

Méststi hejtmané: Daniel Nedvéd

Vaclav Oliva
Vaclav Bedrle
Jan Svoboda

Obnova méstské rady v Chrudimi dne 5. Fijna 1641

Podkomofri kralové: p. Vilém Jindfich Bezdruzicky z Kolovrat

Hofrychtér kralové: rytif p. Jan Matyas§ Zacal z Biletina

Cisaisky rychtar:  Jifi Vojtéch Boleslavsky

KonSelé:

Daniel Sebestian z Castolovic, primator
M. Krystof Mathebeus

Jifi Marhoun

Daniel ESin

Martin Vlach

Jakub Ignacius Skultet

Samuel Pivnicka

Martin Zelenka

Jan Solnicky

Viclav Pstros

Viclav Pisecky
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Elias Kycmejl

Stars$i obecni:

Méstsky rychtar:

Méststi urednici:

Méststi hejtmani:

Jiti Smilipeus
Daniel Nedveéd
Samuel Tomasek
Jan M4j

Jakub Cvetler
Véclav Kroupa

Bartolom¢j Kralicek

Mat¢j Kunath
+ k radé piidani Daniel Nedvéd

Melichar Hindermajer

Vaclav Pstros
Jakub Cvetler
Bartolom¢j Kralicek

Jifi Franc, pisaf

Vaclav Oliva
Zdenék Rambousek
Jan Svoboda

Vaclav Svoboda

Obnova méstské rady v Chrudimi dne 29. Fijna 1642

Hofrychtér kralové: rytif p. Jan Matyas Zacal z Biletina

KonSelé: Daniel Sebestian z Castolovic, primator
M. Krystof Mathebeus
Martin Vlach
M. Elias Krystof Beckerus

Jakub Ignacius Skultet

Samuel Pivnic¢ka
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Stars$i obecni:

Daniel ESin
Jiti Marhoun
Viclav Pstros
Véclav Pisecky
Jan M3j

Jifi Suchanek

Martin Zelenka
Jan Sebestianides
Viclav Hok
Daniel Nedvéd
Jakub Cvetler
Véclav Kroupa
Mat¢j Kunath

Jiti Bfezovsky

Méstsky rychtar:  Jan Solnicky

+ K rad¢ ptidani Mat¢j Kunath
Melichar Hindermajer

Obnova méstské rady v Chrudimi dne 18. (inora 1649

Podkomofri kralové: p. Jindfich Kusto$ ze Zubiiho a Lipky

Hofrychtér kralové: p. Krystof Turek z Rosenthalu

KonSelé:

Daniel Sebestian z Castolovic, primétor
MartinVlach Rymbursky

Jakub Ignacius Skultet

Daniel ESin

Viclav Pstros

Adam Hicler

Jan Jindfich Pfeiffer

Jan Mjj

Samuel Pivnic¢ka
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Jifi Franc

Jan Dvorsky

Jakub Stfechovecius

Stars$i obecni:

Méstsky rychtar:

Martin Zelenka
Jifi Suchanek

Jan Solnicky

Jan Kecink
Timoteus Moravec
Jan Petrzilka
Pavel Juli§

Vaclav Oliva

Jan Sebestianides
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P¥iloha & 3 — Cetnost zasedani konselského sboru v letech 1638 — 1642

Cetnost zasedani chrudimské méstské rady
od 26. listopadu 1638 do 16. srpna 1640
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Prumér Cetnost zasedani
Graf¢. 1
KonSsel Purkmistrovsky urad od — do
Daniel Sebestian 26.11. —27.12.
Teodor Thadeus 27.12. - 24. 1.
Daniel ESin 24.1.-21. 2.
Jifi Marhoun 21.2.-21. 3.
Viktorin Tugurin 21.3.-18. 4.
Jakub Ignacius Skultet 18.4.—16. 5.
Elias Bekerus 16.5. - 13. 6.
Jan Mydlar 13.6.-11. 7.
Martin Zelenka 11.7.-8.8.
Samuel Pivnicka 8.8.-7.9.
Jakub Stfechovecius 7.9.-4.10.
Teodor Thadeus 4,10. - 31. 10.
Daniel ESin 31.10.-28.11.
Jifi Marhoun 28.11. - 26.12.
Viktorin Tugurin 26.12.—25. 1.
Jakub Ignacius Skultet 25.1.—20. 2.
Elias Bekerus 20.2.-19. 3.
Jan Mydlar 19. 3. - 16. 4.
Martin Zelenka 16. 4. - 14.5.
Samuel Pivnic¢ka 14.5. -11. 6.
Jakub Strechovecius 11.6.-9.7.
Daniel Sebestian 9.7.—-6.8.
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| Teodor Thadeus

6.8.-16. 8.

Tabulka ¢. 1 — Purkmistrovsky utad od 26. listopadu 1638 do 16. srpna 1640

Cetnost zasedani méstské rady od 16.

srpna 1640 do 5. rijna 1641
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Prumér Cetnost zasedani
Graf ¢. 2

KonSsel Purkmistrovsky urad od — do
Daniel Sebestian 16.8.—17.09.
Teodor Thadeus 17.9.-15. 10.
Magistr Krystof Mathebeus Bohdanecky 15.10. - 12. 11.
Jifi Marhoun 12.11. - 26. 11.
Elias Krystof Bekerus 26.11.-7. 1.
Daniel ESin 71.-4.2.
Viktorin Tugurin 4.2.—4.3.
Jakub Ignacius Skultet 4.3.-1.4,
Samuel Pivnicka 1.4.-29.4.
Martin Zelenka 29.4,—28.5.
Jakub Stfechovecius 28.5.-24.6.
Daniel Sebestian 24.6.—22. 7.
M. Krystof Mathebeus Bohdanecky 22.7.—19. 8.
Jif1t Marhoun 19.8.-17.09.
Elias Krystof Bekerus 17.9.-5. 10.

Tabulka ¢. 2 — Purkmistrovsky ufad od 16. srpna 1640 do 5. fijna 1641
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od 5. rFijna

Cetnost zasedani méstské rady
1641 do 22. srpna
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Graf¢. 3

Konselé Purkmistrovsky urad od — do
Daniel Sebestian 5.10.-6.11.
M. Krystof Mathebeus Bohdanecky 6.11.— 2. 12.
Jifi Marhoun 2.12.-29.12.
Daniel Esin 29.12.-27. 1.
Martin Vlach 27.1.-24. 2.
Jakub Ignacius Skultet 24.2.—24. 3.
Samuel Pivnic¢ka 24.3.-21. 4.
Martin Zelenka 21.4.-19.5.
Jan Solnicky 19.5.-16. 6.
Vaclav Ps§tros 16.6.-14.7.
Vaclav Pisecky 14.7.-7

Tabulka €. 3 — Purkmistrovsky ufad od 5. fijna 1641 do 22. Cervence 1642
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Piiloha 4 — Prodej a ceny nemovitosti, zvlasté domu, v Chrudimi v letech 1639 — 1651

Typy prodavanych objekti ve vnitifnim mésté
50 47
40 -
30 -
20 -
10 - 2 1 1
O L T T 1
Domy Spalenisté Pusta mista Statky
EDomy M Spalenisté MPustd mista ™ Statky
Graf ¢. 4
Rozmezi cen domii ve vnitinim mésté
25
20
20 17
15
10 7
5
5 -
B .
0 - . . . . I . |y
1.Pfevody 2.0d1do 3.0d251do 4.0d401do 5.0d601do 6.Statek
250 kgm 400 kgm 600 kgm 1000 kgm
Graf ¢. 5
Kontrak | Prodejce | Kupec | Vztah | Splatky
Johana Vomackova, Jiti Stastny
VM 1 vdova po Janovi st. Smilipeus a neznamy ne
Vomackovi manzelka Marta
Zuzana Fllichmanova, g N
VM 8 vdova po Kasparovi Maté¢j Ondrécek_ a | matka a dcera ano
Fllichmanovi manzelka Lidmila | (tchyné a zet’)
Katefina Svobodova, Ti#i Prochazka a
VM 10 vdova po Mikulasi . tchyné a zet’ ne
. manzelka Dorota
Svobodovi
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Anna Fidlerova, vdova
VM 22 po Viktorinovi Daniel Fidler manzelsky ne
Tugurinovi
- ) Brikcin Ubrman a ,
VM 29 Elias Kycmejl y neni ne
manzelka Barbora
VM 31 Jakub Cvetler Jan Cvetler otec a syn ano
Jakub Cervenka a
VM 43 Obec . neni ne
manzelka Anna
Tabulka ¢. 4
25 22 Stav domu
30
H Poskozeny od ohn€ z 6. 10. 1641
25 m Poskozeny od ohné z 12. 4. 1641
20 B Zpustoseny od vojaka
15 H Zpustly a neudrzovany
10 8 ® Spaleni§te z 12. 4. 1641

I

5
Z4 . 1 1 1
- | | |

B Spaleniste z 6. 10. 1641

B Neznamy stav

Graf ¢. 6
Cenové rozmezi Pocet objektu Z toho ve Spatném stavu %
1. Pfevody 7 1 14
2. 0d 1 do 250 kgm 20 12 60
3. 0d 251 do 400 kgm 17 4 24
5. 0d 401 do 600 kgm 5 1 20
6. Od 601 do 1000 kgm 1 0 0
7. Statky 1 0 0
Tabulka ¢. 5
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Cetnost pustych domii ve vnitinim mésté

28

30
25

20 -
15
10 +

Dtim s hospodarem Pusty diim

B D0m s hospodafem ™ Pusty dim

Pusté misto ¢i spaleniste

B Pusté misto ¢i spaleniste

Graf ¢. 7

Puvodni majitel pustého domu ¢i jeho Pocet

Obec 17
Vlastnik vice domt ve mésté 2
Vlastnik mé$t'anem jiného mésta 1
Znovuprovdand vdova 1
Dédici 2
Poru¢nici sirotki 4
Plnomocnici 1
Tabulka ¢. 6
Cenové rozmezi Pocet Z toho pustych %
1. Pifevody 7 1 14
2. 0d 1 do 250 kgm 20 9 45
3. Od 251 do 400 kgm 17 14 82
4. Od 401 do 600 kgm 5 4 80
5. 0d 601 do 1000 kgm 1 1 100
6. Statek 1 1 100
Tabulka ¢. 7

Cp. (kontrakt) Cena domu pri prvnim Cena domu p¥i druhém
2/1 (VM 16 a 38) 250 130

20/ (VM 17 a 320 300

32/1 (VM 23 a 180 -

71/1 (VM 9 a 30) 140 115

81/1 (VM 24 a 600 450

84/1 (VM 6 a 18) 300 300

97/ (VM 7 a 32) 300 300
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99/ (VM 22 a - 300

111/ (VM5 a 400 320

119/ (VM 1a - 100
Tabulka ¢. 8

Typy prodavanych objekti na predméstich

Typy prodavanych objektii na jednotlivych predméstich
30 —28

B Nové mésto

B Katefinské predmésti

¥ Janské predmésti

Graf¢. 9
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Objekty Kupni cena
Domy od 16 do 400 kgm
Chalupy od 35 do 70 kgm
Pusta mista od 9 do 25 kgm
Pusta mista s od 18 do 73 kgm
Remeslnické dilny | od 250 do 400 kgm
Dvorce od 40 kgm
Dvory od 300 do 2700
Mlyny od 400 do 1500
Statky od 1020 kgm
Tabulka ¢. 9
Rozmezi cen domi na jednotlivych predméstich
14
12 12
12
10
8
8 7
5 6 B Nové mésto
4 - 4 B Katetinské predmésti
4 2 2 Janské predmésti
0 T T T 1
Pfevody Cena domi Cena domti Cena domti Cena domi
0d 16 do 100 od101do od201do od301do
kgm 200 kgm 300 kgm 400 kgm
Graf ¢. 40
Kontrakt Prodejce Kupce ObtJEk Vztah Sp ;atk
NM 1 Krystof Knab Tobias Mensik dim Svagrové ne
otec a
NM12 | Havel Bydzovsky | Kagpar Vahkovsky | diim deera ne
(tchan a
zet)
, , e rytifi p. Adam a p.
Kpoy | Kralovskyrychh Jiti | o 4 Zapstize | dom | zédny ne
Vojtéch Boleslavsky Zap
dim zdédil
JP 2 Obec Jifi Blecha dim po ano
manzelce
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JP 12 Jifi Doubrava Jan Stehlik dim | tchan a zet’ ano
JP 19 Dorota Hesova Mat¢j Skéakalik dim | manzelsky ano
JP 17 Tomas Vohanka Obec statek zadny ne
Tabulka ¢. 40
Stav objekti na prfedméstich
7
6 -
> m Zpustlost
4 - p
3 B Zpustoseni od vojakt
2 1 I Poskozeni od ohné
1 -
0 n T T . 1
Domy Dvory Mlyny Dvorce
Graf ¢. 11
Cetnost pustych objektii na predméstich
50 46
40
® Nové mésto
30
19 B Katefinské predmeésti
20 15
12 Janské predmésti

10 - 2 1 3 5 16 L 1 = Predmésii

reamesti

0 - m N .
Domy Chalupy Pusta mista Statky
Graf ¢. 15
Puvodni majitel objektu ¢i jeho Pocet

Obec

Vlastnici vice domu

Dédici

Porucénici sirotka

Plnomocnici

Kralovska komora

w
FlR|o|o|—|Y

Tabulka ¢. 11
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Cp. (kontrakt)

Objekt

Cena objektu pri prvnim

Cena objektu pri

prodeji druhém prodeji

48/11 (NM 7 a19) dim 140 120
64/11 (NM 2 a 15) dim 155 -
124/11 (NM 4 a 10) barevna 250 150
7/111 (KP 12 a 26) dim 160 160
55/111 (KP 4 a 10) dvur 2700 514k 20kr. (sména)
4/1V (JP 6 a 20) mlyn 1492 1500
55/1V (JP 7 a 10) dvur 2351k 40kr. -
1302 131/1V (JP 34 a dvur 2200 2200
171/1V (JP 4 al6) mlyn 660 400

Tabulka ¢. 15
12
10

Ahltaa

1639 1640 1641 1642 1643 1644 1645 1646 1647 1648 1649 1650 1651

Graf ¢. 13 — Pocet kontraktt objektti v 1. 1639 - 1651 ve Vnitinim M¢sté

1639 1640 1641 1642 1643 1644 1645 1646 1647 1648 1649 1650 1651

Graf ¢. 14 — Pocet kontrakt objektti v 1. 1639 - 1651 v Novém M¢sté
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Graf €. 15 — Pocet kontraktti objektti v 1. 1639 - 1651 na Katefinském Predmésti
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3
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1639 1640 1641 1642 1643 1644 1645 1646 1647 1648 1649 1650 1651
Graf ¢. 16 — Pocet kontraktt objektti v 1. 1639 - 1651 na Janském Pifedmésti
30 27
25 23
20 19
15 14 13 14 |
11
10 S 8 |
5 -
2 1 2
O T T T T T T T T T T T T
1639 1640 1641 1642 1643 1644 1645 1646 1647 1648 1649 1650 1651

Graf ¢. 17 — Pocet kontraktd objekti v 1. 1639 - 1651 v Chrudimi
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9eT

* ROkV_) 1639 1640 1641 1642 1643 1644 1645 1646 1647 1648 1649 1650 1651 | Celkem
Cést mésta |
Vnitini mésto 1 8 5 3 7 1 3 0 2 0 10 9 2 51
Nové mésto 0 2 2 2 2 3 2 1 1 1 2 2 7 27
Katefinske | 1 2 4 3 4 0 0 1 0 6 7 6 35
predmésti
Janske 0 3 4 2 2 1 2 0 5 1 9 5 4 38
predmésti
Celkem 2 14 13 11 14 9 7 1 9 2 27 23 19 151
Tabulka ¢. 13 — Pocet kontraktti domt v jednotlivych ¢astech mésta
30
25 —
20 Chrudim
e \/nitini mésto
15
e Nov¢é mesto
10 e K atefinské predmésti

1639 1640 1641 1642 1643 1644 1645 1646 1647 1648 1649 1650 1651

e Janské predmesti

Graf ¢. 18: Kiivky, zobrazujici poéet kontraktd doma v |. 1639 — 1651
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