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Slovni vyjadfeni k hodnoceni diplomové price:

V posuzované diplomové praci studentka splnila vétSinu stanovenych cili. Bohugel nazev
prace neodpovidd vysledkiim statistického zpracovani i kdyZ autorka uvadi divody zmény,
nedoslo k tipravé nazvu prace. Interpretace vysledkil diléich cilt by v n&kterych ptipadech
mohlo byt pfehledn&jsi napt. s. 45, graf odchylky v bodovém hodnoceni u 4 respondentek
s nesplnénym kognitivnim testem.

V teoretické ¢asti jsou uvedeny informace vztahujici se ktématu diplomové prace.
V metodice je popsén test hodnoceni kognitivni funkce, ktery je uréen pro seniory. Primémy
vek valich respondentek byl 42 let? V pHiloze F ,.Uvodu k Setfeni mate uvedeno, Ze budete
hodnotit bolest po 48 hodinach. V metodice nenf{ ofetfeno ani ve vysledcich. Neni uveden
Casovy udaj (primér) po kterém bylo provedeno hodnoceni bolesti pomoci 4 8kal (s. 39) po
operaci. Diskuse ma rozsah 3 stran jejim obsahem je kromé konstatovani vysledki i srovnani
s jiz publikovanymi vyzkumy.

Prace obsahuje drobné stylistické chyby a nepfesnosti. Pro v&t3i piehlednost pti odkazovani
na tabulky, grafy uvést kapitolu a stranu. Z formalniho hlediska pokud citujete autora
s vystupy vjednom roce, pfi jeho citovani v textu rozlilit pismenem a, b. (s. 38, Dolezal,
2006). Studentka uvedla celkem 35 bibliografickych zdrojl z toho 5 zahrani&nich. Diplomova
prace svym rozsahem spliiuje poZadavky pro zavéresnou praci.

Pfinos této prace je v doporudeni nejvhodnéjsi Skdly pro hodnoceni bolesti na pracovidti, kde
vyzkum probihal.

- Dopliiujici otazky pro obhajobu diplomové prace:

1/ Navstivila jste ambulanci bolesti, vite, jaké $kaly pro hodnoceni pouzivaji na téchto
specializovanych pracovistich?

2/ Vétsina zahrani&nich studii a jejich vysledky byly testovany na hlading vyznamnosti 1 %,
pro¢ jste neprovedla testovani u vasich vysledkd také na hlading vyznamnosti 1 %2

3/ Provadéla jste hodnoceni bolesti pomoci 8kl po 48 hodin4ch po prvnim hodnoceni?

4/ Za jak dlouho po pfevzeti pacientek z operacniho sélu jste hodnotila bolest (primémy &as)?

Vysledna klasifikace (moznosti kasifikace - vyborné, Velmi dobre
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dob¥e minus, dobfe, nevyhovél) minus
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