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Anotace

Tato bakalarska prace je rozdélena na tii oddily. Prvni se vénuje restauratorskému
zasahu andé€la (putto) ¢. 17 na korunni fimse ve hibitovni kapli Sv. Izidora v Kienove.
Druha cast popisuje restaurovani sochy Madony z BartoSovic v Orlickych horach. Obé
dokumentuji stav pted zapocCetim praci, prub&h praci a stav po dokonceni zasahu. Tteti,
teoreticka ¢ast, se vénuje typologii konkrétnich madon, vyobrazenych na kartusich, které
drzi putti, na balustradé ptfed vychodni lodgii centralni stavby baziliky Nanebevzeti

Panny Marie na Svaté Hofe.
Klic¢ova slova

Restaurovani, kaple sv. Izidora v Kfenove¢, andél, Madona, poutni Panna Marie,

BartoSovice v Orlickych horach, Svata Hora
Title

Restoration of an angel (Putty) 17 on eaves in the cemetery chapel of St. Isidore in

Kienov. Restoration of the statue of the Madonna from Bartosovice.
Annotation

The bachelor’s thesis is divided into three sections. The first deals with the
restoration intervention of the angel (putty) No. 17 on the eaves in the cemetery Chapel
of St. Izidor in Kfenov. The second part describes the restoration of the statue of
Madonna from BartoSovice in Orlické hory. Both of them document the condition before
starting the work, the course of the work and the state after the completion of the
intervention. The third, theoretical part, deals with the specific typology of the particular
Madonnas depicted on the cardboard that hold putti, on the balustrade in front of the
eastern Loggia of the central building of the Basilica of the Assumption of the Virgin
Mary on the Holy Mountain.

Keywords

Restoration, Chapel of Saint Isidor in Kfenov, angel, Madonna, pilgrim Virgin Mary,

BartoSovice v Orlickych horach, Svata Hora
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A.Restaurovani Stukové sochy andéla (putto) ¢. 17

ve hibitovni kapli sv. Izidora v K¥enové
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1. Popis objektu

1.1. Lokalizace pamatky
Kraj: Pardubicky
Okres: Svitavy

Obec s rozsirenou pusobnosti: Moravska Trebova

Obec: Kienov
Dilo: Stukové sochy andéla (putto) ¢. 17

Umisténi_a nazev_objektu, jehoZ soudasti_je restaurované dilo: Putti je

umistén na korunni fimse ve htbitovni kapli Sv. Izidora. Kaple sv. Isidora, ktera
se nachazi ptimo v obci Kienov. Kaple stoji u hibitova, na pravé strané silnice ¢. 366

ve sméru Kienov - Pohledy - Svitavy.

Rejstiikové &islo objektu USKP: 28066/6-3094

1.2. Udaje o pamatce
Autor: neni znam

Datace: Kaple je datovana okolo roku 1701, pfesnd datace andéla je neznama,

prameny uvadi okolo roku 1750.'
Rozméry: v 120 cm, § 60 cm, h 50 cm

Technika: Stukova malta nandSena ve vrstvach ,,in situ” na dievéné a kovové

armatury.

Predchozi restauriatorské zasahy: Je zndm konzerva¢né-restaurdtorsky zasah

z roku 2005 od akad. mal. Radany Hamsikové — vymalba kopule a od akad. soch.
Jifitho KaSpara konzerva¢né-restauratorsky zasah na Stukové akantové vyzdobé

na kopuli kaple. Zadny jiny restauratorsky zasah neni znam.

! POCHE, Emanuel a kolektiv: Umélecké pamatky Cech 2 [K/O], Praha: Academia, 1978, s. 159.
2 BARTOS, Daniel, Bakaldiskd préce - Komplexni restaurovdni Stukové plastiky andilka z interiéru
kaple sv. Isidora v Krenové, Kaple sv. Isidora v Krenove a jeji socharska vyzdoba, r. 2012, s. 4.
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1.3. Udaje o akci

Vlastnik pamatky: obec Kienov

Objednavatel: obec Kienov

Pozadavek objednavatele: kompletni restauratorsky zasah

ZAavazné stanovisko: MU Moravska Trebova, odbor $kolstvi a kultury, ze dne 28.

6. 2004.

Zodpovédny restaurator: Mgr. art. Jakub Doubal, vedouci ateliéru Restaurovani

a konzervace kamene a souvisejicich materidla, Ph.D., Mgr. art. Jan

Vojtéchovsky, vedouci ateliéru Restaurovani nasténné malby

Odbornd spoluprace: Doc. ak. soch. Jifi Novotny, Katedra chemické

technologie restaurovani, Fakulty restaurovani, Univerzity Pardubice

v Litomysli, vedouci katedry Ing. Petra Lesniakova, Ing. Renata TiSlova, Ph.D.

Termin zapoceti a ukonceni akce: 2013/2014

1.4. Popis pamatky

1.4.1. Popis objektu, ve kterém se pamatka nachazi

Andél ¢. 17. stejné jako cely soubor osmi andéli muzikantii, mezi které
patii, je soucasti vyzdoby korunni fimsy ve hibitovni kapli sv. Izidora
v Kfenoveé. Jednd se o centralni eliptickou ranné barokni stavbu. Kaple je
zastfeSena bani s lucernou. Vn¢jsi zdi kaple jsou ¢lenény sdruzenymi pilastry,
které stfidaji kruhovd okna. Na vychodni strané nad vchodem do kaple je
kruchta, na které byly plvodné dievéné varhany. Vede k ni zdéné vietenové
schodisté. Na proté¢jsi strané za oltafem je vstup do sakristie, ktery je zaklenuty
ktizovou klenbou opatienou paskovym Stukem, motivem Ctyi ro¢nich obdobi.
Také vnitini prostor ¢leni sdruzené pilastry imitujici ¢erveny mramor, jejichz
vrcholy jsou zdobeny Stukovymi akantovymi hlavicemi. Mezi témito prvky jsou
vsazeny niky, ve kterych jsou ztvarnény Stukové plastiky Adama, Evy, sv.
Izidora a nejspiSe sv. Notburgy.3 Nad hlavicemi pilastri jsou umistény Stukové
festony s rostlinnymi motivy, které sttidaji po obvodu kaple vlysy s akantovymi

ornamenty. Nad témito prvky je natazena korunni fimsa, na niZ sedi cely soubor

* POCHE, Emanuel a kolektiv: Umélecké pamdtky Cech 2 [K/O], Praha 1978, s. 159.
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osmi and¢lt, muzikantl. Celou stavbu uzavira kupole s centralni vymalbou
Nanebevzeti Panny Marie, okolo které je zobrazeno devét vyjevi andé€lskych

N4

ornamenty a vznasejici se okfidlené andélské hlaviéky.4

1.4.2. Popis andéla ¢. 17

Andél €. 17. je soucasti souboru osmi andélti muzikantt, jez sedi na korunni
fimse v kapli sv. Izidora v Kfenové. Opévuji ze dieva vyfezaného a
polychromovaného Boha otce, ktery se vznasi obklopen hlavickami andélt nad
oltafem. Koncepce vyjevu hudebniki je rozdélena osou prochazejici od vychodu
k zapadu. Kazdy z and€li mé svij protéjsek na druhé strané osy. Postavicky jsou
k sobé zobrazeny zrcadlové v podobném posazeni, ale kazdy ma své specifické
znaky. Tento zdmér ndm potvrzuji i tvaroslovi festont umisténych pod andély ve
stejném zrcadlovém sledu ve dvojicich naproti sob&. Dochovala se nam
fotodokumentace, kterou mtizeme vyuzit pti rekonstrukci chybéjicich prvka. Pti

rekonstrukcei se téz miizeme drzet tvaroslovi na protilehlé strané.

Na andélovi €. 17., jako na celém souboru je patrné, Zze byl vytvéfen ,,in
situ®, primarn¢ pro pohled z podhledu. I na détskou fyziognomii ma napadné
veétsi hlavu s velkyma o€ima a podhledu je téz ptizpisobena 1 modelace Stuku,

ktera je propracovana pouze z ptredni strany a zespoda.

Muzikant sedi v mirn€ pfedklonéné pozici, nahybajici se lehce smérem doli
za svym hudebnim ndstrojem, pistalou, kterou drzi v pravé pohledové ruce.
Levou ruku schovava za zady. Nad lopatkami se mu pravdépodobné rozevirala
zlacena kridla, kterd v souCasném stavu na plastice chybi. Bficho, tésné pod
mens$imi prsi¢ky, pravdépodobné zakryvala po okraji zlacena draperie, ktera se
také mohutn¢ tasila na fimse, kde ji andélicek ptisedava. Taktéz neni dochovana
Levou pohledovou nohu mé napnutou do prostoru a pravou pohledovou nohu

kréi a skryva v draperii, z niZ je vidét pouze koleno.

Cela figura vykazuje znamky barevnych uprav ¢i zmén: Cervené tvéfe,

zlacené okraje pirek na kiidlech a okrajich draperie. Cely povrch vykazuje

* BARTOS, Daniel, Bakalaiska prace - Komplexni restaurovani $tukové plastiky andilka z interiéru
kaple sv. Isidora v Kienové, Kaple sv. Isidora v Kfenové a jeji sochatska vyzdoba, r. 2012, s. 6.
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znamky pravdépodobné cerveno — rizovo — hnédé barevné upravy, kterd se na

dalSich prvcich dochovala pouze v men$i mite.

2. Pruzkumova zprava

2.1. Popis stavu pamatky pred zapocetim restauratorskych praci

Andél €. 17 vykazuje znamky nejvétSiho poSkozeni z celého souboru
muzikantd na korunni fimse. Zisadnim posSkozenim je masivni degradace
materialu, odhadem cca 40% ubytku ptvodni hmoty Stuku. Je zplisoben vlivem
zatékani do kopule kaple pfimo nad touto plastikou. Voda se dostala mezi
jednotlivé faze vystavby Stuku a oddé¢lila je. Neptiznivym vlivem na poSkozeni
souvrstvi materidlu je v tomto piipadé téz hygroskopicita sddrové piimési ve
vrstvé u kovovych armatur, kterd spolecné s nedostatecnou alkalitou materidlu
zaptiCinila korozi kovu, jejiz zvétSeni objemu ma téz vyznamny dopad na rozpad
vrstev Stuku. Téchto nékolik nepfiznivych vlivi mélo za nésledek stav, ve
kterém se andé¢l nachdzel pred zapocetim restauratorskych praci. Chybé&jicimi
c¢astmi na plastice jsou: prsty na pravé pohledové ruce drzici trumpetku, ze které
zbyla dievéna, hrubé vyfezdvana armatura v oblém tvaru se zbytky fragmentt
jemného Stuku; vrchni jemny Stuk v oblasti bficha spole¢né s casti jadrové
vrstvy, ob¢ kiidla, ze kterych bylo nalezeno par fragmentd, o nichz si ale nejsme
jisti, jestli patii k plastice; levé pohledové stehno, ze kterého zbyla vrchni ¢ast
kolene, kterd byla oddélend a nalezend na fimse, k némuz chybi jeho spodni
polovina od armatury; leva pohledova noha (visi pouze na zkorodované
armatuie), prsteni¢ek na pravé noze a kompletné celd draperie, na které and¢l

sedi.

Zatékani, které zpusobilo rozpad Stuku na jednotlivé vrstvy a praskliny po
celé soSe, nam odkrylo exemplarni ptiklad vystavby Stuku spolecné
s jednotlivymi pouzitymi materidlovymi strukturami, odhalilo nam trasologii
pouzitych néstrojii a také zkorodované armatury. Mzeme zde rozeznat Ctyfi
vrstvy, Ctyfi faze nanaSeni materialu namodelovanych na armaturach. Jsou
vytvofeny z kovaného kotevniho tidhla ukotveného ve zdi, jehoz druhy konec
pravdépodobné tvaru L koné¢i v zddech andéla. Na tahlo jsou pravdépodobné
pfipevnény dva ohotelé hranoly dfeva pfipevnéné pravdépodobné pomoci drata.

PIni funkci statickou a hydroskopickou. Na né&€ jsou navazany draty
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z rezav¢jiciho kovu, vedouci do hlavy rukou a nohou. Kovové armatury jsou
odhaleny a siln¢ zkorodovany zejména na pravé pohledové ruce a levé pohledové

noze.

Styl modelace je sebejisty a temperamentni, coZ nam prozrazuje, zZe pouZzity
materidl netuhl dlouho a byl kvalitni. Vrstvy byly nanaSeny na ne pfili§ vyzraly,
pfedem strzeny a zhrubly podklad a vrchni jemny Stuk byl vidpnem nebo vodou
zahlazovan pomoci $tétce. Modelace je propracovana pouze z pohledové strany
pro podhled, zadni strana plastiky je hrubé nahozena se stopami po zednické
1zici.

Po celém povrchu plastiky miizeme pozorovat barevnou povrchovou upravu.
Cervené zvyraznéni na tvafich, které je patrné pouze na andélovi &. 17 a
fragmenty zlaceni na okrajich peticek kiidel a draperie 1ze povaZovat s urcitosti
za cilené barevné zvyraznéni. Na zbytku povrchu téla miiZeme pozorovat
narizovély povrch misty az do hnéda. Tato barevna zména piedbé€zné nelze

s urCitosti povazovat za cilenou. Toto se stane pfedmétem dal$iho prizkumu.

Cely povrch plastiky je pokryt masivnim, silné¢ ulpivajicim prachovym
depozitem spole¢né s druhotnymi zneciSténimi od malt z pfedchozich zasahli na

kopuli.

2.2. Nalezova zprava prirodovédného prizkumu

2.2.1. Prizkum povrchové upravy dila, sledovani objektu

v dopadajicim UV svétle

K tomuto prizkumu bylo pfistoupeno pievazné za ucelem zjisténi, o jaky typ

barevnych povrchovych tprav se jedna a také proto, abychom nalezli podklady
X 17 . . . r ’ v I Ve . .

pro odpoveéd’ na to, jestli se jednd o zdmérnou povrchovou upravu ¢i nikoli a
nasledné¢ jsme mohli urcit miru ciSténi povrchu. Po celém povrchu plastiky
muZzZeme pozorovat barevnou povrchovou Upravu. Cervené zvyraznéni na tvarich,
které bylo pozorovano pouze na andélovi €. 17 a fragmenty zlaceni na okrajich
peticek ktidel a draperie lze povazovat s urCitosti za cilené barevné zvyraznéni.

Na zbytku povrchu téla lze pozorovat nartizov€ly povrch misty az do hnéda.
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Tuto barevnou zménu nelze s urcitosti povazovat za cilenou. K prizkumu

stratigrafie barevnych povrchovych tprav bylo odebrano celkem 5 vzorkd.

Cislo | Lokalizace, popis

7290 | AK1 — vlasky — prava pohledova strana — podkladovy Stuk, hnéda vrchni vrstva
7291 | AK2 — tvaf — leva pohledova strana — podkladovy Stuk, ¢ervena vrchni vrstva
7292 | AK3 —prsa — souvrstvi Stukovych vrstev

7293 | AK4 — bricho — cip draperie, pod UV fluoreskuje — podkladovy sStuk,
pravdépodobné zlaceni s podkladem a fluoreskujici ¢astecky

7294 | AKS — hibet pravé pohledové ruky — podkladovy Stuk, okrové (riizova) vrstva,
tmavy depozit

Tabulka 1 — Lokalizace a popis odebranych vzorkd z andé¢la ¢. 17

Vysledky prizkumu

Vysledky analyzy stratigrafie povrchovych uprav z andéla ¢. 17. byly
porovnany s vysledky z piedchozich stratigrafickych prizkumt provedenych

v letech 2012/2013 na andé&lech ze stejného souboru’.

U vzorkll odebranych za ucelem analyzy zlaceni povrchu u vSech prokazal
stejnou metodu a stejny pouzity material. Jedna se o platkové zlato pokladané na
mixtion, ktery byl aplikovan na barevné podkladni natéry probarvené bilymi,

zlutymi az ¢ervenymi pigmenty natfenymi na vyzraly vapenny Stuk.

Na vzorku odebraného z tvafe andéla, byl na Stuku nalezen fragment bilé
vrstvy a na ni velmi tenka Cervend vrstva. Na biiSe je na Stuku nalezena
kompaktni bila vrstva, na niz se nachazi dalsi svétld az nartizoveld vrstva se

siranem vapenatym.

Vzorky z povrchu téla andéla vykazuji ,, bud’ primo na vrstvé Stuku nebo na
nesouvislé kompaktni bilé vrstvé srovnatelné silné svétle cervené vrstvy. Vrstvy
jsou pravdépodobné probarveny cervenymi pigmenty na bazi oxidu Zeleza, ddle
obsahuji Gerné castice a ve vétsiné pripadii siran vapenaty. “°
Kompletni stratigraficky prizkum viz kapitola ¢. 11. Ptiloha — Chemicko-

technologicky prizkum povrchovych uprav.

> LESNIAKOVA, Petra, Materidlovy prizkum Kfenov, hitbitovni kaple sv. Isidora — §tukové plastiky
putti, 2013. Viz. kapitola ¢. 11. Ptiloha — Chemicko-technologicky prizkum, povrchové ipravy a
materialového slozeni.

8 LESNIAKOVA, Petra, Materidlovy prizkum Kenov, hibitovni kaple sv. Isidora — §tukové plastiky
putti, 2013. Viz. kapitola ¢. 11. Ptiloha — Chemicko-technologicky prizkum, povrchové upravy a
materidlového slozeni.
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2.2.2. Materialové sloZeni Stukovych malt

Cilem silikdtové analyzy bylo stanoveni alespon pfiblizné receptury
Stukovych malt; rekonstrukce piivodni malty, ktera by mohla byt pouzita pro
restaurovani a opravy Stukovych objekti v kapli. Stanoveni granulometrie

pouzitého kameniva.

Odebrany byly tyto vzorky:

Cislo vzorku Lokalizace, popis vzorku Zadani
1(7279) bficho - jadrova vrstva vrchni, | chemicka analyza na
modelovana, rizova mokré cesté, SDT/TGA,
OM, REM-EDX
2 (7280) bficho - jadrova vrstva spodni, | chemick4 analyza na
hruba, rizova mokré cesté
3 (7281) bficho - vrchni jemna chemické analyza na
Stukova vrstva, bily mokré cesté, SDT/TGA,
OM, REM-EDX
4 (7282) leva noha - kotvici malta na chemicka analyza na
armature, bila mokré cesté, SDT/TGA

Tabulka 2 — Oznadeni, mista odbéru vzorku, popis, provedena analyza ’
Vysledky prizkumu

Slozeni omitek jednotlivych vrstev analyzovanych podle chemické analyzy
mokrou cestou nam urcilo, ze Stukové malty se svym slozenim vyrazné lisi.
Jadrova vrstva nanaSend ve dvou fazich o stejném slozeni ma vyrazné nizsi podil
pojiva nez jemnd vrchni Stukova vrstva. Hmota u armatury je tvofena pouze
pojivem — vapno se sadrou. Vapno vykazuje slabé hydraulicky charakter. Pfesny
obsah slozek omitek ve vzorcich Stukovych malt a poméry plniv vs. pojiv viz.
11. Ptiloha - Chemicko-technologicky prizkum, povrchové dupravy a

materialového sloZeni.

Slozeni pojiva omitek na zakladé SDT/TGA analyzy urCilo, ze véapno
v jadrové malté¢ vykazuje nizky obsah dolomitického podilu, bez sadrového
podilu a také informaci o mozné ptisadé organickych latek. Ve vrchni sadro-
vapenné jemné Stukové vrstvé vapno také vykazuje nizky obsah dolomitického
podilu a moznost pfisady organickych latek. Vrstva u armatur je pievazné
sddrova s podilem vapna. Vice viz. kapitola ¢ 11. Pfiloha — Chemicko-

technologicky prizkum, povrchové tpravy a materidlového slozeni.

" TISLOVA, Renata, Materidlovy priizkum Kienov, hibitovni kaple sv. Isidora — Stukové plastiky
putti, 2014. Viz. kapitola ¢. 11. Pfiloha — Chemicko-technologicky prizkum, povrchové tpravy a
materialového slozeni.
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Opticka mikroskopie, SEM-DEX analyza potvrzuje svymi vysledky
predchozi analyzy. Sadrovo-vapenné pojivo, obsah Mg v matrici a ukazuji i

slab¢ hydraulicky charakter vapna, ale vyvraci pfitomnost organickych slozek.

Na zéklad¢ sitové analyzy granulometrie byl v jadrové malté zjistén vysoky
obsah prachového podilu cca 6%, tvofeny minerdly s vysokym obsahem Fe.
Ptitomnost Fe muze ovliviiovat hydraulicky charakter malty. V jemné Stukové

vrstvé je obsazena uZsi distribuce velikosti ¢astic bez Zelezitého podilu.

2.2.3. Soli

Empirickym vizualnim prizkumem bylo vyhodnoceno, ze andél ¢. 17
nevykazuje znamky poskozeni zapfi¢inéné krystalizaci soli ve hmoté Stuku.
Lokalizovano bylo pouze povrchoveé, coz se projevovalo zménou struktury
vrchniho jemného Stuku. Odbér vzorku (AS9) k analyze soli bude proto odebran

pouze povrchové, aby se potvrdila ptic¢ina poskozeni.
Vysledky prizkumu

Z priazkumu za pomoci spektrofotometru byl ve vzorku zjistén vysoky obsah

siranli. Obsah chloridii a dusi¢nant jsou velmi nizké.

Analyzou elektronové mikroskopie bylo stanoveno prvkové slozeni. Vzorek
obsahuje vapnik, siru a malé mnoZstvi kifemiku. Vrstva je tvofena prevazné

. . ;8
siranem vapenatym.

Cislo vzorku hloubka (cm) Sirany (S042-) Chloridy (Cl-) Dusi¢nany
(NO3-)
(hm. (mmol/ | (hm. %) | (mmo | (hm. (mmol/k
%) kg) Vkg) | %) g
AS9 povrch 15,7 1635,7 | <0,01 <2,0 |0,04 | 748

Tabulka 3 - Stanoveni obsahu anionti vodorozpustnych soli, vzorek AS9’

¥ LESNIAKOVA, Petra, Materialovy priizkum Kienov, hibitovni kaple sv. Isidora — §tukové plastiky
putti, 2013. Viz. kapitola ¢. 11. Pfiloha — Chemicko-technologicky prtizkum, povrchové Gpravy a
materidlového slozeni.

 LESNIAKOVA, Petra, Materialovy priizkum Kienov, hibitovni kaple sv. Isidora — §tukové plastiky
putti, 2013. viz. kapitola ¢. 11. Pfiloha — Chemicko-technologicky prizkum, povrchové upravy a
materidlového slozeni.

21



2.2.4. Zkousky cisténi

Zkousky cisténi byly provedeny pouze na silné ulpivajici tmavé vrstve.
Zkousky cisténi byly provedeny pomoci Stétcli s pfirodnimi a silonovymi
Stétinami, velmi mékkého mosazného kartacku, skelného vlakna, houby Wishab,
skalpelu, artemunditu a laseru Thunder Art a EOS 1000 jedna se o o Nd:YAG

lasery s paprsky o vinové délce 1 064 nm.

Vysledky pruzkumu

Nastroj Efektivita

1 | St&tec s ptirodnimi §t&tinami Na silny tmavy depozit neefektivni zasucha

po namékceni vodou.

2 | Stétec se silonovymi Stétinami Na silny tmavy depozit neefektivni, pa
namékcéeni vodou Cisti v mensi mife neZ

mosazny kartacek.

3 | Velmi mékky mosazny kartacek Neefektivni, po namékéeni vodou cCastecns
Cisti.

4 | Skelné vlakno Neefektivni, po namékéeni vodou ¢astecnd
Cisti.

5 | Houba Wishab Casten& ¢isti slabsi vrstvy depozitu. Na

silnou vrstvu neefektivni.

6 | Skalpel Tmava vrstva se odlupuje i se Stukem pg

namékéeni vodou

7 | Artemundit Neefektivni.
Nastroj Efektivita

8 | Laser Thunder Art Neefektivni, povrch méni barvu doZluta.
Laser EOS 1000 Neefektivni.

Uhli¢itan amonny 5%, pusobici 15 | Efektivni ve stejné mife jako po namékcend

minut vodou.

Tabulka 4 — Efektivita zkouSek ¢iSténi
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Obrazek 1 — Zkousky ¢isténi

Obrazek 2 - Zkouska laseru Obrazek 3 — Zkouska ¢isténi skalpelem po

namékcéeni povrchu vodou

3. Vvhodnoceni pruzkumu

Z pruzkumu je patrné, ze povrch témeéi celé plastiky je pokryt barevnymi
Gpravami a zménami. Ciiténi bude proto provedeno se v§i opatrnosti na

barevnou vrstvu, kterd bude ponechéana na plastice poptipad¢ zafixovana.

Na zakladé¢ materidlové analyzy Stukovych malt bylo vyhodnoceno
pravdépodobné slozeni vSech tfi vrstev. Jddrova omitka je na bazi bilého

vzdusného vapna s obsahem Mg se slab¢é hydraulickymi vlastnostmi
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S promenliivym obsanem saary. FInivo se sklaga z Kremicitych slozek s obsanem
jilovych ¢i hlinkovych frakci s obsahem Fe, jenz miize zptisobovat hydraulicitu a
udava také barvu smési. Ve hmoté se nachazi pravdépodobné mlety vapenec.
Objemovy pomeér kameniva a vapenné kase je stanoven na 2:1. Vrchni jemna
Stukova vrstva, jejiz pojivo je smési vapna a sadry (25% na vapennou kasi),
vykazuje zndmky vysSiho podilu pravdépodobn€ mletého vapence nez u jadroveé
vrstvy. Pojivo vykazuje znaky stejné jako u jadrové vrstvy. Hmota u armatur je
zalozena na bazi sadry s pridavkem pravdépodobné 11% vapenné kase. Nejspise

neobsahuje kamenivo.

Z pruzkumu povrchovych soli vzorku AS9 za pomoci spektofotometru byl
zjiStén vysoky obsah sirant. Elektronovym mikroskopem byl analyzovan obsah
vapniku, siry a malého mnozstvi kfemiku. Vrstva je tvofena pievazné siranem

vapenatym.

Ze zkouSek CciSténi bylo za nejefektivnéjSi vyhodnocena kombinace
odstranovani silné tmavé vrstvy za pomoci silonovych kartdcka a skelného
vlédkna, kterému bude predchéazet lehké namékceni vodou do té miry, aby nedoslo
k naruseni barevné povrchové vrstvy. Zbytek tmavého depozitu, ktery nebude
mozno odstranit bez naruSeni barevné povrchové vrstvy, bude v ptipadé potieby

potlaceno retusi.

4. Koncepce restauratorského zasahu

Koncepce restauratorského zikroku byla pojata jako rekonstrukéni, na
zéklad¢ prihlédnuti k rozsahu poSkozeni dila, k technologickym prizkumim a
k ptedchozi koncepci restaurovani souboru and€lii na korunni fimse, ktera
navazuje na koncepci restaurovani celé kaple. Také bylo pfihlédnuto
k budoucimu vyuziti celé¢ kaple. Na ziklad€ téchto aspektd byl proveden

nasledujici postup praci.

5. Navrhovanyv postup praci

Navrhovany postup praci byl navrZen na zdkladé¢ vyhodnoceni prizkumu a

koncepce restauratorského zasahu.
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Nejprve bude nalezité¢ zdokumentovana Stukova plastika andéla na svém
ptivodnim misté na korunni fimse v kapli Svatého Izidora. Dale bude objekt
zajistén k transferu do sochaiského ateliéru na fakultu restaurovani. Po pfevozu
do ateliéru bude proveden restauratorsky priizkum a po jeho vyhodnoceni bude

stanoven konkrétni postup pfi restaurovani.

Dalsim krokem bude provedeni fotografické a grafické dokumentace, odbér
vzorkli na analyzu mnozstvi vodorozpustnych soli, silikdtovou analyzu a
stratigrafii povrchovych vrstev. Budou poskytnuty k vyhodnoceni laboratofi na

Fakult€ restaurovani pti Université Pardubice v Litomysli.

Nasledn¢ budou provedeny zkouSky cisténi a s piihlédnutim k vysledkiim

prizkumu materialil z laboratofe bude zvolena vhodna metoda.

Nasledné¢ bude pfistoupeno ke zpevnéni Stukového souvrstvi vhodnym
konsolida¢nim prosttedkem. ObnaZzené kovové armatury budou oSetfeny
inhibitorem koroze. Praskliny a dutiny vzniklé Spatnou adhezi jednotlivych
vrstev budou vyinjektovany vhodnou smési na minerdlni bazi. Nesoudrzné a
oddélené casti plastiky budou téz vyinjektovany a opatfeny nerezovymi

kramlickami a ¢epy, zapusSténymi do materialu Stuku.

Po predeslych krocich konzervacniho rdzu, bude nasledovat cast
rekonstruk¢éni, zahrnujici prfevazné doplnéni chyb¢jicich ¢asti. Oddélené
fragmenty plastiky (pistala, fragmenty kiidel, vrchni ¢ast levého pohledového
stehna) budou pfilepeny za pomoci nerezovych armatur. Doplnény budou
chybéjici €asti na plastice, které nebyly nalezeny: prsty na pravé pohledové ruce
drzici trumpetku, vrchni jemny Stuk v oblasti bficha spole¢né s ¢asti jadrové
vrstvy, spodni polovina levého pohledového stehna, prstenicek na pravé noze.
Ob¢ chybéjici kiidla a draperie, na které andél sedi budou doplnény az po
transferu andéla nazpét na své puvodni misto. Nésledné¢ budou doplinky
povrchové sjednoceny. Na lemech draperie a kiidlech bude rekonstruovano

zlaceni, aby dilo zapadlo do koncepce souboru andélského choru.

Zaveérem bude dilo fotograficky zdokumentovano a opatieno restauratorskou

dokumentaci.
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6. Postup praci

6.1. Transport do ateliéru

K transportu andéla do ateliéru bylo pfistoupeno z technickych divodu a na
zakladé konzultace s investorem a zastupci NPU a s vedoucim ateliéru Jakubem
Doubalem. Pod andélem chybi cela draperie i se $tukem na korunni ¥imse, ktery
se bude znovu rekonstruovat. Z divodu snaz$i manipulace se Sablonami pfi
natahovani Stuku, bylo rozhodnuto o sejmuti plastiky a pfevezeni do ateliéru na

Fakultu restaurovani pfi Université Pardubice v Litomysli.

Pfed samotnym transferem byla zajiSténa popraskand vrchni jemna Stukova
vrstva pomoci gazy namocené v nalozeném Tapetolu ve vodé. Nasledn¢ byla
provedena fixdz uvolnéné levé pohledové nohy visici pouze na zkorodované
armatuie. Pouzita byla lat’, pfitazena streCovou fo6lii na noze a ve vrchni partii
téla. Taktéz ji bylo obaleno celé¢ dilo, které bylo poloZzeno na podlazku

podlozenou matracemi, zafixovano kurtami a spusténo na uvazech z leseni.

Po samotném transferu bylo pfistoupeno k odbéru vzorkli na analyzu
mnozstvi vodorozpustnych soli, silikatovou analyzu a stratigrafii povrchovych
vrstev. Byly poskytnuty k vyhodnoceni laboratofi na Fakulté restaurovani pfii

Université Pardubice v Litomysli.

6.2. Konsolidace

Konsolidace byla provedena smacenim otevienych ploch Stuku bez vrchni
jemné Stukové vrstvy za pomoci stficky do doby, kdy materidl piestal vykazovat
zvySenou nasakavost. Pouzit byl zpeviiova¢ KSE 300 HV (od firmy Remmers) na
bazi organokiemicitanu. Jednordzova aplikace byla vyhodnocena jako
dostaCujici, proto nebylo nutné ptistoupit k opakovani postupu zpevinovani.

Nasledné byla dodrzena lhiita technologické pauzy.

6.3. OSetieni armatur

Obnazené armatury vykazujici znadmky povrchové rzi byly ocistény
ocelovym kartdem. Na kov byl natérem aplikovan inhibitor koroze od firmy

SIKA. Rozdélené kotevni tdhlo bylo provrtano a znovu pfipevnéno pomoci
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montované¢ho spoje. VSechny volné kovové prvky bez Stuku byly oSetfeny

antikoroznim natérem Alkiton.

6.4. Injektaz dutin a kotvici systém
Kotvici systém

Po uplynuti technologické pauzy byly nalezené odd€lené ¢asti pattici
k and€lovi pfipevnény pomoci nerezovych armatur. Pivodni kovovéd vyztuz v
uvolnéné ruce s trumpetkou byla podpofena pomoci kramlicky vyrobené
z nerezového dratu, umisténé ve vrchni ¢asti praskliny v misté, kde chybéla
vrchni jemna Stukova vrstva. Déle byla pomoci dvou nerezovych kramli
uchycena k piivodni kovové armatufe vrchni ¢ast levého pohledového stehna
zcela oddéleného od andéla. Cast pravého pohledového stehna taktéZ zcela
oddéleného od figury byla pfipevnéna pomoci dvou cepti vyrobenych z helifixu.
Po transportu plastiky na své piivodni misto na korunni fimsu do kaple byly
nasledné dolepeny oba fragmenty kiidel, také na dva ¢epy z helifixu (nerezovy
materidl), a trumpetka na ¢ep z nerezové zavitové tyc¢e o priméru 4mm. VSechny
nové nerezové armatury byly zalepené kombinaci lepidel epoxidovym Akepox a

polyesterovym lepidlem Airocoll S.
Injektaz

Praskliny a dutiny vzniklé Spatnou adhezi jednotlivych vrstev byly
vyinjektovany vhodnou smési na minerdlni bazi Ledanem TAI. Spary mezi
oddélenymi c¢astmi plastiky, které byly naCepovany nebo opatfeny kramlemi,

byly téz vyinjektovany smési na mineralni bazi Ledanem TAI.

6.5. Cisténi

Metoda ¢isténi ulpivajicich prachovych depoziti byla zvolena s piihlédnutim
k barevné vrstvé na povrchu Stuku. Jednalo se o kombinaci mékceni depozitu
vodou a nasledného Setrného odstraiiovani pomoci silonovych kartacku, skelného

vlakna poptipad¢ skalpela.

27



6.6. Transport dila zpét

O transportu dila zpét pied pfipevnénim kiidel, trumpetky, plastickymi
rekonstrukcemi a nasledujicimi povrchovymi retuSemi bylo rozhodnuto na
zaklad¢ ptihlédnuti k rizikim, ktery transport obnasi (nebezpec¢i poSkozeni

vy¢nivajicich ¢asti plastiky). Také klimatické podminky v kapli byly ptfiznivéjsi

k vyzravani vapenné malty nez podminky v ateliéru.

Andél byl ptfed transportem zajiStén strecovou fo6lii, podlozen matracemi,
prikurtovan k podlazce a prevezen zpét do kaple. V kapli byl andél osazen na
vapennou maltu zpét na noveé zrekonstruovanou korunni fimsu do mist, kde
puvodné sedél. Rozdélena kotva byla spojena montovanou spojkou sloZenou ze
dvou casti na Ctyfech mistech spojenou Srouby. Nasledné byla jeSté¢ na dvou
mistech provrtdna skrz spojku i1 kotevni tahlo a pojiSténa cepy, zalepenymi

epoxidovym lepidlem Akepox.

6.7. Plasticka rekonstrukce jednotlivych vrstev

Nové Stukové malty byly namichany tak, aby se co mozné nejvice podobaly
historickym smésim, které byly analyzovany v materidlovém rozboru. Viz
Priloha ¢. 1. — Chemicko-technologicky prizkum, povrchové upravy a
materialového slozeni. Pfi rekonstrukci chybéjicich mist byly doplinky
modelovany podle dochované historické fotodokumentace, aby se co nejvice

podobaly ptivodni podobé.

V misté obnaZenych armatur, byla doplnéna nova kotvici malta, se sadro-
vapennym pojivem. Byl pouzit pomér plnivo vs. pojivo opacny nez
v historickém materidlu (vice vdpna nez sadry) a plnivo ze stielecského pisku
kvili hygroskopicité sadry, kterd ma negativni vliv na korozi kovu armatur. Tato

smés pouze kotvi kovovou armaturu k originalnimu jadrovému Stuku.

Piivodni jadrova vrstva, zejména v oblasti bficha a draperie, byla namichéna
z kienovského pisku nakopaného v této lokalité, ktery se jiz v této oblasti netézi.
Sitova analyza prokazala podobnou distribuci velikosti castic dokonce i s
zelezitym podilem jilovitych ¢éstic, o cemZ pojednava teoretickd cast bakalarské
prace Vaclava Dousi téz z roku 2014 (doposud nepublikovano). Kamenivo bylo

michédno s védpencovou mouckou. Jako pojivo byla zvolena véapennd kaSe
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s pfidavkem sadry do 5 %. Pomér kameniva a pojiva byl michan 2:1. Vrstva byla
nandSena v nckolika vrstvach podle toho, jak to plasticita modelace dovolila.
Nésledné po zavadnuti byla strzena ptisluSnymi nastroji, pfiCemz timto vznikly

hruby povrch tvofil adhezni mlstek mezi jednotlivymi vrstvami.

Vrchni jemnd Stukova vrstva byla namichdna ze stfele¢ského netfidéného
pisku s pfidavkem vapencové moucky a pojivem téz v podob¢ vapenné kase a
ptidavkem sadry do 10% ve smési. Pomér kameniva a pojiva byl michan 2:1.
Vrstva byla nanesena Spachtli a po zavadnuti vrstvy zahlazena pomoci

navlhceného Stétce ve vodé podle vzoru, originalu.

6.8. Barevna retu$

Barevna retus byla provedena okrovymi, ¢ervenymi a ¢ernymi pigmenty od
firmy Bayferox a siloxidem rozptylenymi ve vodé. Nasledn¢ byla zafixovana
akrylatovou disperzi Medium fiir Koncolidierung 2%. Tato technologie se
osvédCila a je pfejata z predeSlych malifskych restauratorskych zasahd.
Aplikovéna byla lokalné na nové tmely. Také byla tato technika pouzita na

zesvétleni mist, ze kterych nebylo mozné odstranit ulpivajici tmavé depozity.

6.9. Konsolidace barevné vrstvy

Konsolidace byla provedena postiikem zpraSkovatélé barevné vrstvy

akrylatovou disperzi Medium fiir Koncolidierung.

6.10. Zlaceni

Zlaceni bylo provedeno ve vybranych mistech — doplnéni chybé&jicich mist
ve zlaceni na kiidlech andé€la, na draperii na bfiSe. Na fimse bylo zlaceni
kompletné zrekonstruovano. Bylo provedeno podle plivodni technologie -

platkové zlato pokladané na Mixtion.
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7. Pouzité materialy

Ukon

Material

Fixaz vrchni barevné a Stukové

vrstvy pomoci gazy

Tapetol, lepidlo na tapety (celuldza)

Konsolidace $tuku

KSE 300 HV (od firmy Remmers),

prostfedek na bazi estrii kyseliny kiemicité

Pasivace a oSetfeni kovovych

armatur

inhibitor koroze od firmy SIKA, antikorozni

nater Alkiton

Lepeni armatur

Airocoll S — polyesterové lepidlo, Akepox —
epoxidové lepidlo

Injektaz

Ledan TAl,vapennad smés na mineralni bazi

Dopliiujici malty

Vapenna kaSe haSend =z vapna VitoSov na
podzim roku 2013, pisek streleCsky a
z Kfenova, bila modelaifskd sadra, vapencova

moucka

Konsolidace barevné vrstvy

2% Akrylatova disperze Medium fiir

Koncolidierung

Barevné retuse

Mineralni svétlostalé pigmenty okrové
cervené, Cerné od firmy Bayferrox, vyrobce

Lanxes — Bayer, Siloxid

2% Akrylatova disperze Medium fiir

Koncolidierung

Zlaceni

Mixtion, platkové zlato

Tabulka 5 — Tabulka pouzitych materialti na restaurovani andéla ¢.17 ze hibitovni kape sv.

Izidora v Kienové
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8. Doporucéeny rezim pamatky

Na andélovi €. 17 z kaple Sv. Izidora byl proveden restauratorsky zakrok,
ktery prodlouzi jeho Zivotnost v soucasnych klimatologickych podminkach. Od
jeho provedeni je nutné dilo v pravidelnych intervalech (cca po 3 letech)
kontrolovat. Bude nutné zaméfit se prevazné na stav plastickych a barevnych
retudi. Zivotnost zasahu nelze pfesné uréit, aviak doba jeji Zivotnosti by méla byt

detekovana pravidelnymi kontrolami a poptipad¢ obnovena.
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9. Fotodokumentace

Pred restaurovanim

Obrazek 4 - Stav andéla ¢. 17 pred restaurovanim, pohled zeptedu
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Obriazek 7 - Detail poskozeni v oblasti biicha, Obrazek 8 - Zadni strana andéla
pravé ruky a pravé nohy, absence draperie

Obriazek 9 - Detail poskozeni, povrchové soli a Obrazek 10 - Detaily odlomenych casti
tmavy depozit
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Pribéh praci

Obrazek 11 - Stav andé€la po transportu do Obrazek 12 - Stav andé€la po zajiSténi a
ateliéru injektazi

Obrazek 13 - Ilustracni fotka zajisténi pfi injektazi
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Obrazek 14 - Detail montovaného spoje Obrazek 15 - Detail armovani v prstech levé
ruky

Obriazek 16 - Detail kramlicky spojujici Obrazek 17 - Detail po doplnéni chybgjici
prasklinu v levé ruce hmoty
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Obrizek 18 - Stav po naneseni hrubého jadra v Obrazek 19 - Stav po naneseni jemné vrchni
oblasti bficha Stukové vrstvy a realizaci armovani draperie

Obrazek 20 - Stav po naneseni hrubého jadra Obrazek 21 - Stav po naneseni jemné vrchni
draperie Stukové vrstvy
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Obrazek 22 - Stav kiidla pied restaurovanim Obrazek 23 - Stav ktidla po fixaci fragmentu
pomoci nerezové armatury helifix

Obrazek 24 - Stav kiidla po doplnéni chybéjici hmoty
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Obriazek 25 - Stav vrchni ¢asti andéla pred restaurovanim

Obrazek 26 - Stav vrchni ¢asti andéla po ¢astecné rekonstrukci po restaurovani
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Stav po restaurovani

Obrazek 27 - Stav andéla ¢. 17 po restaurovani, pohled zepfedu
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10. Graficka priloha
10.1. Zakresy poSkozeni

chybéjici &isti

chyhéjici povrchovy
Stuk

odlomendé Sisti na
prilepeni

povrehovi dprava

barevné xmény

#laceni

solné vikvéty

JiE prilepené Eisti z

piedchoriho zisahu

praskliny

Obrazek 32 - Zakres poskozeni, pohled zeptedu

silny prachovy depozit
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Obrazek 33 - Zakres poskozeni, pohled zleva

chyhjici Easti
chybijici povrchovy
ftuk

odlomend casti na
pilepeni

silny prachovy depozit

povrchovi dprava

harevnd zmény

elaceni

solné vikvety

JiE prilepend &isti x

pledehozibo wisahu

praskliny
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chybEjici Eisti

chyhéjici povechovy
ftuk

odlomené Eisti na

prilepeni

silny prachovy depozit

povrchovi dprava

barevné zmény

elaceni

solné vwkvity

RN o pritepent gisti #
;‘mﬁ% i1 predehoziho sisabu

‘-..CFC‘ praskliny

Obrazek 34 - Zakres poskozeni, pohled zprava
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chybijici povrchovs
ftuk povre

e i
plilepent

!IIII!‘} pmw

povrechova dprava

— -

BREasEEsEAE
hl‘i"i-l-\pxt_:'::ﬂ_

b

solné vikvity

iz prilepené Zdsti =
piredchozibo zisahu

\hd{; praskliny

Obrazek 35 - Zakres poskozeni, pohled zezadu
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10.2. Hypoteticka rekonstrukce barevné povrchové upravy

Obrazek 36 - Rekonstrukce predpokladané barevné tpravy
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10.3. Zakresy novych doplikii

O aové nerezovd
AFMANEY

@ spojovaci armatury
ve hmaotié

Obrazek 37 - Zakres novych doplikd, pohled zepfedu



armatury

@ Spojovaci armatury

ve hooti

Obrazek 38 - Zakres novych doplnkd, pohled zleva
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S nove merezove
armatury

e spojovaci armatury
ve hmoié

Obrazek 39 - Zakres novych doplikd, pohled zprava
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11. Priloha - Chemicko-technologicky pruzkum, povrchové

r

upravy a materialového sloZeni
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Chemicko-technologicky prizkum Stukovych vrstev

socha andilka €. 17, kaple sv. Izidora, Kfenov

Udaje o objektu

Objekt: stukova socha andilka, kaple sv. Izidora v Kfenové
Pfredmét prizkumu: stukové vrstvy
Datace objektu: pravdépodobné po¢. 18. stoleti

Informace o objektu: socha andéla ¢. 17 se nachazi na korunni fimse hfbitovni kaple. Je vytvorena
technikou vrstveného stuku. Na objektu se nachazi celkem 4 vrstvy Stukovych omitek. Prvni, je
nanesen v sile 1-2 cm na Zelezné armature, druhd vrstva tvoti hrubé jadro modelace, na ni je
nanesena malta makroskopicky podobna avsak s hrubou modelaci povrchu. Povrch a findlni Gpravu
tvori jemnozrnna Stukova malta, nanesend v sile cca 1 cm na povrchu. Povrch je pravdépodobné
upraven findlnim natérem v bilé barevnosti, v obli¢eji pojednéan v pletovych ténech.

Materialova skladba: vapenny, vapenno-sadrovy Stuk. Technologicky se jedna o vrstveny, rucné
modelovany Stuk naneseny ve 4 vrstvach; s lokalni povrchovou Upravou.
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Prizkum — zaddni a pouZité metody

Cile prazkumu:

Zjisténi materidlového slozeni Stukovych vrstev; analyza ma slouzit k rekonstrukci techniky
dila

- Stanoveni receptury Stukovych malt; rekonstrukce ptvodni malty, ktera by mohla byt
pouzita pro restaurovani a opravy Stukovych objektt v kapli

- Granulometrie plniva stukovych malt

Stratigrafie a sloZeni povrchovych Uprav

Metody pruzkumu:

i) Chemickd analyza na mokré cesté — metoda byla pouZita pro stanoveni slozek omitek — pojiva
a plniva, pfip. rozpustnych slozek, které by mohli souviset s pfipadnymi hydraulickymi
vlastnostmi pojiva. Pro analyzu se vyuziva HCI (1:1, zt'.) pro stanoveni karbondatovych
sloZzek (CaCOs pfip. MgCOs). Pro stanoveni rozpustného podilu se pouZiva Na,CO; (10%
roztok). Obsah sloZek byl stanoven gravimetricky a vyjadien v hm.%. Jednotlivé slozky
byly nasledné prepocitany na plvodni pojivo a vypocitana receptura v hm. a obj. dilech.
Pro vypocet bylo stanovena pfibliznd sypna vaha kameniva a vapennych pojiv (kase i
vapenného hydratu). Obsah vody ve vapenné kasi ¢ini cca 50 hm.%. Vzorky pro
silikdtovou analyzu a naslednou granulometrii plniva byly pfipraveny rozdrcenim 30-50 g
vzorku malty. Vzorky byly pred analyzou vysuseny pfi teploté 80°C po dobu 24 hodin.

ii) Granulometrie plniva — plnivo bylo preséato pres sadu sit s velikosti oka 8-¢0,063 mm. Obsah
frakci zachycenych na sité byl vypocitan v hm.%. Pro grafické zndzornéni se vyuziva tzv.
kumulativni granulometricka kfivka zobrazujici zachyt (podil kameniva, ktery se na
daném sité zachyti) a propad (frakce, které danym sitem propadnou a jsou tedy mensi
velikosti nez je velikost oka daného sita).

iii) |dentifikace sloZek pojiva a jejich pomér byl stanoven pomoci simultanniho SDT/TGA
analyzatoru Q600 (TA Instruments). Vzorek stukové malty byl zahtivan v teplotnim
intervalu 30-1000°C, p¥i rychlosti 10-20°C/min, v atmosféfe vzduchu. Pfi ohfevu dochazi
k rozkladu pojivovych fazi pfi specifické teploté, na zakladé nichz Ize dané pojivo
identifikovat. Pro termickou analyzu bylo odebrano cca 20 mg vzorku pojiva. Vzorek byl
pfipraven presatim vysuSeného pojiva pres sito o velikosti 0,063 mm.
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iv) Optickd mikroskopie vybrust malt a ndbrusu vzorkt povrchovych uprav (OM) - bylo

v) Stanoveni obsahu aniont( vodorozpustnych soli, identifikace vodorozpustnych soli — Analyza

provedeno pomoci optického mikroskopu Eclipse LV100D-U (Nikon) v dopadajicim a
prochazejicim viditelném svétle. Vzorky povrchovych Uprav byly déle studovany v UV a
modrém svétle na pripravenych nabrusech. Pro mikroskopické pozorovani byly vzorky
pfipraveny ve formeé vybrusu a nabrusu. Vybrusy byly pfipraveny zalitim vzorkd malt do
kontrastni polyesterové pryskytice, nabrusy byly pfipraveny zalitim vybranych ¢asti
vzork( do dentdlni pryskyrice Spofacryl. Po vytvrzeni pryskyfice byly vybrouseny pfi¢né
fezy vzork(. Jako imerzni kapalina byla pfi pozorovani pouzita demineralizovana voda.
Vybrusy i ndbrusy byly fotograficky zdokumentovany digitalnim fotoapardtem Canon
1000D.

Slozeni Stukovych malt a pigmentl pouZitych v povrchovych vrstvach bylo stanoveno na
zakladé prvkové analyzy vrstev pomoci rastrovaci elektronové mikroskopie s energiové
disperznim analyzdtorem (REM-EDS). U vzork( malt byla studovana charakteristicka
mikrostruktura, u povrchovych Uprav byla pozorovana vystavba povrchovych uprav.
Ktomuto ucelu byl vyuzit elektronovy mikroskop Mira 3 LMU firmy Tescan s EDS
systémem Bruker Quantax 200. Pro méreni byly pouzity ndbrusy pfipravené pro optickou
mikroskopii. Pfed méfenim byly vzorky opatifeny vrstvou uhliku.

byla proveden u vzorku odebraného z povrchu plastiky, v mistech s ptitomnosti solnych
vykvét. Obsah aniontli vodorozpustnych soli, dusi¢nant, chloridd a siran(, byl zjistén
pomoci UV/VIS spektrofotometrie z extraktl vzork( v destilované vodé. K tomuto Gcelu
byl vyuZit spektrofotometr Beckman Coulter DU® 720, méteni bylo provedeno ve
viditelném spektru svétla vrozsahu vilnovych délek 345-525 nm. Identifikace
vodorozpustnych soli byla provedena na zadkladé stanoveni obsah( aniontl
vodorozpustnych soli spektrofotometricky v kombinaci s prvkovou analyzou pomoci
elektronové mikroskopie s energiové-disperzni analyzou (REM-EDS). Analyza byla
provedena na rozdrceném vzorku a z odparku jeho vodného vyluhu.

Odbér a popis vzorki

Pocet vzorkd k analyze: 4 (vzorky malt) + 6 (vzorky povrchovych Gprav)
Datum zadani prizkumu: prosinec 2013

Zadavatel prtzkumu: Jana DoleZalova, Véaclav Dousa, studenti 4. roéniku AK, FR UPCe
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Udaje o vzorcich: vzorky malt odebranych z jednotlivych vrstev byly odebrany zadavatelem

v Ulomcich v mnoZstvi cca 10-50 g. Oznaceni, mista odbéru vzorkd a struény popis je uveden v Tab. 1,
v tabulce je dale uveden prehled provedenych analyz.

Cislo vzorku Lokalizace, popis vzorku Zadani

1(7279) bficho - jadrova vrstva vrchni, modelovang, rlizovd chemickd analyza na mokré
cesté, SDT/TGA, OM, REM-EDX

2 (7280) bficho - jadrova vrstva spodni, hruba, rizova chemickd analyza na mokré
cesté
3(7281) bricho - svrchni stuk, bily chemicka analyza na mokré

cesté, SDT/TGA, OM, REM-EDX

4 (7282) levd noha - kotvici malta na armature, bila chemicka analyza na mokré
cesté, SDT/TGA

Tab. 1: Oznaceni, mista odbéru vzorku, popis, provedena analyza.

Cislo vzorku  Lokalizace, popis vzorku Zadani

7290 AK1 — vlasky — prava pohledova strana — podkladovy stratigrafie, identifikace
Stuk, hnéda vrchni vrstva pigmentu

7291 AK2 — tvar — leva pohl. strana — podkladovy Stuk, stratigrafie, identifikace
cervenad vrchni vrstva pigmentu

7292 AK3 — prsa — souvrstvi Stukovych vrstev stratigrafie, identifikace

pigmentu

7293 AK4 — bficho — cip draperie, UV fluorescence - stratigrafie, identifikace
podkladovy Stuk, pravdépodobné zlaceni pigmentu
s podkladem

7294 AKS5 — hrbet pravé pohl. ruky - podkladovy Stuk, stratigrafie, identifikace
okrova (rtzova) vrstva, tmavy depozit pigmentu

AS9 Povrch, misto s podezifenim na pfitomnost solnych obsah vodorozpustnych soli,
vykveéta identifikace soli

Tab. 2: Prehled vzorkd, jejich oznaceni, popis a zadani.
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K prazkumu povrchovych Uprav bylo odebrano 6 vzork( z rdznych mist Stukové plastiky, které

nesou znaky pfitomnosti povrchovych Uprav (barevnost, struktura povrchu). Pfehled vzorkd, mista
odbéru jsou uvedeny v Tab. 2.
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Vysledky — materidlova analyza Stukovych omitek, analyza

povrchovych tGprav

1.A) Slozeni omitek — chemicka analyza na mokré cesté

U vzork(l omitek byl stanoven obsah pojiva (resp. obsah karbonatovych sloZek), kameniva a tzv.
rozpustny podil (obsah rozpustnych oxidl Si a Al), které mohou indikovat hydraulicky charakter
omitkovych vrstev. Jednotlivé slozky jsou vyjadieny v hm.% v Tab. 3. Obsah sadry v pojivu nelze
pomoci silikdtové analyzy stanovit a byl stanoven jinymi metodami - metodou SDT/TGA a
mikroskopie (viz. 1.B, 1.C). U silikatové analyzy je sadra, (prokdzana v maltach 3 a 4) zapocitana do
kameniva (v HCl se nerozpousti).

Vzorek Obsah slozek (hm.%)
Ca/MgCO; Kamenivo a Rozpustny Rozpustny
sadra podil podil (vztaZzeno
na pojivo)
1(7279) 38,8 57,1 4,1 9,6
2 (7280) 35,8 48,5 3,6 9,1
3 (7281) 53,6 31,0 3,2 5,6

Tab. 3: Obsah slozek omitek vyjadreny v hm.% ve vzorcich Stukovych malt.

Stukové malty se svym slozenim vyrazné lisi, pravdépodobné v zavislosti na pozadovanych
vlastnostech (plasticity, moZnosti modelace, zpracovani a opracovani povrchu). Jadrova Stukova
malta nandsend ve dvou vrstvach se vyznacuje nizsim obsahem pojiva nez svrchni Stukova (modelacéni
vrstva), ve které prevaZzuje pojivova slozka. Lepici hmota na armatufre je tvorena pouze pojivem, které
je tvofeno smési vdpna a sadry. Ve vSech pfipadech byl zjistén zvySeny obsah rozpustného podilu,
ktery tvofi cca 10 hm.% (vztazeno na celkovy obsah pojiva) a mlze indikovat slabé hydraulicky
charakter pouZitého vapna.

U vzorkd malt 1-3/7279-7281 byla vypocitana pfiblizna receptura malty - obsah CaCO; byl
prepocitan na pojivo, tedy Ca(OH),, a to na suchy vapenny hydrat a vapennou kasi. Pfi vypoctu byly
uvaZovéany: sypna vaha hydratu 0,41 g/cm? vépenné kase 1,4 g/cm®. Sypna véha kameniva byla
vypoditdna na vzorku kameniva ze vzorku 1 (tj. 1,4 g/cm®) a 3 (tj. 1,15 g/cm?), které se liSily svoji
distribuci (Tab. 4). Vypocet nepocitd s obsahem sadry v pojivu, orientacné byl stanoven pouze u
vzorku z armatury (vzorek 1/7279), ve kterém se vyskytovalo minimalni mnoZstvi plniva a lze
predpokladat, 7e plnivo propadlé na dno je identické s mnoZstvi s obsahem sadry (1,25 g/cm?). U
vzorku 3/7281, povrchové vrstvy Stuku, byl pomér vapna a sadry priblizné vypocitan z SDT/TGA a EDX
analyzy.
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Vzorek

Receptura pfipravy malt

v. hydrat/ v. kase/ v. hydrat/ v. kase/
kamenivo+sadra kamenivo+sadra kamenivo+sadra kamenivo+sadra
hm. d. obj. d.
1(7279) 1:2 1:1 1,7:1 1:1
2 (7280) 1:2,2 1,1:1 1,5:1 1:1,1
3(7281) 1,1:1 1,8:1 2,6:1 1,5:1

Tab. 4: Receptura malt ve vzorcich. Sadra je u vzorkd zapocitdna do kameniva; obsah sadry u vzork(
jadrové omitky (1 a 2) je vSak zanedbatelné nizky.

U vzork( malt 1-3/7279-7281 byla vypocitana ptiblizna receptura malty - obsah Ca/MgCO;
byl pfepocitan na pojivo, tedy Ca/Mg(OH),, a to na suchy vapenny hydrat a vapennou kasi. P¥i
vypottu byly uvaZovény: sypnd véha hydratu 0,41 g/cm?®, vépenné kade 1,4 g/cm®. Sypnda véha
kameniva byla vypoditdna na vzorku kameniva ze vzorku 1/7279 (tj. 1,4 g/cm®) a 3/7281 (tj. 1,15
g/cm?), které se ligily svoji distribuci (Tab. 4). Vypoéet nepotita s obsahem sadry v pojivu, orientaéné
byl stanoven pouze u vzorku z armatury (vzorek 1/7279), ve kterém se vyskytovalo minimalni
mnozstvi plniva a lze predpokladat, Zze plnivo propadlé na dno je identické s mnoZstvi s obsahem
sadry (1,25 g/cm®). U vzorku 1-3/7279-7281, jadra a povrchové vrstvy §tuku, byl pomér vépna a sadry
vypocitan z SDT/TGA analyzy a EDX analyzou.

1.B) SloZeni omitek — SDT/TGA analyza

Vsechny vzorky stukovych malt byly analyzovéany metodou SDT/TGA (Simultanni diferencialni
termické analyzy), pomoci které je mozné provést kvalitativni i kvantitativni analyzu pojiva na zakladé
efektd, které se objevuji v pribéhu zahfivani vzorku v peci do 1000°C. Jednotlivé faze identifikované
ve vzorcich jsou sumarizovany v Tab. 5, ve které jsou také zaznamenany teplotni efekty, které se pfi
zahtivani vzorkl objevovaly (exotermni nebo endotermni). Vysledky jsou pfiloZeny v Priloze; Ize je
vSak shrnout takto:

Jadrova malta (analyzovan pouze vzorek 2/7280): je vapenna malta s nizkym obsahem
dolomitického podilu (identifikovany Mg (OH), a MgCQOs), neobsahuje sadru. V malté byly
identifikovany exotermické efekty kolem 334°C, které nelze jednoznacné identifikovat. Jedna

z moznych vysvétleni je efekt pochdzejici z rozkladu organickych latek, které mohly do malt
pridavany.
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Svrchni Stukova malta (4/7281): je vapenno-sadrova malta s nizkym obsahem dolomitického podilu

(identifikovany MgCO3). Dva efekty pfi 228 a 308°C nelze jednoznacné identifikovat, mohly by
pochdzet z rozkladu organickych aditiv (308°C), pfip. rozkladu hydraulickych fazi (228°C).

Lepici hmota (7279/1): je sloZzena pfevaziné ze sadry s pfidavkem vapna. Dva exotermni efekty nelze

jednoznacné identifikovat.

Vypocitany pomér sadry a vapna ve smési je uveden v Tab. 6. Je nutné zdlraznit, Ze poméry byly
stanoveny pouze orienta¢né z Ubytku hmotnosti, které nastavaji v charakteristickém intervalu teplot.
Chyba vznikla zejména ve stanoveni obsahu sadry, nebot rozklad sadry (nastava nad 100°C) se mize
prekryvat s efektem od volné vazané vody (vlhkosti).

Stukovd Siran ? ? ? ? Brucit Magnesit Kalcit
malta vapenaty (Mg(OH);) | (MgCO0s) | (CaCOs)
(CaS0,4.2H,0)

Efekt (°C) endo endo exo exo exo endo endo endo

140-170°C 228°C 308°C 330- | 473°C | ca570°C ca570°C | ca710-
360°C 740°C

2/7280 - - - - + - + + +++

jadrova

malta

3/7282 - ++ + + - - + + +++

svrchni

Stuk

4/7282 — +++ - - + + - - +

lepici

hmota na

armature

Tab. 5: Vysledky DTA/TG analyzy. Sumarizace teplotnich efektd a identifikace fazi ve Stukovych
maltach. Kvantita je naznacena + (nejvice zastoupena faze ma +++, - faze neni pfitomna).

Vzorek Receptura pfipravy malt
v.hydrat/sadra | v. kase/sadra v. hydrat/sadra | v. kase/sadra
hm. d. obj. d.
3 (7281) 1,4:1 2,9:1 4,5:1 2,6:1
4 (7282) 1:15 1.7,8 1:5 1:8,7

Tab. 6: Obsah sloZek pojiva vyjadieny ve hm. a obj. dilech u svrchni Stukové malty (3/7281) a
spojovaci malty na armature (4/7282).
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1.C) Slozeni omitek — Mikroskopie (Opticka mikroskopie, SEM-
EDX analyza)

Analyza mikroskopickymi technikami byla provedena na lesténych vybrusech vzorkd jadrové a svrchni
$tukové malty (vzorky 2/7280, 3/ 7281). Mikroskopicka analyza poskytla informace o sloZeni matrice
a plniva, otdzka také byla, zda jsou v matrici pfitomné znaky pro jednoznacné prokazani slabé
hydraulického charakteru malt, které vyslo z chemické analyzy na mokré cesté.

Jadrova malta (2/7280) (Obr. 1, 2)

( Ba b
in W g g
SEM HV: 300 KW SEM BAD: 8305

| SEM HY: 100 Dt BSE MiRAY TESC Ak
Dat- BSL SEM MAG: 100 kx WD: tI7 mm 900 pm n‘

Obr. 1: Jadrova malta: a, b) snimky z optického mikroskopu prochazejici svétlo, Il a X nikoly, zvétseni
50x. ¢, d) snimky z elektronového mikroskopu, HV 20 kV.
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Obr. 2: Prvkové sloZeni a distribuce prvk( v matrici a v plnivu jadrové malty (2/7280).

Popis a prvkové sloZeni jadrové malty:

Pojivo: je vapenno-sadrové, s minoritnim obsahem Mg v matrici (vapno je pravdépodobné slabé
dolomitické). Slabé hydraulicky charakter malt Ize potvrdit z pfitomnosti reaktivnich Castic, které jsou
pouze lokalné pfitomny v malté (ve vétsi mite vyskytuji u vzorku svrchni stukové malty, zde uvedenai
jejich analyza). Mikroskopické znaky pro pritomnost organickych komponent nejsou.

Prvkové sloZeni matrix dle REM-EDX: Ca, S (at. pomér 3,5-1, 2:1), Si, Al, Mg (Cl, Fe, K)

Plnivo: prevaziné kiemicité, dominantni je kiemen. Pouze lokaIné zrna uhli¢itanu vapenatého
(pridavek mletého vapence, v mensi mife nez u svrchni Stukové malty).
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Svrchni $tukova malta (3/7281) (Obr. 3, 4)

HEM v 208k il ' B BEMBHV: S00RY  SEM MAG: 108 ke
Bee: BSE Bet: BSE

Obr. 3: Svrchni Stukova malta: a, b) snimky z optického mikroskopu prochazejici svétlo, 1l a X nikoly,
zvétseni 50x. ¢, d) snimky z elektronového mikroskopu, HV 20 kV.

Popis a prvkové sloZeni malty:

Pojivo: shodné s jadrovou maltou je pojivo vapenno-sadrové, s prevahou vapenné slozky. Minoritni
je obsah Mg v matrici (vapno je pravdépodobné slabé dolomitické). Slabé hydraulicky charakter malt
Ize potvrdit z pfitomnosti reaktivnich Castic, které se v matrici hojné vyskytuji (viz. obr. 6 d Cervené
oznacené). Mikroskopické znaky pro pritomnost organickych komponent nejsou.

Prvkové sloZeni matrix dle REM-EDX: Ca, Mg, Si, Al, S (Fe, K) (obsah S do 5 at.%)

Reaktivni Castice: indicie pro hydraulicky charakter matrice, v malté pfitomny dva typy
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1) reaktivni ¢astice kulovitého tvaru charakteristické s vysokym obsahem Mg

Prvkové sloZeni: Ca, Si, Al, Mg (s proménlivym sloZenim — lokalné reaktivni ¢astice s vysokym
obsahem Mg (at. pomér Ca-Mg (6:1)(tmava mista kulovitého tvaru, jiné silikatové Ca, Si, Al, S (Mg, K,
Fe))

2) reaktivni ¢astice s obsahem Si a Al a minoritnim obsahem Mg

Prvkové sloZeni: Ca, Si, Al, S (Mg, K, Fe)

Plnivo: prevazné kiremicité, s pridavkem uhlicitanu vapenatého (pfidavek mletého vapence).

Obr. 4: Prvkové slozeni a distribuce prvk( v matrici a v plnivu svrchni Stukové malty (3/7281).

1.D) SloZeni omitek — Granulometrie kameniva

Distribuce velikosti zrn kameniva je uvedena v Tab. 7 a graficky znazornéna na Grafu 1.
Kumulativni zrnitostni kfivce distribuce kameniva. Obsah jednotlivych frakci byl vypocitdn
v hm.% a vyjadren jako zachyt na sité o dané velikosti.
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zastoupeni (hm.%) |
D (mm) 7279 7279 7281
. ‘s . . s . p 7280 L,
velikost zrna | (jadrova omitka— | (jadrova omitka- . (kotvici malta,
. . . (povrchovy stuk) N
plniva vrchni vrstva) spodni vrstva) na armatufre)
< 0,063 6,7 5,4 8,5 88,7
0,063 9,9 11,5 46,8 2,8
0,125 22,4 21,2 41,9 2,8
0,25 24,4 25,2 1,5 3,2
0,5 17,6 20,3 0,7 1,9
1 7,5 10,8 0,6 0,6
2 1,2 4,0 - -
4 10,5 1,7 - -

Tab. 7: Zastoupeni jednotlivych frakci v kamenivu ve vzorcich Stukovych omitek.

100.0
== 7279 - wrchni
90.0 - jadro
A0.0 +.?.?Bﬂ - spodni
jadro
70.0 - =7 281 - povrchovy
Stuk
60.0 —@— F 287 - armatura
Zachyt (%) 500
A0.0
20.0
200
10.0
0.0 - :
<0063 0,063 0,125 0,25 0.5 1 P 1q
D [mm)

Graf 1: Kumulativni zrnitostni kfivka plniva Stukovych omitkovych vrstev.

Na zdkladé sitové analyzy byla stanovena distribuce velikosti zrn pouZitého kameniva ve vsech
vrstvach Stukovych malt. Spodni kotvici malta (vzorek 4/7281) je malta bez plniva, obsah
jemnozrnnych sloZzek d«0,063 mm je tvoren prevazné sadrou, kterd se zapocitava do pojiva. Jadrové
omitky jsou sloZenim a granulometrii pouzitého plniva identické s distribuci velikosti zrn od <0,063-2
mm, s maximalnim zastoupenim frakci o velikosti 0,125-0,5 mm, které tvofi v kamenivu cca 60%.
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Relativné vysoky je podil prachového podilu, ktery je tvofi cca 6 hm.% celkového podilu kameniva a je
tvofen minerdly s vysokym obsahem Fe, které davaji kamenivu typické cerveno-hnédé zbarveni.
Pritomnost tohoto podilu mlze ovliviiovat hydraulicky charakter malty, pfip. zvySovat obsah
rozpustnych sloZek. UZzsi distribuce velikosti ¢astic kameniva a podstatné jemnozrnnéjsi charakter
kameniva byla zjistén u povrchové Stukové vrstvy, ktera je tvorena kiemicitym piskem s distribuci
<0,063-0,125 mm. V plnivu chybi Zelezity podil. Lze predpokladat, ze vysledek granulometrie je
Castecné zkreslen vysokym obsahem sadry, ktery zvysuje podil jemnozrnnych frakci. Sadru vsak nelze
od kameniva oddélit.

- s Chat #1353 ) -
. J._..
Obr. 5: Plniva pouZita v jadrové a Stukové omitce (vzorek 1/7279) (vlevo nahore), povrchové stukové

vrstvé (3/7281) (vpravo nahofe) a spojovaci hmoté na armature (4/7282) (dole). Frakce D=0,125 a
0,063 mm.
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2.B) Analyza vykvéta na povrchu povrchovych uprav —
stanoveni obsahu vodorozpustnych soli (vzorek AS9)

Spektrofotometricky byl ve vzorku povrchové vrstvy (AS9) zjiStén vysoky obsah siran(,
obsahy chlorid( a dusi¢nant jsou velmi nizké.

Pomoci

elektronové mikroskopie bylo stanoveno prvkové

slozeni

povrchové vrstvy

a odparku, ktery vznikl z vyluhu ¢asti vrstvy ve vodé. Oba vzorky obsahovaly zejména vapnik a siru,
vzorek plavodni seskrabnuté vrstvy dale malé mnozZstvi kiemiku. Vzhledem k zjisténym poznatkim lze
predpokladat, Ze je vrstva tvofena prevainé siranem vapenatym. Koncentrace obsahu anionl —

siranq, chlorid( a dusi¢nant je uveden v Tab. 8.

Cislo vzorku| hloubka Sirany (S0,%) Chloridy (CI') Dusi¢nany (NO3)
(cm)
(hm. %) (mmol/kg) | (hm. %) (mmol/kg) (hm. %) (mmol/kg)
AS9 povrch 15,7 1635,7 <0,01 <2,0 0,04 7,48

Tab. 8: Stanoveni obsahu anionti vodorozpustnych soli, vzorek AS9.
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Shrnuti vysledkt

Pfedmétem analyzy bylo materidlové slozeni vzork( Stukovych omitek odebranych ze Stukového
andéla ¢.17 zkorunni fimsy v kapli sv. lzidora v Kfenové. Soucasti prazkumu bylo zjisténi
materidlového slozeni, granulometrie pouzitého plniva, na zakladé nichz mohla byt provedena
materidlovd i technologickd rekonstrukce Stukovych plastickych objektd v kapli. DalSim zadanim
prazkumu bylo zjisténi stratigrafie a sloZzeni povrchovych uprav. Vysledky prlzkumu lze shrnout
takto:

- Omitkové souvrstvi — je tvoreno tfemi rdznymi vrstvami omitek odliSného sloZeni, barevnosti
a strukturou, které byly tvofeny technikou alla prima. Na armatufe je nanesena bild
kompaktni vrstva malty v rozli¢né tloustce, na ni je nanesena ve dvou vrstvach vrstva jadrové
stfednézrnné omitky rdzové barvy. Svrchni vrstva je ¢asteéné modelovand. Svrchni Stuk je
bily, pevny naneseny vtenké vrstvé, povrch je uhlazen, v mistech plastickych casti dale
opracovavan (ryti, modelace). SloZzeni omitek Ize charakterizovat:

Jadrova omitka (1, 2/ 7279, 7280) — je rGzova velmi pevna omitka na bazi bilého vzdusného
vapna (s obsahem Mg) se slabé hydraulickymi vlastnostmi. Ve omitce byl zjistén proménlivy
obsah sadry (nizky obsah byl zjistén metodou SDT/TGA, naopak wvy$si byl prokazan
elektronovou mikroskopii). Slabé hydraulicky charakter malty byl uréen na zakladé silikatové
analyzy (zvySeny podil rozpustnych sloZzek, cca 9 hm.%). Je mozné, Ze hydraulické chovani je
zpUsobeno obsahem jilovych sloZek v pouZitém plnivu. Plnivo je kfemicité s charakteristickym
obsahem jilovych nebo hlinkovych frakci s obsahem Fe, které barvi omitku do cerveného
odstinu. V malté se nachazi karbonatové castice (pravdépodobné mlety vapenec). Objemovy
pomér kameniva a vapenné kase (uvadim jako nejpravdépodobnéjsi variantu typu pojiva) byl
stanoven na 2:1. Pisek se vyznacoval stfednézrnnou distribuci s velikosti zrn do 2 mm.
V malté byla indikovana pritomnost dalSich aditiv, které nelze jednoznacéné urcit.

- Svrchni Stukova vrstva (3/7281) — je bila, jemnozrnna omitka, kterd je tvorena smési vapna a
sadry. Obsah sadry tvoril 40 hm.% (vztaZzeno na vapenny hydrat), resp. 25 hm.% (vztazeno na
vapennou kasi). Plnivo je kfemicité s obsahem frakci do 0,25 mm, charakteristicky je obsah
karbonatového plniva, ktery je v malté zastoupen ve vétsi mife nez u vzorkd zjadra.
Vapenné pojivo nese stejné charakteristické znaky jako u jadrové omitky (slabé hydraulicky
charakter, obsah Mg slozek).

Spojovaci malta na armature (4/7282) — je sadrova malta s pfidavkem vapna, jehoz obsah
tvofi 6 (vapenny hydrat), resp. 11 hm.% (vapenna kase). Malta pravdépodobné neobsahuje
kamenivo. Vyznam pfitomnosti vapenné kase ve Stukové malté bude blize uréen na zakladé
praktickych zkousek. Jedna z domnének je efekt zpomaleni tuhnuti a prodlouZeni doby
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zpracovatelnosti. V malté byla indikovana pfitomnost dalsich aditiv, které nelze jednoznacné

urdit.

Stratigrafie a sloZeni povrchovych tprav - obecné je moZné konstatovat, Ze se na Stuku
vyskytuji bilé vrstvy (vzorky 7291, 7292, 7293, 7294), nasleduji barevné vrstvy inkarnata a
vlasa (vzorky 7290, 7291, 7292, 7293) nebo zlaceni s podklady (vzorek 7293). Z prizkumu
stratigrafie povrchovych uprav vyplyvaji nasledujici dil¢i poznatky:

Na lemu drapérie se nachazi zlaceni (vzorek 7293), pfiemz slozeni ivystavba
povrchovych Uprav jsou srovnatelné se vzorky zlaceni, které byly odebrany z kfidel
dalSich plastik andéld (andél €. 11 - 6603, andél ¢. 18 - 6991). Zlaceni bylo provedeno
platkovym zlatem na Zluté a oranZové podklady, které jsou pravdépodobné pojené
olejem® a obsahuji prevazné pigmenty na bazi slou¢enin olova. Pod témito vrstvami byla
dale zaznamenana dalsi bila vrstva. Povrchové Upravy vzorku zlemu drapérie jsou
kontaminovany siranem védpenatym, ktery je také zdrojem jejich degradace.

V mistech plastiky se zdrsnélym povrchem (vzorek AS9, lem roucha vzorek 7293) byl
identifikovan vysoky obsah siranu vapenatého, ktery je zdrojem degradace povrchu
plastiky, vykvéty soli jsou pravdépodobnou pfi¢inou hrubosti povrchu.

Z prizkumu jednoznacné nevyplyva, zda jsou barevné vrstvy plvodni Upravou povrchu
plastiky andéla nebo druhotnymi vrstvami. Barevné vrstvy jsou probarveny pigmenty na
bazi oxidl Zeleza. RUZova vrstva nachazejici se na tvafich andéla je v porovnani
s barevnymi vrstvami ruky a vlast velmi tenka, homogenni s jemnozrnnym cervenym
pigmentem, vrstva neobsahuje uhlikatou ¢ern.

V Litomysli, 19.1. 2014 Ing. Petra Lesniakova, PhD.

Ing. Renata Tislova, PhD.

Fakulta restaurovani, Univerzita Pardubice, Litomysl|

! Materialovy priizkum — andél &. 18, hibitovni kaple v Kfenové. P. Lesniakova.
e ———————
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Obr. 26: DTA/TG kfivky jadrové malty. Hlavni slozky Stukové malty jsou a uhli¢itan vapenaty (vapno)
s obsahem Mg. (Ostatni exotermické efekty nelze jednoznacné identifikovat (mohlo by se jednat o

organické slozky).
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Obr. 27: DTA/TG krivky svrchni $stukové malty. Hlavni slozky Stukové malty jsou siran vapenaty (sadra)
a uhlic¢itan vapenaty (vapno) s obsahem Mg. Ostatni exotermické efekty nelze jednoznacné
identifikovat (mohlo by se jednat o organické slozky).
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Sample: Krenov_svrchni stuk

Size: 26.2620 mg

DSC-TGA

File: C....\RT\Krenow\Krenov svrchni stuk.001

Operator: RT

Method: Ramp Run Date: 24-Apr-2014 11:53
Comment: suseno 80°C Instrument: SDT Q600 V20.9 Build 20
100 0.0
| r-0.5
90 r
— 571.61°C F10 9
9 1 1.228Wg I =
£ 8- 3 3
2 I e
= ] 5
| F-1.5 I
70 r
J r-2.0
743.07°C [
1 -2.203Wig |
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Exo Up Temperature (°C) Universal V4.5A TA Instruments

Obr. 28: DTA/TG kFivky svrchni stukové malty. Hlavni slozky Stukové malty jsou uhliditan vapenaty a

més magnesitu (MgCOs).

charakteristicka je mala pfi

siran vapenaty (sadra),



Obr. 29: Legenda odbér( vzorkd, andél 17. Foto Jana DoleZalova.
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Obr. 30: Misto odbéru vzorku 7290 (AK1) — vlasky. Foto Jana Dolezalova.

Obr. 6 Misto odbéru vzorku 7291 (AK2), tvar, leva pohledova strana. Foto Jana Dolezalova.
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Obr. 32: Misto odbéru vzorku 7292 (AK3), prsa. Foto Jana Dolezalova.

Obr. 33: Misto odbéru vzorku 7293 (AK4), bficho. Foto Jana Dolezalova.
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Obr. 34: Misto odbéru vzorku 7294 (AK5), hibet pravé ruky (pohledové). Foto Jana Dolezalova.

Obr. 35: Misto odbéru vzorku AS9. Foto Jana DoleZalova.
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B. Restaurovani sochy Madony z BartoSovic v Orlickych

horach
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1. Popis objektu

1.1. Lokalizace pamatky
Kraj: Kralovéhradecky
Okres: Rychnov nad Knéznou
Obec: BartoSovice v Orlickych horach
Dilo: Socha Panny Marie s Jezuldtkem
Umisténi: po pravé strané pod lyzaiskou sjezdovkou pti pravé odbocce silnice €.
311, smérem na Ceské Petroviéky

1.2. Udaje o pamatce
Autor: neni znam
Datace: r. 1750
Rozméry: cca 250cm x 100cm x 70cm

Technika: kamenosochaisky opracovany piskovec

1.3. Udaje o akci

Vlastnik pamatky: obec BartoSovice

Objednavatel: obec BartoSovice

Odborna_spoluprace: ateliér restaurovani kamene a souvisejicich materiald,

doc. ak. soch. Jifi Novotny, Katedra chemické technologie restaurovani, Fakulty
restaurovani, Univerzity Pardubice v Litomysli, vedouci katedry Ing. Petra

Lesniakova, RNDr. Zden&k Staffen, doc. Ing. Petr Kotlik, CSc., Josef Halda

Termin zapoceti a ukonceni akce: 2013/2014

1.4. Popis pamatky

1.4.1. Popis prostiedi, ve kterém se dilo nachazi

Socha Madony =z BartoSovic v Orlickych horach se nachdzi pod mistni
sjezdovkou pii pravé odbodce silnice ¢. 311, smérem na Ceské Petrovicky.

BartoSovice v Orlickych horach je pohrani¢ni obci v tdoli Divoké Orlice. Prvni
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zminky znamé zroku 1557. Dilo se nachédzi pod dvéma vzrostlymi stromy,
lipami, coz svéd¢i o byvalé ucté k této soSe. Panna Marie je pohledem

nasmérovana ke hibitovu s mistnim kostelem sv. Maii Magdalény.

1.4.2. Popis dila

Objektem restaurovani je piskovcova socha Panny Marie drzici Jezuldtko
v podzivotni velikosti. Jednd se o dilo z obdobi vrcholného baroka z roku 1750
(podle chronogramu), autor neni znam. Podle grafiky uveden v knize od
Vitézslava Stajnochra'® se mohu se domnivat, Ze je verzi Panny Marie z Dobré
Vody. Socha stoji na podstavci, ktery se sklada z péti ¢asti, ke kterym stoupaji
samostatné schiidky. Tvaroslovi Panny Marie vykazuje znamky lidové stylizace.
Spole¢né s JeziSkem jsou korunovani a zobrazeni v liturgickém rouchu s ovésky.
Madoné¢ od koruny splyvda doli po zadech jednoduchy, po okraji krajkou

zdobeny zavoj. Zobrazeni vyplyva zcirkevniho aktu oblékani milostnych

marianskych soch.

Svétice stoji na oblacich, na kterych se vznasi tfi okiidlené hlavicky andélt.
Na predni stran¢ je nad prostiedni hlavickou zaslepend dira, pravdépodobné
nalivdk na olovo. Socha stoji na malém podstavci, ktery odd€luje vrchni partii
sochy od spodni soklové €asti. Jsou na ném na ptfedni strané dochované zbytky
drzéku na lucernu.

Spodni soklova cast se sklada ze tfi dilt, které ji vertikdlné clenéni na
profilovanou fimsu, diik a patku. Dfik je z pohledové strany opatfen kroucenym

paskovym rameckem na horni listé¢ zdobenym palmetou. V ramecku je vysekan

latinsky népis:
MALA

DEPELLE,
BONA

REPOSCE.

' §TAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panné Marii, marianska ikonografie,
marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2000.
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Boc¢ni strany diiku jsou z kazdé strany opatieny prvky ve tvaru na sebe
navazujicich volut. Vrchni ¢ast mensich volut zdobi palmety nebo musle, spodni
casti jsou opatieny vétSimi volutami s listy. Stiedem této ozdoby se spousti
girlanda vysekana jako nizky reliéf, pod niZ je horizontdlné¢ ztvarnén pasek
s listovym dekorem. VSechny ¢asti nasedaji na jednoduchou patku, na niz jsou na
celni strané dochovany barevné fragmenty Spatné ¢itelného ordmovaného népisu.
Na vSech ¢astech sochy se ve fragmentarnim stavu vyskytuji zbytky barevnych

uprav.

2. Pruzkumova zprava

2.1. Historicky prizkum

2.1.1. Uméleckohistoricky prizkum

K Panné Marii z BartoSovic v Orlickych hordch nebyla nalezena Zzadna

archivni dokumentace v pisemné podob¢ ¢i nakres nebo fotodokumentace.

Jednda se o Madonu Spanélského typu, v ceskych zemich podobna
pravdépodobné Panné¢ Marii z Dobré Vody ¢i Panné Marii  Cellenské.
Z pruzkumu povrchovych vrstev, ktery ndm odhalil vice jak Ctyfi faze obnovy
barevné upravy, muzZeme usuzovat, Ze socha Panny Marie byla pro obec

BartoSovice velice vyznacna.

2.1.2. Predchozi restauratorské zasahy

Na soSe je patrny nejspiSe jen jeden piedchozi restauratorsky zasah. Nebyla
k nému nalezena dokumentace. Jedna se o vapenny tmel, lokalizovany na ¢tyfech

mistech na podstavci.

2.2. Vizualni pruzkum

Objekt je umistén pod stromy v terénu, bez jakéhokoli statického zakladu.
Podlozi je nestabilni a socha se lehce propada do hliny, diky tomu je naklonéna
na levou pohledovou stranu. Na objekt se ze svahu sesouva zemina do vyse cca
10 cm, coZ ma za nasledek nadmérné zavlhceni a zneciSténi objektu a v urovni
nad terénem i silnéjsi biologické napadeni.
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Biologické napadeni objektu
pokryva ptiblizn€ 80% povrchu. Jedna
se o fasy, mechy a liSejniky rlizného
druhu, vylucujici kyselé latky, které
naruSuji material. Biologickému

napadeni pfispiva prevadzné umisténim

objektu pod stromy a vlhkosti

prosttredi. Obrazek 40 — Ilustra¢ni fotografie biologického napadeni

Eroze povrchu: Jednd se o
mechanické poSkozeni kamene. Je
zpusobeno vymyvanim pojiva
materidlu vodou a silami
doprovazejicimi zmeény teploty.
Povrch je takto naruSeny po celém

objektu na navétrnych a destovych

mistech.

Obrazek 41 - Ilustracni fotografie eroze povrchu

Chybéjici ¢asti:
- ¢ast koruny Panny Marie
- hlava Jezulatka
- ¢asti draperie na zavoji

- roh fimsy z pravé pohledové strany

pfedni a zadni

- pfedni ¢asti obou spodnich volut

- ¢ast spodni voluty z levé pohledové

strany vzadu Obrizek 42 - Ilustra¢ni fotografie mista s chybéjicich ¢asti
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Praskliny se vlivem pnuti
materialu  vyskytuji na nékolika
mistech zejména uprostied zad Panny
Marie, na podstavci pod sochou od
mista, kde byla vsazena lucerna. Tato
prasklina je zptisobend korozi ¢epu, na

kterém je dosud dochovany zavés na

tuto lucernu a v mistech u Obrazek 43 - Ilustraéni fotografie praskliny

lomovych ploch zpasobenych odtrhnutim vétSich c¢asti kamene v rozich

profilované hlavice.

Starsi restauratorsky zasah je
na soSe patrny pfevazné na podstavci.
Dozivajici tmely se vyskytuji po
celém soklu. Jsou rozpoznatelné dva
druhy — na viapenné a cementové bazi.
Tmely na cementové bazi jsou pouze
ve sparach, oddélujici jednotlivé Casti

sochy.

Obrazek 44

- Ilustracni fotografie stars$iho

restauratorského zasahu

Zbytky barevnych vrstev jsou
okem patrné na soSe v zahybech

modelace a v ploSe podstavce.

Obrazek 45 - Tlustra¢ni fotografie zbytkti barevnych

vrstev
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2.3. Nalezova zprava prirodovédného priuzkumu

V této ¢asti mé bakalaiské prace uvadim v jednotlivych podkapitolach cile a

metody jednotlivych fazi prizkumu.

2.3.1. Méreni nasakavosti kamene

Me¢ieni nasdkavosti byla provedena za uUcfelem zjiSténi propustnosti mist
s odliSnym povrchem kamene. Byl zkoumdan uzavieny a otevieny povrch
kamene, na ktery byla aplikovana vertikalni i horizontalni karstenova trubice a
nasledné¢ sledovdna schopnost odliSnych povrchii pfijimat vodu. Prizkum se

provadél za tcelem stanoveni odliSnosti povrchi pii pfipadné konsolidaci.

Metoda méreni

Metoda byla provedena méfenim objemu vody vsaknuté do materidlu
pomoci vertikalné¢ ptipevnénych karstenovych trubic pomoci silikonového

kaucuku. Byl méfen vsdknuty objem vody v zavislosti na Case.

Obrazek 46 — Lokalizace méfeni nasakavosti Obrazek 47 - Lokalizace méfeni nasakavosti
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Umisténi | Lokalizace

N1 JeziSek, otevieny povrch, misto, kde byla hlava, pouzita vertikalni karstenova trubice

N2 Roucho Panny Marie, zadni ¢ast, uzavieny povrch, pouzita horizontalni karstenova trubice

N3 Drik podstavce, zadni prava pohledova voluta, otevieny povrch, horizontalni karstenova trubice
N4 Roh patky podstavce, pravy pohledovy, uzavieny povrch, vertikalni karstenova trubice

Tabulka 6 — Umisténi a lokalizace mist méfeni nasdkavosti

Vysledky méieni

Cas (s) 120 | 240 | 360 | 480 | 600 | 720 | 840
Umisténi

N1 03 105 |08 |1 1,3 11,6 | 1,8
N2 0,1 0,1 {01 |0,05]02 |02 |02
N3 0,3 105 |08 |1 1,2 (14 | 1,7
N4 02 /03 |04 |06 |07 |07 |08

Tabulka 7 — Vysledky méfeni nasakavosti vodou

¢ N1
—a— N2
—&— N3
X N4

0 120 240 360 480 600 720 840

Graf 1 - Vysledky méteni nasakavosti vodou

Graficky zaznamenané vysledky jsou dostacujici,

proto neni

nutné

stanovovat koeficient nasakavosti s regresni pfimkou. Z prizkumu je patrné, Ze

oteviené¢ povrchy maji obecné schopnost vétsi propustnosti vody. Méteni také

ukazuje, ze vlivem gravitaéni sily je propustnost u vzorku s vertikalni

karstenovou trubici vyssi.
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2.3.2. Priizkum barevnych povrchovych vrstev

Po nalezeni vysokého mnoZzstvi barevnych Uprav ve fragmentdlnim stavu
bylo k prizkumu stratigrafie barevnych povrchovych tprav odebrano celkem 11
vzorkl. K tomuto priizkumu bylo pfistoupeno prevazné za ucelem zjiSténi, o
jaky typ barevnych povrchovych tprav se jednd, kolik ¢asovych fazi 1ze nalézt
popiipadé v jakych barevnych kombinacich. K této analyze bylo pfistoupeno

kvili zdznamu informaci o historickém barevném povrchovém pojednani.

Cislo | Lokalizace, popis \

7242 | PMP1 — Patka podstavce sochy, plosna povrchova uprava odebrana s kamenem
7243 | PMP2 — Drik podstavce sochy, plosna povrchova uprava odebrana s kamenem
7244 | PMP3 - Drik podstavce sochy, povrchova uprava ramecku odebrana s kamenem
7245 | PMP4 - Drik podstavce sochy, plosna povrchova tiprava podkladu s napisem
odebrana s kamenem

7246 | PMPS5 - Drik podstavce sochy, povrchova uprava pisma odebrana s kamenem
7247 | PMP7 — Socha Marie, povrchova Uprava ktidla prostfedniho andéla odebrana s

kamenem

7248 | PMPS - Socha Marie, povrchova tprava tvare prostiedniho andéla odebrana s
kamenem

7249 | PMP9 - Socha Marie, povrchova uprava vlast prostfedniho andéla odebréana s
kamenem

7250 | PMP10 - Socha Marie, povrchova uprava oblaki odebrana s kamenem
7251 PMP11 - Socha Marie, povrchova Giprava roucha Panny Marie odebrana s
kamenem

7252 | PMP12 - Socha Marie, povrchova uprava ozdob na rouchu Panny Marie
odebrana s kamenem

Tabulka 8 — Identifika¢ni cislo, lokalizace a popis vzorkd odebranych na analyzu

povrchovych vrstev

Vysledky prizkumu

Ze stratigrafického priazkumu muizeme z odebranych vzorkl pozorovat 4-5
casovych fazi barevné pojednaného povrchu. VétSinou se jedna o kombinace
odstini Sedé, bilé a Zluté barvy, s opakované¢ zlacenymi a pravdépodobné
stiibfenymi detaily (ozdoba roucha panny Marie, pismo a ramecek na diiku
podstavce sochy, vlasy andé€la). Zlaceni se dale vyskytuje jako nejmlads$i povrchova
uprava diiku a kiidla prostifedniho andé¢la. Kromé zlaceni platkovym zlatem a
stiibfenim hlinikovou f6lii se v barevnych vrstvach vyskytuji i rizné typy pigmentl
bilych, zlutych a cernych. Kompletni stratigraficky prizkum viz. kapitola 11.2.
Ptiloha €. 2. — Chemicko-technologicky priizkum povrchovych uprav a obsahu

vodorozpustnych soli.
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faze vrstva prvek

A zlaceni | ozdoba roucha

podstavce

bila/svétla | oblak - podklad pisma - ramecek - roucho - patka a diik

$eda | vlasy and¢la - tvar andéla - kiidlo andéla

B zlaceni | ozdoba roucha - vlasy andéla - pismo
chromova zlut' pod zlaceni | bila/svétla | oblak - tvai and€la - kiidlo and¢la - podklad pisma -
roucho - patka a diik podstavce

Seda/bila | roucho

C zlaceni | ozdoba roucha? - raimecek
zinkovad béloba stFibfeni | oblak

bila/svétla | kiidlo and¢la - podklad pisma - patka a diik podstavce

stiibfeni | oblak - pismo
bila/svétla | tvar andéla

ID Zlaceni | ozdoba roucha? - vlasy andéla (piip. zluté) - kiidlo andéla
(ptip. zluté) - ramecek

Seda/bila | podklad pisma - patka a dfik podstavce

diik podstavce

¢erna | podklad pisma
svétla | tvar andéla

pohledové vrstvy Zlaceni | ozdoba roucha - vlasy andéla — pismo? - ramecek - kiidlo

okr | roucho - oblaka - patka podstavce

Tabulka 9 - Hypotetickd barevnost povrchovych uprav vychazejici z prizkumu

stratigrafie, autorem tabulky: Ing. Petrou Lesniakova, PhD.

2.3.3. Méreni obsahu vodorozpustnych soli v kameni

Na zaklad¢ konzultace sIng. Petrou
Lesniakovou, PhD. bylo pfistoupeno k odebrani
jednoho povrchového vzorku ke zméteni obsahu
vodorozpustnych soli ze spodni Casti patky, kde
je  nejpravdépodobnéjsi  vyskyt  vysokého
mnozstvi soli. Na zdkladé vyhodnoceni bude
zvazeno, zda bude nutné odebrani dalSich vzorka
vplném rozsahu na analyzu mnozstvi

vodorozpustnych soli ze sochy.

Obrazek 48 - Lokalizace odbéru

vzorku

na méfeni obsahu

vodorozpustnych soli

Vysledky méreni

Ve vzorku odebraného k analyze vodorozpustnych soli z patky byl zjistén

zvysSeny obsah sirani, ale hodnota dosahovala spodni poloviny limitu. Z tohoto
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divodu bylo rozhodnuto o tom, ze neni nutny kompletni odbér dalSich vzorkt
v plném rozsahu a ani neni nutné pfistoupit k procesu odsolovéani. Bylo k tomu
pfistoupeno také proto, Ze celd socha nevykazuje zndmky posSkozeni zplisobené
krystalizaci vodorozpustnych soli. 11.2. Ptiloha ¢. 2. — Chemicko-technologicky

pruzkum povrchovych Gprav a obsahu vodorozpustnych soli.

2.3.4. Priizkum biocidniho napadeni

Na soSe Panny Marie se vyskytuji exemplarni ptiklady liSejnikii, mechorostl
a fas. Analyzu n¢kterych odebranych druht provedl pod optickym mikroskopem

Josef Halda a dalsi informace ptedal formou konzultace.

Vysledek konzultace

Lisejniky byly Josefem Haldou vyhodnoceny jako: Aspicilia contorta,
Caloplaca holocarpa, Candelariella aurella, Candelariella coralliza, Candelariella
vitellina, Hypogymnia physodes, Lecanora dispersa, Lecanora saxicola, Lepraria
membranacea, Melanelixia fuliginosa, Phaeophyscia orbicularis, Physcia
adscendens, Physcia caesia, Physcia tenella, Pseudevernia furfuracea,
Scoliciosporum umbrinum, Verrucaria muralis, Xanthoria parietina. Nckteré
z nich podle analyzy mohly byt staré pres né¢kolik desitek let. Mechorosty byly
vyhodnoceny jako: Brachythecium velutinum, Pohlia nutans, Syntrichia ruralis.
Rasy byly vyhodnoceny jako: Apatococcus sp. (zelena kokalni ftasa).
S piihlédnutim k mnozstvi fragmenti polymernich barevnych povrchovych
uprav bude muset byt zvolen 1 vhodny biocidni prostfedek, nejlépe na vodni
bazi. Po verbalni konzultaci s doc. Ing. Petr Kotlikem, CSc. byl zvolen ajatin a

po zkouskach ¢isténi také vyhodnocen jako uspokojujici.

2.3.5. Petrograficky prizkum

K petrografickému prazkumu bylo pfistoupeno po rozhodnuti, ze se velka
chybé¢jici mista (hlava jeZiSka a c¢ast hlavice) budou dopliovat kamenickou

metodou a bylo tieba zvolit vhodny dostupny kamen.
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Vysledek priuzkumu

Hodnoceny sediment vzorku kamene z Madony z BartoSovic v Orlickych

hordch lze oznacit jako piskovec kiremenny,

nerovnomeérné  zrnity,

silicifikovany. Viz. kapitola €. 11.4. Ptiloha €. 4. — Petrograficky prizkum.

2.3.6. Zkous$ka tmela

Zkousky

tmell budou provedeny kombinaci

slabe

pisktt  budislavského,

stteleCského a zamélského. Ze vzorkli bude vybran jeden, ktery bude nasledné

dotonovan mineralnimi pigmenty ve hmoté tmelu.

Obrazek 49 — Zkousky tmeld

cmnme®e

K

1 2 3 4 5
D dily 2 dily 2 dily 1dil 1 dil
budislavského budislavského budislavského budislavského budislavského
pisku pisku pisku pisku pisku
0,5 dilu 1 dil 1dil 2 dily 1dil
stiele¢ského zamélského stiele¢ského zamélského stiele¢ského
pisku pisku pisku pisku pisku
0,5 dilu 1 dil bilého | 1 dil bilého | 1 dil bilého | 1 dil
zaméelského zamélského

, cementu cementu cementu ,
pisku pisku
1 dil bilého 1 dil bilého
cementu
cementu

Tabulka 10 — Tmelici smési Restaurovani sochy Madony z BartoSovic v Orlickych horach
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Vysledek zkouSky

Empirickym vizudlnim prizkumem byl vyhodnocen jako nejlépe pouzitelny
zaklad pro tmel vzorek €. 5. Pfed pouzitim bude sucha smés jesté¢ dobarvena

mineralnimi pigmenty.

2.4. Vyhodnoceni prirodovédného prizkumu

Z pruzkumu je patrné, ze oteviené povrchy maji obecné schopnost vetsi

propustnosti vody nez povrchy nenarusené.

Ze stratigrafického prizkumu mtizeme z odebranych vzorkli pozorovat 4-5
casovych fazi barevné pojednaného povrchu. VétSinou se jednd o kombinace
odstinli Sedé, bilé a Zluté barvy, s opakované zlacenymi a pravdépodobné
stiibifenymi detaily (ozdoba roucha panny Marie, pismo a ramecek na diiku
podstavce sochy, vlasy andéla). Zlaceni se dale vyskytuje jako nejmladsi povrchova

uprava diiku a ktidla prostiedniho and¢la.

Na vzorku odebraném k analyze mnoZstvi obsahu vodorozpustnych soli
v kameni byl naméfen zanedbatelny obsah soli. Objekt téZ nevykazuje znamky
poskozeni od krystalizace vodorozpustnych soli. Z téchto divodu bylo
rozhodnuto o tom, Ze neni nutny kompletni odbér dalSich vzorkti v plném

rozsahu a ani zZe neni nutné pfistoupit k procesu odsolovani.

Na zaklad¢ petrografického prizkumu lze kamen oznacit jako piskovec
kremenny, nerovnomeérné zrnity, slabé silicifikovany. S ptihlédnutim k fyzikalnim
vlastnostem a vzniku horniny muzeme ur¢it vhodny kamen pro kamenicky

dopln€k — kamen z kocbetského lomu.

Ze zkouSek tmelidl byla pro dopliiovani kamene pouzitého na sochu Panny

Marie z BartoSovic v Orlickych hordch nejlépe vyhodnocena smes €. 5.

3. Koncepce restauratorského zasahu

Koncepce restaurdtorského zakroku byla pojata jako komplexni
restauratorsky zasah s tuseky pojatymi rekonstrukénim pfistupem. Na
zaklad¢ ptedchozich uméleckohistorickych a technologickych prizkumi
s pfihlédnutim k rozsahu poskozeni dila. Bylo rozhodnuto o navraceni
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zrestaurovaného origindlniho dila zpét na své plvodni misto do exteriéru,
z divodu zachovani a navraceni hodnoty dila do kulturniho prostfedi obce. Na

zékladé téchto aspektli byl vyhotoven nasledujici navrhovany postup praci.

4. Navrhovanyv postup praci

Stav sochy Panny Marie pied zapocetim restaurdtorskych praci bude
zdokumentovan na svém puavodnim misté. DalSim krokem bude demontaz
objektu na jednotlivé kamenické prvky a prevezeni k restauratorskému zasahu na
pracovisté Fakulty restaurovani do LitomySle. Po pfevozu do ateliéru bude
proveden restauratorsky prizkum a po jeho vyhodnoceni bude stanoven
konkrétni postup pii restaurovani. Na zdkladé¢ vizudlni prohlidky Ize

predpokladat nasledujici postup.

Zde bude provedena podrobnéjsi dokumentace stavu, odebrani vzorkil k
analyze soli, petrografickému prizkumu, povrchovych uprav a provedena

zkousSka nasakavosti.

Nasledné¢ budeme moci pfistoupit k hrubému ocisténi od necistot a
biologickému napadeni a poté oSetfit objekt vhodnym biocidnim prostiedkem,
¢imz se zamezi na urcitou dobu dalSimu riistu fas mechi a liSejnikd. Tento krok
je dulezity z divodu, ze latky, kterymi rostliny leptaji povrch sochy, masivné
napomahaji k rozpadu materidlu. Je nutné dikladné ociSténi kamene od zbytkl
porostu, protoze vrstva rostlin zakryva povrchovou upravu artefaktu a také
predchozi restauratorské zasahy, které je potieba diikladnéji zdokumentovat. Bez

tohoto kroku nelze pfistoupit k dal§im fazim restaurovani.

Dalsi fazi mize byt lokdlni zabezpeceni otevieného povrchu konsolidaci a
zajisténi fragmentli povrchovych tuprav, aby se zachovaly tyto informace

budoucim generacim.

Praskliny, které se vyskytuji po celé soSe, je tfeba oSetfit injektazni smési,
aby se zamezilo do nich vniknuti destové vody a ndslednému dalSimu postupu

tohoto poskozeni.

Na nékterych mistech je nutné doplnit modelaci do ptivodniho tvaru, aby se
obnovila esteticka hodnota dila. Bylo by vhodné rekonstruovat chybéjici hlavu
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Jezulatka, doplnit korunu Panny Marie, ¢ast profilované hlavice, voluty a dalSich
chybéjicich ¢asti ve vhodném materidlu. Tmely z pfedchozich restauratorskych

zasaht je tfeba odstranit a nahradit vhodnéj$im materidlem na mineralni bazi.

S pfihlédnutim k umisténi sochy pod stromy a predpoklddanému naslednému

setrvani na svém pivodnim misté, by bylo vhodné povrch sochy hydrofobizovat.

Ptfed navracenim objektu na ptivodni misto je nezbytné opatfit zaklady sochy
izolaci, na kterou bude socha osazena. Jednotlivé kamenické dily budou sesazeny
na nové nerezové ¢epy vyplnéné tmelem na minerdlni bazi. Je potfeba zamezit
dal§imu sesuvu hliny smérem na objekt, coz se bude z nasi strany prozatim tykat
pouze odkopanim sesuté hliny na zdkladni kameny. Také je potieba ocistit

jednotlivé schodové stupné.

5. Postup praci

5.1. Transport do ateliéru

Socha Panny Marie byla zdokumentovdna na svém pivodnim misté,
v BartoSovicich v Orlickych hordch, demontovana na jednotlivé kamenické
prvky a pfevezena na Fakultu restaurovani do LitomySle. Zde byla provedena
dikladnd dokumentace stavajiciho stavu a byly odebrany vzorky k analyze soli,
petrografickému prizkumu, biocidniho napadeni, stratigrafii a byla provedena

nasakavost.

5.2. CiSténi, CiSténi kamene od biocidniho napadeni

Z kamene sochy byly odstranény zelezné zkorodované Cepy a staré vapenné
a cementové tmely pomoci kamenického néacini. Po odborné analyze biocidniho
napadeni bylo mechanicky odstranéno pomoci skalpelu a kartackd rtznych
tvrdosti se silonovymi Stétinami a poté ocisténo mokrou cestou 30%
dezinfekénim roztokem gajatinu za pomoci kartdckd riznych tvrdosti se
silonovymi S§tétinami. VSe bylo provedeno Setrné, aby nedoSlo ke ztratam

fragmentt polychromie.
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5.3. Zazehleni fragmentii polychromie

Fragmenty polychromie, u kterych by mohlo dojit ke ztraté, byly lokalné
zazehleny pomoci tepelné Spachtle 3% Akrylatové disperze Primalu AC 33 pfi
teploté okolo 90°.

5.4. Injektaz prasklin

Praskliny objevujici se po celém objektu byly vyinjektovany injekcni
stiikaCkou 5% roztokem akrylatové pryskytice Paraloidem B72. Tento material
byl zvolen z toho divodu, ze praskliny jsou vlasového rdzu a jiny material by do

nich nebyl schopny zatéct.

5.5. Plasticka retus, rekonstrukce chybéjicich ¢asti

5.5.1. Plastické retuse

Plastické retuSe byly provedeny vybranym tmelem na zakladé zkouSek, které
jsou podrobnéji popsany v kapitole 2. 3. 6. ZkouSka tmeli. Pouzitd smés €. 5 (1
dil budislavského pisku, 1 dil stfele¢ského pisku, 1 dil zdmélského pisku, 1 dil
cementu) byla pojena 5% akrylatovou disperzi Sokrat 2802 rozmichanou ve vodé
a ve hmot¢ dobarvena svétlostalymi mineralnimi pigmenty okrovymi, cervenymi
a cernymi od firmy Bayferrox. Mista s ubytkem materidlu, nachézejici se v okoli

spar budou vytmelena po transportu a zpétném osazeni na své pivodni misto.

5.5.2. Kamenické dopliky

U mist s vétSim ubytkem hmoty bylo rozhodnuto o provedeni doplitku
v kameni blizkému origindlu - Budislav. Jelikoz v mistech, kde byla hlavicka
Jeziska odlomena, se nachazela relativné rovna plocha, bylo moZné provést
doplnék v kameni, bez ubytku origindlni hmoty. Kamenicky doplnék byl
proveden v mistech, kde chybi hlavicka a na ¢asti hlavice, ktera byla vysoce

nesoudrzna a naruSend trhlinami.

Originalni hmota kamene byla navrtana na protilehlych mistech, na kterych
byly stejnym zpiisobem vytvofeny otvory pro ¢epy na filuiicich. Obé& ¢asti byly
sesazeny na nerezové cCepy a zalepené epoxidovou pryskyrici LH289

(HAVELCOMPOSIT) plnénou kremicitou mouckou.
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5.6. Barevna retu$

Na lokélni barevné retuSe byly pouzity svétlostalé pigmenty - okrové,
cervené a ¢erné od firmy Bayferrox (vyrobce Lanxes - Bayer) rozptylenymi ve
vodé¢ s lihem. Po dikladném vyschnuti byly zafixovany 2% roztokem akrylatové
pryskyftice Paraloidem B72. Finalni lokalni sjednocujici retus bude provedena po

transportu a zpétném osazeni na své ptivodni misto.

5.7. OSetreni kovového prvku

Kovovy prvek, pravdépodobné drzak na vénce ¢i lucernu, nachazejici se na
hlavici, byl nejprve ocistén ocelovymi kartdcky od rzi a nasledné pasivovan

inhibitorem koroze od firmy SIKA. Zavérem byl dvakrat natten kovadrskou cerni.

6. Pouzité technologie a materialy

[Ukon Material

Cisténi kamene od biocidniho | 30% dezinfekénim roztokem ajatinu

napadeni

Zazehleni fragmenti polychromie 3% Akrylatova disperze Primal AC 33

[njektaz prasklin 5% roztok akrylatové pryskyfice
Paraloidem B72
Plastické retuse pisek stfele¢sky, budislavsky a zamélsky, bily

cement, 5% akrylatovou disperzi Sokrat
2802, svétlostalymi minerdlnimi pigmenty
okrovymi, Cervenymi a cCernymi od firmy

Bayferrox, vyrobce Lanxes — Bayer

Kamenické doplnky Kamen z Budislavi, nerezové cepy, epoxidovou
pryskyrici  LH289 (HAVELCOMPOSIT)

plnénou kremicitou mouckou
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Ukon Material

Barevné retuse Mineralni svétlostalé pigmenty okrové
cervené, ¢erné od firmy Bayferrox, vyrobce

Lanxes — Bayer, Siloxid

2% roztok akrylatové  pryskyfice
Paraloidem B72

OSetieni kovového prvku inhibitor koroze od firmy SIKA, kovarskd cern

Tabulka 11 - Tabulka pouzitych materiall na restaurovani sochy Madony BartoSovic

v Orlickych horach

7. Nova zjisténi o dile

Postup restaurovani se z velké ¢asti drZzel navrhovaného postupu praci
popsan¢ho v kapitole ¢. 4. Po podrobnéjsim prizkumu bylo zjisténo, ze otevieny
povrch sochy nevykazuje znamky zvysSené nesoudrznosti, to znamend, Ze nebylo
tfeba jej konsolidovat. Cepy byly v minulosti zality na vapennou maltu, coZ téz
pred zapocetim praci nebylo zndmo. Nové pro nés byly téz poznatky o barevnych
povrchovych upravach s vysledky podrobnéji popsanymi v kapitole 2. 3. 2.

Priizkum barevnych povrchovych vrstev.

8. Doporucéeny rezim pamatky

Na objektu byl proveden konzervacni zékrok, ktery prodlouZzi jeho Zivotnost
v exteriérovych podminkdch. Od provedeni restaurdtorského zasahu je nutné dilo
v pravidelnych intervalech (cca po 3 letech) kontrolovat. Bude nutné zaméfit se
prevazné na stav plastickych a barevnych retusi a povrchové hydrofobizace.
Zivotnost povrchové upravy a hydrofobizace nelze piesnd uréit, avsak doba jeji

zivotnosti by méla byt odhalena pravidelnymi kontrolami a poptfipad€ obnovena.
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9. Fotodokumentace

Pred restaurovanim

Obrazek 50 - Stav Madony pfed restaurovanim, pohled zepiedu
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Obrazek 54 - Stav hlavice pted restaurovanim, pohled zepiedu

Obrazek 55 -Stav hlavice pied restaurovanim, pohled zezadu
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Comm Uhgs 4

Obrazek 56 - Stav hlavice ptfed restaurovanim, pohled zprava

] el TN N )

Obrazek 57 - Stav hlavice pfed restaurovanim, pohled zleva
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Obrazek 58 - Stav podstavce s patkou pred restaurovanim, pohled zeptedu
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Obrazek 62 - Detail biologického napadeni Obrazek 63 - Ilustra¢ni fotografie procesu
objektu ¢isténi

Obrazek 64 - Stav Madony po o¢isténi Obrazek 65 - Stav podstavce s patkou po
¢isténi
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Obriazek 66 - Madona s prvnim modelem chy- Obrazek 67 - Madona s druhym realizovanym
béjici hlavicky Jeziska modelem chybg&jici hlavicky Jeziska

Obrazek 68 - Ilustracni fotografie vytvareni kopie modelu
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Obrazek 69 - Stav Madony po tmeleni a ka- Obrazek 70 - Stav podstavce s patkou po tme-
menické tvarové rekonstrukci leni a tvarové rekonstrukei

Obrazek 71 - Stav hlavice po tmeleni a po dopInéni kamenické nahrady
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Obrazek 72 - Detail stavu mista pfed restauro- Obrazek 73 -Detail rekonstruované hlavicky,
vanim, kde chybi hlavicka Jeziska stav po restaurovani

Obriazek 74 - Detail stavu pred restaurovanim Obrazek 75 - Detail rekonstruovanych volut,
v misté volut stav po restaurovani
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Obrazek 76 - Stav Madony po restaurovani, pohled zeptedu
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Obrazek 80 - Stav hlavice po restaurovani, pohled zepiedu

Obrazek 81 - Stav hlavice po restaurovani, pohled zezadu
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Obrazek 82- Stav hlavice po restaurovani, pohled zprava

Obrazek 83- Stav hlavice po restaurovani, pohled zleva
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Obrazek 84 - Stav podstavce s patkou po restaurovani, pohled zeptedu

113



BAQ]Z paryod npezaz pajyod eae1dz payod =
‘Tugaone)sar od noxyyed s ooarIspod AelS - L8 IzeIq(Q  ‘TueAoInelsar od noyjed s ooaeispod ABlS - 98 YazeaqQ  ‘TueAoinesar od noyjed s soaeispod ABIS - 68 NIZBIGQO —




1ueAoIne)sar od AUOpeA ABIS - 68 NIZBIqO

wrueAoIne)sar payd Auopey AelS - 88 YozeaqQ

115



Obrazek 90 - Stav hlavice pted restaurovanim

Obrazek 91 - Stav hlavice po restaurovani
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10. Graficka priloha

10.1. Zakresy poSkozeni

Obrazek 94 - Zakres poskozeni, pohled zeptedu
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Obrazek 98 - Zakres poskozeni, pohled zeptedu
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10.1. Zakresy poSkozeni
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Obrazek 106 - Zakres noych doplikd, pohled zepfedu
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Obrazek 110 - Zakres novych doplnkd, pohled zeptedu
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11. Prilohy
11.1. Priloha €. 1. — Chemicko-technologicky prizkum po-
vrchovych dprav a obsahu vodorozpustnych soli v kameni
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Prirodovédny priizkum povrchovych uprav

BartosSovice, socha Panny Marie s podstavcem

Zadavatel pruzkumu:

Ateliér restaurovani kamene a souvisejicich materialtl, Fakulta restaurovani, Univerzita Pardubice

Specifikace objektu, lokalizace objektu:

BartoSovice, Socha Panny Marie s podstavcem, pravdépodobné kiemicity piskovec

Zadani pruzkumu, odbér vzorku:

Pocet dodanych vzorkl: 12, vzorky byly odebrany restauratorkou
Vzorky byly dodany za ucelem provedeni materidlového prizkumu a prizkumu stratigrafie
povrchovych uprav, pfipadné¢ depozitli scilem provedeni hypotetické rekonstrukce vyvoje

barevnosti objektu.

Tab. 1: Ptehled vzorkd, oznaceni, popis a zadani.

Cislo Lokalizace, popis

Pozadované stanoveni

7242 PMP1 — Patka podstavce sochy, plosna povrchova
uprava odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7243 PMP2 — Drik podstavce sochy, plosna povrchova
uprava odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7244 PMP3 - Drik podstavce sochy, povrchova tprava
rdmeCku odebrdna s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7245 PMP4 - Diik podstavce sochy, plosna povrchova
uprava podkladu s napisem odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7246 PMPS5 - Drik podstavce sochy, povrchova uprava
pisma odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7247 PMP7 — Socha Marie, povrchova tiprava kiidla
prostiedniho and€la odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7248 PMP8 - Socha Marie, povrchova uprava tvare
prostfedniho andéla odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7249 PMP9 - Socha Marie, povrchova tprava vlasi
prostiedniho andéla odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych tuprav

7250 PMP10 - Socha Marie, povrchova tiprava oblaka
odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7251 PMP11 - Socha Marie, povrchova tiprava roucha
Panny Marie odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

7252 PMP12 - Socha Marie, povrchova uprava ozdob na
rouchu Panny Marie odebrana s kamenem

stratigrafie povrchovych uprav

PMS1 | spodni zadni ¢ast soklu, cca 15 cm od spodni hrany,
do hloubky 1 cm

obsah vodorozpustnych soli
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Obr. 1 Vyznaceni mist odbért vzorkll. Socha Panny Marie s podstavcem, BartoSovice.
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Metodika priazkumu:

] Stratigrafie povrchovych uprav
Studium povrchovych uprav bylo provedeno pomoci optického mikroskopu Eclipse
LV100D-U (Nikon) v dopadajicim viditelném, UV a modrém svétle na pfipravenych
nabrusech. Pro mikroskopické pozorovani byly vybrané Casti vzorku zality do dentalni
pryskyfice Spofacryl. Po vytvrzeni pryskyfice byly vybrouseny pfi¢né fezy vzorku. Jako
imerzni kapalina byla pii pozorovani pouzita demineralizovand voda. Nabrusy byly
fotograficky zdokumentovany digitalnim fotoaparatem Canon 1000D.

] Materidalovy prizkum — identifikace pigmentii, minerdlnich pojiv a kameniva
Materialovy prizkum byl proveden na zakladé urceni prvkového slozeni vrstev pomoci
rastrovaci elektronové mikroskopie s energiové disperzni analyzou (SEM/EDX), zaroven
byla pozorovana vystavba povrchovych uprav. K tomuto ucelu byl vyuzit elektronovy
mikroskop Mira 3 LMU firmy Tescan s analytickym systémem Bruker Quantax 200. Pro
méteni byly pouzity nabrusy ptipravené pro optickou mikroskopii.

. Stanoveni obsahu aniontit vodorozpustnych soli
Obsah aniontll vodorozpustnych soli (dusi¢nant, chloridi a siranil) byl zjistén pomoci
UV/VIS spektrofotometrie v extraktech vzorkd v destilované vodé. K tomuto ucelu byl
vyuzit spektrofotometr Beckman Coulter DU 720, méfeni bylo provedeno ve viditelném
spektru svétla v rozsahu vinovych délek 345-525 nm.

Tab. 2 Hodnoceni stupné zasoleni dle rakouské normy Onorm 3355-1.

Stupné zasoleni Chloridy (%hm.) Sirany (%hm.) Dusi¢nany (%ohm.)
Nejsou nutna Zadné opatieni <0,03 <0,10 <0,05

Je nutné zvazit dil¢i opatieni 0,03-0,10 0,10-0,25 0,05 -0,15
Opatieni jsou nezbytna >0,10 >0,25 >0,15

Vysledky materialového prizkumu, stratigrafie povrchovych tiprav:

Cislo | hloubka Sirany (SO4) Chloridy (CI) Dusi¢nany (NO5)
vzorku| (cm) (hm. %) (mmol/kg) | (hm. %) (mmol/kg) | (hm. %) (mmol/kg)
PMS1 0-1 0,17 17,37 <2,0 0,47 0,02 3,25

S prihlédnutim na dobry stav objektu a typ horniny byl odebran nejprve vzorek z povrchu
objektu v misté defektu spodni soklové Casti. Ve vzorku byl zjistén mirné zvySeny obsah sirand
a z hlediska moznosti poskozeni minimalni obsah chloridd a dusi¢nand.
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Vysledky materialového priazkumu, stratigrafie povrchovych uprav:

Vzorek 7242 (PMP1): patka podstavce sochy

Obr. 3 Optickad mikroskopie, UV svétlo. Obr. 4 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kV Det: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 473 x WD: 1460 mm 200 pm wi
Obr. 5 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo Popis vrstvy, optickd mikroskopie SloZeni vrstvy, SEM/EDX
vrstvy
9. hnédo-okrova, patrné¢ nanesena ve dvou | Fe, Si, Al, Zn, Pb, Ca:
krocich zluty okr, patrn€¢ mald pifimés zinkové
aolovnaté¢ béloby, kfemenna zrnka, zrna
Cervené hlinky zejména pfi povrchu,
polymerni pojivo
8. bila, ojedinéle Cervena zrna Ba, S, Zn, Pb:
mlety baryt, zinkova béloba, ojedinéle zrna
cervené hlinky a organické Cerné, polymerni
pojivo
7. zelena, obsahuje ojedinéle Cervena, ¢ernd | Ba, S, Zn, Pb:
a zluta zrna mlety baryt, zinkovd béloba, zrna cervené
hlinky, polymerni pojivo
6. |tenka tmavé $eda nebo prasklina pravdépodobné degradovany povrch vrstvy 5
5. |nesouvisld svétla Seda vrstva domodra, | Zn, Ba, S, Si, Ca:
patrné dalsi faze zpracovani povrchu organické pojivo, zinkova béloba, baryt,
polymerni pojivo
4, bila, UV luminiscence, na povrchu misty | Zn (Ba, Zn, Si, Ca):
tmava zejména zinkova béloba, organické pojivo,
mlety baryt, polymerni pojivo
3. silna bila vrstva Ca (Zn, Si, S, Ba):
zejména uhli¢itan vapenaty, misty zrna
barytu, patrné mala piimés zinkové béloby
2. fragmenty svétlé, misty hnédo bézové | C (Ca, Pb, Si, S):
silné vrstvy pfevazné  polymerni  vrstva,  uhliéitan
vapenaty, kfemenna zrnka, mala piimes
olovnaté béloby, nelze vyloucit pfitomnost
mletého barytu
1. |tmavsi vrstva, misty v UV bila? patrné organicka vrstva
0 hornina Si: kfemenna zrna

Nejstarsi dochovana svétla vrstva 1 obsahuje zejména polymerni pojivo. Nasleduji tii bilé
vrstvy 2 - 4, nejmladsi z téchto vrstev je pigmentovana zinkovou bé&lobou. Sedou vrstvu 5 lze
pravdépodobné zaradit do jiné faze zpracovani povrchu podstavce v misté odbéru vzorku. Dalsimi
povrchovymi tipravami jsou zelend a Seda vrstva 7, 8. Nejmladsi povrchovou Gpravou je vrstva 9
hnédo-okrové barevnosti.
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Vzorek 7243 (PMP2): diik podstavce sochy

Obr. 6 Opticka mikroskopie, bilé svétlo. ]

Obr. 7 Opticka mikroskopie, UV svétlo. Obr. 8 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kV Det: BSE MIRAJ TESCAN
SEM MAG: 468 x WD: 15.31 mm 200 ym n’

Obr. 9 Elektronova mikroskopie, BSE.

1ras 3. 58 ) Litomysl, telefon/fax 45 612 565 e-ma ll".”.'!'l‘\"""lli‘ jpce.c
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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Cislo

Popis vrstvy, optickd mikroskopie

SloZeni vrstvy, SEM/EDX

vrstvy
8. fragment zlutého odstinu | Au:
s kovovym leskem fragment patrné platkového zlata
7. okrova vrstva, Serné Castice Fe, Al, Si (Pb, Zn):
zluty okr, ¢erné kulaté zrno Fe, kfemenna zrnka,
organické pojivo, patrné piimés zinkové a
olovnaté béloby, polymerni pojivo
6. okrovd patrné organickd tenka | C (Fe):
vrstva, UV luminiscence pfevazné organicka vrstva, zluty okr, polymerni
pojivo
5. sveétla Seda, Cerné Castice, ojedinéle | Zn, Ba, S, Pb:
¢ervena a Zluto-oranzova zrna zinkova bé&loba, baryt nebo barytova béloba,
olovnata béloba, polymerni pojivo
4, nesouvisla nazelenala | Ba, S, Pb (Ca):
poloprtihledna vrstva, patrné dalsi | mlety baryt, olovnata béloba, polymerni pojivo
faze zpracovani povrchu
3. bila, patrné nanesena ve dvou | Zn, Na, Pb (Ba, S, Si, Ca):
krocich, UV luminiscence zejména zinkova béloba, olovnata béloba, ptimés
mletého barytu, polymerni pojivo
2. bézova, patrné nanesena ve dvou | Ca (Si, Zn, S, Ba):
vrstvach uhli¢itan vapenaty, piimés zinkové béloby neni
jednoznacné prokazatelna, ojedinéle zrna barytu
1. fragmenty bilé nebo dvou bilych | Ba, S, Pb, Si:
vrstev mlety baryt, olovnatd bé¢loba, zdroj kifemiku
nejasny
fragmenty okrové vrstvy?
0. hornina Si: kfemenna zrna

Na hornin¢ je pfitomno nékolik vrstev bilé a bézové barevnosti (vrstvy 1-3), piicemz

nejstarsi z téchto dochovanych vrstev obsahuje mlety baryt. Nasleduji nesouvisla nazelenald vrstva

4 a Seda vrstva 5. Nejmladsi povrchovou upravou je souvrstvi okrovych vrstev 6 a 7 se zlacenim
platkovym zlatem na povrchu (vrstva 8). Stratigrafie a slozeni povrchovych tprav jsou podobné se

vzorkem 7242, ktery byl odebran na patce podstavce sochy.
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Vzorek 7244 (PMP3): diik podstavce sochy, povrchova Gprava ramecku

Obr. 10 Opticka mikroskopie, bilé svétlo.

Obr. 11 Opticka mikroskopie, UV svétlo. Obr. 12 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kV Deot: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 417 x WD: 14.20 mm 200 pm n’

Obr. 13 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo

Popis vrstvy, optickda mikroskopie

SloZeni vrstvy, SEM/EDX

vrstvy
10. vrstva Zlutého odstinu s kovovym | Au (Ag):
leskem zlaty platek, mala pfimés stiibra
9. okrova, dalsi faze zpracovani | C (Cr, Pb):
povrchu prevazné organicka vrstva, chromova Zlut’
8. dvé okrové Fe, Si, Al (Pb):
zluty okr, olovnata bé¢loba, kiemenna zrnka,
polymerni pojivo
7. nesouvisla $eda Ba, S (Si, Fe):
mlety baryt, kiemenna zrnka, organickd Cer,
ojedinéle zrna Zelezité éervené, polymerni pojivo
6. okrova, dalsi faze zpracovani | Ba, S (Zn, Pb, Fe):
povrchu zejména mlety baryt, pfimés zinkové a olovnaté
beloby, zluty okr, polymerni pojivo
5. vrstva Zlutého odstinu s kovovym | Au (Ag, Cu):
leskem zlaty platek, mald pfimes stiibra a médi
4. bila az svétle Seda nebo svétle Seda | Ba, S, Zn, Pb:
vrstva, dals§i faze zpracovani | zejména mlety baryt, pfimés olovnaté a zinkové
povrchu béloby, polymerni pojivo
3. vrstva Zlutého odstinu s kovovym | Au (Ag, Cu):
leskem - zlaceni, korodované, na | zlaty platek, mala ptimés stiibra a médi
povrchu tenka Seda linka, patrné
necistoty nebo pozustatek
zaveérecné povrchové upravy
2. nesouvisla bila, UV luminiscence Zn (Pb, Ca, Si, Ba):
zejména zinkova béloba, mlety baryt, uhlic¢itan
vapenaty, olovnata béloba, polymerni pojivo
1. bézova Ca (Pb, S, Ba):
uhli¢itan véapenaty, siran vapenaty, patrné¢ malé
mnozstvi olovnaté béloby a barytu
0. hornina Si: kfemenna zrna

Pfimo na hornin¢ byla zaznamenana bézova vrstva 1. Nasleduji dvé povrchové Upravy

zlaceni platkovym zlatem na bilém ¢i svétle Sedém podkladu (vrstvy 2-5). Podklady pro zlaceni
obsahuji zinkovou bélobu. Dalsi povrchové upravy (vrstvy 6, 8, 9) jsou okrovych odstintl, mezi
nimi se nachazi Sedd vrstva 7. Nejmladsi povrchovou Upravou je zlaceni platkovym zlatem
(vrstva 10), jehoz okrovy podklad obsahuje chromovou zlut’ (vrstva 9).
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Vzorek 7245 (PMP4): diik podstavce sochy, plosna povrchova tprava podkladu s napisem

Obr. 14 Opticka mikroskopie, bilé svétlo.

Obr. 15 Opticka mikroskopie, UV svétlo. Obr. 16 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kV Det: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 463 x WD: 1497 mm 200 um n’

Obr. 17 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo

Popis vrstvy, optickd mikroskopie

SloZeni vrstvy, SEM/EDX

VIstyy
5. Cerna, dalsi faze zpracovani povrchu | Fe, Si, Al (S, Na):
polymerni pojivo, organicka Cerfi, patrné Cerny
zelezity pigment
4. fragmenty bilo-Sedé vrstvy, dalsi faze | Ba, S (Zn, Pb, S):
zpracovani povrchu mlety baryt, pfimés zinkové a olovnaté béloby
3. nesouvisla bila silna, na povrchu | Zn (Ba, Pb, S):
doseda — patrné necistoty, UV | zinkova béloba, pfimes olovnaté béloby, mlety
luminiscence baryt, polymerni pojivo
2. fragmenty $edo bilé vrstvy Ca, Ba, S, Pb:
mlety baryt, olovnata béloba, uhli¢itan vapenaty,
polymerni pojivo
l. fragmenty hnédo bézové vrstvy Ba, S:
mlety baryt, patrné neéistoty, polymerni pojivo
0. hornina Si: kfemenna zrna

Na povrchu horniny byly zaznamenany fragmenty hnédo-bézové vrstvy 1 s mletym

barytem. Nasleduji bilé az bilo-Sedé vrstvy 2-4, pficemz vrstva 3 je pigmentovana zinkovou
bélobou. Nejmladsi povrchovou upravou je erna vrstva 5.
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Vzorek 7246 (PMPS5): diik podstavce sochy, povrchova uprava pisma

0,2 mm

Obr. 18 Opticka mikroskopie, bilé svétlo.

Obr. 19 Optickd mikroskopie, UV svétlo. Obr. 20 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kV Det: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 477 x WD:14.29 mm 200 pym I"

Obr. 21 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo| Popis vrstvy, optickd mikroskopie SloZeni vrstvy, SEM/EDX
vrstvy
14. gerna, dalsi faze zpracovani povrchu C, Si, Fe, Al:
polymerni pojivo, pravdépodobné mala piimes
pigmentu na bazi oxidu zeleza
13. rstva zlutého odstinu s kovovym | Au (Cu, Ag):
leskem platkové zlato, velmi malé pfimés médi a stiibra
12. pluta, prevazné organickd vrstva, | C (Fe, Ba, Si, Al):
podklad pro zlaceni pfevazné organickd vrstva, mlety baryt, mala
pfimés zlutého okru
11. pild wvrstva, podklad pod nasledujici | Ba, S (Zn, Ca, Si, Pb):
povrchové upravy, dalsi faze zpracovani | zejména mlety baryt, pravdépodobné piimes
povrchu zinkové a olovnaté béeloby, malé mnozstvi
uhli¢itanu vapenatého, polymerni pojivo
10. fragmenty bilé vrstvy kovového lesku Al:
hlinikova folie, pod f6lii tenka organicka vrstva
9. [svétla zluta, silna UV fluorescence Zn, Ba, S (Fe, Al, Si):
zinkova béloba, barytova béloba, ¢ervena hlinka,
polymerni pojivo
8. |bila, silna UV fluorescence, souvrstvi Zn, Ba, S (Pb, Na):
zinkova béloba, mlety baryt nebo/a barytova
béloba, olovnata béloba, polymerni pojivo
7. [svétle Seda, UV fluorescence, dalsi faze | Ca (Zn, Si, Ba, Pb):
zpracovani povrchu zejména uhliditan vapenaty, zrna barytu, zinkova
beloba, patrn€ mala piimés olovnaté béloby
6. rstva Zlutétho odstinu s kovovym | Au (Cu, Ag):
leskem - zlaceni, pod zlacenim tenka | platkové zlato, velmi mald pfimés médi a stiibra
organicka vrstva, dalsi faze zpracovani
ovrchu
5. rluta, v UV tmava, podklad pod zlaceni | C, Si, Fe, Pb, Al (Cr, Ba):
pfevazné organicka vrstva, zluty okr, mala
pfimes chromové Zluti, nelze vyloucit olovnatou
bélobu nebo zluty olovnaty pigment, ojedinéle
zrna barytu
4. ftenka bila vrstva Pb (Ba, S):
zejména olovnata bé&loba, piimés barytové
béloby, pravdépodobné polymerni pojivo
3. gilna bild vrstva, pravdépodobné | Ba, S, Pb (Si):
nanesena ve dvou krocich zejména barytova béloba, olovnata béloba,
pravdépodobné polymerni pojivo
2. ffragment Cerné vrstvy, neni jisté, zda | C (Pb, Ca):
fragment neni zateklou nejmladsi | organickd Cern, mald piimés olovnaté béloby
Cernou vrstvou a uhlic¢itanu vapenatého, polymerni pojivo
1. [fragment bilé nebo svétle Sedé vrstvy Pb:
olovnata béloba, polymerni pojivo

Na vzorku jsou pritomny nejprve fragmenty bilé a cerné vrstvy 1, 2. Nasleduji tii
povrchové upravy zlaceni nebo v nékterych ptipadech stiibieni s bilymi podklady nesoucimi zluté
podkladni vrstvy (vrstvy 3 az 13). Prvni a nejmladsi vrstvy zlaceni 6 a 13 jsou provedeny
platkovym zlatem, druhé zlaceni (stiibfeni) hlinikovou folii (vrstva 10). Bilé podklady prvniho
zlaceni (vrstvy 3 a 4) obsahuji mlety baryt, zluty podklad pro prvni zlaceni chromovou zlut.
Podklady druhého zlaceni (vrstvy 7-9) jsou pigmentovany zinkovou bélobou. Nejmladsi upravou
povrchu je cernd vrstva 14.
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Vzorek 7247 (PMP7): socha Panny Marie, povrchova tprava kiidla prostfedniho andéla

! ’ P
Obr. 22 Optickéa mikroskopie, bilé svétlo.

o o - 1 5 ,. .
Obr. 23 Opticka mikroskopie, UV svétlo. Obr. 24 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 25.0 kV Dot: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 551 x WD: 1316 mm 200 pm n’

Obr. 25 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo

Popis vrstvy, opticka mikroskopie

SloZeni vrstvy, SEM/EDX

vIstvy
10. | vrstva kovového lesku Zlutého, patrné | Au: platek zlata
tenkd organicka vrstva, podklad pod | C (Cr, Pb):
zlaceni pfevazné¢ polymerni vrstva, zejména pii
povrchu chromova zlut’
9. okr Fe, Si, Al: zluty okr, organické pojivo
Pb, S: pfi povrchu olovnata béloba?
8. nesouvisld bild UV luminiscence, dalsi | Zn, Fe:
faze zpracovani povrchu, dal§i faze | zejména zinkova b&loba, polymerni pojivo
zpracovani povrchu
7. zluta, na povrchu neéistoty Ba, S (Fe, Si, Al):
barytova béloba, mala pifimés zinkové béloby,
zluty okr, polymerni pojivo
6. |bila Ba, S (Si, Al):
barytova béloba, mala pfimes zinkové béloby,
polymerni pojivo
5. doseda, podklad, dalsi faze zpracovani | Ba, S (Ca, Zn, Si):
povrchu mlety baryt nebo barytova be€loba, kfemenna
zrnka, mala pfimés zinkové béloby, polymerni
pojivo
4. fragment bila, slaba UV luminiscence Zn (Ba, S):
zinkova béloba, patrn¢ mlety baryt, polymerni
pojivo
3. fragment bila Ba, S, Si:
mlety baryt, polymerni pojivo
2. fragment bilé az svétle Sedé vrstvy, | Ba, S, Si:
patrn¢ dalsi faze zpracovani povrchu zejména barytova béloba, kiemennd zrna,
polymerni pojivo
1. fragment hnédé vrstvy Si, Ba, S, Pb:

kfemenna zrnka, piimés olovnaté beloby
a patrn¢ mletého barytu, polymerni pojivo

Nejstarsi dochovanou tipravou povrchu kiidla je fragment hnédé vrstvy 1. Nasleduji bilé,

pripadné svétle Sedé, vrstvy 1-5 s mletym barytem, pfi¢emz vrstva 3 je pigmentovana také

zinkovou bélobou. Nasedla vrstva 5 patrn€ tvoii souvrstvi s bilou a Zlutou vrstvou 6, 7. Nasleduje

fragment bilé vrstvy 8, okrova siln€jsi vrstva 9 a pravdépodobn¢ také tenka prevazné polymerni

vrstva. Tyto vrstvy jsou patrné podkladem pro zlaceni platkovym zlatem (vrstva 10).
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Vzorek 7248 (PMP8): socha Panny Marie, povrchova tiprava tvare prostiedniho andéla

Obr. 27 Opticka mikroskopie, UV svétlo. Obr. 28 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kV Det- BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 389 x WD: 1953 mm 500 pm n"

Obr. 29 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo

Popis vrstvy, opticka mikroskopie

SloZeni vrstvy, SEM/EDX

vrstvy
7. fragment bilé, biologické | Pb, Ba, S:
napadeni olovnata béloba, barytova béloba, polymerni pojivo

6. bila Ba, S, Pb:
mlety baryt, pfimés olovnaté béloby, polymerni
pojivo

5. fragment bilé, UV luminiscence Zn:
prevazné zinkova béloba, polymerni pojivo

4, fragment Zluté Ba, S, Zn, Fe, Si:
mlety baryt, Zluty okr, zinkova béloba, polymerni
pojivo

3. fragment svétle Sedé Ba, S, Zn:
mlety baryt, zinkova béloba, polymerni pojivo

2. bila Ba, S, Pb:
mlety baryt nebo barytova b&loba, piimés olovnaté
béloby, polymerni pojivo

1. Seda s Cernymi Casticemi Pb (Si):
pfevazné¢ olovnata béloba, organicka Cern,
polymerni pojivo

0. hornina Si: kfemenna zrna

Na zrnech horniny byla zaznamendna svétle Sedd vrstva 1. Nasleduje bila vrstva 2

s mletym barytem. V pravé ¢asti vzorku se vyskytuje fragment Sedé a zluté vrstvy (3, 4), Seda

vrstva 3 je pigmentovana zinkovou bélobou. Nejmladsi vrstvy 5, 6, 7 jsou bilé barvy.

145



Vzorek 7249 (PMP9): socha Panny Marie, povrchova uprava vlast prostfedniho andéla

Obr. 30 Opticka mikroskopie, bilé svétlo.

Obr. 31 Opticka mikroskopie, UV svétlo. Obr. 32 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kV Dot: BSE MIRAZ TESCAN
SEM MAG: 462 x WD: 1439 mm 200 pm "’

Obr. 33 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo | Popis vrstvy, optickd mikroskopie SloZeni vrstvy, SEM/EDX
vIstvy
13. | vrstva zlutého odstinu s kovovym | Au (Ag, Cu):
leskem platek zlata s malou pfimési medi a stiibra
12. | ptevazné organicka vrstva, | C (Cr, Pb):
podklad pro zlaceni pfevazn¢ organickd vrstva, olovnatda béloba,
chromova Zlut’, polymerni pojivo
11. | okrova, obsahuje cCerné Ccastice, | Fe, Si, Al (Ba, Pb):
podklad pro vrstvu zlaceni 13, | Zluty okr, ojedinéle zrna barytu, organicka Ceri,
dalsi faze zpracovani povrchu pravdépodobné piimés olovnaté beloby, polymerni
pojivo
10. | Zluta Ba, S, Zn (Fe):
barytova béloba, zinkova béloba, patrné piimés
neapolské zluti, Zluty okr, polymerni pojivo
9. Seda, patrné podklad, dalsi faze | Ba, S, Zn:
zpracovani povrchu barytova béloba, zinkova béloba, castice organické
¢erné, polymerni pojivo
8. bila, na povrchu tenka naSedld | Zn, Pb:
vrstva zinkova a olovnaté béloba, polymerni pojivo
7. | bila Zn, Pb:
zinkova a olovnata béloba, polymerni pojivo
6. naSedla, dalsi faze zpracovani | Ca, Zn (Mg, Pb):
povrchu uhli¢itan vapenaty, pravdépodobné piimés zinkové
béloby
5. vrstva Zlutého odstinu s kovovym | Au:
leskem zlato, pravdépodobné platek
4, zlutd, v UV tmava, podklad pro | Fe, Pb, Si, Al, Ca, Zn:
zlaceni — vrstvu 5 prevazné organicka vrstva, zluty okr, nelze vyloucit
olovnatou bélobu, zinkova béloba, zrna barytu
3. tenka bila vrstva, podklad pro | Pb, Ca, S (Zn, Ba):
zlaceni — vrstvu 5 olovnatd bé€loba, uhli¢itan vapenaty, zrna barytu,
piimés zinkové beloby nelze s urcitosti potvrdit
2. silna bila vrstva nanesena ve dvou | Ba, Pb, S (Si):
krocich, patrné¢  dalsi  faze | barytova béloba, olovnatd béloba, zejména ve
zpracovani povrchu spodni vrstvé kiemenna zrna, polymerni pojivo
1. fragmenty Sedé vrstvy s cernymi | Pb, Si, Al:
¢asticemi kfemenna zrna, olovnata béloba, zrna
hlinitokfemicitantl, zrno zelezité Cervene, polymerni
pojivo

Nejstarsi dochovanou povrchovou tpravou je fragment Sedé vrstvy 1. Nasleduji minimalné
Ctyfi Casové faze zpracovani povrchu. Prvni z téchto fazi je zlaceni (vrstva 5) s bilymi podklady (2,
3) nesoucimi dal$i podkladni Zlutou vrstvu 4, vrstvy obsahuji mlety baryt. Nasleduje souvrstvi
svétle Seda vrstvy 6 abilé vrstvy 7, 8. Tyto povrchové Upravy obsahuji zinkovou b&lobu. Dalsi
souvrstvi je slozeno z Sedé a zluté povrchové Upravy (vrstvy 9, 10). Nejmladsi fazi zpracovani
povrchu je zlaceni platkovym zlatem (vrstva 13) nanesené na okrové podkladni vrstvy 11, 12.
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Vzorek 7250 (PMP10): socha Panny Marie, povrchova tprava oblakti

Obr. 34 Optick4 mikroskopie, bilé svétlo.

Obr. 35 Optick4 mikroskopie, UV svétlo. Obr. 36 Optick4 mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kv Det: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 417 x WD: 16.71mm 200 pm n"

Obr. 37 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo Popis vrstvy, opticka mikroskopie SloZeni vrstvy, SEM/EDX
vIstvy

11. | okrova Si, Fe, Al:
zluty okr, polymerni pojivo

10. | souvrstvi dvou svétle Sedych vrstev | Ba, S (Zn, Ca):

s ¢ernymi Casticemi barytova béloba nebo mlety baryt, mala
piimés zinkové béloby, cerné organické
Castice, polymerni pojivo

9. fragmenty nasedlé vrstvy Ca, Zn (S):
uhli¢itan vapenaty, zinkova béloba, patrné
polymerni pojivo

8. heterogenni sedo okrova, UV | Zn (Fe, Si, Al, Ba, Pb):
luminiscence, obsahuje prasklinu, dalsi | zinkova béloba, cerné zrno Si, Al, Fe

faze zpracovani povrchu (hlinitokfemicitan), organické pojivo, okr,
polymerni pojivo
7. tenka Seda linka Al:
nesouvisla vrstva hlinikové folie,

pravdépodobné  nanesené na  tenkou
organickou vrstvu

6. nasedla, nanesena ve dvou krocich, ¢erné | Ba, S, Zn (Ca):

Castice, dalsi faze zpracovani povrchu barytova béloba nebo mlety baryt, zinkova
béloba, cerné organické Castice, zrna
uhli¢itanu vapenatého, polymerni pojivo

5. nesouvisla tenka Seda linka Al
patrné fragmenty korodované hlinikové folie

4. bila az nasedld wvrstva, silnda UV | Zn, Ba, S (Pb):
luminiscence, patrné nanesend ve dvou | pfevazné zinkova béloba, mlety baryt,

krocich olovnaté béloba, polymerni pojivo
3. bila az naSedla vrstva, patrné nanesena ve | Ca, Zn, Si (Ba, Pb, S):
dvou krocich, UV luminiscence uhli¢itan vapenaty, ojedinéle zrna barytu,
olovnata béloba, patrné piimés zinkové
béloby
2. fragment bilé az bézové vrstvy Ca (Si, Zn, Ba, S):

uhli¢itan vapenaty, ojedinéle zrna barytu,
zinkové  béloba  patrné¢  kontaminace
z mladsSich vrstev

1. pravdépodobné¢  fragmenty nazloutlé | Ca (Zn, Si, Pb):
vrstvy nachéazejici se bezprostfedn¢ na | uhliCitan vapenaty, kiemenna zrna, zinkova

zrnech horniny béloba patrné kontaminace z mladsich vrstev
0. zrna — pravdépodobné fragment horniny, | Si: kfemenna zrna
mezi zrny zbytek povrchové tipravy Si, Al (K, Fe, Mg): aluminosilikaty

mezi zrny C (Ca): uhliitan vapenaty

Na zrnech horniny se nalézaji fragmenty svétlé nazloutlé vrstvy 1. Néasleduji prevazné
svétle Sedé vrstvy 2 - 4 s mletym barytem, pficemz jiz vrstva 3 je pigmentovana zinkovou bélobou.
Vrstva 4 je pravdépodobné podkladem pro hlinikovou folii (vrstvu 5). Toto zpracovani povrchu se
opakuje v nasledujicich vrstvach, jimiz jsou bily podklad (vrstva 6) s tenkou Sedou vrstvou, patrné
korodovanou hlinikovou fo6lii (vrstva 7). Mladsi povrchové tpravy jsou Sedych, bilych a okrovych
odstint (vrstvy 8-11).
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Vzorek 7251 (PMP11): socha Panny Marie, povrchova uprava roucha

Obr. 38 Opticka mikroskopie, bilé svétlo.

Obr. 39 Opticka mikroskopie, UV svétlo. Obr. 40 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 300 kV Det: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 530 x WD: 1587 mm 200 pm n’

Obr. 41 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo

Popis vrstvy, optickda mikroskopie

SloZeni vrstvy, SEM/EDX

vrstvy
5. okrova (zlutd), cerné a ojedinéle bilé | Fe, Al, Si (Pb):
Castice, dalsi faze zpracovani povrchu patrné pfimes olovnaté béloby, polymerni
pojivo, zluty okr
4. fragment Sedé, patrné dalsi faze zpracovani | Ba, S, Pb:
povrchu mlety baryt, pfimés olovnaté béloby, nelze
vylouc¢it malé mnozstvi zinkové béloby,
polymerni pojivo
3. fragment Sed¢, Cerné Castice Pb, Zn, Ba, S:
olovnatd a zinkova béloba, baryt nebo
barytova béloba, polymerni pojivo
2. bila Ba, S, Pb:
mlety baryt, pfimés olovnaté béloby, nelze
vyloucit malé mnozstvi zinkové béloby
1. fragmenty okrové s Cernymi Casticemi patrné zbytky organické vrstvy
0. hornina Si: kfemenna zrna

Na kiemennych zrnech horniny byly zaznamenany fragmenty okrové pfevazné polymerni

vrstvy 1. Nasleduje bild vrstva s mletym barytem a dvé Sedé vrstvy 3 a 4, priCemz jiz vrstva 3 je

pigmentovana zinkovou bélobou. Nejmladsi povrchovou upravou je okrova vrstva 5.
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Vzorek 7252 (PMP12): socha Panny Marie, povrchova iprava ozdob na rouchu

Obr. 43 Opticka mikroskopie, UV svétlo. Obr. 44 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 30.0 kV Det: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 37D x WD. 15.08 mm 500 pn n’

Obr. 45 Elektronova mikroskopie, BSE.
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Cislo

Popis vrstvy, opticka mikroskopie

SloZeni vrstvy, SEM/EDX

vIstvy
12. | vrstva Zlutého odstinu s kovovym | Au: platkové zlato
leskem, na povrchu biologické
napadeni
11. | fragmenty zluté vrstvy, podklad | C (Si, S, Ba):
pod zlaceni prevazné organicka vrstva
10. svétle Sedd s Cernymi zrny Ba, S, Zn:
barytovda a zinkovd béloba, cerné organické
¢astice, polymerni pojivo
9. svétle Sedd s Cernymi zrny, dalsi | Ba, S, Zn:
faze zpracovani povrchu barytovd a zinkova béloba, cerné organické
¢astice, polymerni pojivo
8. vrstva Zlutého odstinu s kovovym | Au (Cu, Ag):
leskem platkové zlato, velmi mala pfimés médi a stiibra
7. nesouvisla zluta, v UV tmava | C, Si, Fe, Pb, Al (Cr, Ba):
vrstva, podklad pro zlaceni pfevazné organicka vrstva, zluty okr, chromova
zlut, nelze vyloucit olovnatou bélobu, ojedinéle
zrna barytu
6. nesouvisla bila vrstva, dals$i faze | Ba, S, Pb:
zpracovani povrchu barytova a olovnata béloba, polymerni pojivo
5. fragmenty vrstvy zlutého odstinu | Au: platkové zlato
s kovovym leskem
4. fragmentalni zluta vrstva, podklad | C (Pb, Si, S):
pod zlaceni pfevazné  organickd vrstva, pravdépodobné
masikot
3. svétle Seda s Cernymi Casticemi Pb, (S, Zn, Cl, Na):
olovnatd béloba, sirany, patrné chlorid sodny,
cerné organické Castice, zinkova béloba, zrno Pb,
Cl, polymerni pojivo
2. svétle Seda s Cernymi Casticemi, na | Pb, Si, S:
povrchu do okrového odstinu kfemenna zrna, olovnata bé&loba, sirany, cerné
organické ¢astice, polymerni pojivo
1. fragment zluté Si, Al, S, Fe, Pb:
kifemenna zrna, okr, olovnatd béloba, patrné
polymerni pojivo
0. zrno — pravdépodobné fragment | Si: kiemenné zrno
horniny

Nejstarsi upravou povrchu horniny je pravdépodobné Zluto-okrova vrstva 1 dochovana na

vzorku ve fragmentalni podobé. Nasleduji tfi Casové faze zlaceni platkovym zlatem s bilymi,
Sedymi a zlutymi podklady. Podklady pro druhé zlaceni (vrstva 8) obsahuji mlety baryt, zluta
vrstva 7 dale chromovou zlut. Az podklady (vrstvy 9-11) pro tfeti zlaceni (vrstva 12) jsou
pigmentovany zinkovou bélobou.
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Souhrn:

Podstavec s textovym polem:

Nejstarsi dochovanou upravou patky podstavce (vzorek 7242, PMP1) je bézova nebo bila
vrstva. Nasleduji vrstvy Sedé, zelené, pravdépodobné bilé a okrové barevnosti. Vzorek obsahuje
fragment horniny.

Nelze rozhodnout, zda byla nejstar$i dochovana barevnost v plose podstavce (vzorek 7243,
PMP2) bézova nebo bila. Nasleduji vrstvy bilé a Sedé barevnosti, nejmladsi povrchovou upravou je
vrstva platkového zlata s okrovym podkladem. Stratigrafie povrchovych tprav je srovnatelna se
vzorkem z patky podstavce 7242 — PMPI.

Nelze rozhodnout, zda je nejstarsi dochovanou povrchovou Upravou rdmecku textového
pole (vzorek 7244, PMP3) bézova vrstva nebo vrstva zlaceni s podklady. Ramecek byl opakované
zlacen platkovym zlatem na bilé az Sedé nebo zluté podklady.

Na vzorku z plochy textového pole (vzorek 7245, PMP4) nebyl zaznamenan zakladni
material (hornina). Byly zde zachyceny bézova, bilé, Seda a Cerna vrstva.

Na vzorku odebraném z pisma (vzorek 7246, PMP5) nebyl zachycen zékladni material
(hornina). Vzorek obsahuje nejprve fragment ¢erné vrstvy s Sedym podkladem. Nasleduji tii faze
zlaceni nanesené na bilé a zluté podklady. Prvni a tfeti zlaceni bylo provedeno platkovym zlatem,
druhé stiibteni hlinikovou folii. Nejmladsi zaznamenana vrstva je Cerné barvy.

Oblaka s hlavami andilku:

Nejstarsi dochované povrchové upravy kiidla andéla (vzorek 7247, PMP7) jsou fragmenty
hnédé vrstvy, nasleduji vrstvy bilych a Sedych odstinti. Nabrus neobsahuje fragmenty horniny.
U nejmladsich vrstev se vyskytuje okrova barevnost a zlaceni platkovym zlatem s podklady.

Vzorek odebrany z tvdie andilka (vzorek 7248, PMPS8) obsahuje na kiemennych zrnech
horniny nejprve Sedou vrstvu, nasleduje nékolik bilych povrchovych uprav.

Na vzorku z viasit andilka (vzorek 7249, PMP9) nebyly zaznamenany fragmenty horniny.
Nejstarsi povrchovou upravou je pravdépodobné fragment vrstvy Sedého odstinu. Nasleduje zlaceni
platkovym zlatem na bilém a zlutém podkladu, vrstvy Sedé a okrové barevnosti. Nejmladsi
povrchovou tupravou je zlaceni platkovym zlatem provedené na bilém a okrovém podkladu.

Nejmladsi dochované vrstvy na vzorku z eblak (vzorek 7250, PMP10) jsou bilé az bézové,
nasleduje opakované stribfeni hlinikovou f6lii nanesenou na bilé az naSedlé¢ podklady. Mladsi
povrchové upravy jsou Sedych a okrovych odstinti.

Roucho Panny Marie:

Vzorek odebrany z roucha Panny Marie (vzorek 7251, PMP11) obsahuje na zrnech
horniny bilou, Sedou a nejmladsi okrovou povrchovou tpravu.

Na ozdobé roucha (vzorek 7251, PMP11) byly zaznamenany tfi vrstvy zlaceni platkovym
zlatem nanesené na bilé a Sedé podklady. Nelze vSak vyloucit, Ze je nejstarSi dochovanou
povrchovou tpravou fragment $edé nebo okrové vrstvy.
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Zavér:

Ze studia stratigrafie povrchovych Gprav vyplyva, ze byla socha Panny Marie s podstavcem

nékolikrat povrchové upravovana. Mikroskopickym prizkumem fragmenti polychromie bylo

pravdépodobné odhaleno minimalné pét ¢asovych fazi vytvarného zpracovani povrchu objektu.

Zjednodusené¢ 1ze ziskané poznatky shrnout do nasledujicich bodi:

nékteré vzorky obsahuji pfimo na povrchu horniny (piskovce) fragmenty nejstarSich
dochovanych, prevazné bézovych a bilych vrstev, pfiCemz nelze ve vSech ptipadech
jednoznacné rozhodnout, zda byly tyto vrstvy samostatn¢ pohledové prezentovany nebo
mély slouzit jako podklady pro nasledujici povrchové Upravy,

celkové se barevnost povrchovych uprav omezuje zejména na odstiny Sedé¢, bilé a zluté
barvy, zlaceni ¢i stiibieni,

zlaceni je provedeno platkovym zlatem na bilé, Sedé a zluté podklady, vyskytuje se
pfedevsim na vybranych ¢astech objektu (ozdoba roucha Panny Marie, pismo a ramecek na
diiku podstavce sochy, vlasy andé¢la), dale je zlaceni platkovym zlatem nejmladsi
povrchovou upravou plochy dfiku a kiidla prostfedniho andé¢la,

stfibfeni hlinikovou fo6lii bylo zaznamendno na vzorku odebrané¢ho z oblakl, kde se
pravdépodobné vyskytuji dvé Casové faze stiibfeni, dile potom tvoii jednu z mladsich fazi
povrchovych Uprav pisma,

v barevnych vrstvach se prevazné vyskytuji nasledujici pigmenty, ptipadné plniva:
bilé: mlety baryt, olovnata béloba, zinkova béloba, uhli¢itan vapenaty

zluté: zluté okry, chromova zlut, pravdépodobné masikot

cerné: organicka cern.

Piesné urCeni barevného zpracovani povrchu objektu, at’ uz puvodni polychromie ¢i

sekundarnich vrstev, neni z dochovanych fragmenti povrchovych uprav mozné. Na zaklade

provedeného prizkumu stratigrafie povrchovych tprav byl ucinén alespoii pfiblizny odhad

barevného zpracovani povrchu objektu v nékterych ¢asovych etapach (Ptiloha, Tab. 2).

Ve vzorku odebraném ze spodni ¢asti soklu byl zjistén z hlediska rizika poskozeni minimalni

obsah siranovych, chloridovych a dusi¢énanovych aniontl. S prihlédnutim na dobry stav objektu

a v ramci dalsich souvislosti 1ze pfedpokladat, ze nebude nutné provést odsolovaci zasah.

V Litomysli 30. 3. 2014

Ing. Petra Lesniakova, PhD.
Katedra chemické technologie Fakulty restaurovani, Litomysl
Univerzita Pardubice
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Priloha — hypotetické barevné zpracovani povrchu objektu:

Tab. 3: Hypoteticka barevnost povrchovych uprav vychazejici z prizkumu stratigrafie.

faze vrstva| prvek
A

zlaceni| ozdoba roucha
bila/svétla| oblak - podklad pisma - rimecek - roucho - patka a diik podstavce
Sed4| vlasy andéla - tvaf andéla - kiidlo andéla

B
chromovd zlaceni| ozdoba roucha - vlasy and¢€la - pismo
zlut pod | bila/svétla| oblak - tvar and¢la - kiidlo and¢la - podklad pisma - roucho - patka a diik
zlaceni podstavce

C
zinkova zlaceni| ozdoba roucha? - ramecek
béloba stiibieni| oblak
bila/svétla| kiidlo andéla - podklad pisma - patka a diik podstavce
$eda/bila| roucho
D
zlaceni| ozdoba roucha? - vlasy andéla (pfip. zluté) - kiidlo andéla (pfip. zluté) - ramecek
stiibieni| oblak - pismo
bila/svétla| tvar andéla
Seda/bila| podklad pisma - patka a diik podstavce
pohledové
vrstvy zlaceni| ozdoba roucha - vlasy andéla — pismo? - ramecek - kiidlo - diik podstavce

okr | roucho - oblaka - patka podstavce
¢erna| podklad pisma
svétla| tvar andéla

Priloha — fotograficka dokumentace mist odbéri vzorku:
Autor fotografické dokumentace: Jana Dolezalova

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, t¢

bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0

156



R A1 3 W5 o b ) S

Obr. 48 Diik podstavce socy, povrchova uprava ramecku, vzorek PMP3 ¢. 7244.

Obr. 49 Dftik podstavce sochy, plo§na povrchova Gprava podladu s napisem, vzorek PMP4 ¢. 7245.

Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat. FR@upce.cz,

)216275

Jiraskova 3,570 0
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00
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Obr. 52 Socha Marie, povrchova uprava tvare a povrchova tprava vlast prostfedniho andéla, vzorek PMP8
¢. 7248 a vzorek PMP9 ¢. 7249.

Jiraskova 3,570 01 Litomysl. telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat. FR@upce.cz,
bankovni spojeni KB Pardubice 370

30561/0100,1CO 00216275, DIC CZ00216275
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Obr. 53 Socha Marie, povrchova uprava oblaki, vzorek PMP10 €. 7250.

Obr. 54 Socha Marie, povrchova tprava roucha Panny Marie, vzorek PMP11 ¢&. 7251.

Obr. 55 Socha Marie, povrchova uprava ozdob na rouchu Panny Marie, vzorek PMP12 €. 7252.

Jiraskova 3,570 0| Litomysl, telef

bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO
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11.2. Priloha ¢. 2. — Petrograficky prizkum
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Néazev lokality
Misto odbéru

Oznaceni vzorku

: BartoSovice v Orlickych horach
: socha Panny Marie

:MB

Makroskopicky popis: hrubozrnny kiemenny piskovec, zlutosedy s rezavou kresbou

Metoda hodnoceni
Zpusob hodnoceni

Pouzité zvétSeni

: mikroskopie
: vyhodnoceni vybrusu polariza¢nim mikroskopem

: standardni (32 — 126x) s fotodokumentaci

Mikroskopicky popis: sedimentarni hornina vzorku MB, odebrana ze sochy Panny Marie

Zavér

Vypracoval

v BartoSovicich v Orlickych horach je tvofena ptrevazné kiemennymi,
nerovnomeérné zrnitymi, psamitickymi (0,063 — 2,0 mm) a psefitickymi
(nad 2 mm) tlomky s nepravidelnym opracovanim jejich povrchu od
subovalného po zcela angularni (ostrohranné). Toto zjisténi nasvédcuje
kratkému transportu tlomku od mista zdroje a jejich chaotickou
sedimentaci. Oboji je charakteristické pro sedimenty perucko-
korycanského souvrstvi (cenomanu), z jehoz nékterého povrchového
vychozu v Orlickych horach nepochybné hornina pochazi. Zpeviujicim
(diagenetickym) procesem sedimentu je nevyrazna silicifikace,
projevujici se srustanim kiemennych tlomkt v mistech jejich
vzajemného dotyku. Druhotadou, avSak vyznamnou funkci plni pti
zpevnéni piskovee slidnato-kiemenna zékladni hmota (matrix), ktera je
lokalné nahromadéna v interklastickém prostoru (IKP). Porozita
sedimentu je pom&mé vysoka. Cast kiemennych klasti je na povrchu
pokryta slidovymi lemy degradovanymi mineraly Fe (hematit-limonit),
tvoticimi makroskopicky sledovatelnou rezavou kresbu v texture
sedimentu.

: na zaklad¢ vyse uvedenych zjisténi Ize hodnoceny sediment vzorku

MB oznacit jako piskovec kiemenny, nerovnomérné zrnity, slabé
silicifikovany. Jeho zdroj 1ze o¢ekavat na nékterém z vychozii perucko-
korycanského souvrstvi (cenomanu) v okoli hodnocené lokality
(Orlické hory).

: RNDr. Zden&k Staffen, 28. 1. 2014
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BartoSovice v Orlickych horach
petrologické vyhodnoceni

Piskovec ki‘emenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 32x, nikoly X
nerovnomérné zrnité a opracované kiemenné klasty, slidnato-kfemenna matrix v IKP

-

\

Piskovec ki‘emenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 32x, nikoly X
piitomnost hrubozrnnych a psefitickych (nad 2 mm) Glomkut kiemenem bohatych hornin
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BartoSovice v Orlickych horach
petrologické vyhodnoceni

Piskovec ki‘femenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 32x, nikoly X
subovalné az angularni, nerovnomérné zrnité kiemenné a horninové klasty, matrix

Piskovec ki‘emenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 32x, nikoly X
subovalné az angularni, nerovhomérné zrnité kfemenné a horninové klasty, matrix
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BartoSovice v Orlickych horach
petrologické vyhodnoceni

Piskovec ki‘emenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 32x, nikoly X
klasticka slida-muskovit mezi Q horninovymi klasty, limonitizované slidové lemy klasti

Piskovec ki‘emenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 63x, nikoly X
klasticka slida-muskovit mezi Q horninovymi klasty, limonitizované slidové lemy klasti
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Bartosovice v Orlickych horach
petrologické vyhodnoceni

Piskovec kiemenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 32x, nikoly X
pocatecni faze degradace (limonitizace) klastické slidy-muskovitu mezi Q horninovymi klasty

Piskovec ki‘emenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 63x, nikoly X
pocatecni faze degradace (limonitizace) klastické slidy-muskovitu mezi Q horninovymi klasty
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BartosSovice v Orlickych horach
petrologické vyhodnoceni

Piskovec ki‘emenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 32x, nikoly X
pokrocila faze degradace (limonitizace) klastické slidy-muskovitu mezi Q horninovymi klasty

Piskovec ki'emenny, nerovnomérné zrnity, slabé silicifikovany
vzorek MB, socha Panny Marie, zvétSeni 32x, nikoly X
pokrocila faze degradace (limonitizace) klastické slidy-muskovitu mezi Q horninovymi klasty
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C.Mariansky atlas na Svaté Hore jako jeden ze zdroju
informaci pro koncepci restauratorskych praci a
finalni interpretaci dila Panny Marie z BartoSovic

v Orlickych horach
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1. Uvod

Vzhledem k tomu, Ze umélecko-historicky prizkum je nedilnou soucésti
restauratorského prizkumu, rozhodla jsem se vénovat mu vétsi pozornost v
teoretické Casti své bakalarské prace. Je dillezitym aspektem a vysoce cenénym
zdrojem informaci pti hledani koncepce postupu prace pfi restaurovani a také pti
findlni interpretaci daného dila. Napomahd téz pii doplhovani vétSich casti
v tomto piipadé sochaiského dila. Uzce souvisi s tématem mé praktické &asti
bakalafské prace, coz je restaurovani sochy Panny Marie v BartoSovicich

v Orlickych horach.

Nasledujici text je syntézou =ziskanych informaci ptfevazné z odborné
literatury. Pfi dohledavani prament a voditek k historii zobrazeni Panny Marie
z BartoSovic v Orlickych hordch jsem nabyla piesvédceni, ze toto téma je velice
zajimavé a pro restauratora velmi piinosné, napiiklad =z hlediska
umeéleckohistorického zatazeni, pfesnosti opravovanych detaili ¢i nalezeni
finalni interpretace dila s pfihlédnutim k vysokému mnozZstvi vyobrazeni Panen

Marii v Ceské republice.

M¢ pojednani o historii zobrazovani poutni Panny Marie a porovnani
Svatohorskych Madon s Pannou Marii z BartoSovic je navazano na mariansky
kult na Svaté Hofe. Obecné marianska problematika je natolik rozsahla, ze
z divodu omezeného rozsahu prace a Casové kapacity bych ji neméla moznost
komplexné pokryt. Svatd Hora je vyznacnd pro svoji tradici kultu vzyvani Panny
Marie, kterd saha hluboko do minulosti. Proto jsem si vybrala tuto lokalizaci za
svlj cil zajmu. Tato teoretickd Cast je proto pouze struénym ndhledem do této

problematiky.

Zameétfeni na vyobrazeni fady poutnich Panen Marii z rGznych mist zemi
Koruny ceské, kterd nalézdme na Svaté Hotfe u Piibrami, miZzeme nazvat jako
mariansky atlas“. Neni sice jediny v Ceské republice, J. Royt uvadi, e toto
umélecké téma je ceskym fenoménem, ale tento svatohorsky atlas je jedinecny
tim, Ze pokryva typy madon, které jsou pievazné z Cech. Pro mé je také

vyznamny tim, Ze je jako jediny na tomto uzemi provedeny sochaiskou
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technikou.'' Moji pozornost na tento mariansky atlas upoutalo také to, 7e Panna
Marie z Bartosovic v Orlickych hordch je programové vysekdna zkamene
v liturgickém odévu s kralovskymi insigniemi. Je pravdépodobné, ze miize byt
kopii néjaké poutni Madony, zachycené v momenté, kdy byla oblecena a

korunovana k cirkevni liturgické udalosti.

Studium Svatohorskych vyobrazeni Panen Marii ndm mohou napomoci
dohledat plivodni vyobrazeni, podle kterého mohla byt Madona z BartoSovic
vysekana. Také je pro nds Svata Hora zajimava tim, Ze se zde v inventafi nachazi
nejzachovalejsi soubor liturgickych rouch. Néktera mohou byt podobna rouchu,
podle n¢jz mohl kamenik ztvarnit odév bartoSovické Madony. V mé bakalaiské

praci bohuzel neni prostor pro feseni tohoto tématu.

2. Puvod zobrazeni poutni Panny Marie v ¢eskvch zemich

Téma pivodu zobrazeni poutnich Panen Marii Gzce souvisi nejen s tématem
predlohy pro vyobrazeni Panny Marie z BartoSovic v Orlickych Horach, ale také
pfiblizuje vyznam a hloubku maridnského kultu. V nésledujicich odstavcich se
zabyvam vybranymi prvky a pojmy souvisejicim s timto tématem. Jsou pro mou
praci dulezité, a prostfednictvim jejich porozuméni jsem schopna 1€pe porozumét

dilu pfi restaurovani.

2.1. Milostna zobrazeni

»Milostnym* nebo také jinak feceno ,,zazranym* zobrazenim se mysli
umélecké dilo s cirkevnim motivem, nejcastéji zobrazenim Panny Marie ¢i
né¢jakého svétce. Ne kazdy vyjev Panny Marie je povazovan za milostny, ve
smyslu zazraény. Pouze k milostnému zobrazeni Panny Marie opfedenému
legendou, bylo na jejim zékladé zazddano o prohlaSeni a povySeni vyobrazeni na
zazraény. Nasledné byl zahajen ufedné-cirkevni proces, ktery o tom rozhodoval.
Legenda mohla byt spojena s ndlezem (naptiklad obraz stdle se vracejici na
misto, kde byl nalezen), vznikem vyjevu (otisk tvafe Panny Marie na platné

obrazu), ¢i zazracnymi skutky (jako tfeba zazra¢né uzdraveni ditéte ¢i véficiho,

"ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 228.
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obraz nebo socha Madony ronici slzy nebo krev nebo ozivajici obraz ¢i socha).
Podle V. Stajnochra v ,, legenddch castéji nez u maleb ozivaji marianské sochy,
protoze jejich plastickd, prostorova skutecnost je blizsi télesné vizi Panny

. w2
Marie. “

Konzistofi ustanovena komise dusledné¢ pifezkoumdvala vykonané
zazraky a opakované vyslychala svédky. Vse dasledné zapisovala do protokold,
vytvarela seznamy nadaci a votivnich dari spole¢né s chramovym inventafem.
nakresem kostela s lokalizaci potencialni zidzratné Madony. Konecné slovo
v Ceskych zemich pfi usneseni, ze Madona je opravdu milostna, mé&l na konci
dlouhého procesu prazsky arcibiskup. Stat, dokonce i cirkev, zacala po poloviné

’ v ’ r v ’ o . L1
18. stoleti omezovat mnozstvi prohlaseni obrazi a soch za milostné. 3

Milostné sochy a obrazy se podle svého vzniku dé€li na rukou utvofené a
rukou neutvofené (acheiropoiétos). Rukou utvofené vyobrazeni Panny Marie
muze byt namalované nebo sochaisky vypracované podle zjeveni nebo podle jiz
zhotoveného maridnského zobrazeni (napf. z devocni grafiky z poutniho mista).
Z jedné legendy je ndm dokonce zndm vznik obrazu obkreslenim tvare Panny
Marie podle zjeveni za oknem. Z marianskych legend mohla byt socha, reliéf ¢i
obraz vykopan nebo nalezen jiz hotovy (napf. reliéf Staroboleslavsky — paladium

e 7 v v 1 s v r ;14
zem¢ Ceské), cemuz se fikad rukou neutvorené zobrazeni.

Ve své praci se budu déle zabyvat prevazné ptivodem rukou utvorenych

marianskych zobrazeni.

2.2. Piedlohy zobrazovanych Madon v Ceskych zemich

V Ceskych zemich, vzhledem k jejich geografické poloze ve stfedu Evropy
se odpradavna misily kulturni a tim padem také naboZenské vlivy. Rada mistnich
marianskych vyobrazeni jsou kopiemi zahrani¢nich vzorl. Jan Royt ve své knize
Obraz a kult v Cechdach 17. a 18. stoleti uvadi, ze do Ceskych zemi pFichazeji
inspirace ze zemi sousednich (Rakouska, Bavorska) typu thaumaturga, Panny
Marie Pomocné, Mariazellské, Loretanské nebo Altottinské, z Polska napf.

Panna Maria Censtochovska; nalézame ale i piiklady z Italie, Svycarska a také ze

2 §TAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotvirkyn¢, nauka o Panné Marii, marianska ikonografie,
marianska poutni mista, Uherské Hradiste, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2000, str. 19.

3 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 70, 71.

'* STAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotvirkyn¢, nauka o Panné Marii, marianska ikonografie,
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Spanélska. V Ceskych zemich je téz k vidéni typ Panny Marie Vladimirské
neboli Rusanské, coZ v sousednich zemich neni.”” Z mnohych vyobrazeni lze
také usoudit, ze jsou kopiemi ze zahrani¢nich kopii, utvofenych podle
byzantskych vzorta. Pfedlohy a vzory pro milostna vyobrazeni se k ndm ve
sttedoveku dostavaly pii prilezitostech vyznamnych cest cirkevnich 1 svétskych
hodnostait. V novovéku piivazeli milostnd vyobrazeni ze svych pouti duchovni

e 1
a kavalifi. '

J. Royt dale uvadi, ze , v Cechdch zcela jednoznacné dominuji ,, domdct"
milostné sochy a obrazy stredovekého puvodu, coz je ostatné stredoevropsky
fenomén. Diuvodem této ucty byla , starobylost” uctivanych vyobrazeni, ktera

poukazovala ke katolické tradici v zemi.

Z ceskych zemi byla dokonce vyvazena milostnd vyobrazeni do stfedni
Evropy a Itdlie. V zahrani¢i najdeme volnd vyobrazeni napf. podle milostné
Madony Vitézné, Klatovské, Zbraslavské nebo podle Staroboleslavského

paladia.'®

3. Vznik a poselstvi marianského kultu

3.1. Legendy a vyznam Panny Marie

Marianské vyjevy mély a maji pro véfici velikou vahu. Z hlediska uzkého
vztahu k véficimu, podle svych vykonanych zdzraki pro néj a z hlediska
nabozenského postaveni v cirkvi je Panna Marie brana jako ochrankyné véticich
(Ochranitelka), Pfimluvkyné¢ u Krista u posledniho soudu, Panna Marie Pomocna
a Panna Marie Dobré rady. DalSimi jejimi typologiemi jsou Trin Bozi
moudrosti, Kralovna nebes, Kralovna vSech svatych, véficich, Zrcadlo
spravedlnosti, Té&Sitelka zarmoucenych atp. S témito ptizvisky Bohorodicky
koresponduje i ikonografie jejiho vyobrazeni. V poutnim komplexu na Svaté

Hofe je zobrazeno mnoho ikonografickych vyjevil s touto tematikou: Kralovna

S ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 246.

16 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 166 a 244, in:
Ptehled zakladni literatury k baroknimu cestovani: V. Vlnas — Z. Hojda, Cesty a cestovatelé v raném
novoveku. Katalog vystavy v muzeu v Litoméficich 1994.

"ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 268.

"ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 239.
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and¢€li, patriarchii, prorokt, apostolt, mucednikli, vyznavach, panen, vSech
svatych, krald."” Panna Marie byla obzvla§té vzyvana v dobach, kdy fadil mor,
nebo se valcilo. VSem milostnym obraziim a socham byla kladena davéra v to, ze
skrze n¢ Panna Marie vykona zazrak. , Nékteré vsak mély povést , obzvlastni

« 20

pomocnice “.”” Lidé se na né obraceli, konali k nim pouté a nosili jim dary,

protoZe u nich byly dokonce 1 cirkevnim Gfadem potvrzeny zdzracné skutky.

Cirkevni ¢i svétské organizace si stejné jako celé zemé, uzemni celky nebo
rodinnd spolecenstvi vybiraly své paladia ¢i ochrance, ¢asto mezi milostnymi
Madonami. Mohly byt voleny i jako zasStity domu, vefejnych budov ¢i pti cestach

a polich jako ochrankyng.”'

3.2. Misto tcty nalezu milostného vyobrazeni

Zvlasté obdobi baroka ctilo misto ndlezu zdzrané sochy ¢i obrazu. V misté
nalezu byla povétsinou vystavéna kaple, ve které bylo misto ,,pietné uchovavano
a mnohdy vytvarné akcentovano. Dokonce i stromy, v nichz se zazracné sochy ¢i
obrazy nalezly, byly nekdy vestaveny do chramové stavby a dodnes jejich zbytky
miifeme spatfit za oltarem.“” Zbytky muZeme spatfit napiiklad v kostelech

R Y« .,
v KfeSicich a Svatonovicich.

3.3. OSaceni a korunovace

Oblékani soch Panny Marie do liturgického odévu pred cirkevnim svatkem
patii k nedilné soucasti ritudlu milostnych Madonek, a to jiz od stfedovéku.
Nejzachovalejsi soubor odévii nalezneme na Svaté Hote.”* Saty, povétsinou
kuzelovitého jednoduchého stfihu kvili navlékani, byly vyrabény z rozmanitych
latek a materidlt, nékdy 1 ze svatebnich Satli Slechticen. Dochovaly se ndm
zminky o tom, Ze je $ili pfevazné samotni darci, mnohdy i urozeného rodu. ,,Saty

pro milostné sochy podléhaly dobové modé a po urcity cas Madona i JezZisek

' KOPECEK, Josef, Svatd Hora, Kostelni Vydii Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, str. 67.
*YROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a I8. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 170.

21 STAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotvirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianskad poutni mista, Uherské Hradi$té, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 25 - 27.

22ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 91, 92. In: A.
Chanovsky, Vestigium Bohemiae Piae, Pragae 16809.

2 ROYT, Jan, MLCOCH, Jan, Ceské nebe, topografie poutnich mist baroknich Cech katalog vystavy,
Praha 6. dubna - 13. ¢ervna 1993, Narodni galerie, Praha, 1993.

2 KOPECEK, Josef, Svatd Hora, Kostelni Vydii Karmelitanské nakladatelstvi, 2006.
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méli na hlavach dokonce alonzové paruky.““’> Do dnesni doby se dochovaly i tzv.
»pancérové Saty“, zhotovené ze zlatého pechu, zdobeného drahokamy. Jsou
mimo jiné dochovany i na Svaté Hofe u Piibrami.”® Obrazy byly zdobeny tzv.
,»oklady®, coz jsou platy drahého kovu, které byly na obraz pokladany. Z diivodu
snadngjSiho navlékani odévu, zejména u soch, byly mnohdy odstraniovany

vycnivajici ¢asti modelace.

Véfici nosili ke své milostné Pann€ Marii dary, kterymi vyjadiovali vdék za
vykonany zazrak. Jednalo se o Sperky, rizence a medailonky rtizného druhu,
které zavé3ovali pfimo na vyobrazeni, nebo do jeho bezprostiedniho okoli. Rada
téchto odévl a doplitkkli se ndm nezachovala, kvili reformdm Josefa II., ktery
nejen ze omezil svatky a cirkevni slavnosti na minimum, ale i pfikazal zabavit
vétsinu z vybav chramt, kosteli a kapli a nechal jim jen nejnutnéjsi liturgickou

, 27
vybavu.

Korunovace marianské sochy nebo obrazu byla aktem dosazeni nejvyssi
pocty pro vyobrazeni, skrze které Panna Marie kond zdzraky. Prvni impulz ke
konani téchto obfadli dal roku 1640 italsky jezuita Alexandr Sforza Pallavicini.
Katolickou cirkev pfesveédcil argumentem, ze mlze-li svétsky kral nosit korunu a
kralovské insignie, tak neni divodu, aby s nimi nebyla zobrazovéna Kralovna
nebes spolecné s Kralem Zidovskym.?® Stejn& jako pied prohlagenim obrazu za
milostny musela byt hodnota Madony opét dukladné pirezkoumana podle
podminek Vatikanské kapituly. Znovu se provéfovaly vykonané zazraky, které
musely byt podlozeny vypovéd'mi kompetentnich svédki, milostné vyobrazeni
muselo mit dostate¢ny véehlas, stafi ucty a také mnozstvi véficich konajicich
pouté k této konkrétni madoné z dostate¢né veliké dalky. Prvni korunovanou

sochou Panny Marie v Cechéch se stala pravé Madona Svatohorska.?

% ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 96.

2 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 96 - 98.

Y KOPECEK, Josef, Svatd Hora, Kostelni Vydii Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, str. 32. a ROYT,
Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. A 18. Stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 96 - 98. In: F. X. Holas,
Deéjiny poutniho mista marianského Svaté Hory u Pribramé, Ptibram 1929, s. 338 — 339.

2 KOPECEK, Josef, Svatd Hora, Kostelni Vydii Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, str. 28.

2 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 132 - 133. In: L.
Cezovsky, J.Vrasil, O korunovaci milostnych obrazii a soch bl. Panny Marie, in:Papezsk4 korunovace
Matky Bozi svatohostynské, Hostyn 1913, s. 7-10., J. von Herzogenberg Zur Krénung von
Gnadenbildern vom 18. Bis zum 20. Jahrhundert, in: Intention und Darstelung. Erich Hubala zum 24
Mairz 1985, Herausgegeben von Frank Biittner, Miinchen 1985 s. 281., J. von Herzogenberg(cit.

V pozn. 32), s. 281-287.
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3.4. Kopie a devo¢ni obrazky

Oblékani a korunovace sochy mély zasadni vliv na pozdéjsi zobrazovani
Panny Marie. Nejen nové interpretovanych milostnych madon je na reprodukci
Panna Marie zobrazena korunovand, oSacend liturgickym odévem a ovéSend
Sperky, ac original je bez téchto doplikt (napt. devoéni obrazky z poutnich mist,
tedy obrazky, které si véfici odnaseli jako upominku na poutni misto). I nova
zobrazeni Madon jsou jiz programové vytvaiena s t€émito doplinky. TéZko je poté
pro nas dohledatelnd ptedloha pro dilo (viz Panna Maria z BartoSovic

v Orlickych horach, jejiz restauratorska zprava je soucasti této bakalarské prace).

Devoéni maridnské obrazky mizeme oznacit jako jeden z prostfedkt, ktery
nejvice $ifil mariansky kult nejen po strance duchovni, ale i vytvarné. Obrazky
byly vyrdabény grafickymi technikami umoZziujicimi vyrobu o stovkach kusi.
Nejcastéji se jednalo o rytiny na papite. Také pak pouzivali tisky na pergamen,
hedvabi.*® Vyobrazuji povétsinou Pannu Marii od&nou ve svatedni liturgické
roucho; obvykle se vznasi nad poutnim mistem, nad kterym ma zastitu. Nékdy
spole¢né stimto vyjevem byva vyobrazena Zzanrova scéna legendické
souvislosti.’’ Mnohdy pravé tato mald umélecka dilka byla pfedlohami pro

vyobrazeni, jakym mize byt napiiklad Panna Maria z BartoSovic.

Devoéni pifedméty ¢i palddia riznych spoleCenstvi, zhotovend podle své
marianské predlohy, at’ uz se jednalo o obrazy ¢i sochy, byla nesena pii poutich
v tzv. putndch do matefského poutniho kostela. Témto kopiim milostnych
vyobrazeni byla taktéz pfisuzovana zazraCnost ,,sacrum®, kterou pii téchto
procesich kazdy rok obnovovali tzv. ,,dotykdnim® se zazracnym originalem. Tato
procesi byla mnohdy vypravovana z velice vzdalenych mist*” a byla stvrzovana

dokladem s pe&eti vloZené bud’ do dutiny plastiky &i na zadni stranu obrazu.™

3 ROYT, Jan, MLCOCH, Jan, Ceské nebe, topografie poutnich mist baroknich Cech katalog vystavy,
Praha 6. dubna - 13. ¢ervna 1993 ,Narodni galerie, Praha, 1993.

S'ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 286.

28TAIN OCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 26.

B ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 10.
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4. Poutni Madony na reliéfech v kartuSich putti na

balustradé centralni stavby v komplexu na Svaté Hore

Jak jiz bylo uvedeno v Cechach je nejvétsi vyskyt tzv. ,,Marianskych atlast®,
jakym je i soubor nizkych reliéfti s vyobrazenimi poutnich Madon na kartus$ich,
které drzi putti, stojici na sloupcich balustrady. VéEtSina z vySe zminénych
souboril je oviem malovana. Uved'me alespoii soubor v Rimové, na Bilé Hote, v
Hajku, ve Staré Boleslavi, v Loreté na prazskych Hradcanech, v kapli zamku v
Rychnové nad KnéZnou, nebo na zeleznych dvetich do sakristie v kostele sv.
Prokopa v Hodkovicich nad Mohelkou, ¢i na dvefich pochazejicich z hradu
Bezdéz. ** Podle Roytova prizkumu jsou madony, které jsou vyobrazeny

v kartugich na Svaté Hofe, nejéast&ji vyobrazovanymi typy v Cechach. *°

Pisemné prameny, ze kterych bychom cerpali informace o prib&hu praci na
balustradé pred vychodni lodgii centrdlni stavby baziliky na Svaté Hote, se
nedochovaly. Vime ale jist¢, Ze terasa i se schodisti, dlazbou, kamennym
zébradlim a sochatskou figurdlni vyzdobou byla realizovana od roku 1693 do
roku 1707.°® Vé&tsinu sochafské figuralni vyzdoby na balustradd zrealizoval
MatyaS Hueber, ktery se jezuitim osveédcil z predchozi zakazky na sousosi
kalvarie vychodné od Prazské brany na Svaté Hote. Ballustradu a schody vysekal
kamenik Pavel Grafnetter a po jeho uUmrti praci dokoncil FrantiSek Volf

Herstorffer.

Balustrada je opatfena sochami svétct a vétSich andélu stiidajicimi se prave
s menSimi postavami putti, pfidrzujicimi kartuSe s dvaceti reliéfy milostnych
Madon z ceskych poutnich mist a z Kladska, které v tehdejsi dob& bylo jesté

casti ¢eského kralovstvi. Soubor ¢ini dohromady 62 soch, které zobrazuji Sv. Jan

¥ ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999., str. 228. In: K.F.
Kiihn, Topografie der Historischen und Kunstgeschichtlichen Denkmale im Bezirke Reichenberg,
Prag 1934, s. 166-167, zde odkaz na archivalii (Archiv min. vnitra, fasc. 145, ¢. 58, Odhadni protokol
z 10. Dubna 1787: Beym Prelaten Zimer. Eine gemahlte Thiir mit gedecktem Schloss, dann Riegl und
Schnallen, wert 2 fl.) prokazujici pivod dvefi. K tomu take I. Koféan, Ohlasy ¢eskeho gotického uméni
v baroku, in: Ceské uméni gotické 1350-1420, Praha 1970, s. 351-352; F. Svenda, Hlinényobraz
Hradce Kralové IV.2, Hradec Kralové 1814, s. 39. Zminuje kostel P. Marie v Hoficich, v némz na
ktirech vSecky milostné marianské obrazky kralovstvi ¢eského byly vymalovany. J. von
Herzogenberg, Marianische Geographie an bomischen Wallfahrsorten der Weisse Berg — Rimau in
Siidbohmen — der Heilige Berg, Alte und Moderne Kunst, Nr. 114, Innsbruck 1971, Januar/Februar, s.
9-21.

35 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999., str. 225 - 228.

3¢ KOPECEK, Josef, Svatd Hora, Kostelni Vydii Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, str. 144.
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Evangelistu, sochu Panny Marie, sv. Josefa, sv. Jana Kititele, sv. Jachyma, sv.
Ignace z Loyoly, sv. Frantiska Xaverského, sv. FrantiSka BorgiaSe, tfi japonské
jezuitské mucedniky Pavla Mikiho, Jana Goto a Jakuba Kasai, sv. Cyrila, sv.
Metod¢je, sv. Ivana, sv. Norberta, sv. Vita, mezi nimi je i Archandél Gabriel,
Sest velkych andé€lii a dvanact kosti. Sochy byly vysekéany v letech 1693 — 169¢
z prazského piskovce. Pisemné doklady o vzniku a autorovi dél mame az z roku
1699. Sochy mladsi, pro které nemame k dispozici pisemné prameny, jsou podle
zpusobu provedeni pfipisovany také Matyasi Huebrovi. Nékteré ze soch jsou jiz

nahrazeny novymi, napiiklad socha sv. Jana Nepomuckého nebo sv. Zikmunda.?’

3"KOPECEK, Josef, Svatd Hora, Kostelni Vydii Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, str. 141 - 145.
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5. Katalog Madon na _reliéfech v kartuSich putti na

balustradé na Svaté Hore

Nasledujici kapitola je pojata jako katalog poutnich Madon vyobrazenych
v kartuSich na balustrddé centrdlni stavby poutniho chramu Nanebevzeti Panny
Marie na Svaté Hote. Ke kazdé Panné Marii, je uveden stru¢ny vizualni popis,
legenda a soucasné umisténi, jsou-li tyto informace dohledatelné. Na zavér je
uvedena tabulka, kterd shrnuje zakladni znaky zobrazeni a také informaci o tom,
zda je mozné, aby byla poutni Madona ptfedlohou pro Pannu Marii

Bartosovickou.

5.1. Panna Maria Kajovska (B. V. CAIOVIENSIS)

Kajov u Ceského Krumlova,
kostel Nanebevzeti Panny

Marie

Jedna se o typ sochy Panny
Marie trinici. Na puvodnim
vyobrazeni je =zachycen nahy
Jezisek sedici na kliné Marii odéné
do fasnatého zlaceného roucha.
Ukazuje jablko, které drzi ve své
pravé ruce. Socha je korunovéna,
coz na reliéfu na Svaté Hote neni
vyobrazeno, pii ¢emZ na obou
zobrazeni je jeSt¢ Marii do pravé

ruky vlozeno zezlo. Predpoklada

se, ze je zdilny Mistra
kefermarktského oltafe. Podle legendy byla ke slavé Kajovské Madony zapocata
stavba poutniho chramu, ktery byl zdzracné pfenesen na misto, které si Panna
Maria sama vyvolila, a tam byl dostavén. Béhem stavby spadl klempif ze
sttechy. Prosil Pannu Marii o pomoc a ta ho vyslySela a zachranila. Korunovace

milostné soSky probéhla vroce 1631. Plavodné se nachazela v kostele
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Nanebevzeti Panny Marie, dnes pfipojen s byvalym kostelikem Blazené smrti
Panny Marie a kapli Sv. Linharta.”® Jeji verze je zobrazena napiiklad v ambitech
poutnich kostelti na Bilé Hofe, v Rimové a v ambitu klastera v Hijku. Panng

Marii K4jovské je také zasvécena kaple &. 15 na cest& z Prahy do Sv. Boleslavi.™

5.2. Panna Maria Bechyiiska (B. V. BECHINENSIS)

Bechyné, kostel Nanebevzeti

Panny Marie

Ptredlohou pro reliéf byla
polychromovana  socha  piety
Panny Marie Bechynské
zachycujici Marii sedici na trinu
z akantovych ornamentl, jak drZzi
svou pravou rukou levici svého
mrtvého syna. JeziS je na
origindlnim vyjevu zobrazen sice
dospély, ale proporéné je mensi
nez Marie. Plivodni socha je

.- : s korunovana a Maria je jeSté
3 — ,

< ST S BRI,

opatfena  svatozaii s dvandcti

hvézdami. Za nimi je pfipevnéna
zlacend paprscita aureola. Podle legendy ji néjaky vojak za dob tficetileté valky
usekl hlavu, vzapéti nato se pomatl. Skrze tuto sochu se udaly 1 dalSi zdzraky
jako napiiklad, zazra¢né uzdraveni, jakysi némy nabyl fe¢i nebo nalezeni
ztracené véci. Uctivand je ve frantiSkanském klastete s kostelem Nanebevzeti
Panny Marie v Bechyni.*® Zobrazena je napiiklad v ambitech poutnich kosteli na

Bilé Hofe a v ambitu klastera v Hajku. "

38 gTAJNOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotvirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 127.

39 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 225.

* http://www.lazne-bechyne.cz/o-bechynskem-zazraku.php

" ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 225.
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5.3. Panna Maria Boleslavska (B. V.
BOLESLAVIENSIS)

Paladium Zemé Ceské, Stara
Boleslav, poutni chram

Nanebevzeti Panny Marie

Panna Maria Staroboleslavska
je vyobrazena podle prototypu
sttedovékych  krasnych  madon,
konkrétné madony svatovitské.
Dochované zobrazeni je provedeno
jako zlaceny kovovy reliéf, na
modrém pozadi, spolu s pozdéji
pfidanymi korunkami je vykladany
drahymi  kameny a  perlami.
Jeziskovi zafi za hlavou svatozaf a

Panné¢ Marii je na krku pfipevnén

T T S

Sperk. Na reliéfu ze Svaté Hory
maji svatozaf oba bez korunek. Na vyobrazeni vyzdvihuje malého JeZiSka,
vyobrazeného v proporcich jako maly dospély, jako eucharistii a ukazuje
véficim. Verze pivodu paladia se rozchazeji. Podle jedné z legend je vyroben
v prvni tieting 15. stoleti. Podle jiné ji pinesli vérozvésti Cyril a Metodgj. "
Nejrozsifenéjsi prib&h vypravi o kné€Zné¢ Ludmile, kterd ho nechala po svém kitu
vyrobit z pohanskych bézkii a nechala ho posvétit Sv. Metod&jem. ** Po jeji

“«

smrti ji nosil knize Vaclav pii sobé jako ,,zastitu zemé a panovnika “. Reliéf po
smrti kniZete ukryl v€rny sluha Podiven. Roku 1160 jej naSel rolnik pfi orbé na
poli. Pokazdé, kdyz ho odnesl domt, tak se dilo zdzraéné navratilo na misto
nalezu, nacez tam kanovnici vystavéli kapli, ku slavé Staroboleslavské Madony.

Od téchto dob skrze tento reliéf za¢ala Panna Maria konat zdzraky a od konce

2 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 120.

“ KUMPEL-STANKOVSKY, Bohuslav; KORVAS, Ondiej Maria; LUDVIK, Michael, Staroceské
Madony, Vyd. 1. ndkladem Baarovy spole¢nosti pro poznani Chodska a jeho zvelebovani se sidlem v
Domazlicich, 1947, str. 17.
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16. stoleti se zacaly poradat pouté do Staré Boleslavi. Také od téchto let zacala
byt Panna Maria povazovéana za paladium zemé &eské. ** Paladium bylo v historii
nékolikrat ukradeno loupezivymi vojsky, ale diky diplomacii tehdejSich
panovniki pokazdé navraceno.” Z Prahy do Staré Boleslavi vede Svatd cesta,
na které je postaveno z roku 1674 Ctyticet Ctyfi kapli s vyobrazenimi vyjevi ze
svatovaclavské legendy a také zazraénych marianskych obrazi a soch.*
Staroboleslavské paladium inspirovalo maridnské poutni Madony naptiklad
v Kydlinach, Chaborech, Sti¥in&, v Brzing, v ambitech poutnich kostelli na Bilé

Hote, v Rimové, v ambitu klastera v Hajku a v kostele Sv. Jindficha v Praze. 4

5.4. Panna Maria Chlumska (B. V. CLVMENSIS)

Chlum sv. Mari nad Ohfri,
kostel = Nanebevzeti  Panny

Marie a Sv. Mari

Panna Maria Chlumska je také
nazyvana Maria v liskovci nebo
Maria v oresi. Jedna se o typ Panny
Marie trinici se stojicim Kristem,
zobrazenym jako maly dospély.
wStojict figura prezentuje dospélého
Boha a evokuje i  budouci
Vzkriseni.“  Milostnd soSka byla
vytvofena ve 13. stoleti,
korunovéana vroce 1754. Podle

legendy nasel jeji sosku v kefi

“ STAIN OCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotvirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 124.

* KUMPEL-STANKOVSKY, Bohuslav; KORVAS, Ondiej Maria; LUDVIK, Michael, Staroeské
Madony, Vyd. 1. ndkladem Baarovy spolecnosti pro poznani Chodska a jeho zvelebovani se sidlem v
Domazlicich, 1947, str. 18.

* ROYT, Jan; MLCOCH, Jan, Ceské nebe: Soupis nejznaméjsich marianskych poutnich mist v
Cechach a na Moravg, ceskych a moravskych zemskych patroni. Okresni vlastivédné muzeum, 1991,
str. 11.

47 STAJNOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panne Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 120, 125, 227.
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liskovych ofechu feznik ze Sokolova na zaklad¢ zjeveni Panny Marie ve snu.
Tato udalost byva velice casto vyobrazovdna na malbach a devo¢nich obrazcich.
Postava teznika byvad vysvétlovana jako symbol krvavé obéti Krista a jeho
spanek jako ,spici“ kiestanskd tcta k Panné¢ Marii. Soska byla nacas
zapomenuta a objevena jistym bednaiskym tovarySem. Panna Marie jej vybidla,
aby dédictvi po rodic¢ich pouzil ke stavbé kaple k jeji slavé. Dnes se socha
nachazi v poutnim kostele Nanebevzeti Panny Marie a Sv. Maii.*® Zobrazena je
naptiklad v ambitech poutnich kosteld na Bilé Hofe, v Rimové, v ambitu klastera

v Hajku a v kostele sv. Jindficha v Praze. ¥

5.5. Panna Maria Druzecka (B. V. DRVZISENSIS),

Druzec wu Kladna, Kkostel
Nanebevzeti Panny Marie
Svatohorsky reliéf je vyobrazen
podle 1,24 m vysoké sochy Panny
Marie typu Assumpty, vyrobené po
roce 1400. Nyni je umisténa
v kostele Nanebevzeti Panny Marie.
Je vyobrazena stojici na meésici,
odéna v fasnatém rouchu s malym
nahym sedicim Kristem

Emmanuelem.

Panna Maria je
znovu neuméle premalovand a
hlavicka JeziS8ka je nova. Milostna
socha je korunovana, na relié¢fu je

s korunou zobrazena pouze Panna

Marie. Podle legendy byla socha vytaZzena z popele neporusena po vypaleni

kostela Husity. Také né&jaky clovek, ktery pied sochou klel, zkamenél. Dodnes

48 STAJNOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panne Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradiste, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 127, 126, 128
¥ ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 225.
5" STAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panne Marii, maridanska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradiste, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 147, 138.
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je dochovan kamenny sloup ,,zkamenénec* u kostela. Zobrazuje se vétSinou na
rytinach spole¢n€ s Pannou Marii. Skrze milostnou soSku bylo vykonano
, Y1 ’ . . ’ I o ;o 1 v

zédzraéné uzdraveni z epileptickych zachvatii a ochrnuti jazyka.”' Druzeckou

Madonou byla inspirovana naptiklad Madona v ambitu klastera v Hajku.>
5.6. Panna Maria Zbraslavska (B. V. IN AVLA REGIA)

Zbraslav, farni drive klasterni
kostel Sv. Jakuba apostola
Vétsiho

Malba Panny Marie
Zbraslavské, neboli Thaumaturga
Monasterii  Auloregensis, podle
které byl vysekdn reliéf, byla
vytvofena po roce 1350. > Madona
je zobrazena v bilém rouchu
zlatem proSivanym a v modrém
plasti  se  zlatymi  hvézdami.
Madon¢ je na hlavé namalovana
koruna zdobena listy, jeziSek je

J 4

svatozafi, coz je také vyobrazeno

na relié¢fu. Na malbé sedi lehce odény JeziSek na Mariiné pravé ruce. Pravou
rukou svird na prsou stehlika a levici Mariinu ruku. Pozadi tohoto deskového
obrazu bylo ptfezlaceno. Kameny a perly na koruné, svatozatich, na lemu rousky
a na sponé plasté byly osazeny za del3i dobu po vzniku dila.>* Deskovy obraz —
jedno z nejvyznamnéjSich dél gotické deskové malby — daroval Vaclav Il
cisterciackému klasteru na Zbraslavi. Choval k nému takovou uctu, ze ho sam

nesl bos celou cestu z Prahy. Po roce 1420 husité zpustosili Zbraslavsky klaster.

S PODLAHA, Antonin, Posvdtnd mista Kralovstvi ceského, dil VII., Dédictvi Svatojanské, Praha,
1907-1913, str. 28-32.

2 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 887, 88, 227.
33 STAIN OCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 120.

4 PESINA, Jaroslav, Ceskd goticka deskova malba, Odeon, Praha, 1976, str. 58, 59.
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Madona byla nalezena po 200 letech na misté, kde néjaky ptacek tahal za tkanici
ze zemé&. Cisterciaci obraz opravili a opatfili drahymi kameny, které vénoval
opat Junker.” Cechy, které sidlily v blizkosti Zbraslavi, posilaly své vyudence
spolu s vyu¢nimi listy s vyobrazenim Panny Marie na pout’ za ni, aby se ji
predstavili. Snoubenci se nechéavali pfed ni oddat a také se k ni chodily modlit
matky v Sestined&li.’® Byvala umisténa v kostele Sv. Jakuba Vé&tsiho, nyni je
ulozena v narodni galerii. Je Casto kopirovanym vyobrazenim v cirkevnim i
lidovém prostiedi.”’ Jeji verze je vyobrazena naptiklad na domu ,,U zlaté §tiky*,
na Slapech, v kostele sv. Vojtécha na Novém M¢sté prazském, v Tachlovicich
v ambitech poutnich kostelii na Bilé Hote, v Rimové, v ambitu klastera v Héjku a
v kostele sv. Jindficha v Praze. Jeho kopie byla dokonce donesena ¢eskymi

poutniky do kostela Maria im Gebrie v Sallapulce, kde je podnes uctivéna,.™

> KUMPEL-STANKOVSKY, Bohuslav; KORVAS, Ondiej Maria; LUDVIK, Michael, Starogeské
Madony, Vyd. 1. nakladem Baarovy spole¢nosti pro poznani Chodska a jeho zvelebovani se sidlem v
Domazlicich, 1947, str. 30.

* PODLAHA, Antonin, Posvdtnd mista Krdlovstvi ceského, dil I11., Dédictvi Svatojanské, Praha,
1907-1913, str. 298, 299

37 STAIN OCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotvirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 120.

S ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 191, 228, 2401.83



5.7. Panna Maria Budéjovicka ,,Klasova" (B. V.
BVDVICENSIS),

Ceské Budé&jovice, Kklasterni

kostel Obétovani Panny Marie

Ptedloha reliéfu Panny Marie
Bud¢jovické - Klasové je malbou,
zachycujici moment pfijeti a poceti
Ducha Svatého, v odévu posetém
zlatymi klasy. ,.Je Matkou Zivého
Chleba, rada dalsich autort ji
interpretuje jako neobdélané pole,
tehotne obilim ¢i klasy, které vzesly
bez seti, z milosti Bozi, bez muZe.

Klasy vydaji zrno, chléb — Jezise
59

I
i
L

Krista, Zivou Eucharistii.

Vyobrazeni je opatfeno zlacenou

i

korunou, kterou snasi taktéz

zlaceni a stiibfeni andélicci Madoné na hlavu. Koruna neni na Svatohorském
relié¢fu vyobrazena. Za hlavou Panny Marie zafi svatozaf a ruce ma sepjaté
k modlitbé. Na pozadi obrazu jsou hvézdy, kter¢ mohou byt také vylozeny jako
pfiméry k milostné Madoné¢, jako k vladkyni nad nebem a zemi. Jeji pfedlohou
byla pravdépodobné malba z Milana, k ndm se kopie dostaly pravdépodobné pies
Rakousko a jizni Némecko. ® Obraz byl ptivezen roku 1410 &eskobudg&jovickym
kupcem Vaclavem Institorem ze severoitalského méstecka Ossana.  Podle
legendy roku 1639 pottikrate zabranila vpadu Svédskych vojakti do bran mésta.
Jako dik tomuto zdzraku nechali ¢eskobudé&jovicti vysekat tfi sochy zobrazujici

Pannu Marii k brandm mésta. Dochovala se pouze jedna. Nyni je umistén na

9 STAIN OCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 221.

% ROYT, Jan; MLCOCH, Jan, Ceské nebe: Soupis nejznaméjsich marianskych poutnich mist v
Cechach a na Moravé, ¢eskych a moravskych zemskych patronii, Okresni vlastivédné muzeum, 1991,
str. 18.
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hlavnim oltaii dominikanského klasterniho kostela Obétovani Panny Marie.™

Kopie je v kostele Sv. Jilji v Praze. ©

5.8. Panna Maria VySehradska (B. V. WISSEHRADENSIS)

Praha, VySehrad

Panna Maria VySehradska je
typem Madony kojici. Vé&rficimi je
nazyvana jako Panna Maria
,Destova“, protoze se na ni lidé
obraceli s modlitbami v dobach
sucha. Na vzorovém dile Madoné
i JeziSkovi zafi za hlavami
svatozafe slozené z paprskil, coz
na reliéfu na Svaté Hofe je
zobrazeno jako pouze kruhova
svatozafr; Madonina je obohacena
o hvézdy nad kazdym ctvrtym
paprskem, JeZiSkova je tvarovana

do kfizového tvaru. Marie sedi na

zemi, kterd kvete. Maly Kristus byl plivodné zobrazen sajici, po Tridentském

koncilu byl obraz pfemalovdn a Marie zahalena. V této dobé byly doplnény i

63 . < . xex Tasr . .
oklady.”™ Marie je oblecena do modrého plasté, JeziSek do okrové vzorované

decky. Obraz putoval déjinami od Karla IV. pfed Rudolfa II. k jeho radovi

Ondfeji Hannewaldovi, ktery jej vénoval VySehradské kapitule. Spolu se svoji

choti obrazu opatftili korunky v 17. stoleti a tzv. ,,oklad®, coz je zlacené kovové

pozadi obrazu, do néjz jsou vyrazeny hlavi¢ky lvi, cisafské orlice a znaky

ST STAIN OCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianskad poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,

2000, str. 221.

62 ROVYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str.354.
3 PESINA, Jaroslav, Ceskd gotickad deskova malba, Odeon, Praha, 1976, str. 64,65.
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kapituly VySehradské. Pro milostny obraz nechali zfidit oltat v 3. kapli kostela

Sv. Petra a Pavla na Vysehrads.®

5.9. Panna Maria SuSicka (B. V. SVSSICENSIS),

SuSice, kostel Sv. Felixe

Ptedlohou pro reliéf je obraz
Panny Marie Bolestné. Byl
namalovan v 17. stoleti. Madona je
zobrazena se svatozaii a se
sepjatyma  rukama v modlitb¢.
Veliky mec¢, namalovany napiic¢
témét celého platna probodava
srdce Mariino. Za jeji postavou
nakukuji tfi andé€lé, ktefi nejsou
vyobrazeni na reliéfu, ktery jinak
odpovida origindlnimu obrazu.
Obraz je opatien korunkou. Vaze

se knému legenda o narozeni

e v B
LR 'K\";l"f?#
b -

mrtvého syna hrabéti Jindfichu
Michalovi Hyzerlemu z Chodti. Modlil se k milostnému obrazu s prosbou, aby
syn obzivl. Hrab& na novorozence , pocal dychat* a nejen, Ze jeho prosby byly
vyslySeny, ale také stal se zazrak — Panné¢ Marii zacal stékat krvavy pot z Cela.
Hrabé& vé&noval obraz nové zalozenému klasteru.®® Nyni je umistén v klasternim

kostele Sv. Felixe.

Na soklu andilka s relié¢fem Panny Marie ze SuSice je
erbovni figura (pil kon¢) rodu Malovcei, ktery je uzce spjat s vystavbou

Svatohorského arealu. ©

% KUMPEL-STANKOVSKY, Bohuslav; KORVAS, Ondiej Maria; LUDVIK, Michael, Staro¢eské
Madony, Vyd. 1. ndkladem Baarovy spolecnosti pro poznani Chodska a jeho zvelebovani se sidlem v
Domazlicich, 1947, str. 20, 21.

% http://www.susice-sumava.cz/chram-sv-felixe.php

% STAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotvirkyné, nauka o Panné Marii, marianskad
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 199.

87 KOPECEK, Josef, Svatd Hora, Kostelni Vydii Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, str. . 186



5.10. Panna Maria Plzeniska (B. V. PILSNENSIS),

Plzen, kostel Sv. Bartoloméje

Socha, kterd byla piedlohou
pro reliéf, je prototypem tzv.
,krasné madony“ vyrobena z opuky
pied rokem 1384, dnes umisténa
v katedradlnim dékanském kostele
Sv. Bartolom&je v Plzni.®® Madona
je vysoka 1,34m. Byvala
polychromovand. Na  podSivce
Mariina roucha jsou vysekany
ornamenty  grandtového jablka,
symbolem  plodu. JeziSek je
proporcemi k Panné Marii veliky,

pfesto ho madona lehce drzi na

rukach. Maly Kristus drzi v kliné
jablko. Panna Maria je korunovana a JeziSek doplnén o kovovou svatozaf. Na
reliéfu je vyobrazena pouze Madonina koruna. Legenda vypravi o veliteli
Chorvatského pluku Karlu Ptichovském, Ze za to, Ze vyvdzne v bitvé u
Nordlingu bez Gjmy, tak ji bude uctivat a také se tak stalo. Dale v historii se ji
pfipisovala veskerd vitézstvi v bitvach. Panna Maria ,,prostfednictvim™ sochy
Panny Marie Plzenské také vykonala fadu zazra¢nych uzdraveni. Naptiklad
radnimu Frantiku Smiralovi se narodil syn s pokroucenou ru¢i¢kou. Otec dal
slouzit m$i pfed touto sochou, nacez ho Madona vyslySela a syna uzdravila. Pry
socha &asto ménila tvaF, Ze ani Sikovni malifi ji nedokazali v&rn& zachytit.*’ Je

jednou z ptednich cenénych soch tohoto typu v Evropé€ z krasného slohu. Jeji

o8 §TAJNOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkynée, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 149.

% PODLAHA, Antonin, Posvdtnd mista Krdlovstvi ceského, dil 11, Dédictvi Svatojanské, Praha,
1907-1913, str. 232-237.
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verze jsou vyobrazeny v ambitu na Bilé Hote, v Zelivi a v kostele Sv. Jakuba

v Praze.”

5.11. Panna Maria Klatovska (B. V. CLADTOVIENSIS)

Klatovy, kaple Chaloupka

Obraz Panny Marie Klatovské
je inspirovan freskou v kostele Sv.
Motice V Re in Valle di Vigezzo v
Italii. Origindl v Re je verzi Panny
Marie kojici s plastém opatfenym
pismeny, zfejm¢ souvisejicimi se
zivotem Panny Marie. Klatovska
verze neni zobrazena s Madoninym
prsem. Redukce byla zvolena kvuli
zdkazu zobrazeni nahoty Panny
Marie po Tridenstkém koncilu
(prvni pol. 16. Stol.). Milostny
obraz z Klatov je zobrazen

korunovany se zafici svatozafi. Ptes

hlavu ma ptehozeny tmavy plast. Na klin€ ji sedi Jezis, zobrazeny jako maly
dospély s ornamentalni svatozaii a odény do tmavého obleku. Pravou ruku ma
zachycenou v zehnajicim gestu. Svatohorsky reliéf se z vétsi ¢asti drzi predlohy.
Legenda opfadajici tuto malbu vypravi o zdzracném poceni krve kanouci
z vyobrazeni umisténého v domé krej¢iho Ondieje HirSpergra. Doslo k nému pfi
prodeji obrazu, ktery byl jedinym vychodiskem z jeho dluhli. Sousedé a pratelé,
kteti se pfiSli rozloucit s obrazem Panny Marie, byli svédky zazraku. V tuto
chvili zacala pry Panna Marie mrkat. Naftidili obraz pienést do kostela a prohlasit
ho za milostny, nacez konzistof nabadala ke zdrzenlivosti a navraceni obrazu
zpét. BEhem znovuobnoveného procesu Madona vykonala je$té zazracné

1

uzdraveni. "' Po této udalosti byl pienesen do dékanského kostela Narozeni

Panny Marie, kde je pfipevnén na otacivy buben a ukazovan jen o svatcich.

" ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 226, 240.
""ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 60-62, 260.
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HirSpergriv diim piestavéli na kapli nesouci nazev Chaloupka, do néjz umistili
kopii obrazu. Pannu Marii Klatovskou povysili na ,,paladium* mésta Klatovy a
reliéf s jejim vyobrazenim osadili na branu meésta. Jeji repliky jsou uctivany
napiiklad na praceli Valdstejnského palace v Praze, v Debling, Kasperskych
Horach, Domazlice, Kladruby, Bilé Hote, Hajku a dalsich Ceskych, Rakouskych

a Uherskych zemich.”

5.12. Panna Maria Svatojakubska (B. V. PRAGENA D. S.
TIACOB)

Praha, kostel sv. Jakuba v
Praze

Svatojakubska pieta drzela
ochranu nad Starym méstem
Prazskym. Byla vyfezédna ze
dreva a ziejmé i
polychromovana  ve  druhé
poloviné 15. stoleti. Mrtvy
Kristus je vyobrazen nepomérné
maly va¢i Panné Marii, coz je
patrné i na vyobrazeni na Svaté
Hotfe. Legenda vypravi o
zlodéji, ktery chtél z Madony

ukrast ovésky, naceZ ho socha

zadrzela. Strnulého zlodéje rano
zadrzeli fadovi bratfi a poté byl odsouzen k utnuti ruky, kterou zavésili na dvete

4

4 sooX . 73 . 4 .
chramu. Socha se pry Casto tvafi zasmusSile.” Zobrazena je napiiklad v ambitech

2 STAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panne Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 228.
> STAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panne Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 180.
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poutnich kosteltl na Bilé¢ Hofe a v Rimové a v ambitu klastera v Hajku, v Zelivi.
74

5.13. Panna Maria Litomyslska (B. V. LITOMISSLENSIS)

LitomyS$l, kostel PovySeni

Svatého Krize.

Typ Panny Marie tranici.
Vytvofena v prvni poloviné 16.
stoleti. Nachazi se v dékanském

kostele PovySeni Svatého Kiize.
75

" ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 226.

5 STAIN OCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyne, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 130.
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5.14. Panna Maria Jenikovska (B. V. IENIKOVIENSIS)

Golciuv  Jenikov, Loretanska

kaple

Soucasna socha Madony
z Golcova Jenikova je ze 40. let 18.
stol. Zobrazuje stojici Pannu Marii s
JeziSkem odénym do bilych Saticek,
drzicim zlaté jablko. Marie i JeziSek
jsou korunovani. Neni jisté, zda je
puvodni, ale reliéf v obrysech
odpovidd tomuto popisu. Legenda
vypravi o manzelech Millesimovych,
tehdejSich drzitelich mésta GolCova
Jenikova, kterym se ztratil syn. Rodice

se s upénlivymi prosbami obraceli na

tam¢j$i Pannu Marii a prosili ji o
pomoc. Po nékolika dnech nalezli zatoulané dité v potadku, které tvrdilo, Ze jej
vyvedla ,,krasna pani“ z lesa, ktera mu dala i najist a napit. Pfitomnymi byla

. .. 76
povazovana za Pannu Marii.

7S ywww. bihk.cz/repository/files/ .../Mariansky.../Golcuv%20Jenikov.doc, Pievzato z IKD 8/2003,
autor: P. FrantiSek Skiivanek
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5.15. Panna Maria malostranska od sv. Mikulase (B. V.

MICROPRAG AD S. NICOL.)

Praha, kostel sv. MikulaSe v

Praze na Malé Strané

Ptedlohou pro milostnou Pannu
Marii zobrazenou na reliéfu byla
soSka Panny Marie Aspricollské
z Lucemburska, kde byla palddiem
mésta. Nazyva se také Mater
Gratiarum, Matka milosti nebo také
jako Panna Maria Foyenska.”’
Jezuité tuto gotickou sosku ziskali
roku 1629 z Belgie. *Zobrazena je
naptiklad v ambitech  poutnich
kosteltl na Bilé Hofe a v Rimové a
v ambitu klastera v Hajku. Byla

piivezena z Belgie v roce 1629.7

Panna Marie prostfednictvim této sosky vykonala fadu zdzra¢nych uzdraventi,

hlavné se k ni modlili za dob morové epidemie roku 1680.*

""ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str.126.

78 http://www.praguewelcome.cz/srv/www/cs/objects/detail. x?id=45109

7 STAIN OCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,

2000, str. 176.

8v0 ROYT, Jan; MLCOCH, Jan, Ceské nebe: Soupis nejznaméjsich marianskych poutnich mist v
Cechach a na Moravé, ¢eskych a moravskych zemskych patronti, Okresni vlastivédné muzeum, 1991,

str. 14.
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5.16. Panna Maria Kladska (B. V. GLACENSIS),

Kladsko, dnes$ni Polsko

Predloha pro reliéf na Svaté
Hotfe, Panna Maria Kladskd je
verzi Panny Marie Vambefické,"
typem Madony trinici. Jedna se o
deskovou malbu, ktera byla stfedni
casti  oltdfe  mezi  malbami
Narozeni Pang, Obiezani, Uték do
Egypta a Dvanactiletého Krista v
chramé, které  jiz nejsou
dochovany. Je spjata s ArnoStem
z Pardubic, ktery byl jejim
donatorem a je zobrazen na malbé

dole vlevo. Na origindlnim

zobrazeni je namalovana koruna

slozené z listovych ornamenti, které nese i zakonceni Zezla. Za hlavou Jeziska

zafi kiizova svatozaf. Na Svatohorském vyobrazeni je Madona korunovana

obycejnou korunou a zezlem bez listovi a JeziSek nese na hlavé korunu misto

svatozafe. Panna Maria sedi na trinu Salamounové, nad nimZ jsou vyobrazeni

lvi. Malba pochézi ze 14. stol. a pravdépodobné miize byt dilem Skoly mistra
o8

vysebrodského oltaie™ Zobrazena je napriklad v Hradei Kralové, v ambitech

14 o /4 r A ™ 14 b4 83
poutnich kosteld na Bilé Hotfe a v Rimove.

S ROYT, Jan; MLCOCH, Jan, Ceské nebe: Soupis nejznaméjsich marianskych poutnich mist v
Cechach a na Morave, ¢eskych a moravskych zemskych patront, Okresni vlastivédné muzeum, 1991,
str. 17.

82 PEgINA, Jaroslav, Ceskad goticka deskova malba, Odeon, Praha, 1976, str. 47-50.

8 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 84, 225, 267.
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5.17. Panna Maria Chlumecka (B. V. CHLVMECENSIS)

Marii Maxmilidnovou Helsnerovou z Chodu.

Chlumek u LuZe, poutni kostel

Panny Marie Pomocnice

Obraz  tzv. Panny Marie
Pomocné, ktery byl ptedlohou pro
reliéf, je verzi Panny Marie
Pasovské. Je taktéz typem Panny
Marie Sladce Milujici. Madona je
vyobrazena s nahym JeziSkem, ktery
vine licko k tvafi matky. Maria je
zahalena do cerveného plasté. Oba
maji na hlavach tepané zlacené
korunky, které byly pozdéji pridané.
Relié¢f je vysekan bez téchto
korunovacnich klenotd. Poutni misto
bylo zaloZzeno po poloving 17. stoleti

8 Hrabénka Marie Maxmiliana

Hyzerlovd obraz dostala od svého bratra. Nechala pro néj vystavét nejdiive

malou kapli. Kdyz vSak nestacila ndporu poutnikli, dala podle vzoru kostela

v Altdtingu vyprojektovat a zrealizovat poutni kostel v Chlumku. Je vyobrazena

také v ambitu na Bilé Hote. Nachazi se 1 na Sestém zastaveni Svaté cesty z Prahy

do Staré Boleslavi.®

¥ ROYT, Jan; MLCOCH, Jan, Ceské nebe: Soupis nejznaméjsich marianskych poutnich mist v
Cechach a na Morave, ¢eskych a moravskych zemskych patrond. Okresni vlastivédné muzeum, 1991,

str. 12, 17.

8 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 227, 246.

194



5.18. Panna Maria Krupska (B. V. KRVPNENSIS),

Krupka u Teplic, Bohosudov,
kostel Sedmibolestné Matky
Bozi

Soska piety, podle které je

vysekan vyjev na Svaté Hofte, je
vyrobena z palené hliny. Je 15 cm

% Jedna se o typické

vysoka.
vyobrazeni piety. Kristus je
proporéné mensi vaci Panné¢ Marii,
zahalené v rouchu, coz je patrné i
na relié¢fu. Pravou rukou Krista drzi
za jeho pravé rameno. Za dob
husitskych valek feholnice ukryly

sochu Krupské piety pred zkazou

do staré lipy. Lidé v dobé po vélce
pietu nalezli, odnesli do taméj$iho kostela, ale pottikrate se jim vratila nazpét do
lipy. Nechali v misté nalezu vystavét kapli, pozde€ji kostel. V dobéch klidu skrze
toto dilo se Maria zjevila nad lipou a zachranila jakousi divku ptfed uStknutim od
hada, ktery se ji ovinul kolem ruky. Zachranila také prchajici kfizdky z boje. Na
tomto poutnim mist& se také naléza 16&ivy pramen. *’ Verze Bohosudovské piety
je napiiklad vyobrazena v Lipové, Dolni poustevné, v MikuldSovicich a

v Rozanech.®®

% http://www.dltm.cz/krupka-bohosudov-bazilika-minor-bolestne-matky-bozi
87 http://www.toulkypocechach.com/sedmibolestna.php
¥ http://muzeum.varnsdorf.cz/projekty/sakralni_pamatky vystava web.pdf
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5.19. Panna Maria Jic¢inska ,,RuSanska“(B. V. GICZINENSI1S)

Jicin, kostel sv. Ignace

Panna Maria Rusanska (neboli
Ruskd) je  typem  Madony
Glykofilusy, neboli Bohorodic¢ky
sladce milujici.¥’ Deskovy obraz
Panny Marie, podle kterého je
reliéf vysekan, zobrazuje, jak
Madona pfiviji svého syna ,licko
k licku“, skoro az v milostném
objeti. Vyjev je typologickym
odkazem na pfimér Panny Marie a
JeziSe k novozdkonnimu Adamu a
Evé, kde Marie je JeziSovou

neveéstou. Predlohou pro ni byla

Bohorodicka Igorevska, kterd byla
namalovand podle Bohorodicky Vladimirské. Obraz je malovany na dfevéné
desce, m&H 17 x 21 cm.” Deska je zasazena do stiibrného rdmu bohat&
ornamentaln¢ zdobeného a vykladaného drahymi kameny a perlami, které svym
tvarem vykresluji korunky Madony i jejiho syna. Na reliéfu jsou naznaceny
pouze svatozaie. Do kostela Sv. Igndce byla umisténa roku 1643, ale je praci
ukrajinského malife z poloviny 16. stoleti.”’ Akt pieneseni zazraéného obrazu do
Ji¢ina mame velice dobfe doloZen dobovymi popisy a rytinami. Obraz pry zdé&dil
jisty ,.kacit od svého otce, ktery byl také nevéficim. Tim, Ze na n¢j Casto hledél,
obratil se na katolickou viru. Skrze tento obraz Madona uchrénila lid pied

morem.”” Podle ni jsou naslednd namalovany kopie umistdné v Neustupové,

¥ ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechach 17. a I8. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 126.

% http://www.jicinskozpravy.cz/zpravy/2010/1/556-jicinska-beseda-si-pro-dubnovou-prednasku-
vybrala-marianske-tema.htm

T STAINOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradi$té, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
2000, str. 110.

2 ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechach 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, 1999, str. 124, 126.
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Bucovicich, Uréicich, v Beroun¢,

v klastefe v Hajku.”

v ambitech na Bilé Hofe, v Rimové a

5.20. Panna Maria Kutnohorska (B. V. KVTTENBERGENSIS)

Kutna Hora, chram Svaté

Barbory

Jedna se o typ Madony trinici.
Vytvofena byla po roce 1380.
Socha, podle které je reliéf
vysekan, je vyfezdna ze dieva a
polychromovand. Madona mé na
hlavé zlacenou korunu a je odéna
do kralovského odévu. Jezisek
stoji Pann¢ Marii nahy na kling,
jen Marie mu lehce pfidrzuje cip
svého odévu ptes bedra. Na relié¢fu
ma jak Madona, tak JeziSek na

hlavach koruny a oba jsou

.| zobrazeni obledeni do liturgického

roucha, coz je zvlastnosti téchto Svatohorskych vyobrazeni. Panna Maria drzi

pfedpazenou ruku, jakoby v ni méla drzet jablko. Na podstavci sochy je

namalovany had, nesouci jablko, na n¢jz Madona $lape. Nachézi se v chramu

Svaté Barbory na oltati Svaté Katefiny. ** Byla Gasto vyobrazovana na fasadach

Kutnohorskych domi, &i zfizovany repliky jako zatity domd & spoleGenstvi.”

Zobrazena je napiiklad v ambitech poutnich kosteltl na Bilé Hofe a v Rimové a

v ambitu klastera v Hajku.”

93 STAIJNOCHR, Vitézslav, Panna Maria Divotviirkyné, nauka o Panné Marii, marianska
ikonografie, marianska poutni mista, Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,

2000, str. 109-110.

**ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, str. 130.
» KUMPEL-STANKOVSKY, Bohuslav; KORVAS, Ondfej Maria; LUDV{K, Michael, Staro&eské
Madony, Vyd. 1. ndkladem Baarovy spole¢nosti pro poznani Chodska a jeho zvelebovani se sidlem v

Domazlicich, 1947, str. 52.

% ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Karolinum, Praha, str. ¢. 226.
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Kartu§ s vyobrazenim Madony Kutnohorské ve svatohorském souboru celou
problematiku navraci k tématu BartoSovické Madony. Panna Maria je spole¢né
s Jeziskem na svatohorském vyjevu vyobrazena v liturgickém rouchu, které neni
soucasti ptivodniho vyjevu. Lze na tom demonstrovat dalsi ptiklad tohoto typu

zobrazeni, jaky se objevuje naptiklad v BartoSovicich.

198



[oBIOY YOANOI[IO A O1AOSOYIRY Z ILIRJA Quued eu yoAueaodide uopejy ngo[eies oyoSIOYOIBAS [0BWLIOJUI [INUIYS — T BY[NqE]L

ouy BYO0S Ayeu of xjos1z9( 101{03S ‘AY00S 1ISBYINOS BUNIOY] ouy ouy IOTUNI ], Bysioyouiny BLIBJA BUUR]
w1y Hesupsnyg
N BqreN 1o 9opefs A d N °N 99PE[S PASURI[ BLIB]A BUUB]
N BYO0S OUQWIBI BZ BISLIY 1ZIP SLIBA “ILIBJA I90A ISuow gupiodoid smystrs| N N epId eysdnry eLepy euued
Tt
N BqreN T 9opefs A d N °N 99PE[S BAOWNUD BLIBJN BUUB]
ouy eqreN KAT 9S 0[O0 ‘NUNI) QAOUNOWR[ES BU IPAS ouy ouy TorunI, eySpe[y] eLIBJ BUUR]
ISP "AS
ouy BYO0S rwRugIsul ruAysaoen] euozedo ByYo0g (JNd 9znod) ouy IN 101{0}S | PO BSuBIISO[BUI BLIRJAl BUUR]
ouy B{00g ox[qel 91e|z 1ZIp JosIZof (INd 9znod) ouy N 1lfoyg BASAONUS[ BLIBJA BUUB]
ouy ouy TorunI, BYS[SAWO)IT BLIB\ BUURJ
N BYO0S TLIBJA I9NA ATewr Quigurodou snjsLryy ouy oN epId BYSqI[el0IeAS BLIR]A BUUEJ
N eqreN wo)sa3 wdIfeuydz s 118Z0JeAS [U[RJUSWBLIO S YOSIZA[ ouy ouy Torun [, BYSAOIR[Y] BLIBJ\ BUUR]
ouy BYO0S ey[qel oyoAojpueIS JUSWERUIQ ouy oN 101[03S BYSUOZ[J BLIBJ\ BUUBJ
N eqreN 1pezod eu 1091]9pue ‘09piIs ourlrel 01feaepoqoid QoI ON N eusojog BYOISNG BLIB]A BUUB]
N eqreN TwepzAy guofiedo BUTLIRIN ‘9JeZ0jeAs 9)1psided N oN 101(0%3] BYSPEIYosA A BLIBJN BUURJ
WBAOSBI
°N eqle ©Y$1Z0[ 2oq ‘Ase[y e[z £1esod ApQ oN oN prlolg eyp1A0fppng eLR euued
don1 BZ 9
N BqQIeIN | 1ZIP ‘JAd N BUNIOY BAOISI] “THONI[YIS OS IIEZOJBAS NOAOZILY S JOSIZO[ ouy ouy 1sidog BYSAR[SBIQZ BLIEJA] BUURJ
ON BYO0S o1spw eu 1{03s N d (JAd 9znod) ouy 9N eydunssy BY09ZNI(J BLIB]N BUUR]
ouy Blo0S od[qel 9on1 A 1z1p N ‘SsLry piloig ouy °N ol L, BASWN[YD BLIE]N BUUR]
N RENEN 1pezod WIpowW BU JII[a1 AUd0E[Z N N 1sidog BYSAR[SI[OY BLIBJA BUURJ
N BY00S JRZOJeAS NOUPZIAT] BUI © NYNI ©Z ASIZA[ 1ZIP INJ ouy N ©jo1d BYSUAYO9g BLIB]N BUUB]
ouy BYO0S BYSIZ3[ 9on1 A 0Y[qel ‘N d 9on1 A 0]ZZ N oN TofunI Y, BysAo0[ey] BLIBJA BUURJ
nasfAa
J1r080)IRg WSIOYOIBAS e
Z oLIRN Auued nadfAa 1UoZB1qOZ BU QUOZBIQOAA | UBAOUNIOY Kuope
Ayoypazd ‘3souzon dA 1, Aeuz uyse|az [UBAOUNIOY | BUIZBIQOZ dA 1,

199



7. Zavér

Problematika zobrazovani poutnich Panen Marii je velice rozsdhlym
tématem. M4 teoretickd cast bakalarské prace nemd moznost, nejen ke svému
omezenému rozsahu, jak by si zaslouzila ani zdaleka vSe pokryt. Marianské
svatohorské téma je zajimavé nejen z ikonografického hlediska ale i z hlediska
vyobrazeni a interpretace reliéfi. Mym cilem bylo nastinit jednu z mnoha
moznosti, kterd se dd vyuzit pti hledani pfedlohy k danému dilu, za ucelem
porozuméni interpretace dila. Rozborem vyobrazeni jsem dosla k zavéru, ze ze
svého nahledu do tohoto tématu mohu potvrdit skutecnost, ktera je Ccasto
zminovana v odborné literature, ze zobrazovani Panen Marii az do soucasnosti
Rima. To znamen4, Ze kazdé Madoné nalezneme jeji moznou piedlohu, verzi ¢i
pfimo kopii. BartoSovické Madoné by teoreticky bylo mozné ptisoudit, podle
mého ndhledu, hned osm Panen Marii, podle kterych by mohla byt vyobrazena

(viz. Tabulka €. 9).
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