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Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Studentka předkládá diplomovou práci zabývající se tématem, které není v sociální oblasti obvyklé - hodnocením společenské pozice osobního asistenta jako pracovníka v sociálních  službách. Teoretická část práce přehledně popisuje historii osobní asistence v ČR, vývoj i současný stav. Uvádí druhy osobní asistence, její využití v sociální oblasti, cílové skupiny i konkrétní vybrané poskytovatele ve městě Pardubice. Roli osobního asistenta řadí do legislativního i širšího rámce sociálních služeb a komunitního plánování obce. 
Ve výzkumné části práce kombinuje autorka kvalitativní i kvantitativní výzkum. Cílem je zjistit sociální a ekonomický status osobního asistenta. Původní záměr výzkumu založeného pouze na dotazníkovém šetření byl doplněn o rozhovory s koordinátory osobních asistentů. Vzhledem k menšímu vzorku jde o vhodné rozhodnutí. Autorka však uvádí, že předkládá výzkum kvalitativní. Z textu spíše vyplývá, že jde o výzkum smíšený, není zřejmé, proč autorka nestanovuje hypotézy a pracuje pouze s popisnou statistikou. Následné závěry výzkumu jsou napsány s odbornými znalostmi, autorka dokazuje svůj přehled v dané oblasti. 
Diplomová práce je vhodně strukturována, psána dobře stylisticky s využitím odborné literatury. Bohužel se objevují citační chyby či nejasnosti – nejprve zbytečné a text rušící zdvojení citací u zákonů, které jsou navíc uváděny ještě v závorkách na konci odstavců nebo chybějící uvedení roku v závorkách (s. 14 až s. 20). 
Diplomovou práci hodnotím známkou velmi dobře.


Otázky pro diskusi:
Zdůvodněte a popište podrobně zvolenou metodologii výzkumu. 
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D o p o r u č u j i  diplomovou práci k obhajobě.
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