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Posudek

Autorka bakalářské práce provedla poměrně rozsáhlou rešerši  odborné literatury, která se týká jak dějin brumovského hradu, tak zejména roztroušených dílčích zpráv o archeologickém výzkumu, který na této významné lokalitě jihovýchodní Moravy v nedávné minulosti probíhal. Literatura byla tedy hlavním zdrojem informací o historii hradu a archeologickém výzkumu. Dále využila archivního materiálu uloženého v SOkA Zlín a na Městském úřadě v Brumově-Bylnici  a v tamním Městském muzeu. Rovněž využila vzpomínek pamětníků. Dokumentace archeologického výzkumu je většinou v rukopisné formě a je značně nečitelná a torzovitá. Pro studenty a další zájemce o archeologický výzkum je v současné době nepřístupná. Petra Ďulíková  měla práci ztíženou zejména tím, že autor archeologického výzkumu  hradu Brumov  a  autor četných dílčích publikací zabývajících se touto problematikou PhDr. Jiří Kohoutek, CSc., koncem roku 2007 zemřel. Tím se pro ní uzavřel potencionální zdroj informací, které ji mohl poskytnout pouze on.

Struktura kapitol v její práci je následující. I. kapitola, kterou nazvala „Úvod“ se člení do dvou podkapitol, přičemž prvá z nich se zabývá lokalizací a přírodními podmínkami a druhá historickým a vlastivědným bádáním. Ve druhé kapitole „Od počátku osídlení do 20. století“ člení vývoj hradu do dílčích časových úseků (nejstarší období, období 12. a 13. století, období 14. a 15. století, období 16. a 17. století, období 18. a 19. století). Třetí kapitolu „Archeologický výzkum“ dělí do 3 částí (První etapa archeologického výzkumu – 1977, Druhá etapa archeologického výzkumu – 1978-1979, Třetí etapa archeologického výzkumu – 1980-1982). Čtvrtá kapitola se zabývá nálezy získanými během archeologického výzkumu. Následující 5. kapitola je věnována výsledkům archeologického výzkumu. V následující 6. kapitole se soustřeďuje na snahy o zachování hradního areálu, včetně části, která je věnována kulturním akcím, jež se v areálu hradu  uskutečňovaly. V poslední 7. kapitole „Závěru“  stručně shrnuje výsledky své práce. Text práce je doplněn bibliografii, poměrně rozsáhlou obrazovou přílohou (na str. 56 – 88 je 57 příloh různého formátu – mapy, plány, barevné a černobílé fotografie) a na konci své práce má stručné anglické resumé.


Autorka není archeoložka ani studentka archeologie a z tohoto důvodu je při hodnocení publikovaných závěrů závislá na vědeckém pracovníkovi - archeologovi, zejména J. Kohoutkovi. Není schopna kriticky přistupovat k výsledkům jeho práce a musí přejímat jeho závěry.                                                                                                                      


Nedostatky bakalářské práce vidím např. v tom, že neexistuje provázanost mezi textem a obrazovou přílohou. V textu schází odkazy na jednotlivé situace odkryté během archeologického výzkumu, na zajímavé či zcela běžné artefakty získané v průběhu archeologického výzkumu. Rovněž jsou zde barevné fotografie zachycující současný stav atd. a v textu na ně neexistuje žádný odkaz. Pokud by tato provázanost existovala, tak by práce získala na přehlednosti a na kvalitě. Myslím si, že právě obrazová příloha bakalářské práce tvoří  tuto práci zajímavou. Je zřejmé, že obrazová příloha, která v řazení jednotlivých položek působí v některých ohledech chaoticky, vznikala až v závěrečné části bakalářské práce a její potenciál nemohl být využit.  


Pokud charakterizujeme práci P. Ďulíkové, tak se jedná o kompilaci, která soustředila poznatky roztroušené v různých publikacích a jejichž shrnutí autor výzkumu J. Kohoutek již bohužel neprovede. V tom můžeme vidět význam předkládané bakalářské práce. Za pozitivní můžeme považovat koncentraci obrazové dokumentace. Za přínosné rovněž vidím to, že zařadila hrad a jeho okolí do širších přírodních souvislostí (geologických, pedologických, klimatických atd.). Sympatické rovněž je to, jakou pozornost věnovala ve své práci J. Kohoutkovi, který byl duchovním otcem archeologického výzkumu. Ve své práci rovněž bezděky upozornila  na problematiku archeologického výzkumu na lokalitách tohoto typu  a na to, co v následujícím období přináší. Není to pouze případ Brumova, ale i dalších hradů, jako je např. ve východních Čechách hrad Vízmburk na Trutnovsku, kdy je hrad „vykopán“ a potom se stojí před neřešitelnými úkoly, které souvisejí zejména s otázkami legislativními, finančními a památkářskými. Je zde potom vidět bezradnost institucí místního či státního charakteru, jak tyto otázky řešit. Z tohoto důvodu je poučná část bakalářské práce, která se zabývá obdobím po skončení archeologického výzkumu a snahami o zachování hradního areálu.  Objevují se zde další otázky související s využitím hradního areálu, kdy se objevuje snaha jej využít ke kulturním akcím. Musíme si proto položit otázku, zda by neměly být zásahy do terénů, včetně archeologického výzkumu, zcela minimální a k lokalitě nejšetrnější. Tento přístup má ve svých důsledcích význam pro zachování archeologického dědictví, ale má i ekonomický přínos.


Na závěr mohu konstatovat, že autorka bakalářské práce, pokud se týká zadání a obsahu, splnila cíle bakalářské práce. 

Bakalářskou práci Petry Ďulíkové hodnotím po obsahové a formální stránce jako dobrou.
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