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HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Narocnost zadani naro¢néjsi
Zadani diplomové prace je primérné aZz nadprimérné narocné. Dle mého ndzoru je viak jedna
véc obecné zadani a jina véc naplanované pinéni zadani. Vice o tomto rozdilu pisi v dalsim
bodé posudku.

Spinéni zadani spinéno
Student Bc. Lubo$ Eminger zadani diplomové prace bezezbytku splnil, ve vétSiné ¢asti prace
navic jeji zadani pomérné vyrazné prekonal. Posuzovana prace md 173 stran a rozsahem se
spiSe blizi praci disertacni. Nevim, jaké jsou obvyklé pozadavky na diplomovou praci na
Dopravni fakulté Jana Pernera, ale osobné si myslim, Ze diplomova prace Bc. Lubo3e Emingera
je rozsahla moina az pfilis. Je to oviem cisté maj subjektivni nazor.

Zvoleny postup feseni spravny
Zvolené postupy a metody jsou vhodné. Teoreticka Cast prace se vénuje zadané problematice
opravdu podrobné. Velmi kladné hodnotim reSersi zahrani¢nich norem a predpisi.
Experimentalni ¢ast prace je také znacné rozsahld, 19 receptur betonu je moina az pfilis, viz
predchozi bod posudku.

Odborna uroven A/1,0
Uroven zavéreiné prace z hlediska odbornosti je vysokd. Student Lubo$ Eminger dokazal
vyuZit znalosti ziskané z odborné literatury, aby napsal srozumitelnou a z odborného hlediska
hodnotnou praci. Po pfeéteni prace mohu konstatovat, Ze Bc. Eminger prokazal schopnost
vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi jejim
zpracovani.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A/1,0
Pfi ziskdavani avyuzivani studijnich materidld nutnych k feSeni zavérecné prace prokazal
student vysokou aktivitu. Volil vhodné zdroje z Ceské izahrani¢ni literatury, celkovy pocet
zdroja je vysoky.
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Formalni a jazykova tUroven, srozumitelnost prace B/1,5
Formdlni a jazykova udroveri prace je velmi dobra, prestoZe se v praci nachazi nékolik
gramatickych nedostatk( (predevsim v ¢arkach ve vétach) a preklep (napf. chyba v oznaceni
cementu na str. 91, ,,akrudlni” misto aktudlni, ,,zyviujicim“ misto zvySujicim apod.). Drobna
chyba se nachazi v ¢islovani kapitol, kdy se v praci objevuji dvé kapitoly €. 8 a 9. Také odkaz na
citovanou literaturu je vétSinou psan chybné, nebot se jedna o soucast véty — za tecku tedy
nepatfi. Celkové ale mohu fici, Ze text prace je strukturovan logicky a je napsan srozumitelné.

Dalsi komentare a hodnoceni
Jak jsem jiZ uvedl, experimentdlni ¢ast prace je velmi rozsdhla, kvalitni a pro praxi hodnotna.
Mam k ni pouze tfi pfipominky:

- pfi uvadéni vysledkd chybi informace o jejich variabilité, vyjadfena napf. pomoci
smérodatné odchylky nebo varia¢niho koeficientu,

- je 8koda, Ze méfeni rezonanéni metodou probéhlo pfi zkousce mrazuvzdornosti az po
150 a 250 cyklech, tudiz vysledky pred zahajenim zkousky chybi — neni proto mozné
uréit relativni dynamicky modul pruznosti (je pravda, Ze této chyby si je autor védom,
coz uvedl i v zavéru diplomové prace),

- neni jasné, jakym zpGsobem byla uréena pevnost vtlaku pomoci Schmidtova
tvrdoméru, neboft vysledky jsou mimo kalibraéni vztah uvedeny v normé CSN 73 1373.
Navic sam vyrobce tvrdoméru uvadi, Ze v diplomové praci pouzity typ neni vhodny pro
vysokohodnotné a vysokopevnostni betony — jeho pouZiti je tedy vtomto pfipadé
znaéné diskutabilni. Pro zkouSené betony by bylo lepsi pouZit napf. tvrdomér
SilverSchmidt, u néhoz vyrobce uvadi pouziti do pevnosti v tlaku 100 MPa.

CELKOVE HODNOCENI, UVEDENi DOTAZU K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Po prostudovéni predloZené prace mohu konstatovat, Ze student Bc. Lubo$ Eminger zadani
spinil, jeho diplomova prace je zpracovana na vysoké odborné urovni, a proto ji doporucuji
k obhajobé.
K diplomové praci mam 2 otazky:
1. Pokud byste mél v praci pokraCovat, o jaké zkousky betonu (kromé statického modulu
pruznosti, ktery uvadite), byste experiment rozsifil?
2. Jaké doporuéeni ¢i omezeni byste dal pro pouZiti betonu s recyklovanym kamenivem
v predpjatych konstrukcich Vy osobné?

PtedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném: A /1,0
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