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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani C (2,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover B (1,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A (1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A(1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Maximalni shoda je 7 %.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Téma prace povaZzuji za aktualni a dilezité. V Ceské odborné literature nelze najit prilis studii,
které se jim zabyvaji, pritom Ceska praxe vysledky z této oblasti potfebuje. Student v praci
zdafile navazal na dosavadni studie a pFinesl nové poznatky a doporucni pro praxi. Za nejveétsi
prinos povaZzuji upravu dotazniku a jeho prevedni do elektronické verze. Ocenuji vysoky
pocet respondentti, ktery se mu podafilo ziskat (zfejmé i diky tomu, Ze nepodcenil cas a data
sbiral témért cely rok). Za slabsi ¢ast prace povazuji teoreticky tivod do problematiky - student
se v ném opira predevsim o starsi literaturu, chybi primarni zdroje a aktuéalni data. Celkové
vSak praci povazuji za zdarilou.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
Déti potiebovaly k vyplnéni dotazniku 2-30 minut. Jde o hodné velky rozdil. Jak si ho
vysvétlujete?

Vysledna klasifikace: B

Dne: 11.08.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Eva Hlavackova, Ph.D.



