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Naplnéni zadani prace

Zdavodnéni:

Studentka naplnila zadani své bakalarské prace.

NA OB Oc Obp Oe 0OF

Odborna uroven prace

Zduvodnéni:

Pozitiva — koncepce zasahu; vhodné zvolené materialy a techniky; rozsah textové ¢asti;

kvalita rekonstrukce chybéjicich ¢asti skulptury; provedeni plastickych a barevnych retusi;

|
grafickd dokumentace

Slabiny — nedostatky v citacich a poznamkovém aparatu (chybéjici zdroje), text bakalarské

prace
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Metodicka uroven prace, kvalita prace s literaturou a prameny

Zduvodnéni:
Studentka zvolila vhodné metody pfi své praci na historickém artefaktu i v nasledném textu
bakalarskeé prace. Kterou srazeji nedostatky a preklepy v citacich a poznamkovém aparatu a

misty nedostatecné informace o zdrojich (napf. 3.1.5 Pfedchozi restaurdtorské zdsahy).
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Formalni uprava bakalarské prace a jeji jazykova uroven

Zduvodnéni:
Text BP je srozumitelny a poplatny nastaveného stylu (Dokumentace restauratorského
zasahu). Avsak misty srazi celkovy dojem neobratné formulace, preklepy i vétna skladba.

JakozZto i drobné formalni upravy textu (déleni odstavcd, kapitol apod.).
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Dalsi pfipominky/dotazy

Fotograficka priloha mi pfijde zbytecné obsahla a misty dochazi k pouZiti stejnych obrazka.
Mozna by bylo vhodné posunout nékteré série obrazk( do , Grafické prilohy” a vytvofit tim

napftiklad ,,Graficky list postupu praci”?

Provedeni fixace barevnych retusi probéhlo akrylatovou disperzi. Vtextu ovsem neni
uvedeno, jestli byly pigmenty vroztoku pfi aplikaci jiZ pojeny, nebo byly zafixovany
(napfiklad postfikem) aZ na zavér retusi. Zajimalo by mé, jakou technikou byla fixace

provedena?

Text koncepce je zbytecné obsahly a supluje navrhovany postup praci

Co se stane s odstranénym dopliikem hlavy? Planuje se jeho deponace v lapidariu, ¢i galerii,

jako artefakt spjaty s historii soch? Provedeni nese rukopis doby.

Moina by byla vhodna spolecna fotografie soucasné restaurovanych soch v ramci souboru,

které maji jako soubor na konci restaurovani obou skulptur vypadat

Zavérecné hodnoceni oponenta




Zdavodnéni:

BP chapu pfedevsim jako zkousku z ,femesiného provedeni” restauratorského zasahu.
Student by mél prokazat schopnost co nejcistéji provést veskeré u(kony spojené
s restauratorskym zasahem na uméleckém artefaktu. Od prizkumu, tvorby koncepce a
metodiky zasahu, véetné zvoleni vhodnych materiall. Pres pribéh samotného restaurovani
s nejvyssi moZnou manuadlni zruénosti pfi realizaci. AZ po vyhotoveni dokumentace a
predani poselstvi o tomto budoucim generacim.

Silnou strankou zde hodnotim onu zruénost provedeni samotného restaurovani, kterou
ovsem ponékud srazi vyhotoveni textové casti — Dokumentace o restauratorském zdsahu.

Chyby, pfeklepy, drobné nesrovnalosti, nebo neobratné formulace dokazi pokazit vysledny
dojem z priibéhu celé akce restaurovani. Netplné nebo chybéjici citace zdroji poskozuji

plvodni autory a znesnadnuji praci pri badani.
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Pro hodnoceni pouzijte nasledujici stupné
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