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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalaiské prace:

PredloZena bakalafska prace studentky Michaely Klenzové se zabyva vyuZitim herni
terapie v komplexni péée o pacienta pfed3kolniho véku.

Teoreticka ¢ast je zpracovana srozumitelng, ¢tivé a nemam k ni pfipominek. Autorka
vykazuje schopnost a dobrou orientaci v praci s odbomou literaturou. V textu se bohuzel
obdas vyskytuji nesrozumitelné véty, jejichZ pfi€inou miize byt, Ze text nebyl studentkou
opétovné zkontrolovan a pietten (str. 37).

V empirické &asti autorka vhodné mapuje informovanost o herni terapii z pohledu
zdravotnika a rodi¢h hospitalizovaného ditéte. V prezentaci vysledkd se vSak nachazi
duplicita tabulek a grafi. Je tfeba také zminit, Ze v komentafich chybi odkazy na tabulky
a grafy. Dale na str. 38 neodpovida pocet respondentil v tabulce a grafu, stejné tomu je i na
str. 50. Nazev grafu na str. 40 by spiSe odpovidal otdzce sméfované na rodiée a ne na
zdravotniky.

V praci nejsou uvedené zdroje, ze kterych byly &erpany prilohy. V pfiloze D jsou
nespravné oznaceny odrazky u nékterych poloZek dotazniku. Prace by mj. méla byt doplnéna
o pfehled zdrojovych dat.

Bakalaiskou praci Michaely Klenzové pfes uvedené vytky shledavam za pEinosnou

a doporuduji ji k obhajobé.

Dopliujici otdzky pro obhajobu bakalaiské prace:

» Odkud byla Eerpana ptiloha G?
» K ¢emu Vam slouzily demografické otazky, se kterymi nebylo v dotaznikovém Setfeni

déle pracovano?

Vysledna klasifikace (moZnostikiasifikace - vyborng, | 5
vyborng& minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) VYBORNE MINUS

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalarskou praci k obhajobé.
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