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	Hodnocení diplomové práce
	Hodnocení známkou
1 - 2 - 3 – 4

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	1

	Odborná úroveň zpracování tématu
	1

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
	1

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
	2

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	2

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	1

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	2

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	1

	Odborný přínos
	2

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	1

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	1

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
	2

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	1

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	1



Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Autorka odevzdala velmi zralou práci, kde zbytečně neulpívá na samozřejmostech, ale zcela pragmaticky směřuje k jádru práce, pregnantně a originálně zpracované na základě zejména vlastních zkušeností, bohužel méně zdařile strukturovaných a metodologicky strukturovaných. Autorka prokázala dovednosti vědeckého přístupu při zpracovávání velmi aktuálního (i komerčně) tématu a i přes jednu gramatickou chybu (s. 85) je  práce  formálně  výborně konstruována a autorka se vyrovnala i s obtížností terminologie ve snaze srozumitelně formulovat.

Otázky pro diskusi:
a) Jak chce autorka využít práci v dalším profesním životě?
b) Může autorka uvést nějaké příklady z podobné praxe v zahraničí?
c) Kde vidí autorka největší nedostatky v negraduální přípravě pedagogů pro práci s dětmi s NKS a proč?



	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	 Výborně -






D o p o r u č u j i  diplomovou práci k obhajobě.



Dne:	22. 7. 2015                         		        ........................K. Rýdl, v.r........................
								      Podpis oponenta
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