Marie Jílková: Průběh a metody násilné kolektivisace venkova na Poličsku.
Diplomová práce. Ústav historických věd Filosofické fakulty University Pardubice, Pardubice 2015.

	Kolektivisace v Československu jako taková byla již zpracována často na více úrovních, ale regionální pohled skýtá stále řadu nových možností díky množství dosud nevyužitých archivních pramenů a také díky žijícím pamětníkům. 
	V úvodu autorka stanovila cíl práce, položila základní otázky, vymezila teritoriální a časový záběr. Zhodnotila také stávající literaturu k tematu, která má stále mezery, a právě ty zaplnit – zejména z hlediska teritoriálního – má být hlavním účelem této diplomové práce. 
	První kapitola nabízí charakteristiku zkoumaných obcí, další obecné údaje      o zemědělské politice po 2. světové válce a její souvislosti se vzájemným bojem stran Národní fronty. Vše je vylíčeno velmi podrobně za pomoci nejnovější odborné literatury, přičemž autorka upozorňuje i na drobné nesrovnalosti v tvrzeních některých autorů (např. ve věci podpory komunistů na venkově před únorem 1948 – s. 11). Dále je věnována pozornost vývoji v jednotlivých vybraných obcích, zde jsou už důležitými zdroji kroniky a prameny z okresního archivu, obsahující např. výsledky voleb. Vše ukazuje, že komunisté měli podporu spíše menšinovou. Autorka důkladně rozebrala vývoj po únoru 1948, květnové volby v roce 1948, a to i s ohledem na výsledky voleb předcházejících, včetně předválečných, a postupné změny ve společnosti a v me-zilidských vztazích, omezování svobody slova, vyznání.
Od páté kapitoly začíná jádro práce – líčení a hodnocení změn v zemědělství za vlády komunistů. Jedná se o plánované hospodářství, dodávkové smlouvy, zvýšený dozor nad hospodářstvím, pracovní síly, tvrdé postihy, včetně vystěhovávání nepohodlných samostatných zemědělců, vydírání atd. Podrobně je rozebrána „akce K“. Zajímavý je rozbor jednotlivých soudních procesů s křivými výpověďmi, násilí během výslechů. Důležité je, že se podařilo pojmout otázku kolektivisace v širokých souvislostech, tedy ne jen z hlediska hospodářského, ale také kulturního a sociálního. Práci doplňují fotograficko-textové přílohy a shrnující závěr. 
	Práce Marie Jílkové je obsahově vyvážená, důkladná, zodpovědně postavená na pramenech a literatuře. Autorka pracovala hlavně s archivními fondy SOkA Svitavy, ale také SOA Zámrsk a ABS, získala přístup do soukromých archivů, nepominula samozřejmě odbornou literaturu, tisk, kroniky a ve značné míře využila metody oral history. Jednotlivé tematické okruhy doplnila určitými příklady. 
Důvodů k výtkám je jen málo: drobné nesrovnalosti v citacích (někde chybí kursiva, různé fonty apod.), místy přejímání jazyka zdroje (např. označení příslušníků veřejné bezpečnosti v roce 1950 za „četníky“ – s. 64). Z hlediska celkového uspořádání práce by možná bylo vhodné kap. 6 Průběh zakládání JZD v okrese Polička přesunout před líčení jednotlivých případů. Závěrečný seznam pramenů a literatury není správně uspořádán. 
Písemný projev posluchačky je na slušné úrovni, ovšem měla by věnovat větší pozornost pravopisu, uniklo jí několik hrubých chyb (např. s. 11, 24, 42, 48, 50, 73), překlepů („Svaz československého ??? přátelství“ …? s. 24), drobné slohové nesrovnalosti, výjimečně chyby v interpunkci nebo vychýlení z vazby.
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