| Zdpis podep3i pFedseda komise, viichni jeji piitomni lenové a pFitomni oponenti [ _ _———

ZAPIS O'OBHAJOBE DISERTACNI PRACE
Pribéh obhajoby:

Zasedani zahajil predseda zku3ebni komise pro obhajobu disertaéni prace prof. Ing. Petr
Mo3ner, Dr. a konstatoval, Ze jednani je ptitomno 7 ¢lenld komise, véetné tfi oponenti. Ph.D.
Komisé pak jednohlasné schvilila, aby se obhajoba konala i v nepfitomnosti jednoho z oponent.
Dale pak pfedstavil ¢lendm komise Ing. Jifiho Jancalka ze studijniho programu ,,Chémie a
technologie anorganickych materiala®, ktery pfedloZil k obhajob& disertaéni praci s nazvem:
»Depozice a charakterizace chalkogenidovych vrstev pfipravenych-z roztokt skel“. Seznamil téz’
¢leny komise s doporuéenim $kolitele prof. Ing. Miroslava Vi¢ka, CSc. a stanoviskem vedouciho
$koliciho pracovidt® k pfedloZené praci. Nésledné pak doktorand seznamil komisi s pfedmétem a
vysledky své disertaéni prace.

Po referatu doktoranda nasledovalo projednani oponentskych posudkii. Oponenti doc. Ing.
Petr Exnar CSc., Doc. Ing. Jifi Orava, Ph.D. a RNDr. Jifi Zavadil, CSc. prednesli své posudky a
disertant odpovedel na jejich dotazy a pfipominky. V3ichni tfi oponenti doporucnll disertaéni praci
k- obhajobe Dile byla diskutovana otazka strukturni relaxace skel pfi temperaci przpravenych
vrstev. Prof. Dradar pochvalil kvalifikovanou diskusi uchazede s oponenty jeho disertaéni prace. -
Doc- Exnar diskutoval otdzku homogenity studovanych amorfnich vrstev a uvadéné pfesnosti
tloustek ziskanych vrstev. Prof. Koudelka diskutoval otazku podtu publikaci doktoranda
uvedenych v seznamu jeho praci, a po€tu publikaci piilozenych k Zadosti o obhajobu disertaéni
prace. Otazku dalsiho pracovniho Gvazku na CEMNAT odkézal disertant na ziskéni projektd, na
kterych by se v pii§tim roce mél podilet.

Po skonCeni vefejné rozpravy probehlo nevefejné zasedani komise, na kterem doglo po
debaté k hlasovéni. Z pfitomnych 7 &lent komise se 7 vyjadtilo pro vysledek obhajoby ,,splnéno™
a udé€leni védecké hodnosti doktor (Ph.D.) Ing. Jifimu Jan€alkovi. Pfedseda komise poté seznamil
doktoranda s vysledkem hlasovani komise, podékoval ¢leniim komise'i oponentiim za jejich d¢ast
na obhajobé a ukon¢il jednani komise.

Souvislost meZI vysledky uvedenymi v disertacni praci a predkli’ldanyml pu blikacemi:

Vsechny ctyrl pfilozené publikace doktoranda souviseji s pfedloZenou disertaéni praci.

Vyjadteni komise k podilu studenta na pfedklédanych publikacich:
Podil doktoranda na uvedenych publikacich je riepochybn)’l.
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