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Autorka posuzované bakalářské práce Zuzana Marková zvolila své téma výzkumu velmi rozvážně a šťastně hned z několika důvodů. Její téma se vědomě pohybuje na pomezí několika vědeckých subdisciplín, které v současné době zažívají zasloužený a utěšený rozvoj. Nejde jen o dějiny šlechty, jež mají v rámci české historické vědy již svou pevnou tradici, ale rovněž o gender history (lépe řečeno o dějiny žen), výzkum ego-dokumentů, dějin každodennosti či výzkumu panovnických dvorů. Svým dílem přispívá rovněž o objasněné česko-španělských vztahů v raném novověku, kterémužto tématu přes jeho nepopiratelnou důležitost ještě mnoho dlužíme (ze současných českých badatelů se mu soustavněji věnuje jen Pavel Marek, Bohumil Baďura či Oldřich Kašpar).
Autorka svůj text strukturuje jasně, přehledně a logicky s ohledem na její primární cíl, tedy popsat styky mezi Španělskem a českomoravským prostorem pomocí sondy do života dvou Ditrichštejnek konce 16. Století. Jádru práce předcházejí nezbytné kompilačně pojaté kapitoly, jež čtenáře uvádějí do tématu česko-španělských vztahů (s. 7-14) a s historií Ditrichštejnů (s. 15-23), byť necituje některé dle mého soudu významné práce zabývající se tímto rodem – viz Balcárkova nedávná monografie o kardinálu z Ditrichštejna (České Budějovice 2008), sborník spojený s výstavou o této osobě (Olomouc 2008) či práce Rostislava Smíška. Následuje seznámení s Annou z Ditrichštejna coby autorkou dopisů (s. 25-26) a kapitoly pojednávající o životě dvorní dámy a struktuře raně novověkého dopisu jako takového (s. 27- 39).
Nejdůležitější částí práce je pak analýza informací v souboru korespondence z let 1574-1583, stanovení jeho výpovědních možností a následná interpretace, přehledně strukturovaná do podkapitol. Tuto pasáž práce považuji za obzvláště zdařilou a přínosnou, jenž nám odhaluje pohled do zákulisí života na španělském dvoře, v obecnějším měřítku pak námětovou pestrost korespondence jako svébytného pramene historického poznání. Autorka zde dobře zužitkovala svoji znalost španělštiny, což je mezi českými historiky a historičkami stále spíš výjimečné. Jen mi nebylo zcela jasné, zda autorka použila celý zachovaný soubor korespondence, cca 80 dopisů nebo zda pracovala výběrově jen se zhruba dvaceti kousky, jak zmiňuje na str. 36. Pakliže ano, co ji k tomu vedlo a jaké bylo kritérium výběru?
Rovněž některé pasáže v předchozím textu, konkrétně popis fraucimoru na českých šlechtických dvorech (s. 29-33) mi připadaly poněkud nadbytečné a vzhledem k cíli práce spíše matoucí a tříštící čtenářovu pozornost. Místo toho bych doporučil věnovat větší pozornost kapitole 4. 3., a hlubšímu teoretickému ukotvení autorčina popisu struktury, formálních pravidel, vzhledu a role korespondence jako takové v rámci raně novověké společnosti (viz HÄMMERLE, Krista – SAUER, Edith (hgg). Briefkulturen und Ihr Geschlecht: Zur Geschichten der privaten Korrespondenz von 16. Jahrhundert bis Heute. Wien 2003; BASTL, Beatrix: Formen und Gattungen frühneuzeitlichen Briefe. In PAUSER, Josef – SCHEUTZ, Martin – WINKELBAUER, Thomas (hgg.). Quellenkunde der Habsburgermonarchie. München 2004; HLAVÁČEK, Ivan – HEIMANN, Hans-Dieter (hgg.). Kommunikationspraxis und Korrespondenzwesen im Mittelalter und in der Renaissance. Paderborn 1998 aj.) V ostatních případech však musím vyzdvihnout autorčinu práci se zahraniční literaturou, včetně publikací její španělské kolegyně Vanessy de la Cruz, zabývající se podobným tématem. Že autorka nemohla zaregistrovat její čerstvou novinku – česky vyšlou studii o korespondenci Anny z Ditrichštejna je samozřejmé a pochopitelné (Opera Historica 13, prosinec 2009).
Celkově však mé spíše drobné poznámky než výtky nic nemění na faktu, že se jedná o kvalitní, zdařilou a vyváženou práci, která bezesporu obohacuje naše znalosti hned na několika úrovních (role šlechtických žen ve společnosti, panovnické dvory, rodinné vazby aj.). Zuzana Marková jednoznačně prokázala schopnost samostatné odborné práce, která snese i velmi přísní hodnotící měřítka. Rád proto doporučuji tuto bakalářskou práci k obhajobě a navrhuji hodnocení stupněm výborně. 
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