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Zachovani anonymity respondenti a zaFizeni, kde probiha vyzkum/pruzkum®*: ano
Piipadny komentai:

Zavérefna prace se vénuje zajimavému a aktualnimu tématu radioterapie nadord prsu v hlubokém
nadechu. Prace je velice dobfe strukturovana a jednotlivé kapitoly na sebe plynule navazuji.

Studentka v teoretické Casti prace popisuje diagnostiku a 1é¢bu nador( prsu véetné techniky ozarovani
v hlubokém nadechu. Dale popisuje cely proces planovani lécby a jeji nezadouci acinky.

V praktické ¢asti prace studentka detailné popisuje vyzkumny soubor pacientek s nadorem leveého prsu
lé¢enych v hlubokém nadechu na Klinice onkologie a radioterapie a pouzité¢ metody analyzy dychacich
kiivek.

Diskuze se zaméfuje na porovnani vlastnich vysledki s recentni literaturou. Cela prace je napsana

v souladu se viemi smérnicemi Univerzity Pardubice. Slabsi strankou prace je urovei jazykoveho
projevu a kvalita nekterych obrazki. Nekteré pasaze se ¢tou obtizné. Doporucuji praci k obhajobé.

Mira shody je 5 %. Zavérecna prace je/neni plagiat.
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