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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Cíle práce byly adekvátně formulovány pro formát bakalářské práce. Cílem práce bylo popsat události kolem tzv. haličské řeže v roce 1846 a analyzovat především historiografické reflexe této události. Práce předpokládá využití dostupného pramenného materiálu a sekundární, především polskojazyčné literatury. Při zpracování textu se počítá s kompilativním přístupem ohledně zpracování sekundární literatury zvláště v pasážích popisujících obecný kontext události, analytickým přístupem pro práci s prameny v druhé části i pro práci nad historiografií v části třetí. Lze konstatovat, že všechny podmínky pro vymezení cílů práce a metody jejího zpracování byly splněny.
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Práce je zpracována na vysoké úrovni. Text práce uvádí jak základní informace k popisované události haličské řeže v roce 1846, tak zároveň využívá pramenný materiál, který uvádí čtenáře do jednotlivých epizod na mikrohistorické úrovni, přičemž zde je práce nebývale podrobná a vytváří plastický portrét průběhu povstání především v tarnovské oblasti. Zároveň zde nechybí i přesahy do biografických portrétů jednotlivých aktérů události, zejména široce diskutované postavy Jakuba Szely. Třetí část podrobně a suverénně prochází historiografickou reflexí haličské řeže především v polské (ale nejenom) historiografii. Tuto pasáž lze považovat z celé práce za nejpřínosnější.
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Práce je členěna do tří hlavních části: v první je popsán kontext a prehistorie haličského povstání v roce 1846 a následné řeže. Druhá část je věnována podrobnému popisu konkrétních událostí v centru haličských událostí, které jsou vylíčeny vzhledem k pramenům s takřka policejně vedenou chronologií. Třetí kapitola se věnuje historiografické reflexi této epizody polských dějin a jsou zde podrobně a na úrovni rozebrána nejvýznamnější díla vztahující se k haličské řeži i s jejich interpretacemi. Text je logický, čtivý, autor prokazuje, že plně ovládá pojmový aparát a dokáže samostatně zpracovat nejen zadané téma, ale i klasifikovat interpretace svých předchůdců.
body (0–4)

	4


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Práce je na vysoké jazykové a stylistické úrovni a překonává běžnou úroveň bakalářské práce stylem, odborností i rozsahem. Poznámkový aparát je na požadované úrovni odborné práce.
body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci lze doporučit k úspěšné obhajobě.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Návrh klasifikace –výborně (A) (16 bodů).
datum:

V Pardubicích 26. 4. 2021
podpis:

Michal Téra
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	
	podmínka

	15 až 16
	výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





