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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakaldfské prace:

Student se ve své praci vénuje extrémné dileZitému tématu, ale p¥i zpracovani teoretické &asti,

prace se dopousti fatalni chyby, kdy sice formalng ‘'spravné. cituje z Ulrichové (2009), aviak

zcela vrozporu.se stavem soudobého poznani - oznatuje upusténi-od 1é¢by, ktera je marna a

pacientovi nepfindsi Zadny benefit za eutanazii (str. 28) a jen o stranu date tvrdi, Ze eutanazie
je. v Ceské republice zakdzana. Ukondovani 1é¢by v CR zakézané neni a terminologie délici

eutanazii na aktivni a pasivni je zastarald a v praxi samé mnohdy vede k dystanazii.

-Ve,l'mi- citlivym mistem této»_problerriati”ky je fakt, Ze v terénu mnohdy opravdu netuSime, zda

je‘jiz pacient v terminalnim stadiu a-ne zfidka byva zdravotniky prezentovéan nazor, Z¢ pacient
ma karcinom a tudiZ by nemél byt resuscitovan, coZ se projevuje. i, v praktické Gasti této prace
a tudiZ postradam formulaci terminalniho: stavu. tisty respondenttl, nebot' by to zcela jisté

mohlo zji§téné postavit do jinélio svétla (véetng rigkterych doporuceni pro praxi).

Ne pfilis 3tastny je téZ vybér citaci, kdy své tvrzeni student dokldda citacemi s naprosto

opaénym vyznamem (napk. str. 47).

V seznami citované literatury- chybi Uher (2013), na kterého je v praci odkazovéno a nékteré

odkazy na literaturu nedavaji smysl (Sebelova v zadéni x Seblova v seznamu literatury —
citace pouze &asopisu, nikoliv élémku).

Nemohu souhlasit ani s piekladem euthanazie na str. 28 — ;,dobrou bezbolestnou smrt“ — slovo

bezbolestnou tam dle mého soudu neni a prendsi to studenta na pole jednoho aktuélniho

filosofického problému, kterému se zcela jist& ve své praci vénovat nechtél.
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Jakv-ie postoj Ceské lékaiské komorv k ukondovini marné a neicelné 1é&b "

Vysledna klasifikace (moznost1k1a51ﬁkace vyborng,

vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobte minus, dobre, nevyhov&l) velmi dobie minus
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