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I. Formulace cílů práce, metodologie 
(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Bakalářská práce kol. V. Tomanové si klade za cíl podat „srovnání fikčního světa, který se objevuje ve Vondruškových románech, se současnou odbornou interpretací doby“. V ústředí autorčina zájmu stojí románový cyklus Václava Vondrušky Letopisy královské komory a jeho zhodnocení z hlediska vztahu autorské licence na jedné straně a dobových historických reálií v interpretaci současné historiografie na straně druhé. Lze konstatovat, že v abstraktu i úvodu jsou cíle jasně stanoveny, vymezení tématu je zřetelné, konkretizována jsou i metodologická východiska, opírající se o  naratologické postupy. Z naznačených cílů vyplývá i charakter předkládané bakalářské práce, jež se z velké části soustředí na zobrazení historických událostí 16. století a jeho každodennosti v jednotlivých románech Vondruškova cyklu. Téma je tak z hlediska rozsahu i zvolené metodologie adekvátní pro závěrečnou práci tohoto typu.

body (0–4)[footnoteRef:1]*  [1: *	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno] 
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II. Naplnění stanovených cílů 
(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Jak již bylo naznačeno, téma může být příslibem zajímavé reflexe čtenářsky úspěšných historických detektivek a jejich vztahu k historickým reáliím a zejména pak ke konkrétním oblastem každodenního života dané doby. Vytčené srovnání s interpretacemi současné historiografie se ovšem kol. Tomanové podařilo dosáhnut jen náznakově. Problematické je malé spektrum odborných prací, s nimiž autorka pracuje, stejně jako popisná kapitola čtvrtá, v níž je 16. století přiblíženo velmi zkratkovitě, ba chaoticky. Autorka zde odkazuje především na Vondruškovy historiografické práce, které ovšem nejsou odbornými pojednáními, o jejichž komparaci šlo zřejmě primárně. Autorka kromě těchto populárně-naučných prací uvádí jen přehledovou monografii Jaroslava Čechury České země v letech 1526–1583. Podobně je tomu v dalších kapitolách, kde kol. Tomanová popisuje vybrané oblasti každodenního života. I na tomto místě je třeba podotknout, že výklad k jednotlivým tématům působí mnohdy nahodile či útržkovitě. 
Základní vytčené cíle však byly v zásadě splněny.
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III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 
(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Předkládaná práce je rozdělena celkem do šesti kapitol. První z nich mají kontextový charakter, kde autorka přibližuje základní pojmy. Definuje tak historický a detektivní román a naznačuje profil vydavatelství Moba. V druhé kapitole přibližuje osobnost Vlastimila Vondrušky. Teprve třetí kapitolu lze označit za ústřední, neboť v ní kol. Tomanová představuje vybraný románový cyklus. Čtvrtá kapitola je stručně pojatou charakteristikou 16. století v českých zemích, o jejíž slabinách již byla zmínka. Pátá kapitola přibližuje vybraná témata každodenního života ve Vondruškově literárním ztvárnění. Určité otazníky může vyvolávat členění jednotlivých oblastí, zejména pak podkapitola 5.4 Typy osobností objevující se v cyklu V. Vondrušky. Nabízí se otázka, proč je tento oddíl vřazen mezi pasáže věnující se jídlu a pití (5.3) a náboženství (5.5). Šestá kapitola se věnuje typologii deliktů a jejich reflexi v románech V. Vondrušky. 

Co se vhledu do problematiky a využití relevantních odborných zdrojů týče, opírá se výklad kol. Tomanové o velmi úzký okruh položek historiografické povahy, čímž je výrazně limitováno faktické naplnění očekávané komparace. 
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 
(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Z hlediska formálních náležitostí v zásadě odpovídá předkládaná práce požadovaným kritériím na bakalářskou práci. Problematické jsou četné stylistické neobratnosti, jež snižují jazykovou úroveň práce. Rušivě působí nadužívání větné konstrukce s vedlejší větou uvozenou vztažným zájmenem který. Poukázat je třeba na psaní interpunkce, kde lze najít četná pochybení.  

Z hlediska grafické a formální úpravy splňuje spis V. Tomanové základní nároky, třebaže určité nesrovnalosti jsou v zápisech citovaných bibliografických položek (srov. kupř. Michal JAREŠ, Pavel MANDYS. Dějiny české detektivky. Praha, Paseka, 2019 vs. JAREŠ, Michal a Pavel MANDYS. Dějiny české detektivky. V Praze: Paseka, 2019, příp. MOCNÁ, Dagmar. Encyklopedie literárních žánrů. Praha – Litomyšl: Paseka, 2004). Nedůsledně jsou citovány sborníkové stati (srov. stať Jaroslava Pánka). Některé položky mají neúplný zápis (jde zejména o citované diplomové práce), u vysvětlivky pojmu šmukýřka bibliografický zápis chybí (pozn. č. 31, s. 17). Pochybení se vyskytují i u zápisu spojovníků místo pomlček při označení rozsahu citovaných stran a také časových údajů (srov. kupř. „v letech 2013-2015“ vs. „V letech 1790 – 1848“). Nejednotný je mnohdy i zápis čísla poznámky a jeho umístění (srov. „duchovní život42. vs. kapitalisme.43 vs. až k nim.“60.).
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V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Kol. Tomanová si vytkla za cíl komparaci Vondruškova literármího ztvárnění 16. století s odbornými historiografickými pracemi, které toto údobí českých (a středo/evropských) dějin mapují a interpretují. Spektrum těchto prací je však v textu V. Tomanové úzké. Bylo by proto možné doplnit některé další relevantní zdroje (monografie i dílčí studie), které by ukázaly, jak se v průběhu 20. století měnilo vnímání tohoto údobí českými (případně středevropskými) historiky?

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

[bookmark: _GoBack]Předkládaná práce svým rozsahem odpovídá nárokům kladeným na bakalářskou práci. Naplnění cílů je problematické z důvodů, jež byly uvedeny. 
Přes uvedené výhrady předkládanou práci mohu doporučit k obhajobě. 


VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Výsledné hodnocení 11 bodů odpovídá známce velmi dobře mínus (D). 

datum:   28. srpna 2020

podpis:	Miroslav Kouba			

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	
	Podmínka

	15 až 16
	Výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	Dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 
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