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Cil prace Vymezeni stavajicich metod kvantifikace miry korupce, jejich nasledna

analyza a komparace a analyza vysledkti uvedenych metod pro podminky
Ceské republiky.

Vedouci diplomové prace
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narocnost tématu na uroven
nadprimérna primérna podprimérna

teoretické znalosti X
praktické zkusenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kritéria hodnoceni prace uroven

nadprimérnd | primérna podpramérné nelze hodnotit
stupeii splnéni cile prace X
samostatnost pfi zpracovani tématu X
logicka stavba prace X
préace s Ceskou literaturou véetné citaci X
préace se zahrani¢ni literaturou vcetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupen realizovatelnosti feSeni X
formalni Gprava prace (text, grafy, tabulky) X
stylistickd tiroven X
naroky DP na podkladové materialy, vysoké primérné nizsi nejsou
konzultace, prizkumy ... X
pouziti analyz, matem. statistickych a jinych ve velké mife piiméiené Castené absentuje
metod, komparaci apod. X
vyuzitelnost namétti, navrhd a doporuceni ve vetsi mife Casteéna nizsi nevyuzitelnost
k feseni problému X
obsah a relevantnost ptiloh v textu ¢i pfil. vysoce funkéni funkéni méné funkéni neuspokojivé
Casti DP (tabulky, grafy, propocty apod.) X

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte:

Pripominky a otazky k obhajobé:

Autor bakalafské prace si zvolil téma méfeni korupce. Hlavnim cilem prace bylo vymezeni
stavajicich metod méfeni korupce, jejich analyza a komparace. Cil prace 1ze zhodnotit jako

pramérné obtizny.

Diplomova prace je ¢lenéna piehledné a jeji Casti na sebe logicky navazuji. Obrazky, tabulky 1
piilohy prace uceln¢ dopliuji provedenou analyzu.

V ramci prvni kapitoly prace autor vymezuje korupci, jeji mozné pficiny a formy, jakych
muze tento jev nabyvat. Jak autor diplomové prace spravné uvadi, nejednotnost vymezeni
korup¢nich praktik spolu s jejich dislednym skryvanim ze strany pachatell zpisobuje
obtiznou kvantifikovatelnost miry korupce. V nasledujici ¢asti prace autor vymezuje instituce,
které se ji i presto snazi métit a problematikou korupce se zabyvaji.




Tteti kapitola prace obsahuje pfehlednou charakteristiku v soucasné dobé existujicich metod
meéifeni korupce. Zpracovani této Casti prace vyzadovalo zna¢né mnozstvi podkladovych
materiali, které se student snazil cCerpat z pivodnich zdroji a zahrani¢nich webu.
Charakteristika metod méfeni korupce je zpracovana kvalitn¢ a zahrnuje 1 nejnovéjsi indexy,
které nejsou Vv dostupné Ceské literatuie vénujici se tomuto tématu zminovany (napi. Evropsky
index kvality spravy). Zminénou kapitolu Ize s ohledem na téma prace povazovat za nosnou
cast diplomové prace. S vyjimkou drobnych nedostatkii (napf. nejednoznacné vymezeni
hodnotici Skaly Indexu platci Gplatkt) autor kapitolu zpracoval piehledné, srozumitelné

a s ohledem na potieby analytické ¢asti prace také ucelné.

Ctvrta kapitola prace je vénovana analyze korupce v Ceské republice. Na zakladé zvolenych
indext ptredstavenych v predchozi kapitole autor hodnoti vyvoj miry korupce v zemi a zabyva
se rovnéz moznymi problémy a piekazkami branicimi uc¢innéjSimu boji s korupci. Zminované
problémy a doporuceni, jez autor piedklada, jsou vSak obecné, vSeobecné znamé a autor mohl
sva doporuceni pro snizovani miry korupce rozsifit a obohatit o vlastni pohled na danou
problematiku.

Zavéreéna &ast diplomové prace obsahuje komparaci Ceské republiky a zvoleného souboru
Clenskych stati EU scilem ovétit shodu hodnoceni zvolenych metod meéfeni korupce
a zhodnotit postaveni Ceské republiky v ramci zvoleného souboru zemi z hlediska miry
korupce. Za ucelem komparace zvolenych indexti autor vyuzil korelaéni koeficient
a Kendalliv koeficient shody. Autor na zvoleny soubor zemi aplikoval rovnéz shlukovou
analyzu za tcelem vytvoreni shlukii zemi na zakladé podobnosti hodnoceni zvolenych metod
méteni korupce. Domnivam se, Ze je velkéd Skoda, Ze autor vysledky shlukové analyzy vice
nekomentuje.

Na zéklad¢ vySe uvedeného hodnoceni prace diplomovou praci doporucuji k obhajobé
a navrhuji ji hodnotit znamkou velmi dobfre.

Podnéty k rozpravé:

1) Stru¢né charakterizujte pozitivni a negativni aspekty soudobych pfistupti k méfeni
korupce.

2) Rozeberte podrobngji soudasné nedostatky protikorupéni politiky Ceské republiky.
Pro¢ se podle Vas Ceské republice nedaii v ramci hodnoceni zemi dlouhodobé
dosahovat vysledki, jakych dosahuje naptiklad Polsko? Lze ve Vami sledovaném
obdobi vysledovat konkrétni protikorupéni opatieni, ktera Polsku mohla napomaoci
k vyraznému zlepSeni své pozice v Zebfi¢cich hodnoticich miru korupce?

Prace je - neni doporucena k obhajobé (nchodici se Skrtnéte)

Navrzeny klasifikacni stupen: \ velmi dobre \
Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z této §kaly: vyborng€, velmi dobte, dobie, nevyhovél/a
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