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Cil prace Cilem prace je komparovat vyuziti marketingovych nastroji vybrané Skoly

s konkuren¢nim subjektem a navrhnout zmény, které by vedly ke zlepSeni
konkurenc¢niho postaveni.

Vedouci diplomové prace Ing. Michal Kubénka, Ph.D.
narocnost tématu na uroven
nadprimeérna prameérna podprimérna

teoretické znalosti X
praktické zkusenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kriteria hodnoceni prace uroven

nadprimérna | prumérna podprumérna nelze hodnotit
stupen splnéni cile prace X
logicka stavba prace X
prace s Ceskou literaturou véetné citaci X
prace se zahrani¢ni literaturou vcetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupen realizovatelnosti FeSeni X
formalni uprava prace (text, grafy, tabulky) X
stylisticka Groven X
naroky DP na podkladové materialy, vysoké prumérné niz§i nejsou
konzultace, prizkumy ...
pouziti analyz, matem. statistickych a jinych ve velké mife pfimétené Castecné absentuje
metod, komparaci apod. X
vyuzitelnost ndmétil, navrhi a doporuceni ve vetsi miie Castecna nizsi nevyuzitelnost
k feseni problému X
obsah a relevantnost pfiloh v textu ¢i pfil. vysoce funkéni funkéni méné funkéni neuspokojivé
¢asti DP (tabulky, grafy, propocty apod.)

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte: | |

Pripominky a otazky k obhajobé:

PredloZena diplomova prace je rozdélena do Sesti kapitol. Prvni kapitola vymezuje zékladni
umelecké Skoly. V druhé se autorka vénuje benchmarkingu. Tteti kapitola seznamuje ¢tenare
se ZUS Melodie a ZUS Hotice. Ctvrta kapitola se jiz zabyva samotnou analyzou
,marketingového pocindni* obou sledovanych skol. Pata kapitola shrnuje poznatky vysledka
provedené analyzy. Zavérecna kapitola obsahuje vysledky dotaznikového Setfeni provedené
na jedné ze sledovanych Skol a navrhy ke =zlepSeni soucasného stavu pouZzivani
marketingovych nastrojl.

Celkové praci je mozno hodnotit jako velmi dobrou. Autorka prokazala schopnost pracovat
s odbornou literaturou, a to zejména ¢eskojazycnou. Z hlediska logické stavby prace by bylo
lepSi sled kapitol druhé jako uvodni a teprve poté se veénovat vymezeni zakladnich
uméleckych skol. Také Sesta kapitola by mohla byt vélenéna do kapitoly 4.




Otazky k obhajobé:
1. Co vedlo autorku k volbé danych ZUS? Lze doporuéeni vznikla v této diplomové
préci aplikovat i na jinych ZUS?
2. Jak se projevila ekonomicka krize minulych let na marketingu sledovanych skol?

Priace je -—nent doporucena k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)

Navrzeny klasifika¢ni stuperi: | Velmi dobie
Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z této skaly: vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovél/a
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