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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Autorka si vybrala téma velmi zajímavé, pro řadu lidí neznámé, a tudíž buď přitažlivé nebo ignorované. Zdá se, že heuristická fáze byla pečlivější než výsledky, které z heuristiky a zvolených metod vytěžila. Výzkumné otázky začínají zájmenem „jak“, ale k porozumění je důležité i tázací zájmeno „proč“, což v práci chybí. Tím je práce plošší, popisná a možnost analyzovat, proč hráči hru hrají a co to s nimi činí v jejich psychosomatice. To by bylo teprve výzkumně zajímavé. Velmi oceňuji soubor pramenů, úsilí autorky o začlenění i vlastních zážitků, nicméně např. popis tolerance nerespektování dohodnutých pravidel mi připadá velmi rizikové chování i pro reálné chování účastníka mimo hru. Bohužel o této „balanci“ se autorka více nevěnuje.

Otázky pro diskusi:
a) Jak chce autorka téma dále rozvíjet?
b) Jak se autorka vyrovnává s tvrdě a bezohledně se prosazující verbální korektností ve společnosti?
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