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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce pojednává a prevenci týrání dětí na Šumperku. Odborná úroveň zpracování zvolené problematiky je nízká. Cíl není jasně definován. Struktura práce vykazuje nedostatky, většinou jde o pouhé řazení kapitol za sebou bez vnitřních logických souvislostí. Jazyková úroveň práce je taktéž neuspokojivá, text je místy nesrozumitelný. Odborné výrazy jsou nejasně definovány.  Celkově vykazuje bakalářská práce řadu formálních nedostatků: chybné číslování stránek, nesprávné uvedení strany s obsahem, úvod nemůže být „nultá kapitola“, první samostatná věta autorky je nedokončená (s. 1) atd. Dále chybí zarovnání textu (kapitoly 1, 5, 6, 7 a 8). Zpracovaná kapitola 8 nemá logický úvod, chybně jsou uvedeny také některé odkazy na zdroje nebo je uvedení matoucí. Celá s. 45 je opsána jako přímá citace. 

Bakalářskou práci Terezy Šebestové s výhradami doporučuji k obhajobě s hodnocením d o b ř e   s tím, že bude velmi záviset na kvalitní obhajobě autorky.

Otázky pro diskusi:

1. Definujte cíl práce a jeho naplnění.
2. Vysvětlete pojmy násilí, týrání, zanedbávání, CAN.

3. Na základě čeho tvrdíte, že je množství preventivních programů zaměřených na týrání dětí nedostatečné? Vysvětlete své závěry. 

	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	Dobře


D o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.
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