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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Bakalafska prace se zabyva problematikou maskulinity v Pride and Prejudice J. Austenové a
pristupuje k tématu systematicky, s rozliSenim jednotlivych typti maskulinity a jejich projevu
prostfednictvim riiznych postav. Analyza je ptfehlednd a srozumitelna, postavy jsou vhodné
porovnavany v kontextu dané problematiky a student tak prokazuje schopnost kritického cteni a
literarniho rozboru i na takto komplikovaném tématu.

Z metodologického hlediska je prace dobfe vystavéna. Autor vyuziva kvalitni sekundarni literaturu a
relevantni teoretické ramce, které vhodné€ propojuje s vlastni analyzou.

Ptestoze je celkovy dojem z prace velmi dobry, objevuji se misty jazykové a stylistické nedostatky. V
textu se napt. pouzivaji ceské uvozovky namisto anglickych, nékolikrat chybi horni index v oznaceni
stoleti a v nékterych vétach je narusena syntax (napt. chybéjici ¢len v ,,of* konstrukci nebo nevhodné
spojeni ,,the way how* — s. 24). Rovnéz lze najit stylisticky a gramaticky neobratné formulace typu
,,addition of a rules®.

Ptes tyto dil¢i vyhrady prace vykazuje vysokou troven porozuméni literdrnimu textu i schopnost
aplikovat teoretické koncepty v praxi. Nedostatky v Gipravé a gramatice by bylo mozné pti dikladné;si
revizi snadno odstranit.

Celkové se jedna o velmi kvalitni a pfinosnou praci, ktera splituje pozadavky na bakalarskou troven.
Ocenuji, ze se student pustil do zpracovani tohoto tématu a k obhajob¢ preklada velmi kvalitni text.
Mensi vyhrady k jazykové a formdlni strance neméni pozitivni dojem z této prace.

Podnéty k obhajobé:
1/ Which part of the thesis writing proved to be the most challenging? Why?

Vysledna klasifikace* B
(moznosti klasifikace — A,B,C,D,E,F)
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* Vysledné hodnoceni neni primérem dil¢ich znamek



