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Téma bakalářské práce vyplývá ze zcela jednoznačného názvu. Rovněž z výše uvedeného obsahu je zřejmé zaměření práce a její struktura, která je promyšlená. Je jasné, že autor musel využít svých znalostí získaných během studií, tak z konzultací s pracovníky jihlavského muzea.
Práce je uvedena historií Jihlavy, jejím vývojem a to od počátku až do roku 1490, kdy po smrti Matyáše Korvína získávají Moravu Jagellonci. V této kapitole, která je postavena na moderní historické literatuře, jsou velmi dobře popsány události, jež Jihlava v tomto historickém období prožívala.
Velmi solidně je napsána kapitola, která se zabývá dějinami archeologického bádání v Jihlavě. Počátky tohoto zájmu jsou velmi skromné a začínají se rozvíjet až koncem 50. let a v 60. letech minulého století. Intenzivnější archeologický výzkum se rozvinul až po roce 1990. Autor se soustřeďuje na výzkumy, kde byly zastoupeny železné artefakty. Jednalo se zhruba o 20 lokalit, které se staly základem bakalářské práce.
Další část práce je věnována zpracování železa, dále výčtu středověkých řemesel, jejichž základem je zpracování železa. Tato část práce je založena zejména na publikacích Petráně a kol.(1985) a Wintra (1906). Popis železných artefaktů vychází z obecně uznávaných studií Belcrediho (1989) a Krajíce (2003). Autor spíše preferuje ve své bakalářské práci typologii Krajíce.
Základem analýzy je soubor 488 železný ch archeologických předmětů, který pochází z 20 či 21 lokalit. Jedná se o dostatečně rozsáhlý soubor, který může být předmětem smysluplné analýzy. Důležitým ukazatelem v rámci jednotlivých celků je počet artefaktů jednoho typu v něm zastoupeném. Chronologické zařazení železných předmětů je velmi obtížné, u většiny obyčejných předmětů jako jsou nože, hřeby, skoby podkovy atd. takřka nemožné. Musíme se spokojit s rámcovým datováním, jako je vrcholný středověk, případně 13. až 15. století. Popis železných artefaktů v textu je propojen s obrázky v příloze.
V závěru bakalářské práce je provedeno velmi stručné srovnání železných artefaktů z montánního sídliště ze Starých Hor a z vlastní Jihlavy. Do celkového obrazu využití železných artefaktů ve středověku autor ukazuje ve srovnání dvou významných a zcela odlišných lokalit jako je Sezimovo Ústí a ZSO Bystřec.
Podle mého názoru je velmi solidně vyhotovena příloha, která obsahuje jak fotografickou, tak kresebnou dokumentaci analyzovaných nálezů. Kresby i fotografie obsahují nezbytné měřítko a inventární číslo, které jsou důležité pro další práci s nálezovými soubory.

Bakalářská práce Jiřího Póla zcela naplnila původní zadání práce a splnila všechny vytčené cíle. Autor ukázal, že zvládl všechny etapy zpracování práce od heuristiky, přes výbornou práci s literaturou, a co bych chtěl zdůraznit, i s prameny, míněno nálezovými zprávami, které mu archeologové jihlavského muzea poskytli. Nesmíme zapomenout ani na rozbor movitého archeologického materiálu. Jedinou věc, kterou bych chtěl autorovi vytknout, je až příliš stručný závěr.
Práce obsahuje všechny formální náležitosti jako je anotace, resumé, obsah, klíčová slova ad.

Bakalářskou práci Jiřího Póla doporučuji k obhajobě a navrhuji klasifikaci „výborně“.
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