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     Předkládaná práce se věnuje problematice norem ve spisové službě malých obcí v kontextu aktuální legislativy, prováděcích předpisů, a především implementace vedení spisové služby v elektronické podobě. Autorka nejprve vymezuje základní pojmy týkající se daného tématu. Následně se věnuje odpovídající legislativě s výrazným akcentem na elektronickou podobu vedení spisové služby. Aktuální stav problematiky v praxi dokumentuje na čtyřech vybraných malých obcích, jejichž spisové a skartační směrnice analyzuje. Přiměřeně obsáhlou část práce zabírá návrh vzorového spisového řádu a skartačního plánu určeného pro malé obce.
     Práce je postavena především na aktuální legislativě a dostupných metodikách, využity jsou i nepočetné existující publikace na toto téma. K vytvoření podobné vzorové normy je nepochybně třeba mít nejenom teoretické znalosti (ty autorce především podle kapitol týkajících se legislativy rozhodně nechybí), ale i alespoň částečné praktické zkušenosti, které naopak mít doposud nemůže. To se patrně projevilo v tom, že někde byla při tvorbě spisového řádu, ale i skartačního plánu stále ještě dost složitá. Týká se to především partií, ve kterých předpokládá, že i u takto malých obcí je třeba složitě rozdělovat dokumenty podle kompetencí (objevuje se jak v analýze existujících norem, tak v návrhu a následně i v rekapitulujícím závěru). Počet lidí fakticky úřadujících v těchto obcí (ne členů zastupitelstva, to je dáno obecním zákonem) může dosahovat celkového počtu jedna (někdy ne celá). Naopak pokus autorky o eliminování skartačního znaku V, což je velmi složitá problematika, je třeba ocenit.
     V závěru práce je výslovně uvedeno, že vyhláška o podrobnostech výkonu spisové služby bude mít od 1. července jinou podobu: právě tak je ovšem  třeba posuzovat v minulosti vzniklé normy jednotlivých obcí pro výkon spisové služby analyzované v první části práce, kde je některým z nich vyčítáno, že nepracují s aktuálními normami: obec A, jejíž normativ začal platit v roce 2012 a nová vyhláška je z téhož roku (minimálně je třeba počítat s dobou, kdy dokument vznikal a byl posuzován, což nepochybně způsobilo, že se obě roviny navzájem minuly). V této souvislosti je možné upozornit na nepřesnost v textu, který tvrdí (s. 24), že „Byla zrušena vyhláškou č. 191/2009 Sb. z 1. července 2012.“ Vyhláška č. 191 je skutečně z roku 2009, v roce 2012 byla vydána vyhláška č. 259, která tu z roku 2009 nahradila.
 

     Poněkud nejasně je formulován čl. 9/1 v návrhu spisového řádu (s. 43) „úřad určí fyzické osoby oprávněné k podepisování“: v malé obci to patrně fakticky bude vždy starosta, ale obecně by to mělo být určeno v organizačním řádu, o kterém rozhoduje samosprávná složka, nikoliv „úřad“. 

     Po formální stránce je práce dobře rozčleněna, napsána vyrovnanou stylistikou, překlepy se vyskytují naprosto ojediněle a gramatické prohřešky prakticky neexistují.
     Předložená bakalářská práce splňuje požadavky kladené na kvalifikační práci tohoto typu a je možné ji doporučit k obhajobě. Navrhuji hodnotit ji B.
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