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V předložené diplomové práci navazuje Šárka Jirásková na svůj předchozí výzkum, který uplatnila v bakalářské práci věnované vývoji farnosti Zdechovice v 18. století. Tato návaznost byla pro její stávající práci výhodou, neboť umožnila zkoumat jednotlivé demografické jevy jako součást dlouhodobého vývoje a zároveň porovnat, k jakým změnám oproti předchozímu období v 19. století došlo. Autorka zároveň využila i starší diplomové práce obhájené na Univerzitě Pardubice, které jí dovolily další porovnání zkoumané problematiky. Práce Šárky Jiráskové je mimořádně pozoruhodná i zvolenou oblastí výzkumu, neboť na území katolické farnosti Zdechovice vznikly na konci 18. století dva evangelické sbory (helvétský ve Chvaleticích a pro augsburskou konfesi v Trnávce). Tuto náboženskou pestrost autorka při svém výzkumu zohledňuje, což činí výsledky demografického rozboru, k nimž došla, ještě zajímavějšími.

Na práci je patrná pečlivost zpracování, neboť pro úspěšnou prezentaci výsledků demografické studie jsou důležité správně zpracované tabulky a grafy. V tomto směru není předložené práci až na drobnosti co vytknout (např. nadpis grafu na s. 117 neodpovídá jeho popisku). Vyzdvihnout bych chtěla především grafické zpracování grafů a rovněž přiložených map, do nichž autorka zanesla výsledky, k nimž došla při výzkumu geografické migrace. Zde si však přeci jen nemohu odpustit jednu výtku – název u těchto mapek je příliš obecný, není z něj bez doprovodného textu patrné, co mapka zachycuje (zda jde o emigraci, nebo o imigraci). Z formálního hlediska je práce v naprostém pořádku (poznámkový aparát, seznam literatury a pramenů), velmi dobře je zpracován jak úvod práce, tak její závěr. Velmi dobrá je též jazyková úroveň práce i její stylistické zpracování.

Pokud jde o obsahovou stránku, práce je rozdělena do 6 základních oddílů. V prvním z nich se autorka věnuje farnosti Zdechovice a jejím náboženským specifikům, dále zkoumá sňatečnost, porodnost, úmrtnost, migraci a nakonec se věnuje sezónnosti jednotlivých jevů a přirozenému přírůstku. V kapitole zaměřené na sňatečnost se autorka nejprve zabývá obecnými předpisy, které se v 19. století týkaly manželského práva. Zde se však dopustila několika omylů: Josef II. sice zrovnoprávnil nemanželské děti s manželskými (stalo se tak již roku 1783, nikoli 1787), nicméně za Františka I. (II.) bylo toto zrovnoprávnění zrušeno; všeobecný občanský zákoník z roku 1812 neumožňoval uzavřít civilní sňatek, obligatorní církevní sňatek byl zrušen až v roce 1868, resp. 1870; ve druhé polovině 19. století mluvíme o politickém, nikoli vrchnostenském konsensu k manželství. Při výzkumu sňatečnosti se Šárka Jirásková zabývala mj. i výzkumem sociálního původu snoubenců. Podle mého názoru si v této části nepočínala úplně dobře. Otázkou je, jaké sňatky do své analýzy vůbec zařadila – podle jejich údajů bylo v letech 1790-1809 ve Zdechovicích uzavřeno celkem 509 sňatků, z toho 339 mezi svobodnými snoubenci. Autorka svůj výzkum provedla na vzorku 400 sňatků. Není zcela patrné, jak tento vzorek vybrala, je však zřejmé, že jsou do něj zahrnuty jak první, tak další sňatky. Domnívám si, že by bylo vhodnější provést pouze analýzu prvních sňatků a v určení sociálního původu vyjít jak u nevěst, tak i u ženichů ze sociálního postavení jejich otců. Bylo obvyklé, že část mladých lidí si před sňatkem svoji sociální pozici teprve budovala. V době sňatku vystupovali ženiši tedy třeba jako čeledíni, podruzi apod., toto sociální zařazení však nevypovídá o sociálním zázemí jejich původní rodiny. Pro výzkum otázky, zda si lidé volili svého partnera ze stejné vrstvy, z jaké sami pocházeli, je tedy vhodnější pracovat s jejich sociálním původem. Poněkud sporné jsou i autorkou sestavené sociální kategorie – především vytvoření jedné sociální skupiny z chalupníků, domkářů a baráčníků bez přesné definice pojmu chalupník.

Výhradu mám rovněž ke způsobu studia migrací. I když Šárka Jirásková dochází ke správným závěrům ukazujícím, že lidé volili svého partnera na poměrně malé vzdálenosti, nedomnívám se, že je příliš šťastné použít jako výchozí bod pro určování vzdáleností sídlo farnosti. Při takovém postupu dojde ke zkreslení, neboť vzdálenost místa, v němž si snoubenec pocházející z farnosti Zdechovice našel svého budoucího partnera, může být značně odlišná od vzdálenosti tohoto místo od Zdechovic.

Přes všechny výše nastíněné výhrady se domnívám, že práce Šárky Jiráskové přináší důležité rozšíření našich poznatků, neboť demograficky zaměřené práce, které by sledovaly vývoj populací v souvislosti s konfesijní různorodostí, jsou u nás stále velmi řídké. Za velmi zajímavé považuji např. zjištění, že se katolické a nekatolické obyvatelstvo odlišovalo v podílu dětí narozených mimo manželství (mezi katolíky byl podíl nemanželských dětí téměř dvojnásobný). Domnívám se, že Šárka Jirásková prokázala, že si osvojila základy vědecké práce. Její studie má sice některé nedostatky, ty však lze přičíst z velké části zatím přeci jen omezeným zkušenostem autorky s tímto typem náročných výzkumů. Z těchto důvodů navrhuji hodnotit práci ještě stupněm výborně. 
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