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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) C (2,0
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy B (1,5)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C (2,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost B (1,5)
11. Prehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover B (1,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) B (1,5)
18. Stylistika C (2,0)
19. Gramatika a pravopis (K) C (2,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Bakalarska prace se zabyva aktualni a prakticky vyznamnou problematikou v oblasti porodni
asistence. Cile a vyzkumné otazky jsou stanoveny v souladu se zamérenim prace, avsak jejich
formulace ziistava pomérné obecna a mohla by byt konkretizovana.

Teoreticka Cast je rozsahla, prehledna a pokryva klicové oblasti péce o Zenu v Sestinedéli,
vcetné fyziologickych zmén a role porodni asistentky. Misty vSak postrada tésnéjsi provazani
s Casti prizkumnou.

Metodologie vyuZiva nestandardizovany dotaznik, ktery je logicky strukturovany a pokryva
klicové oblasti Sestinedéli. Analyza vysledki je zaloZena na popisné statistice, ktera
prehledné prezentuje vysledky prizkumu. Autorka ziskana data zpracovava vécné spravné a
srozumitelné, potencial ziskanych dat vSak ne zcela vytéZila. Pfinosné by mohlo byt naptiklad
zhodnoceni vztahti mezi proménnymi, napfiklad mezi zdrojem informaci, ¢i vékem a urovni
informovanosti.

Diskuze shrnuje hlavni zjiSténi a porovnava je s odbornou literaturou, nicméné pouze
ramcoveé a bez hlubsi analyzy ¢i kritické reflexe. Zavér stru¢né shrnuje dosazené vysledky,
postrada vSak konkrétnéjsi doporuceni pro praxi

Formalni zpracovani prace je prevazné prehledné, nicméné text obsahuje opakované
stylistické a gramatické nedostatky (nap¥. chybéjici carky, nespravné sklofiovani) a chyby
v citacich.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
Jak byste navrhla efektivnéjsi edukaci o psychickém zdravi v Sestinedéli pro prvorodicky?

Ktery vysledek dotazniku vas nejvice prekvapil a jak byste jej vyuZila ke zlepSeni péce
porodnich asistentek na oddéleni Sestinedéli?

Vidite néjaké zasadni rozdily v informovanosti Zen v zavislosti na jejich véku? Mély mladsi
nebo starsi prvorodicky vyrazné odliSné znalosti? Pokud ano, jak by to mohlo ovlivnit pristup
zdravotnického personalu k edukaci?



Vysledna klasifikace: B
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