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Vedouci prace: Mgr. Jana Wichsova, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu C (2,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce B (1,5)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy C(2,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod C (2,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) D (2,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover D (2,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) D (2,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) C (2,0
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani D (2,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) D (2,5)
18. Stylistika C (2,0)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh D (2,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat

Pripadny komentar:
mira shody 16 %.
PrestoZe je vétsi mira shody nepovazuji praci za plagiat.
Nejvétsi mira shody je s praci Mgr. K. Novackové (16 %), kde studentka prevzala
zaznamovy arch pro kvantitativni ¢ast vyzkumu a i strukturu (oblasti) pro
kvalitativni vyzkum. Obé prace se shoduji kromé formalniho ¢lenéni zavérecné prace dle
platnych smérnic univerzity v pouZiti stejnych nastroji pro sbér dat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Rozsah teoretické Casti (17 s.) a praktické casti diplomové prace 31 stran.

Uvod obsahuje teoretickd vychodiska k dané problematice.

Obsah teoretické ¢asti souvisi s predmétem vyzkumného Setfeni, ¢tivost textu je naruSena
citaci zdroji témér za kaZdou vétou. V teoretické Casti jsou uvedena metodicka doporuceni
(s. 29), pokud je to pfima citace neni spravné oznacena.

Cile vyzkumu v ramci DP jsou uvedeny na zacatku diplomové prace. Metodika prizkumu je
popsana pro sbér dat pozorovanim. Sbér dat pomoci rozhovorti je popsan v analyze
vysledkut. Charakteristiky respondentek v ramci kvalitativniho vyzkumu by byly prehlednéjsi
v tabulce, uvedeny v textu.

Vysledky ze zicastnéného pozorovani jsou uvedeny ve 3 tabulkach, které jsou velmi malé a
pismo témér necitelné. Ziskana dat jsou zpracovana v absolutni a relativni cetnosti.

Diskuse je v rozsahu vice jak 8 stran. Soucasti diskuse jsou grafy, které uvadi data z
pozorovani, pravdépodobné v relativni Cetnosti, neni uvedeno (popisy a Cisla jsou mala,
necitelna). Vysledky komparovany predevsim se standardy, metodickymi doporucenimi.
Prevaha srovnani vysledkt vyzkumu v této diplomové praci s jiz obhajenymi pracemi.
Na strané 55 komparace s vyzkumem z roku 2006?

Zavér v rozsahu 1,5 strany je shrnutim vysledkt vyzkumného Setteni.

V préci jsou drobné formalni a stylistické chyby.



Pozitivné hodnotim pfilohy a Cetnost pozorovani, celkem 60.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1/ Ve své diplomové praci uvadite prevzeti zaznamového archu z vyzkumu absolventky
Mgr. K. Novackoveé (2021). Provedla jste pilotni Setfeni, zda vam inovovany zaznamovy arch
vyhovuje z hlediska vaSich cilt vyzkumu?

2/ Pro¢ si myslite, Ze respondentky odmitly nahravani rozhovoru na dikatafon? Jak je vaSe
role vyzkumnika ztiZena pfi zapisiu odpovédi pfi rozhovoru?

3/'V zavéru uvadite celou fadu doporuceni pro praxi. Vyberte néktera doporuceni, a uvedte,
jak byste postupovala pfi jejich zavedeni do praxe?

Vysledna Klasifikace: D

Dne: 14.05.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Jana Skvriiakova, Ph.D.



