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Stručné slovní vyjádření k hodnocení závěrečné práce:
Bakalářská práce Anežky Seifové s názvem "Využití adrenalinových autoinjektorů v 
přednemocniční péči" se věnuje problematice využití adrenalinových autoinjektorů při léčbě 
anafylaxe. Teoretická část poskytuje komplexní přehled o alergických reakcích, mechanismu 
působení adrenalinu a typech adrenalinových autoinjektorů, zatímco praktická část se 
zaměřuje na znalosti a dovednosti záchranářů v oblasti diagnostiky anafylaxe a použití těchto 
autoinjektorů. Práce je dobře strukturovaná, metodologicky správně a výsledky jsou 
přehledně prezentovány. Diskuze nabízí kritické zhodnocení výsledků a praktické implikace. 
V rámci fomátování tam jsou minimální nedostatky. Diskuzi bych osobně více rozšířila o 
konkrétní návrhy pro praxi a další výzkum. Práce splňuje všechny formální náležitosti a 
přináší cenné poznatky. Doporučuji ji k obhajobě.

Doplňující otázky pro obhajobu závěrečné práce:
 Jaký je váš názor na dostupnost adrenalinových autoinjektorů v České republice ve srovnání s jinými

zeměmi?
 Jaké další kroky byste doporučila pro zvýšení povědomí o anafylaxi a správném použití 

adrenalinových autoinjektorů mezi širokou veřejností?

Výsledná klasifikace: B

Dne: 31.05.2024 Posudek vyhotovil/a:  Mgr. Eliška Myšíková


