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Katedra filosofie a religionistiky
Posudek oponenta/školitele diplomové práce

Jméno studenta: bc. Lucie Kmentová
Název práce: „Pán prstenů” a „Letopsy Narnie” z pohledu religionistiky
Jméno vedoucího práce: doc. Mgr. Vít Machálek, Ph.D.
Jméno oponenta: Jan Rokyta
I. Formální kritéria                                                            ano      zčásti      ne
	1. Naplnění celkového záměru: 

- práce odpovídá svému zadání a obsahu

- vymezení tématu je přiměřené a není příliš široké
	x
	
	

	2. Metodické a systematické zvládnutí práce

- text je strukturně a logicky uspořádán 

- práce je adekvátně zpracována
	x
	
	

	3. Úvod a závěr

- úvod řádně seznamuje s cílem a postupem práce, s dosavadním bádáním na dané téma a stěžejní literaturou

- závěr náležitě shrnuje a hodnotí celou problematiku, formuluje přínos k řešení problému a vlastní stanoviska
	x
	
	

	4. Autor náležitě vypracoval všechny formální požadavky kladené na diplomovou práci 

- zadání, prohlášení, obsah, úvod, pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce

- odpovídající počet stran
	x
	
	


Práce odpovídá formálním kriteriím kladeným na magisterskou práci.  Práce je přehledně rozčleněna do jednotlivých tematických celků. Slečna kolegyně píše precizně a svou práci stylizovala pečlivě. Její jazyk je srozumitelný. Odlišuje mezi tvrzením autorů, z nichž vychází a odlišuje je od svých vlastních. V závěru srozumitelně rekapituluje své vlastní úvahy.
II. Obsahová kritéria                                                             ano     zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora v dané problematice.
	x
	
	

	2. Myšlenková soudržnost a souvislost textu:
- je vyhovující 

- srozumitelnost argumentace a podloženost argumentů či myšlenek je adekvátní
	x
	
	

	3. Práce se opírá o relevantní prameny a literaturu.
	x
	
	

	4. Práce s literaturou:

- v práci je zřetelně předvedeno, že student pracoval s odbornou literaturou a s myšlenkami jednotlivých autorů

- autory uváděl (nejen odkazem na poznámku), srovnával, parafrázoval a citoval

- zřetelně rozlišoval své myšlenky od myšlenek jednotlivých autorů
	x
	
	

	5. Diplomová práce je religionistickým textem:

- autor prokázal fundovanou a analytickou práci s pojmy a myšlenkami

- autorova práce nespočívala jen v převyprávění daného téma nebo pouhém poskládání hesel, parafrází či myšlenek

- práce nebyla zatížena nepřiměřenou mírou historických, životopisných nebo jiných údajů 
	x
	
	

	6. Práce vykazuje prvky vlastního přínosu nebo jedinečnosti zpracování 
	x
	
	


Slečna kolegyně se ve své práci s tématem vyrovnala velice dobře. V částech věnovaných životopisu obou spisovatelů nepřekročila hranici potřebnou k pochopení zdrojů, které jejich dílo ovlivnily, zároveň nastiňuje vnitřní život obou spisovatelů jako svébytný. Literární teorie, vztahující se nejenom k fantasy jako žánru, podává přehledně a adekvátně.   
Uvedl bych několik poznámek, nikoliv však jako kritiku, ale pouze jako několik doplnění k pečlivé práci slečny kolegyně. Vztah k přírodě, a to nejenom k přírodě jako ke stvoření, je dalším pojícím prvkem mezi Lewisem a Tolkienem a jejich dílem. V evropských dějinách se objevuje proud myšlení, který není vymezen přesnou personální kontinuitou nebo přesnou teologickou, či filozofickou definicí. Vymezuje se však oproti účelovému chápání přírody, později vůči mechanistické interpretaci živého jsoucna. C. S. Lewis i J. R. Tolkien do něj spadají rozhodně. Do určité míry se u obou spisovatelů objevuje, nahlíženo vzhledem k přírodě, skepse vůči modernitě a jejím dopadům na přírodu a ovlivnění lidské společnosti. Vymezují se tak i vůči své současnosti. U C. S. Lewise je tento motiv rozvinut v Návštěvnících z mlčící planety, u Tolkiena například v ničení starodávného lesa a jeho zužitkování pro válečnou mašinerii skřety v žoldu Sarumanově. V Tolkienově díle potom přistupuje i očistný motiv přírody – Entů, kteří nad Sarumanem s jeho pecemi a technikou nakonec zvítězí. 
Souhlasím s tvrzením slečny kolegyně, že v návaznosti na Jamesovo rozlišení druhů konverze se Lewis může označit za „zrozeného dvakrát“, tedy za procházejícího složitějším obrácením s intelektuálními pochybnostmi a hledáním, zatímco Tolkien za „jednou zrozeného“ (s. 25). Dovolil bych si jenom poznamenat, že zde hraje roli i následující skutečnost, kterou C. S. Lewis u sebe, vzhledem ke svému náboženskému cítění, označuje jako své mlčení. Neznamená samozřejmě u Lewise agnosticismus, ale daleko spíše něco jako bázeň, místy hraničící s určitým mystickým prožitkem (C. S. Lewis, K jádru křesťanství). Slečna kolegyně zde zmiňuje tezi, že Lewis souhlasil s Ottovým pojetím posvátna (s. 41). Lewis píše o mlčení vzhledem k mariánské problematice, zde má na mysli jasně římské katolíky, na druhé straně o mlčení vzhledem k citu, zde má na mysli protestanty. V tomto ohledu mu poskytovalo pravděpodobně větší svobodu a domnívám se, vzhledem k jeho dílům jako Rady zkušeného ďábla nebo K jádru křesťanství i možnost překročit konfesní hranici nebo na ní nebrat ohled.

S tvrzením slečny kolegyně, že Lewis zastával inkluzivistický přístup k jiným náboženstvím souhlasím. Uceleněji profilované stanovisko, se objevuje ve sbírce esejů Bůh na lavici obžalovaných.
Kapitola srovnávající náboženské motivy a postavy v Pánovi prstenů a Letopisech Narnie je podána přehledně a kultivovaně, jedná se o nejenom ústřední, ale i nejlepší část celé práce. Literární teorie, chápání alegorie zde tvoří pozadí a podklad pro religionistické úvahy. Stejně kapitola o morálním a etickém rozměru díla Tolkiena a Lewise. Dovolil bych si pouze poznámku k pojetí magie (s. 61). Domnívám se, že ohledně magie je důležitým motivem u Tolkiena vývoj postavy Sarumana, od moudrého k pošetilému a zlému. Včetně toho, že použití magie s nemoudrým cílem člověka změní a pohltí. Motivem je zde i magický kámen, do něhož Saruman hledí, zatímco Gandalf se ho střeží použít.     

Ohledně definice žánru a zápletky ve fantastických knihách, vztahující se na Tolkiena (s. 27), bych si dovolil doplnit ještě znak vnitřní proměny bezvýznamného človíčka/hobita v hrdinu, který je nakonec zachráncem světa, tím, kdo zabrání zlu svět zcela ovládnout a vrátí světu řád. A dále silný prvek přátelství. Zde vše spadá do schématu identifikovaného Josephem Campbellem v klasické práci Tisíc tváří hrdiny.  

S citovaným tvrzením slečny kolegyně, že Tolkien psal mýtickým jazykem (s. 30, s. 36), rozhodně ne ale alegorii, souhlasím zcela. Na místě je snad pouze podotknout složitost doby, v níž žil a tvořil, která k alegorizaci jeho díla také svádí.  

III. Jazyková a grafická kritéria                                            ano     zčásti    ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb nebo jiných nedostatků (překlepy, nedokončené věty atd.)
	x
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným a odborným jazykem
	x
	
	

	3. Terminologické zpracování textu
- fundované porozumění terminologie v oboru a daném tématu

- vhodné používání terminologie a vysvětlování pojmů
	x
	
	

	4. Odkazy, citace a poznámkový aparát

- vyhovující práce s odkazy

- dodržení a jednotnost citačních norem

- náležitý poznámkový aparát
	
	x
	

	5. Citování 

- míra citování je vyvážená

- vhodná volba a výstižnost citací
	x
	
	

	6. Grafická kritéria
- grafická úprava (písmo, obsah, názvy kapitol, odstavce, řádkování atd.) je vyhovující
	x
	
	


Překlepy se objevily náhodně pouze na několika místech, na jednom místě je citace z citace.
IV. Použitá literatura





        ano    zčásti   ne

	1. kritický a vhodný výběr prvotní literatury a pramenů
	x
	
	

	2. kritický a vhodný výběr druhotné literatury 
	x
	
	

	3. práce s cizojazyčnou literaturou
	x
	
	


Další doporučení:

Pracovní součinnost studenta a školitele v průběhu zpracování práce (vyplní vedoucí práce):

Celkové hodnocení: 
Práci doporučuji k obhajobě:  doporučuji
Návrh hodnocení: A
Náměty k rozpravě: nemám
V Pardubicích dne 7. srpna 2020




oponent Jan Rokyta
