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Anotace

Prace ptiblizuje historii Slechty v éfe prvni republiky, popisuje
zménu jejiho postaveni po roce 1918, dale se zabyva vyrovnanim
Slechty s prvorepublikovymi zdkony, zvlasté s pozemkovou reformou.
Préace je zaméfena 1 na kazdodenni zivot aristokracie ve dvacatych a
tticatych letech a na anomadlie, které s sebou piinesla do jejich Zivota
republika. Pro nazorny ptiklad byl vybrdn rod Schwarzenbergt, zvlasté
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Uvod

V fijnu 1918 byla vyhla§ena samostatna Ceskoslovenska
republika a v ¢eském prostiedi doSlo k vyraznym politickym i
socidlnim zménédm. Cilem této prace je pfibliZzit rozsahlé
zmény, které se tykaly Slechty, jez pfed vyhldaSenim
samostatnosti zaujimala vyznamné posty v oblastech
politickych, diplomatickych 1 vojenskych, a kterda byla
s nastupem demokracie zatladovana do pozadi a ztracela svij
vliv 1 své pozice.

Jako konkrétni pfiklad jsem si zvolila sekundogenituru
Schwarzenbergli, kterd se s novou politickou situaci
ztotoznila, mladou republiku respektovala, a v klicovych
momentech ji 1 podporovala. NejvyznamnéjSimi ptredstaviteli
tohoto rodu ve 20. a 30. letech minulého stoleti byli Karel
VI. a jeho mlads$i bratr FrantiSek Schwarzenberg.

V prvni ¢éasti mé pradce bych se chtéla vénovat obecnym
déjindm Slechty za prvni republiky, zejména zméné jejiho
postaveni po roce 1918, pozemkové reformé¢ a dale reakci
Slechty na celou prvni republiku a i na zmény, které s sebou
vznik Ceskoslovenska pfinesl. Dal3i kapitoly v této praci bych
zamétfila na kazdodenni Zivot aristokracie ve dvacatych a
tficatych letech. Posledni kapitola prvni ¢4dsti bude vénovana
Prvni a Druhé deklaraci ¢eské Slechty 1938 — 1939.

Ve druhé <¢asti bych chtéla ve struCnosti popsat
nejstar$i déjiny rodu Schwarzenbergi az do pocatku 20. stoleti
a podrobnéji se vénovat vySe zminénému Karlu VI., ktery byl
za prvni republiky politicky i literdarné ¢inny.

Prameny schwarzenberské sekundogenitury jsou ulozeny

ve Statnim oblastnim archivu v Tfeboni. Zvlast pifinosné pro



tuto praci byly deniky Karla VI. Denni zéapisy si vedl od roku
1921 do roku 1947. Zde jsou popsany jeho Slechtické zabavy,
koni¢ky, povinnosti 1 studentské vysledky, dale jsou tady
vyobrazeny prvni ndkresy oltdinich obrazG v kostelech, které
navS§tivil, a samozifejmé prvni pokusy kreseb znakid. Karel jiz od
détstvi sledoval déni na politické scéné jak v Ceskoslovensku,
tak ve svété, a své postifehy si téz do denikli zaznamenaval.

Dé&jinami rodu se zabyval Jifi Zaloha' a Milan Buben’.
Osobnosti Karla Schwarzenberga a jeho politickou ¢innosti se
v minulosti zabyval Véaclav Hrabak®. Jeho dilo shrnul v edici
Martin C. Putna.?

Problematika Slechty v 19. a 20. stoleti a badani v této
oblasti jsou doménou poslednich dvou desetileti. Nékolik malo
publikaci se objevilo jiz po roce 1918, ale jednalo se spiSe o
literaturu, ktera se snazila Slechtu pfedevSim ocCernovat a
v souvislosti s pozemkovou reformou rozvijela teze, které po
300 letech od¢inovaly Bilou horu a situaci po ni’.

JakoZto obhéjce Slechty se proti témto ndzorim stavi
Josef Pekat, a to pfedevsSim ve své knize Omyly a nebezpeci
pozemkové reformy®. Také kniha Narodni museum a naSe
obrozeni od Josef HanuSe hdji Slechtu a pfipisuje ji lvi podil
na zaloZeni ¢eského narodniho muzea.

Publikace z posledni doby jsou zaméfeny na
jednotlivce, pfipadné na jednotlivé rody =z vys§si Slechty’.

Souhrnné prace, které by se zabyvaly Slechtou =za prvni

republiky jako celkem, maji charakter spiSe heraldicky ¢i

! Zaloha, Jifi. Stru¢éné d&jiny rodu knizat ze Schwarzenberku. Ceské Budé&jovice, 1990.

2 Buben, Milan. Ceskd zemska §lechta: Schwarzenberkové sekundogenitura. In Stiedni Evropa 56,
12/1996, s. 101-117.

* Hrabék, Vaclav. Karel Schwarzenberg. In Distance 11, 1999., &. 1,s. 97 — 107, €. 2,101 — 112, &. 3, s. 88
—100.

* Putna, C. Martin. Karel VI Schwarzenberg: Torzo dila. Praha, 2007.

5 Holegek, Josef. Ceska §lechta: Vyklady Gasové i historické. Praha, 1918.

¢ Pekat, Josef. Omyly a nebezpedi pozemkové reformy. Praha, 1923.

7 Bezecny, Zdendk. P¥ili§ uzaviena spole¢nost. Ceské Budg&jovice, 2005.



genealogicky®. Mezi vyznamné prace patfi rodopisny
,Almanach $lechtickych roda“’.

Také duo Ivo Cerman a Lubo§ Velek vydali nékolik
praci na téma Slechty'’.

O soupis ceské Slechty se pokusili 1 dva predstavitelé
aristokracie. Prvni soupis'' pochazi z pera Zdenka Radslava
Kinského a jedna se o seznam Slechtickych rodu, které byly
pied rokem 1848 v panském stavu. Druhy soupis'? je od
Radslava (syna ptfedchoziho) a ptfindSi seznam Slechtickych
rodt, usidlenych v Cechach pifed rokem 1948.

Vyzkumu Cceské Slechty se v posledni dobé vénuje
nejvice Zdenék Bezecny'’, Milena Lenderova'*, Radmila

Svati¢kova — Slabakova'’ ¢i Milan Hlavacka.

¥ Masek, Petr. Modra krev. Praha, 1999. Halada, Jan. Lexikon Geské Slechty: erby, fakta, osobnosti, sidla a
zajimavosti. Praha, 1999.

° Pouzar, Vladimir. Almanach §lechtickych rodd. Praha, 2002.

1% Habsburgischer Adel und das Theresianum: Wissensvermittlung. Sozialisation und Berufswege. In: Ivo
CERMAN - Lubos VELEK (edd.), Adelige Ausbildung. Miinchen, 2006, s. 143-168., Cerman,Ivo —
Velek, Lubos (edd.), Adelige Ausbildung: die Herausforderung der Aufklédrung und die Folgen. Miinchen:
Martin Meidenbauer Verlag, 2006.

"' Kinsky, Z. Radslav. U néas. Zd'ar nad Sazavou, 1934.

12 Kinsky, Radslav, U nas. Jihlava, 1995.

13 Pfili§ uzaviena spole¢nost. Ceské Budgjovice, 2005. Schwarzenberkové a jejich Orlik. In Jihodesky
sbornik historicky 68, 1992, s. 129-146. Karel V. ze Schwarzenberku: zivotni styl slechtice na pfelomu
19. a 20. stoleti. In: Opera Historica 4, 1995, s. 281-295. Slechtici v obanském stoleti. In Studie
k socialnim dé&jinam 19. stoleti 7, 1997, s. 123-129, Dama z rajského ostrova (Sidonie Nadherna a jeji
svét). Praha, 2000., Sidonie Nadherna z Borutina a jeji pratelé: k 50. vyro¢i umrti Sidonie Nadherné.
Praha, 2001. Zivotni styl §lechty v druhé poloviné devatenactého a na po&atku dvacatého stoleti. Brno,
2002., Cesky slechtic Ferdinand Hildprandt. In JihoGesky sbornik historicky 65, 1996, s. 214-216.,Vazeny
pane barone... Scientific Papers of the University of Pardubice. Series C, Institute of Languages and
Humanities 3, 1997, s. 201-205., Slechtici v ob&anské dobé. In Studie k socialnim d&jinam 19. stoleti 7,
1997, s. 92-97., Slechta a uméni v 2. poloviné 19. stoleti. In Uméni a vefejnost v 19. stoleti. Sbornik
ptispévkl ze symposia potadaného 7. a 8. biezna 1996 ve statni knihovné v Plzni, Plzen 1998, s. 105-110,
a mnoho dalsich.

!4 Gabriela ze Schwarzenbergu: kratka cesta Zivotem a Evropou. Praha: Scriptorium, 2006., Tragicky bal:
zivot a smrt Pavliny ze Schwarzenbergu, Praha — Litomysl: Paseka, 2004., Slechticka korespondence
jako pramen v gender history. In Katetina CADKOVA — Milena LENDEROVA — Jana STRANIKOVA
(edd.). Dé&jiny zen aneb Evropska Zena od stfedovéku do 20. stoleti v zajeti historiografie (Sbornik
prispévku z IV. pardubického bienale 27.-28. dubna 2006). Pardubice: Univerzita Pardubice,2006, s. 525-
532., Svét Pauliny ze Schwarzenbergu: osobni korespondence jako historicky pramen. In Jihocesky
sbornik historicky 72, 2003, s. 208-218., Barokni Gtenaiky: Eleonora a Anna Katefina Sporkovy, Marie
Arnostka Eggenbergova. In Milena LENDEROVA (ed.). Eva nejen v raji: Zena v Cechach od stiedovéku
do 19. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2002, s. 131-154., Deniky aristokratek: pramen k d&jindm
kazdodennosti. Cours d honneur 3, 1999, s. 63-69, a mnoho dalSich

15 Slechticka rodina jako zvlastni typ rodiny. Socialné a narodnostné smisena rodina v eskych zemich a
ve stfedni Evropé od druhé poloviny 19. stoleti do soucasnosti, Opava: Slezsky tistav, 2003., Rodina a
jeji hodnota u rakousko-Ceské aristokracie v 19. stoleti. In Studie k socidlnim dé&jinam 6, Opava, 2001, s.
275-285., Slechtic: ptiklad Alfonse hrabéte Mensdorff-Pouilly, In L. Fasora - J. Hanus - J. Malif (eds.).
Clovék na Moravé 19. stoleti. Brno, 2004, s. 323-341., a mnoho dalgich.



Médm-1i shrnout dostupnost k publikacim a ¢lankim
vztahujicich se k problematice Slechty, pak musim
konstatovat, Ze kvantitativni rozsah literatury, zabyvajici se
problematikou Slechty, je velmi Siroky, pokud sleduje 18. a
19. stoleti. Naproti tomu dostupnost publikaci a ¢lankd,
tykajicich se Zivota Slechty po roce 1918, je relativné nizka.

V jednom ze svych <¢lanka se Slechtickym tématem
zabyva i Milan M. Buben'®. Historie §lechty v Ceskoslovensku
je dovedena az do soucasnosti, ale prace je velmi stru¢na. O
zruSeni Slechticky titull pojednava ¢lanek Ladislava Soukupa
v Pravnéhistorické studii'’. Kratké &lanky o Slechté za prvni
republiky napsal i Jifi Dolezal.'® AvSak ani jedna z téchto
praci neddva uceleny pohled na tuto problematiku. VSichni
vySe jmenovani napsali své prispévky o Slechté v rozsahu
n¢kolika stran, kde jen nastinili udalosti, které se tykaly
zivota aristokracie v Ceskoslovensku.

Jedina prace, kterd dava uceleny pohled na Slechtu
v prvni republice a v dobéadch néasledujicich, je disertacni prace
Ameri¢ana Eagla Glassheima,'’ kterd se zabyva osudem vyS§s§i
$lechty v Ceskoslovensku az do roku 1948. Glassheim nejenze
zde podrobné popisuje uddlosti, které se tykaly Slechty mezi
lety 1918 az 1948, ale také zde wuvddi mnoho ptikladi
osobnich osudit =z fad aristokratti, a to jak <ceskych, tak
némeckych.

NejzpracovanéjSim Uusekem dé&jin cCeské Slechty ve
dvacatém stoleti je obdobi po roce 1948, zalozené vice na
pamétech ucastnikd ¢i jejich potomkid, nez na zakladé

historického badéani. Prdce jsou zaméfeny na jednotlivé

' Buben, M. Milan. Peripetie ¢eské $lechty po zaniku Rakousko-uherské monarchie. In Prostor 6, 1992, s.
31-37.

17 Soukup, Ladislav. Zru3eni §lechtictvi v Ceskoslovenské republice. In Pravnéhistorické studie 17, 1973,
str. 101-112,

'8 Dolezal, Jiti. Ceska $lechta v ¢ase prvni republiky. Svobodny zitiek 38, 1990, s. 7.

1 Glassheim, Eagle. Noble nationalist: the transformation of the bohemian aristocracy. Cambridge, 2005.



ptedstavitele riznych Slechtickych rodt, pfedevsSim téch, které

byly postizeny komunistickym rezimem?°.

2 Dogekal, Boris. Osudy ¢eskych slechticti. Jihlava, 2002. Votypka, Vladimir. Piib&hy ceské §lechty.
Praha, 2002. Tyz. Navraty ¢eské §lechty. Praha, 2002. Tyz. Paradoxy ¢eské $lechty. Praha, 2005.



1. Ceska $lechta pited a po vzniku Ceskoslovenska roku

1918

Ceskoslovensko vzniklo na podzim roku 1918. Samotni
zakladatelé nového statu se potykali s fadou nezndmych, pokud Slo o
budoucnost této zemé&. Pro mnoho politickych §pi¢ek Evropy byl tento
Gtvar umély a pfechodny. Kritici CSR v zahraniéi si kladli otazku, zda
novy stat bude mit dostatek socidlnich a politickych elit, které by byly
schopny fidit tento stat.

Po cela staleti byly evropské elity spjaty s aristokracii. AvSak tu
si prvni republika =zruSila jiZ na zacatku prvnimi zdkony, resp.
zakonem z 10. prosince 1918, ktery urcoval, ze ,byvali Slechtici
nesmé&ji wuzivati rodného jména s pfidomkem nebo dodatkem,
vyznacujicim S$lechtictva®“, citovany zakon ruSil rovnéz tady, které
byly udélovany v ¢ase Rakouska-Uherska.2!

Ceskoslovensko bylo prvnim z naslednickych stat, ktery
piistoupil k odstranéni Slechtictvi.22

Jak jiz bylo vySe zminéno, socidlni a politické elity Evropy byly
po celad stoleti spojeny se Slechtou, kterd byla ztfetelné oddélena od
»tfetiho stavu“. Mezi mnoha historiky panuje nédzor, Ze zlom vysadniho
Slechtického postaveni nastal za francouzské revoluce 1789 — 1799,
kdy byla moc Slechty oslabena.

Po Francouzské revoluci jiz aristokracie nebyla §lechtou v tom
pravém slova smyslu, z ¢asti zburzoaznéla a snazila se podnikat.

Naproti tomu tehdejs$i burzoazie zacala ptrejimat aristokraticky styl do

2Slechtické tituly byly u nas zruseny zakonem ¢&. 61 z 10. prosince 1918. Jejich dalsi pouzivani bylo
trestné. Tento prestupek byl trestan bud’ vézenim od 24 hodin az do 14 dnti, nebo penézitou pokutou od 50
do 15.000 K¢s. Pouzivat se tedy mohly jen akademické a vojenské tituly. Citace je z onoho zakona
2 Nasledovalo ho Rakousko 3. dubna 1919, dale Némecko,kde od 11. srpna nemohly byt Slechtické tituly
dale udileny, ale jejich oznaceni dale zustavalo.



nejmensich detaill - od Slechtickych zvykd az po honosné sidla(,)
piipominajici venkovska panstvi tehdejsi Slechty. Nékteti dokonce na
dikaz své sily a hospodatfské moci si svévolné pfisvojovali Slechticky
predikat, ktery stale nesl znak vyjimecnosti a urozenosti.

Podobnym zplsobem probihala také preména aristokracie
v Anglii, ktera se stale vice propojovala s ¢asti podnikatelskych a
obchodnich vrstev do spole¢né horni vrstvy.

Velkym fenoménem, ktery pfineslo 19. stoleti, byla nobilitace
ufednikl tiSe za ,,vérnost®, finan¢nikll a primyslnikd za ,,pfinos do
hospodafstvi monarchie®, a mnoha dalSich (ddstojnikd, intelektualu,
politikd a podobn¢).

Tak vznikla strukturovana, ne vSak jiZ jen rodem wurcovana,
aristokracie 19. stoleti. Da se fici, Ze tato pfeména elity, doplnéna o
,nové ¢leny®, je dalsi §lechtickou dani nové dobé.

Dalsi pfeména v procesu modernizace Cekala aristokracii na
konci 19. a na zacatku 20. stoleti, kdy Slechta ztracela vili bojovat za
c¢eskou zemi, a slabla tou umérou, jakou naopak se zvySovala hlasitost
a diraznost mladoceského hlasu v narodnim ceském tdbofte.23

Mladocesi a strany jim podobné se doZzadovaly zruSeni
dosavadniho kuridlniho systému voleb a privilegii rodové Slechty,
zruSeni fideikomisu, a dale omezeni dohledu cirkve nad Skolami, coz
se politikiim z tad Slechty nelibilo.24

Slechta tehdejsi doby byla charakterizovana svoji rezervovanosti

a mozna veédomou nadfazenosti, kvuli které davala prednost

2 Karnik, Zdenék. Socialni a narodni vazby politickych postojii a jednani ¢eské aristokracie: Uvaha nad
osudy Ceské aristokracie na pocatku 20. stoleti. In Studie k socidlnim déjinam 19. stoleti. Opava 6, 1996,
s. 7-46.

% Dolezal,Jiii. Uvahy o &eské §lechté v Gasech prvni republiky. In Svédectvi - étvrtletnik pro politiku a
kulturu. Praha, 1986, XX, ¢islo 77, s. 42-44.



rakouskému a némeckému prostiedi pred ceskym. (Samoziejmé, ze i
zde byli vyjimky, jmenujeme naptfiklad Bedificha Schwarzenberga ¢i
Jitiho Lobkovice, ktefi byli radi v Cechach a mluvili a psali ¢eskym
jazykem).

I ve starych rodech, kde se udrzoval ¢esky jazyk a ceské zvyky,
odumiralo tradi¢ni mecendaSstvi, které bylo pro tyto rody
charakteristické v ¢asech narodniho obrozeni. A ackoliv byla tato
Slechta vychovavana ,,evropsky®“ a vybavena jazykovymi a kulturnimi
znalostmi mnoha evropskych zemi, kultura Némecka pro ni
koneckonci znamenala svétovost, hodnou jejich jména. Tu svétovost
totiz zaruéovala tradice Rise fimské niroda némeckého, zatimco &esky
jazyk jen provincialnost a mozZnost domluvit se s poddanymi na
velkostatku.

Jak jiz bylo vySe zminéno, profil aristokracie, nejen té ceské,
dopliioval pftiliv nové poslechténych méstant, velkoobchodnikt,
bankéitt a podnikatelt, ktefi dostali za své ,,zasluhy o stat“ nejdiive
zelezny kiiZ a pak 1 titul barona ¢i ,,svobodného pana“.2s

V takovémto rozpoloZeni a slozeni vstupovala ceska Slechta do
nastupnického statu Ceskoslovenska. Jeji situace nebyla nijak lehka
nejen kvili vySe zminovanym zménam, diky nimZ na ni padalo temné
svétlo, ale 1 kvuli vefejnosti, kterd se na ni divala jako na néco
zpate¢nického, co by v demokratickém staté nemélo byt.

Pomér Ceské Slechty k republice byl vétSinou odmitavy, pozdéji
se pouze piizpusoboval nutnosti. Slechta vyckavala, co kladného ¢&i

zaporného ji nové éra prinese. Vyhlaseni Ceskoslovenska samostatnym

% Radu z nich, mezi nimi nechybéli podnikatelé jako Skoda, Ringhoffer ¢i Lanna, jmenoval cisai do
panské snémovny. Stejné pocty se dockali i predstavitelé Ceské védy a politiky, napiiklad v 1ét€ 1905
FrantiSek Ktizik, Jan Gebauer a jini. Skute¢na rodova $lechta vsak nepovazovala tyto ,,povySence* za
sobé& rovné, tvofili odlisnou spole¢nost.



statem uvitalo jen nékolik ptislusnikt nékterych Slechtickych rodu.
Napiiklad Harrachové patfili mezi rody, které se snazily

co nejvice se prizplsobit, a proto dali vyboru a poté vladé k dispozici
svij paldc pro zasedani.

Kolovraté, Kinsti a dalS§i rody nebo jejich vétve zacali
vystupovat jako cCeSti vlastenci zejména po vyhlaSeni rakouské
republiky a po abdikaci (a¢ ne formdalni) Karla I., protoZe jim byl
vracen slib vérnosti.

Néktefi, a ne nevyznamni c¢lenové cCeské Slechty, jako byl
Bedfich Schwarzenberg, statni pfevrat wuvitali. Po 28. fijnu
Schwarzenberg svolal ufedniky panstvi na Orlik a oslovil je:

, Vazme si dobyté svobody, milujme svou krasnou viast a ridme
se hloubkou slov i tonu nasi narodni hymny Kde domov miij, nebot jen
tam, kde panuje svornost, demokracie, laska, dospéje se spolecnou
praci ke zdaru zemé. Zde jsem se narodil, mezi témito lidmi Ziji a mezi

nimi zamru a budu odpocivat. Zustante vérni své vlasti, nasemu rodu

a pristimu majoritnimu panovi princi Karlovi. “26 27

Avsak 1 pfes tyto zjevné, byt ojedinélé prvky nacionalismu byla
ceskd Slechta wvnimana jak ceskou vefejnosti, tak vladdou a
publicistikou spiSe negativné. Naprosta vétSina naroda byla k Slechté
neptatelska, stejné¢ jako ke svrzené habsburské dynastii. Aristokracie
byla brana jako posledni pozlstatek monarchismu, ktery je tifeba
vymytit. Cedi se nejen hlasili k demokracii, k liberalnim svobodam i k
rovnosti bez stavovskych privilegii jako k politické ideologii, ale 1 k

liberalismu, ktery vrostl v 19. stoleti do ceské mentality:

27

2% Dolezal, Jifi. Ceska §lechta v ase prvni republiky. In Svobodny zittek 38, 1990, s. 7.
Cely proslov byl otisknut v ¢asopisu Tradice v fijnu roku 1937.



, O¢ méné se nosilo slovo, o to vice byl liberalismus prave
v mezivalecném dvacetileti samozrejmou soucdsti denniho Zivota,
samozrejméjsi nez pred rokem 1914 *.
.... “Demokraticky prevrat roku 1918 byl krajné diisledny “
..,,Revolucni narodni shromazdeéeni zruSenim sSlechtictvi,
posilenim demokratické samospravy a oslabenim vlivu diistojnictva a

byrokracie — realizovalo davny liberadlni program. s

ProtiSlechticky ton podporovaly 1 noviny, a to nejen zaméfeni
agrarniho a socidlné demokratického, ale i Narodni listy, a dokonce i
Nérodni politika.

Politickd strana Agrarni (pozdé¢ji republikdnskd) v prvnich
letech bojovala se socialni demokracii o vliv na provadéni pozemkové
reformy. Potfebovala ziskat hlasy stfednich a malych sedldki, a tak
vystupovala proti Slechté a Slechtickému velkostatku(,) a slibovala
jejich ptdu svym volicim. Sociadlni demokracie, ktera jesté pred
valkou vychazela dobie se Slechtickymi velkostatkafi ceské
konzervativni strany, se najednou proti Slechté obratila, protoZe se
také snazila ziskat nové voliCe, a to zejména z vrstvy venkovské
chudiny, tedy bezzemkl a chalupnik.29

Ale nejen diky novinam a politickym strandm se na Slechtu
pohliZzelo jako na cizi element. Hlavni pfi¢inou rozchodu néaroda se
Slechtou byl vyrazny pokles jeji politické autority, datujici se od
ptfelomu devatendctého a dvacatého stoleti. Jak jiz bylo vySe popsano,

narod se mohl bez ni jiz obejit a vytvofil si své nové vidce, ktefi vysli

% Havranek, J. Liberalismus za prvni republiky. Praha, 1995, s. 276-277.
»Karnik, Zdengk. Ceské zemé v éfe prvni republiky 1918 — 1938:Vznik, budovani a zlata léta republiky.
Praha:Libri, 2000 s. 443-453.
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z fad méstské a venkovské burzoazie a proletaridtu. Téz se ocitla
v rozporu s narodnim celkem pro svuj konzervatizmus, nechdapajici
demokratické a socialni pozadavky Sirokych vrstev naroda. Ptesto, Ze
narod vétSinou sdilel stejnou viru jako Slechta, byl mu cizi jeji
»absolutni“ katolicismus, ktery nejenze odmital ¢eskoslovensky odboj,
ale hlavné historicky odkaz husitstvi, ktery spoluvytvafiel ideologii
c¢eského naroda a podporoval ho v jeho usili o Sir§i nacionalni prostor
a veétsi politické uplatnéni.so

V tomto neptatelském duchu vici Slechté se zacala tvofit prvni
republika, kterd jakoby nechtéla mit nic spole¢ného s dobou pfed svym
vznikem. Kacely se vSechny symboly starého mocndafstvi a posledni
odkaz této doby — slechta — se méla téz hospodaisky i1 politicky
,0dzbrojit”“ nejen odejmutim Slechtickych titulii, ale zejména zbavenim
veétsiny majetku, ktery daval tu ¢arovnou politickou, hospodatskou i

vefejnou moc nad ostatnimi. 31

% Dolezal, Jifi. Uvahy o ¢eské $lechts, s. 39-62.
3! Za viechny piipady jmenujme morovy sloup na Staroméstském namésti, ktery byl zboten jako symbol
katolictvi a monarchismu.
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2. Pozemkova reforma

Rozdéleni pidy v prvnich letech Ceskoslovenska a jeji vlastnici

pied pozemkovou reformou

ZruSeni nevolnictvi, zruSeni poddanstvi a roboty. Z pidy,
kterou vlastnil feudal, na které vSak hospodatfil poddany, se stala
vykupem ptda, kterou vlastnil svobodny rolnik. Byvaly feuddl musel
vstoupit do trzniho vztahu a stdt se podnikatelem. To vSe mélo stacit
k tomu, aby socidlni a vyrobni vztahy v zemédélstvi se pfeménily
z feudalnich na kapitalistické. AvSak nestacCilo. Stale v této, da se jiz
fici, moderni dobé nemél maly rolnik, ani velky sedldk ¢i zemédélsky
délnik moznost koupit pidu, na které hospodafiil, ¢i jinym zplUsobem ji
ziskat do vlastnictvi. Vlastnictvi piady meélo totiz vyhradni postaveni
v celém hospodaiském zivoté. Kdo vlastnil padu, vyzadoval za ni
najem, ktery ubiral na vydélku z pudy, na které ndjemce hospodaftil.
S timto stavem se venkov nehodlal smifit. Proto nastalo obdobi zmén,
které nemély v Ceské historii obdoby.

Na pocéatku éry Ceskoslovenska tvofily zemédélské usedlosti
s vymérou do 2 ha plnych 48% z celkového mnozstvi zemédélské
pudy.32 Vé&tSina z téchto malych hospodafstvi byla rodinnéa, kdy na
polich pracovali pouze piislusnici rodiny vcetné¢ déti. V téchto
rodinach, jez byly vétSinou velmi chudé, znamenala ptada vSechno.
Ziskat ji nebylo snadné, proto ji povazovali za privilegium. VétSinou

byl ndjem za pudu placen uplatou, v naturaliich ¢i formou préce. 33

32 PYesné 48,3%
3 Karnik, Zdengk. Ceské zemé v éfe prvni republiky, s. 444.
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Do sféry skutecnych rolnickych hospodatstvi se dostava rozloha
nad 2 ha, tedy 2 — 5 ha. Tato hospodafstvi tvotila jednu Ctvrtinu pudy
(24,6%). Byla to stale mal4d hospodafstvi, kde hlavni pracovni silou
byla Zena a déti. V této kategorii se jiz objevuji stroje, jako byly
fezacky slamy, stroje na CiSténi a tfidéni obili.34 Zde se jiz objevuje i
tazny dobytek. V této kategorii se ¢ast urody prodavala na trhu.s3s

Hospodaistvi s vymérou 5 — 10 ha patfila mezi prfechodna.3s Na
dolni hranici §lo o malorolniky, horni hranice nalezela jiz stfednim
rolnikim a malym sedlakiim. Stdle se jednalo o rodinna hospodafstvi.
Ptechodna byla proto, jelikoz po valce se neuspésSni sedlaci stavali
chalupniky a ti uspésni, ktefi zbohatli na krizi véalecnych let, kdy
mestsSti 1idé byli ochotni za zakladni potraviny dat i rodinné cennosti,
se mohli stat sedlaky.

Kategorie selskych hospodaistvi o vyméfe mezi 10-20 ha byla
sice svoji rozlohou dvojnasobné vétsi nez ta pfedchozi, ale co do poctu
jednotlivych hospodaistvi byla mensi. Roku 1921 ptedstavovala
pouhych 8% pudy. Sedldci z této kategorie uz vykazovali urcitou
nadvyrobu. Vedle vlastni spotieby dodavali svoje vyrobky i na vefejny
trh. Ndajemné z pidy vSak vyrazné zhorSovalo ekonomiku jejich
¢innosti. To se tykalo celé pétiny takovychto hospodatt, ktefi méli
pudu v tzv. pachtu. Nutné potfebovali, aby jejich podnikani mélo lepsi
vysledky a bylo efektivnéjs§i.37

Za velké sedlaky se povazovali drzitelé hospodafstvi s vymérou
20-50 ha. Hospodaf sam v hospodafstvi pracoval a sam ho ftidil.

Poprvé tu ptrevazuji v praci muzi nad zenami, avSak byl zde nejvyssi

3 Tzv. fukary

35 Karnik, Zdenék. Ceské zemé, s. 446.

%V roce 1902 se podilela 12,6% a v roce 1921 se jejich podet snizil na 11,5%
7 Karnik, Zdengk. Ceské zemg, s. 446.
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pocet zaméstnanych (nedospélych) déti.zs V této kategorii si 83,9%
téchto sedlaktt hospodafilo vétSinou jiz na své pudé, zbyvajici si
museli pidu jeSté pronajimat. AvSak stale téchto hospodatstvi bylo
velmi malo a za valky jejich pocet jesté poklesl disledkem zbohatnuti
za vale¢né 1 povale¢né konjunktury, kdy mnozi z téchto sedlakid presli
do kategorie statkaifu. Podle odhadl to byli pravé oni, kteti nejvice
zbohatli ,,diky* ¢ernému trhu. Za ziskané penize si po valce koupili
pudu od jinych statkafi, ktefi se na rozdil od nich ocitli v tisni.39

Hospodaistvi o vymétfe 50-100 ha pattfila vyslovené statkaiim a
jejich hospodafstvi mélo kapitalisticky charakter. AvSak i oni trpéli
nedostatkem pudy. Pouze tfi Ctvrtiny z nich hospodafily na vlastni
pudé. Jedna CEtvrtina si ji pro podnikani pronajimala. Celkové byla tato
vymérova kategorie jiz velmi vykonna, schopna trzni konkurence a
finanéné¢ vynosnd. To vSak neménilo nic na tom, Ze i statkafi méli
zdjem na Upravé vlastnickym poméri, tj.na moznosti padu odkoupit od
velkostatku.

Posledni kategorie obsahuje vyméru nad 100 ha, ktera zahrnuje
dvé skupiny. Do prvni ndlezi velkostatky, které mély vymeéru 100-200
ha, coz jiz byly samostatné hospodaiské jednotky néalezejici
podnikatelim v zemédélstvi. VéEtSinou Slo o staré selské rody, které
patfily k nejvyznamnéjSim ve vesnicich. Poctem predstavovaly 0,2%
z celku a hospodatily na 5,6% veskeré pldy ve staté. VétSinou to byly
kapitalistické statky ve vlastnictvi obclanu, pfipadné nové Slechty,

ktera byla jmenovéana cisatem za zasluhy od 50.let 19. stoleti.4o

3% Cinilo to 10% v§ech zaméstnanych.
% Karnik, Zdenék. Ceské zemg. s. 448.
0 Vice kapitola: Ceska $lechta pied a po vzniku Ceskoslovenska roku 1918.
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Do druhé skupiny patii latifundia, tj. celé soubory velkostatkt,
které majetkové tvofily jedno hospodaistvi. Slo o dominia ve
vlastnictvi Slechty, nékdy Slo dokonce o tzv. stat ve staté. Vznikla
v ¢éfe feudalismu a v moderni dob¢é pouze prezivala.

Témeétr vSechny velkostatky zaméstnavaly jiz na pocatku 20.
stoleti ufednicky persondl. Majitel je nékdy sdm piimo nefidil, na to
si pofizoval spravce. Jen 70% velkostatkt hospodatilo pouze na vlastni
padé. Zizeir po pudé tedy byla vlastni i témto velkostatkaiam, ktefi
chtéli odstranit dosavadni absolutni monopol §lechty. 41

Podil téchto latifundisti na zemé&délstvi v Ceskych zemich,
pocitanych zde v rozloze nad 1000 ha, pfedstavoval pouze 0,04%
vSech drzitelit pudy. A tato mala vrstva vlastnila téméf tfetinu
(30,81%) veskeré pudy Ceskych zemi. Byla to pravé §lechta, ktera byla
drzitelkou onoho ,absolutniho monopolu®“ na padu.VSichni trpéli
nedostatkem pidy a pokud ji nemohli zakoupit, nezbyvalo jim nic
jiného, nez se snazit ziskat Slechtickou pudu alesponn do pachtu. A
k tomu byla Slechta vice nez svolna, jelikoz obrovské rozlohy dominia
neumoznovaly, aby je obhospodatfovala ve vlastni rezii. Navic tento
stav byl pravné pojiStén ustanovenim tzv. fideikomisu, tj. svéfenského
statku, ktery ve feudilnim rodu zajiStoval, Ze pozemkovy majetek
pfejde na nasledniky jako nezcizitelny a nedé&litelny celek.s2 Toto

feudéalni ustanoveni pfezilo nejen 19. stoleti a 1. svétovou valku, ale

' Tamtéz, 448.

2 Fideikomis byl zrusen uz ¢eskoslovenskym zakonem €. 179/1924 Sb. O¢ jde, srozumiteln& vylozil prof.
Jan Rychlik (Pravo 17.9.2003). Stru¢né feceno, rodinny fideikomis tvofila ¢ast rodinného majetku, ktera
nesméla byt prodana, zadluzena, zastavena Ci exekucné zabavena, byla to tedy jakasi pojistka proti
zchudnuti rodiny. Toto zvlastni privilegium proptijcoval panovnik rodinam, zpravidla z vysoké Slechty,
kde se jednalo vskutku o rozsahly majetek. Vazano jim bylo 774 429 ha, tj. 36% pudy velkostatk nad

2000 ha a 32,9% veskeré pudy, ktera byla pozemkovou reformou dana do zaboru.
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zdédila ho i Ceskoslovenska republika, ktera se s nim nechtdla a
nehodlala smifit. 43 44

Slechtické velkostatky se v8ak nezabyvaly vyhradné a pouze
zemédélskou vyrobou. Uz v minulosti byla aristokratickd dominia
samostatnd a sob&sta¢na. Slechta vlastnila podniky, které nélezely
vétSinou do kategorie tzv. zemédélského pramyslu, tj. primyslu
potravinaiského, dievaiského 1 stavebnického. Kdyz se na puadé
dominia vyskytla rudnd ¢i uhelnd loZiska, snazila se podnikat i tam.
V sestavé latifundii najdeme i celé rybnikafské soustavy, systematicky
péstované lesni a lovné reviry, stovky pil, cihelen, mlynt, pivovari,
lihovartl, cukrovarl, a nékde dokonce i sklarny a huté. K tomu musime
piicist i rodinny majetek, ktery Slechticka rodina nastfédala za stovky
let, do kterého patfily Slechtické paldce, reprezentacni budovy,
umélecké sbirky a venkovskd sidla. Na vSech téchto mistech se
soustfedovala uménimilovnd Slechta, kterd si na sva panstvi zvala
umeélce z riznych koutidt zemé. Proto se tato sidla stala centrem kultury
a uméni. Slo tedy nejen o hmotné, ale pfedeviim o duchovni a
umélecké bohatstvi, které bylo nenahraditelné a natolik rozsahlé, ze
nemé¢lo obdoby.

To vSe pfedstavitelé prvni republiky védéli, a také védéli, ze
pokud chtéji z ¢asti monarchie vybudovat demokraticky stat, musi
s drziteli pady, resp. s monopolni drzbou plidy néco udélat, a to 1 za
cenu ztraty takovych tradiénich hodnot. Re§eni zakladni hospodaiské
otazky latifundii vSak nebylo mozné bez vzeti v potaz osudli vyse
zminénych staveb vcéetné jejich vybaveni. Udrzovani ptepychovych

rezidenci nebylo totiz bez prosperujiciho velkostatku mozné. Slo sice

44

# Karnik, Zdenék. Ceské zemg, s. 451.
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o stejné soukromy majetek svétské a duchovni aristokracie jako byla
puda, avsSak kulturni hodnota téchto rezidenci piesahovala svoji vlastni

cenu. Byla soucasti ¢eské narodni kultury.
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a) Ospravedlnéni pozemkové reformy

Ze tato dosavadni struktura spoleénosti a drzba pudy je zastarala
a brani v dalSim rozvoji hospodafstvi, védéli samotni latifundisté,
zejména ti osviceni. Pradvem se vSak obdavali, Ze problém se bude feSit
jen na jejich ucet, a vyhledavali namitky, kterymi by pfipadny a
oc¢ekavany ndpor mohli odvratit, nebo alesponn zmirnit, jemuz se citili
vystaveni, mohli odvratit nebo alespoil zmirnit. O nic vic se pokusit
nemohli, protoZze proti nim staly z4jmy vSech ostatnich zemédélskych
kategorii. VSichni hledéli na latifundisty s rozhoféenim, jako na
lenochy, ktefi berou jejich tézce vydélané penize jako najemné a sami
nemusi proto nic udélat. Ukdzka jednoho ze ,Slechticobijci® Karla

Marus$aka:

... Clovék k zZivobyti potiebuje nezbytné piidy a kdo je panem
pudy, ma v hrsti vsecky ty, kteri pudy nemaji. Velkostatky jsou slechté
nejpohodlnéjsim zdrojem prijmu. Majitelem velkostatku miize byti i
uplny nevedomec a prece statek prosperuje. Hospodarskad inteligence
z Fad bezzemku nahradi svymi znalostmi rada neschopnosti panstva a
konkurence ji nuti, aby pracovala dobre a svedomiteé....

..... Vzdyt vime, jak to na velkostatcich chodi. Panstvo sem
prijede jen kdyz potiebuje penize, anebo kdyz jsou hony. Celou ostatni
dobu prozije v laznich a radovankach v ciziné, kdez promrhdava
obrovské sumy penéz z ceské pudy a z ceskych mozolii, zatim co doma
jejich zemédélské délnictvo Zivori a zmira nedostatkem.

...... Stamilionové vytézky z ceské piidy putuji do ciziny, aby se

jimi presentovalo némecké velikdsstvi a pomahalo cizimu obchodu a
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priumyslu, zatim co nas obchod a nase zZivnosti od velkozemédélcu
neutrzi niceho a odkdazany jsou jen na zemédélce drobné. Velkostatek
je tedy dobrym, jistym a pohodlnym zdrojem prijmu, aniz zavazuje

pana k intensivni prdci....“4s

V Cechéach se k témto naladam ptidalo je§té narodni rozhoiéeni,
jelikoz §lechta jiz od prvnich zdkonl prvni republiky vlastné pravné
neexistovala. Obecné se tedy ptfedpokladalo, Zze by Slechta se svymi
privilegii neméla existovat ani de facto.

K neptatelskému pohledu na Slechtu dopomohla skutecnost, ze
k ndrodnimu ceSstvi se ze Slechtickych kruht hlasili jen jednotlivci
nebo skupinky aristokratti. Zemska $lechta v Ceskych zemich byla ve
znacné vétSiné némeckd nebo ndrodné nevyhranénd. A tak bylo
pfirozené, ze tato aristokracie byla spiSe vérna Rakousko-Uhersku a
jeho monarchii, a odmitala c¢esky narodni odboj. Ten pro ni
predstavoval republikansky rezim a také zcela readlnou, velkou hrozbu,
kterd spocivala ve ztraté samotné existence Slechty. I ta Slechta, ktera
byla povazovana za c¢esky loajalni, se snazila spiSe jen o porozuméni,
a nachdazela si cestu k samostatnému c¢eskému stdtu jen s vdhanim a s
obavami z budoucnosti. Ndrod) vcetné venkovani, zaslepen vidinou
»Ssvého ptidélu“ pudy z velkostatku, ji to vracel tim, Ze se oddal
osvobozenecké mySlence. Ta byla navic podporovana politickou
pozemkovou reformu. Hléasala totiz, Ze cesky rolnik zdpasem o
latifundia necini nic vic, nez ze napravuje staletou kiivdu, a trestd

vyvlastnénim cizédckou Slechtu. Protoze ta si pfece vyslouzila sva

% Marugdk, Karel. Slechta, Velkostatek a pozemkova reforma. Brno, 1919, s. 22-23.
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panstvi na ukor té pravé, Ceské Slechty tim, Ze pohibila ceskou
samostatnost na Bilé hote. Cesky rolnik vlastn& ani nechéapal, pro¢ se
Slechta pozemkové reformé tak brani, kdyz se jedna jen a jen o

»spravedlnost®

,, Do bitvy Bélohorské byly velkostatky alespon v drzeni Slechty
ceskeé, po Bilée hore staly se vSak bastami némectvi. Kdo ma v zemi
ptdu, ma moc a pravo. A pudu maji dnes u ndas skoro vyhradné Némci.
Nestaci proto pouhé zruSeni titulii Slechtickych, to je mordlni uspéch
lidu, lid vsak také zada chléb a moc. Budto da se také lidu zdroj
chleba a moci, to jest, da se mu puda, aneb ostane dosavadni
viastnictvi velkostatkit nedotceno a lid zustane némeckym vasalem
dale, pak bylo by ale lépe, neopijet jej lacinymi reformami, ale
oteviene majitelim velkostatkii ponechat i jejich tituly. Lid se nesmi
spokojit pouhym odstranénim titulii, on musi dostat do svych rukou
moc, on musi dostat do svych rukou ceskou pudu. Dokud nezmizi
velkostatky, nezmizi pro lid s obzoru nebezpeci politické

poroby....Proto pryc¢ s velkostatky, nejvétsim nebezpecim ndrodnim!“+6

Prvni, kdo se toho problému dotkl, byl Masaryk. 16. fijna 1918,
v textu Washingtonské deklarace, tj. programu samostatného statu,
nastinil hlavni zasady tstavy ceskoslovenského néaroda. Patfilo mezi
né 1 to, ze velkostatky budou vyvlastnény pro domaci kolonizaci, a Ze
vysady Slechtické budou zruSeny. Touto vysoce ozehavou véci se
zabyvaly i komise, které zfidil Narodni vybor ¢eskoslovensky. Antonin

Svehlasr a Agrarni strana, které piedsedal, vzali do svych rukou

4 Tamtéz, s. 23.
*"Antonin Svehla byl ptfedsedou tii Ceskoslovenskych vlad, predsedou agrarni strany a hostivarskym
statkafem.28. fijna 1918 se podilel na vyhlaseni samostatného statu a stal se tak jednim z péti muza 28.
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zasobovani. Pievzeti Viale¢ného obilniho ustavu v Praze, ktery
zadsobovani spravoval, bylo prvnim aktem narodniho pfevratu.
Mistopifedsedou se stal Karel Viskovsky, jeden z ptednich politiki
Agrarni strany. Pozd¢ji zastdval funkci feditele Statniho pozemkového
utadu, ktery tidil celou pozemkovou reformu.

Zatim se venkovem dal Sifily radikdlni ndzory, jelikoZz
venkované pochopili, ze jejich velka chvile se bliZzi, a oni budou moci
ukojit svlij hlad po padé. K tomu je téz vedla mySlenka zadostiu¢inéni,
nebot ze vSech stran bylo hladsano, Ze S$lechticky velkostatek je
pfevazné¢ némecky, nebo je prorakousky orientovdn, a novému
Ceskoslovensku nepfeje. Proto neni zase tak piekvapivé, Zze prvnim
socialné politickym zdkonem nové republiky byl zakon o obstaveni
velkostatkli, ktery zakazoval zcizeni statkd zapsanych v zemskych
deskach. Tento spéch vychazel z obav, ze se Slechta bude snazit
velkostatkli néjakym zplUsobem zbavit, napiiklad tim, Ze je proda
piibuznym ¢i jinym blizkym osobdam, aby se vyhnula reformé, nebo
asponn zmenSila jeji rozsah. Zakon tak zajistil ptidu pro pozemkovou

reformu.

fijna. Od 1918 byl poslancem Narodniho shromézdéni, v letech 1918 az 1920 byl ministrem vnitra a
podilel se vyrazné na vzniku a podobé ceskoslovenské ustavy schvalené roku 1920. V roce 1919 se stal
predsedou Agrarni strany. Svehla se také podilel na vytvofeni a nasledném fungovani tzv. Pétky, organu
koordinujiciho ¢innost hlavnich Ceskych tzv. statotvornych politickych stran.
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b)Polatky pozemkové reformy

Vyvlastnéni velkostatkii se poté objevilo i ve vladnim
programovém prohlaseni v lednu 1919. Tim se vSak veSkerd aktivita
zastavila,protoze strany se stale jen dohadovaly o rozsahu a zplsobu
reformy. Jediné, na ¢em se dokéazaly shodnout, byl zplsob naloZeni
s velkostatky, ndleZejicimi panovnické rodiné. Nakonec byl majetek
Habsburkl zabran bez ndhrady a pozdé&ji se stal zdkladnou pro statni
statky a lesy. Toto feSeni bylo podporovano mirovymi smlouvami, kde
byl tento krok odiivodnén jako kompenzace za to, ze Ceskoslovenska
republika musela pievzit téméf polovinu statnich dluhdt byvalého
Rakousko-Uherska.

Dalsi odklady postupu pozemkové reformy se staly hlavni
pfi¢inou vladni krize, kterd zasdhla novou republiku na pfelomu Gnora
a bfezna 1919. Vyostfily se hadky mezi agrarniky a socidlnimi
demokraty o to, kolik by mél zdbor obsahovat hektari, a komu se bude
puda rozdélovat. Nakonec to dosSlo tak daleko, ze hrozila demise vlady
a statni krize, pokud se tento problém rychle nevyfe$i. Proto
Revolu¢ni ndrodni shromdZzdéni jmenovalo vyjednavaci trojku, jiz
tvofili agrdrnik ViSkovsky, socialni demokrat Meissner a narodni
demokrat Bohumil Némec. Ani ta neuspéla. Navrhy na vyvlastnéni co
do kvantity se pohybovaly od 100 ha az po 1000 ha. Nakonec byl ptijat
navrh Rudolfa Bechyné¢ na zabrani 150 ha zemédélské nebo 250 ha
veskeré pudy. Zakon, ktery mél toto rozhodnuti wuzdkonit, mél byt

pouze ramcovym, a otdzka nahrady méla byt feSena dalSim
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samostatnym zdkonem. Onen prvotni, rdmcovy zédkon byl ustanoven
16. dubna 1919 jako zdkon o pozemkové reformé, zvany zaborovy.4s 49

Zapas o zaborovy zdkon a jeho paragrafy mél obrovsky
historicky vyznam, jelikoz konecné pfinesl start pozemkové reformy.
Timto krokem se zaroveil dokoncila i pfeména Agrdrni strany, ktera
pod Svehlovym vedenim se stala politickou stranou pozemkové
reformy.so

Jako druhy zédkon pozemkové reformy byl ustanoven zikon o
vykupu dlouhodobych pachtt, ktery byl ptijat 27. kvétna 1919. Podle
ného méli pravo na vykup pachtyii, ktefi si pidu pronajimali
dlouhodobé.s1 Vykupovat mohli jen do rozlohy 8 hektarti. Tento zdkon
citelné poskodil Slechtické velkostatkate, jelikoZ ti az dosud ziskavali
vétSinu svého bezpracného zisku pravé najmem.

11. ¢ervna 1919 bylo uzakonéno, Ze pozemkovou reformu bude
fidit Statni pozemkovy ufad (SPU), ktery byl podiizen piimo
ministerské radé. V tomto ufadu si rozhodujici postaveni zajistila
republikdnska stranasz. Prezidentem byl jmenovan Karel Viskovskyss a

dalsi dilezitd mista si zabrali jeho stranicti kolegové. Svoji ¢innost

* Paragraf 11 zakona umoziioval vyjimky do 500 ha, kdy §lo zejména o oblanské velkostatky. Na druhé
strané se vztahoval i na budoucnost, tj. zahrnoval do zéboru i velkostatky, které by pfesahly zdborovou
miru v budoucnu, coz otevielo cestu k pozd¢€jsi obnove a revizi reformy.

# Karnik, Zdenék., s. 459.

> Dokonce se vzdala svého starého ndzvu a piejmenovala se na Republikanskou stranu ¢eskoslovenského
venkova.

> Od fijna 10. fijna 1901.

2 Dfive agrarni.

>3 Karel Viskovsky byl zemé&d&lsky odbornik a narodohospodaf. V roce 1891 dokon&il studium prav.
Vice ho vSak zajimala zemédélska problematika, a tak se roku 1894 stal tajemnikem ceského odboru
Zemédélské rady. Jeho zajem ho ptfivedl do agrarni strany, za niz byl roku 1902 zvolen poslancem do
zemského snému a v roce 1908 do fisské rady. V povalecném obdobi se stal poslancem Revoluéniho
Nérodniho shromazdéni (1918-20) a poté zasedal v parlamentu za agrarniky od roku 1925 az do své smrti.
11. ¢ervnal919 byl jmenovan prezidentem Statniho pozemkového uradu.Viskovsky, ktery nalezel mezi
stoupence a blizké spolupracovniky Svehly, byl v letech 1925-26 ministrem spravedInosti a po odstoupeni
F. Udrzala z funkce ministra narodni obrany v roce 1929 se jim stal sam.....Churan,Milan. KDO BYL
KDO v nasich dé_]lnéch, 1998. http://www.libri.cz/databaze/kdo20/main.php
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Gfad zahdjil 15. ¥ijna 1919. Pravomoci SPU byly veliké, prakticky
veSkera aktivita ohledné¢ pozemkové reformy zéavisela pouze na ném.
Jeho kontrola ze strany parlamentu a vlady zistala vétSinou na
formalni urovni.

Cinnosti kolem pozemkové reformy se republikianska strana
zaCala posouvat stdle vice doleva. Také postupné budovala sit
mistnich a okresnich organizaci, které byly podfizeny zajmové
organizaci Domovina, kterd byla zalozena jiZz v dubnu 1919. Tato
organizace sdruZovala Zzadatele o pudu z pozemkové reformy. Na
schiizich Domoviny byly potfizovany soupisy pozadavku c¢lent
Domovin na pudu zreformy. V Cervenci 1919 existovalo jiz
sedmdesatpét mistnich organizaci Domoviny a zacaly se budovat
jejich okresni a zupni sekretariaty.

Dalsi nemén¢ dtlezity zakon pozemkové reformy byl oficidlné
nazvan ,,zdkon, kterym se vydavaji po rozumu §10 zdakona ze 16. dubna
1919...ustanoveni o pridélu zabrané pudy a upravuje se pravni pomér
ku pridélené pudé.“ Byl ptijat 30. ledna a je nazyvan zdkonem
pfidélovym. Stanovil princip ptidélovani plady do soukromého
vlastnictvi.

Obava ze ztraty vykonnosti velkostatkli parcelaci na mala
hospodaftstvi vedla k ztizeni zbytkovych statkd podle § 25 zdkona o
pfidélu ze dne 30. ledna 1920. Zbytkovy statek byl definovéan jako
vyvlastnény dvir, jemuz i po parcelaci ma zbyt tolik ptidy, aby budovy
a ostatni inventdf pro vyrobu nebyly ve vétSim méfitku hospodatsky

znehodnoceny.
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Podle pfidélového zdkona mély byt zbytkové statky pridéleny
k vytvofeni odbornych hospodafstvi hlavné jednotliveim zvlaste
zpusobilym k vedeni vétSich zemédélskych podniki.

Jelikoz bylo jasné, Ze reforma bude provedena vykupem, a ze na
né¢j vétSina hospodaill nebude mit dostatek financi, pfijalo Revoluéni
narodni shromdzdéni 11. bfezna 1920 tzv. uvérovy zdkon. Podle n¢j
mély vefejné financni ustavy poskytovat ptidélcim uvér na vykup
pozemkl. Nejdulezitéjsi vSak bylo, Ze stat garantoval ptidélcim
nevypovéditelnost avérl, a na druhé strané finanénim Gstavim za tyto
uveéry rucil.

Poté ptiSel na fadu posledni zdkon reformy.s4 Dne 8. dubna 1920
byl pfijat zakon o ndhradé&, kterému pfedchazely vasnivé spory — zakon
nahradovy.

Néhrada za zabranou plidu se méla pohybovat ve vysi(, jaka byla
v letech 1913 — 15 béznéd pfi volném prodeji pidy nad 100 ha jeji
vymeéry.ss Tato cena se rovnala asi jedné tfetiné ceny, za kterou by
byly pozemky prodavany v letech provadéni reformy, tj. hlavné
v letech 1922 a dalsich. Slechta se tomuto zakonu v§emozné& branila a
snazila se ovlivnit pfipravovany zdkon. Branila se slovy, Ze jde o
chabé skryté vyvlastnéni, které Ceskoslovenskou republiku p¥iblizuje
k bolsevismu. Jejich obrana vSak byla marna, zdkon zacal platit tak

jako tak, a v budoucnu byl hojné vyuzivan.

vvvvvv

zde uvedeny.
% Pekat, Josef. Omyly a nebezpedi pozemkové reformy, s. 25.
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c)Pozemkovd reforma v praxi

Prvnim krokem pf#i provaddéni reformy bylo ustanoveni instituci,
které by feSily dil¢i problémy, vznikajici ruku v ruce s pozemkovou
reformou. Dulezitym krokem  bylo zfizeni jedenacti obvodovych
ufadoven, zhruba kopirujicich rozdéleni ceské zemé na kraje.

Statni pozemkovy ufad a jeho krajové pobocky byly nejprve
povéfeny sestavenim soupisu veSkeré pudy, jez méla byt v duchu
zdborového zdkona zatazena do pozemkové reformy. Jadrem parcelace
mél byt tzv. drobny piidél, ktery rozdéloval pidu mezi zadatele z fad
bezzemkl, malych rolnikd a sedldkd. Drobny ptfidél nesmél po nabyti
pudy vytvofit u nového majitele pidy vétsi statek nez 30 ha.

Konec¢ny soupis pudy, do pozemkové reformy pojaté, dospél
k obrovskym c¢islim. Celkem bylo zabrdno 786 velkostatki, z toho 284
v kategorii 250 — 500 ha. To vS8ak ptredstavovalo pouze 4,8%
z celkového soupisu zabrané pudy. Velkostatkti s vymérou 500-1000 ha
bylo sice jen 169, nalezelo jim vSak téméf stejné mnozstvi pudy (4%).
Velkostatkii o vyméte 1000 az 5000 ha bylo 235 a pfipadalo na né jiz
22,4% zabrané pudy. Velkostatkarskych gigantd s vymérou 5000-10
000 ha bylo pouze 47 (6% z celkového poctu statkli), vlastnily vSak
14,8% zabrané pidy. A konecné obii velkostatky o vyméte 10 000-50
000 ha mély 37,5% pidy v zaboru. V rozmezi 50 000 — 100 000 ha
existovaly pouze tfi ptipady, vlastnici vSak 9,9% zabrané pudy.ss

Z velkostatki nad 10 000 ha, které vlastnila bez vyjimky

aristokracie, pochazelo 53,9% vesSkeré zabrané pudy. Katolické cirkvi

%6 7Zden&k Karnik, Ceské zemé v éie prvni republiky, s. 464-466.
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bylo zabrano 12,5% vesSkeré pidy. Obcanskému velkostatku bylo

v v

V souhrnu to znamenalo, Ze pod reformu spadalo 30,34%
veskeré pudy Ceskych zemi, coz v pievodu na &¢isla znamena 4 066 221
veskeré, ptipadné 1 309 536 ha zemédé&lské pudy.

Ac¢koliv bylo zabaveno pfes 4 miliony ha puady, vlivem
neduslednosti bylo vlastnikim ponechano v priaméru 1200 hektart
pudy a majetku katolick¢ cirkve se reforma dotkla jen okrajoveé.

Z veskeré zabrané cirkevni pidy bylo v drobném ptidélu rozdéleno

11,26%.57

Zmeéna se tak dotkla 1,8 mil. hektart pidy, ktera byla

rozdélena nasledovné:

- 785 000 ha ptevazné lesni pidy ptfeSlo do majetku stadtu a jinych
nnnnpravnickych osob

- 226 000 ha pudy v¢. budov bylo ponechédno ve zbytkovych
aaaaastatcich ale(primérné 100 ha)

- 780 000 ha pudy v ramci drobného ptfidélu ptfeslo do vlastnictvi
aaasoukromych osob (v poctu 638 tis.), pficemz drobni a stfedni
aaarolnici (asi 350 -s400 tis. osob) ziskali ptidél o vyméfe 1 - 1,5 ha.
aaaPtidélci platili statu vykupni cenu plus néklady Statniho

aaapozemkového uradu.

ST TamtéZ, s. 473.
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d)Dusledky pozemkové reformy: jeji klady a zdapory

Neni pochyb o tom, Ze pozemkova reforma se stala nejvétSim
zdsahem do majetkovych poméri v Ceskoslovensku. Tento zasah byl
proveden vice méné nucené a cCasto i na zdkladé¢ uméle vytvoienych
pfedpokladi. Tento krok mohl byt objektivné proveden vyhradné
zakonem a navic za pfedpokladu, ze zméni socialni a hospodarské
poméry zemé k lepSimu. Radikalni feSeni pozemkové reformy vSak
piineslo velké zmény nejen pozitivniho, ale 1 negativniho charakteru.
absolutniho monopolu Slechtického velkostatku na pidu. Tim padem
byla velmi omezena nejen jeji moc hospodarskd, ale ruku v ruce s ni i
moc politickd a nakonec i vefejna. Slechta ztratou svého monopolu na
pudu ztratila 1 své spolecenské postaveni a vliv na politiku, kterou
méla za Rakousko-Uherska.

Nejvice posilnéna vySla z reformy vrstva stfednich sedldka a
statkaiu, ktera se timto =zakrokem do vlastnictvi stala druhou
nejsilnéjsi vrstvou z oblasti zemédélské produkce.

I postaveni malych rolnikt se velmi zlepSilo. Diky ziskané pudé
mohli 1épe uzivit svoje rodiny a stat se nezavislymi. Tim, ze rodiné¢
zbylo vice plodin pro trh, se rolnik vice zapojoval do trzniho
hospodaftstvi a podporoval je.

Tim, ze pozemkova reforma zabrala vedle ryze zemédélskych i
nékteré potravinaifské a nezemédélské, resp. obsluzné zavody, stavalo
se ceské zemédeélstvi vice sobéstaénym komplexem, ktery byl zndm po

celém svété.
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Avsak pozemkovéa reforma méla i své zaporné stranky, kterych
bylo také velmi mnoho. PiedevSim nesmime zapomenout na vysoké
zadluzeni nabyvateld pudy, ptfestoze vySe ceny vykupu ptidélovanych
pozemkl byla pouhou tietinou trzni ceny pudy. V dobé hospodatrského
klidu a konjunktury byli rolnici schopni svlj dluh splacet. AvSak ti
kteti nestihli dluh splatit do hospodaiské krize, se dostali do
existen¢nich potizi, které koncily konkurzem na jejich pidu. Tento pad
se netykal jen malych rolnikid ¢i bezzemkt, ale i nékterych sedlaki a
statkara.

Dalsim problémem, vzniklym pozemkovou reformou, byli
zameéstnanci velkostatkd, ktefi reformou piisli o préci. Sice dostali
odstupné, nez si najdou novou préaci, avSak ne vSichni se dokdazali
uplatnit ve svém oboru. Proto velka vétSina z nich odchazela do mést.
A tady se projevila jedna z nejvétSich negaci pozemkové reformy, totiz
vyklidiiovani venkova a migrace venkovského obyvatelstva do mést.
Ta vSak pro né¢ neméla dostateCcnou kapacitu a ani je nedokazala
vSechny wuzivit. Dochazi k velkému ptelivu lidi ze zemédélstvi do
primyslu. Lidé, ktefi se zivili prodejem vlastni pracovni sily, se tedy
podileli na procesu zprimyslnéni vyroby.

Ubytek zemédélského dé&lnictva mél dopady i na socialni a
politické poméry. Timto pfilivem dalsi pracovni sily se prumyslové
délnictvo zacalo vice organizovat a politizovat. Svaz délnikid se stal
mezi ostatnimi podobnymi sdruzenimi drtivé nejveétSim v celé

republice.
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e) Slechta versus pozemkovd reforma

A¢ méla pozemkovéd reforma hlavné hospodaisky a socidlni

charakter, jeji ideologie byla postavena hlavné na narodnich aspektech,
a jeSte dfive nez zacala, méla ideologické zabarveni.
Jiz v Masarykové memorandu z kvétna 1915 se budouci prezident
odvolava na zvlastni postaveni Ceskych velkostatkati, tedy Slechty, a
zvlastné na jeji narodnost, kterd byla pfevdzné¢ méné¢ némecka. Jeho
heslo: ,,0d¢inme Bilou horu“ podnécovalo narod k nesndSenlivosti
vuci ,cizacké Slechté”, ktera zabrala pozemky po té ,,pravé Ceské*
roku 1618.

Jak jiz bylo vySe zminéno, pozemkova reforma byla jednou ze tii
pilifl naciondlni revoluce. Byla narodni a socialni. Nejdiive byla mezi
lidmi popularni, pozdéji kviali své formé a obsahlosti spiSe naopak.
Navic politici na ni neméli jednotny ndzor. Agrarnici vidéli v ¢eském
narodu predevSim farmafe a sedldky, naopak socialisté zase délniky,
kterfi chtéji zabavenou plidu zestatnit a zkolektivizovat. Jediné, v ¢em
se shodli, byla pravé doba temna pro ¢esky narod po Bilé hote, a jeji
nynéjs$i ,,od¢inéni“ a néaprava, kterou vidéli v pozemkové reformé.
Neékteri §li jesté dale vidéli v pozemkové reformé ndpravu chyby
Ptemyslovct, ktefi dali padu némeckym kolonistim.ss

Politici ochotné¢ ptiznavali, Ze pozemkova reforma byla
nastrojem pro poceSténi némeckych oblasti. A némecti vlastnici pady
nemohli proti tomu délat nic, jelikoz nemé¢li do roku 1926 zastoupeni

ve vladé a ani v pozemkovém ufadu.

¥ B. Krdl, ,,Pozemkova reforma“, Narodni listy, 28. biezen 1922. s.3.
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V lednu 1920 ustanovilo narodni shromézdéni zakon o ptidélu,
ktery daval instrukce pozemkovému ufadu, jak prerozdélit
zkonfiskovanou pudu. Zde bylo téz ustanoveno, kdo ma ptednost a
priority pro ziskani pudy. Prvni, kdo mél narok na zkonfiskovanou
pudu, byli legionafi, ktefi bojovali v Rusku na strané dohody, avs$ak
nesméli byt némecké a madarské narodnosti. Cilem bylo dostat do
narodnostné smisenych oblasti co nejvice Cechtt a Slovaku. Nejvice
smiSené oblasti byly tam, kde se tézilo hnédé uhli, a na jiZzni Moravé.s9

Ceska vlada ospravedliiovala pozemkovou reformu zvlasté
némeckym smySlenim c¢eské Slechty. AvSak majetek byl zabaven i
§lechticim, ktefi byli stoupenci Ceskoslovenska a demokracie, jako
napfiklad Adalbert Sternberg, ktery byl ¢lenem staré cCeské rodiny.
Dalsim loajalnim Slechtickym rodem byloi Lobkovicové, ktetfi vyjevili
svou pfizen novému statu  dopisem, ve kterém nazvali ndrodni
shromézdéni svou odpovidajici vlddou. Na neposlednim misté je i

Bedfich Schwarzenberg ¢i Ferdinand Hildprandt a mnoho dalSich.

> Eagle Glassheim, Noble nationalist. The transformation of the bohemian aristocracy, Cambridge 2005.
s. 68.
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f) Josef PekaiV - Omyly a nebezpeli pozemkové reformy

Pokud se hovoifi o pozemkové reformé, nelze pominout
vyznamného ¢eského historika a velkého odptrce reformy.

Josef Pekat®®odmital vSe, co se pozemkové reformy tykalo.
Systematicky dokazoval, Ze proklamované ndrodni poslédni reformy,
coz bylo potrestani pob&lohorské Slechty, postradd vécné opravnéni.
Odmitl 1 argument, Ze zemskéa Ceské aristokracie nepropivala narodu,
a to ani za revoluce v roce 1848. Prokazoval, ze ani takovy Jindfich
Clam-Martinic nebyl zrddcem naroda, nybrz jen zastdncem Spatné
politiky, ,,cht&jici v lasce spojiti v srdci svém i Cechy i Rakousko*.

Hajil naopak my$lenku, Ze se aristokracie Ceskych zemi
v poslednich desetiletich  neponémcovala, ale  pocestovala.
Poukazoval na ohromnou proreformni kampan a Masarykltv ustup
pfed ni, vycCetl nedostatky prakticky vSech reformnich zdkonu. Vécné
odmitl zdbory lesi, za neekonomické prohléasil zabirani zemédélského
prumyslu a zvlasté rozvedl, jakd nebezpeci pfinasi reforma pro
udrzovani kulturnich pamatek. M¢l v tom jisté pravdu, pozemkova
reforma 20. let byla nejtvrdSim zdsahem proti hospodaiské zakladné
udrzby zamk, ktery pfekonala azZ komunisticka 50. 1éta.

Pekai nepochybné atmosféru kolem pozemkové reformy svou
vécnou 1 vaSnivou argumentaci ovlivnil, podpofil nepfimo ndmitky,
které wvznasSely Svaz ceskych velkostatkait a Svaz némeckych
velkostatkafi. Nicméné jeho spor o reformu byl sporem s dobou a
jejimi predstaviteli. Polemizoval s nim napt. $éfredaktor Venkova
Vrany. VSe marno, reforma se valila venkovem dal. To bylo to

nejpodstatnéjsi.
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3. Slechta ve 20. letech 20. stoleti

Po roce 1918 si Slechta musela zvyknout zit v prostfedi
Ceskoslovenského narodniho statu, ktery k ni nebyl piiznivé naklonén.
V této pro né nejisté dobé se snazila najit zdchytné body, ze kterych
by mohla zac¢it znovu budovat své postaveni.

Slechta obratila celou svou politickou silu, ktera ji je§té zbyla, na
ochranéni svého majetku pifed pozemkovou reformou, ,tedy to, co se
jeste¢ dalo =zachranit“si. Jak narodni shromazdéni debatovalo o
pfirozenosti ¢i spravedlnosti pozemkové reformy roku 1919,
prominentni Slechta  zatim ve Schwarzenberském paladci v Praze
zalozila organizaci na obranu prav velkostatkait, kterd méla dvé
odnoze. Tou prvni byl Svaz ceskoslovenskych velkostatkadriis2 a druhou,
ktera méla brénit prava némeckych Slechtict: Verband der deutschen
Grossgrundbesitzerss. Zatimco ta ¢eskd odnoz se snazila spolupracovat
s Ceskoslovenskym stdtem v nadéji na loajalitu a shovivavost
k loajalité a shovivavosti, ta némecka byla Gto¢néjsi a nevahala pouzit
proti reformé 1 mezinarodni tlak.e4

A ackoliv Bedfich Schwarzenberg a Ervin Nadhernyes zduraznili
pospolitost a spojeni téchto dvou skupin kvali ucelu, némecky
Verband se stale vice a vice odliSoval od jeho ¢eské obdoby svymi cili
a prostiedky k jejich dosazeni.

AcCkoliv ve svazu dominovala S$lechta, nebyl pouze Slechtickou

organizaci. Napfiklad vedoucim skupiny byl zvolen narodni demokrat

65

% Slova Bedficha Schwarzenberga (1862-1936)
%2 Déle jen Svaz
8 Dale jen Verband
% Glassheim, s. 64.
Zastupci a spoluzakladatelé Svazu ¢eskoslovenskych velkostatkaia
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a priamyslnik F. Malinskyes, dale za prezidenta nové organizace byl
zvolen profesor zemédélstvi Otto Mettale7. Svaz zacCinal s 249 Cleny a
vzrostl aZ na ¢islo 292.6s

Svaz se snazil odvoldvat zejména ke tfem centrim: k prezidentu
Masarykovi a jeho kancelafi, k ministerstvim a k statni pozemkové
kancelafi. Masaryk sice nem¢l pravni vliv, ale zase mél vliv morélni,
ktery pouzival pti svych fecnickych vystupech. Nejveétsi vyznam mél
samoziejmé pozemkovy ufad, ktery byl ovladan agrarniky.

Podle Slechty nejvice nespravedlivé bylo,sv ze za zkonfiskovany
majetek dostala jako kompenzaci jeho pfedvalecnou cenu, kterd vSak
mirou inflace byla velice nizkd a podhodnocena. A snazila se v§i silou
tuto cenu zvySit. Ddale svaz volal po odpolitizovani pozemkového
ufadu. Dale zadal vyjmuti lest =z konfiskace a odSkodnéni =za
konfiskaci by méla byt za soucasnou cenu majetku.

Dalsi argument, kterym Slechta oponovala proti reformé, byli jeji
zaméstnanci, ktefi diky v dusledku reformy ni ztratili préaci.7zo A
vskutku, byly to desitky tisic Cecht, ktefi se bali o svou praci jako

lesnici, manazefi a nadenici.

6 (1850 — 1926) Vystudoval 1ékafskou fakultu a stal se doktorem mediciny. Po 15 - leté 1ékaiské praxi
odesel do Ronova u Pribyslavi, aby pfevzal vedeni tovarny po svém tchanovi. Jeji provozy postupné
rozsifil a zalozil a. s. Amylon s deviti poboénymi zavody. Clenem prazské komory se stal v roce 1902.
Jako vyznamny pramysinik své doby byl v roce 1907 zvolen mj. do spravni rady Zivnostenské banky a
vroce 1917 se stal dokonce predsedou jeji spravni rady. V roce 1918 si jej vybral Ustiedni svaz &s.
pramyslnikt za svého piedsedu a tuto funkci vykonaval do roku 1920. Bezprostfedné po prevratu v roce
1918 se stal ¢lenem ,,Revolu¢niho Narodniho shromazdéni“ a byl také zvolen do senatu. Po 1. svétové
vélce vykonaval rovnéz funkei prozatimniho ptredsedy komory.

67 Profesor vy$si hospodafské Skoly v Libverdé. Pochazel z Humpolce. Roku 1889 koupi zdmek
Zdechovice a roku 1912 si koupil od cisafe titul ,,von*. Byl poslancem rakouského snému ve Vidni za
ceskou slechtu a dozivotnim ¢lenem panské poslanecké snémovny v Praze.

68 Avsak jak pozemkové reforma postupovala, &islo se zmen3ovalo, az roku 1937 doséhlo pouhych 210
¢lenl. Svaz se snazil tuto situaci fesit, véetné s navrhem spojit se s velkyma primyslovymi rodinami jako
byly Barton-Dobenin a Danék.

% Argument Ferdinanda Lobkowice v dopisech pozemkovému tfadu

70 Zamestnanci Schwarzenbergti slovné napadli pozemkové inspektory v Netolicich v lednu 1922. Ti to

brali jako mstu a spiknuti §lechty...Glassheim, s. 68.
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Na jejich ptrikladu se snazila Slechta ukéazat, ze nejen Slechta bude
obéti pozemkové reformy.

Pozemkové reformé se kazda Slechtickd rodina branila po svém.
Napitiklad starda Slechtickd rodina Deymi poukazovala na fakt, ze po
bitvé na Bilé hofe byla jejich rodina na strané Ceské, a ze pfesto jim
byl zabaven téméf vSechen majetek. Proto by méla byt z pozemkové
reformy, kterd je zaloZena na odplaté za Bilou horu, vyloucena. Také
ptfidali poZzadavek k navraceni pfedbélohorského majetku, ktery je nyni
v rukou cizincti. Dale Slikové poslali do prezidentské kancelafe
memorandum, které doklada sluzbu Slikd ¢eskému narodu od
patnactého stoleti, kdy protestovali proti upaleni Jana Husa. Téz prisli
po Bilé hofe o nemaly majetek za to, Ze bojovali na Ceské strané.

Také Jaroslav Lobkovic z Kfimice navstivil prezidentskou
kancelaf, aby pfipomn¢él, Ze jeho rodina byla vzdy ceska.

Ferdinand Oldfich Kinsky,71 ktery byl britskymi novinami roku
1938 oznacen za fanatického Némce, psal, ze jeho prapradédecek se
ptatelil s FrantiSkem Palackym, a Ze byl spojen s narodnim
obrozenim.72

Mnoho S$lechtict pouzivalo v této dob&é sviij rodinny archiv
k dokazani loajality s ¢eskym narodem jako obranu proti pozemkové
konfiskaci. Najimali si pfedni ceské historiky, ktefi by vypatrali
v jejich minulosti alespoit zrni¢ko podpory ¢eského naroda, jez by jim
pomohlo v obrané jejich majetku.

Schwarzenberska primogenitura, ktera vlastnila deset tisic
hektarti v jiznich Cechach od 3edesatych let sedmnéactého stoleti,

zdlUraznovala investovani do Ceské zemé¢ 1 ndroda. M¢Eli nejvyspélejsi

71

1893- 1938
2 Glassheim, s. 96.
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socialni sluzby a patfili mezi nejvyspélejSi velkostatkate
devatenactého stoleti.’s VSe bez naroku na vyhradni ¢eskou identitu
(kterou méla spisSe sekundogenitura). Primogenitura upozornila na
ptispévky do ¢eského Sokola, ¢eskych §kol a nemocnic.

83% ceské Slechty mélo pozemky v Ceskych regionech,15%
ceské Slechty ve smiSenych regionech, nebo v obou. VétSina némecké
Slechty neméla pozemky pouze v némeckych regionech, dokonce 53%
z nich mélo pozemky hlavné v c¢eskych oblastech. Pouze 20% &mecké
Slechty vlastnilo jen némeckou plidu a 27% ji mélo na obou stranédch.74

V roce 1924 jiz ¢lenové svazu prestavali mit iluze, kdyz vidéli,
jak se pozemkova reforma rozdéluje do tfi vin ptrerozdélovani. V
diasledku toho Svaz postupné ztracel své Cleny, az jich v roce 1925
zbylo pouhych 233 z puvodnich 280. To mélo zhruba tfi divody:
zklamani velkostatkait, ze nedokdzali ochranit svlij majetek, dale pak
dokonc¢eni pozemkové reformy na jejich majetku a kone¢né uvolnéni
dalsiho jejich majetku do zéaboru.

Na druhou stranu pozemkovy tutfad nepostupoval tak drasticky,
jak to Svaz ptedpovidal. Jes§té v roce 1934 mnoho velkostatkatri
vlastnilo polovinu ze 4 miliont hektard, které byly v zaboru. K tomu
Pozemkovy tufad vypléacel za konfiskaci vice penéz nez mél,a to diky
ozdraveé Ceské koruny. Ve 30. letech mnoho ¢lentt Svazu vétilo, ze se
jim ceska loajalita vyplatila, jelikoZz uchranili polovinu majetku a
zbytky ze svého vefejného majetku.7s

To také ovlivnilo némecky Verand,ktery zacal napodobovat

Svazu. Tak jako v ¢eském Svazu, tak i1 v némeckém Verbandu

75

3 Tamtéz, s. 95.
™ Glassheim, s. 97-99.
Glassheim, Eagle. Noble nationalist, s.101.
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pfevlddala Slechta. Zakladatelské trio: hrabé Evzen Ledebur-Wicheln
(1873 — 1945), hrabé Adolf Waldstein-Wartenberg (1868-1930) a
Wilhellm von Medinger (1878-1934). VSichni byli ze severnich
Cech.7s

Tyto ptfedni osobnosti Verbandu ptesli na naciondlni taktiku a
psali stejn¢ jako Svaz nejen na pozemkovy utad, ale i prezidentovi a
do parlamentu. Poukazovali na to, Ze pozemkovéd reforma mava
damoklovym mecem nad hlavami Slechticl, a Ze je odrazuje od dalSich
investic a pokrokt, které by byly ku prospéchu vSech. Dale poukazuji
na to, ze pozemkovad reforma ohrozuje zemédélskou vyrobu, a zZe
se kvili tomu zvys$i dovoz potravin a snizi vyvoz. A Ze mize mit také
socialni dopad, jelikoz spousta zaméstnanct na velkostatcich bude bez
prace.

Cesky Svaz se pevné branil Medingerové nacionalni taktice,
jelikoz se bal, Zze si zneptateli Ceskou vladu, a ta da zbran jejich
neptatelim, ktefi pak budou vSechny velkostatkdie povazovat za
Némce. AvSak némecky Verband jejich namitek nedbal a se svymi
nacionalistickymi poZadavky vystoupil na mezindrodnim kongresu,
kde bez dovoleni cesky Svaz velkostatkdid zastupoval. Navic
Medinger zacal pfipravovat sérii petic k Lize narodu.

Prvni oficialni stiznost jménem némeckych velkostatkait dodal
Lize v zatfi 1922. PiSe, Ze ackoliv se pozemkova reforma vyhyba

jazykové diskriminaci, je Cisté anti-némeckda. V realizaci (pozemkové
reformy legislativa nebyla namifena proti velkostatkaiim jako
takovym, ale proti velkostatkafim, ktefi nejsou c¢leny nacionalni

vétSiny. Dale, ze pozemkova reforma usiluje o vylouc¢eni Némctu

" Tamtéz, s. 102.
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z urCitych regiond skrze pierozdéleni jejich pady ceskym kolonistim,
a specidln¢ skrze nacionalizaci némeckych pohrani¢nich lest. Verband
vyzyval Ligu ndrodl, aby zastavila tuto politickou privatizaci. Dale si
sté¢zoval, ze tato diskriminace probiha nejen v oblasti pozemkové
reformy, ale i na poli vzdélani, financi a byrokracie. Verband zacal
komunikovat s mezindrodnimi spole¢nostmi pfes dvé organizace, a to
Volkerbund a Vélkerbundliga.77 Volkerbundliga zacala bojovat nejen
za némecké velkostatkate, ale i1 za Sirokou némeckou vefejnost
v Ceskoslovensku. Z fad §lechty se k nim p#idali hlavné: Ledebur, Max
Egon Fiirstenberg, Karl Buquoy, Alain Rohan a Adolf Schwarzenberg.
Za ceskou Slechtu to byl ptedevSim princ Alfons Clary-Aldringer
(1887-1978), ktery eventudlné slouzil jako prezident skupiny po roce
1937.78 Byl znam pro své kontakty a velice vlivné pratele v Anglii,
ktefi se mu snazili pomahat, a potfddali setkani na jeho podporu nejen
u anglickych, ale i u americkych investorti. Clary-Aldringer dobie
veédél, ze CeSti politici si musi byt védomi toho, Ze Ceska ekonomika
bez podpory Angli¢anii a Ameri¢anii nebude fungovat.79

Po roce 1921 Medinger, Clary a Ledebur regulérné posilali
stiZznosti nejen domt, ale 1 do zahrani¢i. Medingerovy fec¢i lic¢i
sudetské Némce jako obléhané menSiny, kterym je odmitdna rodna
zem, a ze pozemkova reforma byla mnohonarodnostni

nespravedlnosti,jez proudi do Cech na kiidlech socialistickych

7 Glassheim, s. 105. )
78 . Jeho rodina pochéazi z Toskanska, do Cech ptisli az pti pferozdélovani pudy po

Bilé hofte.

79 . Napf. Frank Munsey, vlastnik New York herald, dale jeho pravnik Samuel
Untermayer, Felix Doubleday - british foreighn office. Setkani s témito
vyznamnymi osobostmi organizoval Adalberd Stenberg a byl jejich fec¢nikem. Jejich
prominentni ¢lenové byli i Adolf Valdstejn a Otto Cernin ( 1875-1962) — bratr
byvalého rakousko-uherského ministra zahrani¢i .Dale Ulrich a Franz Kinski a

Clary-Aldringen
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praktik z Ruska. Medinger vysvétloval, ze Némeci véfi jiz jen Lize
narodi a nabadéd ji, aby doplnila do smlouvy vétsi a radikalnéjsi
ochranu mens§inam v Cechach.so Ledebur psal v podobném toénu.
Argumentoval, ze pozemkova reforma nedodrzela pravo menSin
v Cechach, a diskriminuje zejména Némce. V roce 1925 napsal &lanek
s nazvem Pozemkova reforma a mezinarodni pravo, kde vysvétluje, Ze
konfiskace pozemkového majetku mensSin je utok na jejich existenci.
Pozemkova reforma poruSuje cCeskoslovenské smlouvy o menSinach:
pro pierozdéleni pidy ceskym farmaiim si vybird pidu némeckych
velkostatkara. Jako nechvalné znamy ptripad uvedl Ledebur lesni
reformu roku 1923, kterd postihla 33 vlastniklli z ndrodnostnich
mensin, a jen dva Cechy. Pozemkova reforma je politicky namifena
proti Némcim a diky tomu podstatné snizila vlastnictvi puady
v némeckych rukou. Beznadéj] této politické situace nedava
némeckym velkostatkafiim jinou moznost, nez se brdnit mezinarodné
a odvolavat se na mezindrodni prava, ktera déavaji alespon néjakou
efektivni moZnost obrany. Déale Ledebur hlasa, ze pozemkové reforma
poruSila prava, kterd jim byla dana pafizskymi smlouvami na jejich
majetek v nadstupnickych statech. Dohromady 29 c¢eskych a
moravskych vlastniki bylo ob¢any Némecka a nejméné 27 bylo
obcany Rakouska.

KdyZz v roce 1919 zacala pozemkova reforma, vlastnili némecti a
rakousti obéané dohromady 436 tisic ha puidy v Ceskoslovenskus:

Mezinarodni strategie Verbandu pfinaSela ovoce. Zejména Liga

narodi tlacila na pozemkovy ufad, aby se vyhnula podezieni z

%0 Medinger, Wilhelm. Situace Némct v Ceskoslovenském staté. Mezinarodni ekonomicky mési¢nik,z 1.
Cervna 1922, Viden.

81 SOA Litoméfice, RA Ledebur, ,,Bodenreform, und Vélkerrecht,” Vochenschrift fiir Kultur, Politik, und
Volkswirtschaft, kt. 14 ic 190.
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diskriminace. Dale ministr zahrani¢i ulozil pozemkovému utradu, aby
peclivé zaznamenaval, ¢i puda, kolik, a komu se rozdala, aby tato
evidence mohla byt v budoucnosti pfedana Lize ndrodt k nahlédnuti.
Dale cesti diplomaté nabadali pozemkovy tfad, aby opatrné jednali se
Slechtou, ktera ma vliv v zahrani¢i. Jan Masaryk psal z Londyna
Piemyslu Samalovi, ktery byl prezidentskym kancléfem, aby zvlast
opatrné jednal s Maxem Hohenlohe, Clary-Alringenem, Metternichem
a jejich rodinami kvuli jejich Sirokému spektru znadmych a pratel
v zahrani¢i. Diky tomu jim zlstalo v priméru daleko vice pudy nez
ostatnim velkostatkaiim. Dale se diky témto aktivitdm némecti
velkostatkafi domohli vétSi ceny za zabranou pidu na oplatku za to, ze

odvolaji proces u mezinarodniho soudu.

Cesky svaz to komentoval nedivéfive:

wjsme svédky v pripadé, ktery historie nezna, kde statni smlouvy jsou

horsi k viastnim obéanum nez k cizincum. “s2

Piesto vSechno se pozemkovy ufad snazil branit naicenim ze
zaujatosti proti mensindm. Dodal ministru zahranic¢i statistiky, které
ukazovaly podstatné némecké zisky v pocCateCni fazi pozemkové
reformy, kterd pfenesla pidu na dlouhodobé najemniky. Coz bylo
ponékud oSidné, protoze pozemkova kancelat Casto favorizovala Ceské
zajemce pfed némeckymi. V mezinarodnim memorandu z dvacatych let
pozemkovy utfad shrnul svoji taktiku z narodniho wthlu pohledu. Tim
ukonejSil Ligu narodl, ale zdroven usnadnil expanzi ¢eskych drzitell

pudy na celém tizemi statu.

82 Glassheim, s. 101
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Klicovou strategii pozemkového ufadu bylo uchovat dopisovy
kontakt s menSinami a soucCasné se vystfihat tfeba i1 jen ndznaku
diskriminace Némci a Madart s tim cilem, aby se oni citili byt
v pravu. Jak oni stdle opakovali Lize narodl, nebyla jejich chyba, Ze
vét§ina velkostatkaid v Cechach i na Moravé byli Némci.
Memorandum zahrnovalo zajisténi si plné davéry vlivnych ucastnikt
ligovych mensinovych koncild v Ceskoslovensko, kdyz se nebude
odmitat zvazovani némeckych petic oteviené. Ackoliv Liga neudélala
nic pro némeckou véc, uz jenom jeji existence garantovala Némcim
Sanci na sebeobranu. S malou podporou v Ceskoslovensku nasla
némecka §lechta tribunu pro své stiznosti v Zenevé, kde se némecké

stiznosti stavaly vice a vice nacionalistickymi.

41



a) Némecky internacionalismus mezi eskou Slechtou ve 20. letech

Némecky internacionalismus ma Sirokou evropskou zdkladnu a
byl klicCovym bodem k pfeméné mnoha ceskych Slechtict - loajalisth
vici Habsburkiim na silné némecké nacionalisty. Jeden z nejvétSich
nacionalisti byl rakousky publicista a byvaly c¢esky Slechtic Karl
Anton Rohan (1898-1975).

Rohan byl reprezentantem nové pohabsburské generace Slechty,
ktery nebyl ochoten zabyvat se fiSskou nostalgii. Namisto toho se zacal
opatrné¢ zajimat o silici demokracii, na kterou vSak hledél s nelibosti.
Proto ho velmi zaujala faSistickd kombinace konzervatizmu a oné
obrovské energie, jakou v sobé demokracie skryvala. Sam vyjadfoval
odpor proti lasce k nasili a narodnimu Sovinismu. Jeho snahou bylo
navratit mensinam jejich prava, kterd by vedla k pacifismu. Rohan byl
Evropan, ale némecky Evropan, a jeho pan — evropanstvi vedlo k touze
zbotit stény, které rozdéluji Némecko v nové Evropé na nérodni
mensiny.ss

V této cesté sdilel stejné cile jako jeho pratel¢é Medinger a
Ledebur, kteti se snazili o zmezinarodnéni ceskoslovenské pozemkové
reformy a némecké otazky. VSichni doufali, ze Liga narodi bude
chranit némecké kulturni, ekonomické 1 politické zdjmy. Rohantv
zajem pramenil z doby, kdy Zil v rodinném sidle Sychrov v severnich
Cechach, ktery lezel nedaleko &eskonémeckého jazykového rozdéleni.

Pted rokem 1789 byl rod Rohanl nejstar§i a nejsilnéjsi

francouzskou Slechtickou rodinou, kterd byla svazdna s dvorem. Casto

8 Rohan, Karl Anton. Europa. Lipsko, 1923.
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je nazyvali bratranci krale. Kvuli francouzské revoluci uprchli do
Rakouska a doufali, ze budou moci s revolucionaii bojovat ze
zahranic¢i. Charles — Alain Rohan jako novy rakousky polni marsalek se
usadil v Cechach roku 1808. Netrvalo dlouho a Rohané byli
hodnotnymi habsburskymi loajalisty, ktefi némecké zvyky 1 jazyk
piijali za své. Postupem casu se pokrevné spojili s ValdStejny a
Auerspergy. Z Karla Antona tento mix udélal internacionalistu, ale
hlavné Némce.s4+ Ve svych dopisech uvadi, ze cesta do Evropy je pies
narody, Ze pokud kazdy narod bude zdravé sebeurcen, nehrozi mu
agresivni nacionalismus.ss

Jeho pan-evropanstvi je podobné jako hnuti Pan-Evropa, zalozené
Richardem Coudenhove-Kalergi (1894-1972). Oba dva méli velmi
spole¢ného, dokonce oba dva byli z poloviny Japonci. V pozdé¢jsi dob¢
se nazorové rozeSli. Coudenhove odsoudil nacismus i Hitlera a jeho
snazeni se obratilo v pfimy boj proti nacismu.Naopak Rohan pftijal
nacisticky revoluc¢ni konzervatizmus s nadSenim a byl horlivym
podporovatelem Hitlera 1 jeho rezimu. Jeho nadSeni sdilelo i mnoho
ceské Slechty. Tyto sympatie vedly k podpotfe Sudetské némecké strany

(SdP) a jejiho vidce Kondrada Henleina.ss

85

86

8 Glassheim, s. 125.
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b) Slechta jako ,socidlni vrstva® za prvni republiky

Slechté i po valce zustalo mnoho socidlnich vyluénosti i piesto,
ze jako socialni vrstva pravné neexistovala. Dale lovila, jezdila na
koni a provozovala Slechtické kluby v Praze a ve Vidni.
Nejvyznamnéjs$i byl Jockey Club ve Vidni, kde se schazelo jadro staré
Slechty. Ten byl v provozu az do anexe Rakouska Némeckem. Zde se
objevoval novy prvek v podobné nové nobilitované Slechty, avsSak k
velké nelibosti té staré, kterda se vzdy postarala, aby svoji
nespokojenost dala patfi¢né najevo. Tady se stale hledélo vice na
rodokmen rodu nez na titul.

Také zvyky staré Slechty zlstaly nezménény, i prfesto, Ze mala
c¢ast Slechty se zenila s prostymi obCany. Naprosta vétSina Slechty stale
dbala na urozenost a Zenila se a vdavala mezi sebou (mezi vysoce
urozenymi), coZz trvalo nejméné do roku 1938. Dokonce
upifednostiiovala urozenost pfed narodnosti. na urozenosti neZ na
narodnosti, proto nebylo vyjimkou, kdyz si Slechtic, zapaleny pro
ceskou otazku, vzal Némku. Avsak to se zménilo po anexi Sudet
Némci roku 1938. Némci se piestali stykat se svymi ¢eskymi prateli a
vyvijeli tlak na c¢eské Slechtice, aby se vzdali ¢eského obcCanstvi a
pfijali némecké.

Slechta se vyzivala v balech, které potadala §lechta sama sobg.
VétSinou se potadaly ve Slechtickych reprezentativnich palacich jako

byl Schwarzenbersky ¢i Kinsky. Aristokraté jen zfidkakdy chodili na
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plesy organizované neurozenymi. Vyjimku tvotfil maskarni ples
pofadany americkou ambasadou.s?

Po zimnim obdobi se Slechta st€¢hovala na své venkovské statky,
kde se vénovala lovu, tenisu, pdlu ¢i trénovanim na Velkou
pardubickou. Té se vzdy ucastnila nejvys$si smetédnka, a to nejen
c¢eskd a némecka, ale 1 anglicka. Tenis a lov zistavaly hlavni ¢innosti o
vikendech. Pozd¢ji se k témto dvéma zédbavam piidala 1 zaliba v 1étani
a v automobilovych zivodech. Né&ktefi dokonce na tyto kratochvile
doplatili svym Zivotem. Napiiklad Jifi Lobkovic, ktery zemfel pfi
zavodu v Berlin€ roku 1932.ss

Podle svych zvykl se Slechta nevzdavala charitativni ¢innosti, i
kdyZz ji provozovala v menSim méfitku, nez tomu bylo pfed rokem
1918.

Navstévovala slavnosti, pofddané v mistech svych sidel,
pfijimala Cestné obcanstvi a ucastnila se svéceni zvoni, hasi¢skych
sttikacek 1 nemocnic, a dalSich objektli, vyznamnych pro obec. Tim
dokladala svilij zajem a péci o kdysi ji svéfené obyvatelstvo.

Nezbavila se staletym vyvojem vypéstovaného aristokratického
postoje, ktery ji byl vlastni. Praveé tak jako dobré vychovani. Okdzalym
vefejnym vystupovanim vuaci svym byvalym ,,poddanym®, ale 1 vuci
ostatni spole¢nosti, dbala o udrzeni mimofadného spolecenského

postaveni, ackoli oficidlné¢ zbaveného nckdejSich tituld. Neuchylovala

¥7 Sternberg, Cecilia. Cesta: paméti Ceské aristokratky. Praha, 1999.

% Vladimir Votypka, P¥ib&hy Ceské $lechty, Praha 2002. s. 25.....“Smrt Jiftho Kristidna Lobkovice, k niZ
doslo 22. kvétna 1932, m¢la znaky dvacatého stoleti. Tu nedé€li se jela na berlinském Avusu Velka cena
automobilt“ ....“ Pfed zdvodem doslo k nécemu neobvyklému — v némeckém autoklubu se objevil
jasnovidec Hanussen a zadal potadatele, aby Lobkovicovi zakézali start, zavod Ze pro n€ho skon¢i
tragicky. Nechal si, jak pozd¢ji uvedly berlinské noviny, svou pfedpovéd’ dokonce zaprotokolovat a
varoval i samého Lobkovice. Lobkovic necouvl.”.....“Po startu jel ve skupiné asi patnacti vozi na ¢tvrtém
misté, v nepiehledné skrumazi v ostré jizni smycce vSak jeho viiz ndhle vyletél z drahy — podle svédectvi
nékterych, mimo jiné i Hanse Stucka, na tom nesl vinu mlady drazd’ansky zavodnik Lewy-, ve vzduchu se
dvakrat oto€il a s koly obracenymi vzhuru dopadl na zem.*
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se do ustrani a dale se setkavala s novymi predstaviteli statu,
politiky,se  ¢leny  diplomatického sboru 1 s reprezentanty
c¢eskoslovenské burZoazie.

Ale platilo to i opaéné. Ceskoslovensti vefejni &initelé piijimali
pozvani Slechty na jeji sidla a téSili se z jeji ucasti na rlznych
udalostech. Nad timto jevem se pozastavil 1 Josef Pekat ve svych

Omylech a nebezpeci pozemkové reformy:

, Uredné nemame Slechty, ale je-li pri recepci v ceském
vyslanectvi v Londyné nebo ParizZi pritomen mezi hosty také néjaky
hrabé nebo hrabénka, nemuzeme nepozorovati radostného

zadostiucinéni referatu, vypisujiciho plné hrabéci kvalifikaci.*s9

Tyto kontakty se rozmnoZily zvlasté ve tficatych letech.

Ptislusnici Slechty vstupovali téz do rtznych spolkli, kam méli
svym piuvodem a zdjmem nejblize. Tradi¢né je zajimal rodopis.
Iniciativu v tomto oboru nejdfive vyvinula némeckd ¢ast Slechty.

V roce 1928 vznikl ,,Deutcher Verin fir Familienkunde fiir fie
Tschechoslowakische Republik®“. V bieznu 1929 byla zaloZena
,Rodopisna spolecnost ceskoslovenska®, ktera vydavala cCasopis se
stejnym jménem. Tento casopis vedl ptfednosta schwarzenbergského
archivu v Tteboni doktor Antonin Markus. Mezi mistoptedsedy
spole¢nosti patfil také Zdenc¢k Kolowrat-Krakowsky, ktery se stal
pozdé&ji jejim predsedou. Po jeho smrti na toto misto nastoupil doktor
Max Lobkovic. Ke konci dvacatych let méla tato spole¢nost 250 ¢lend,

mezi nimiz byla jména zndmych Slechticli jako Buquoy, Czernin, Max

% Josef Pekaf, Omyly a nebezped&i pozemkové reformy, Praha 1923, s. 18.

46



Fiirstenberg, FrantiSek Kinsky, Max Lobkovic, Adolf Schwarzenberg,
Jiti hrab&é Sternberg, Jan ze Schwarzenbergu, FrantiSek Harrach,
Antonin Petr ze VSehrd, Thun-Hohenstein a jini.9

Piedmét jejich zdjmu a badani se rozs$ifil o studium selskych
rodii, coz z politickych divodl podporovala i agrarni strana. Ziejmé
proto byl prvni pfedsedou této spoleCnosti sendtor agrarni strany
Hruby.o:

Slechta se také zaslouzila o edici Erbovni knizky, kterou
vydaval katolicky Rdd za podpory katolické cirkve od roku 1935. Rdd
daval Slechticim prostor pro jejich eseje, uvahy i studie, ale i pro
oznameni vyroci ¢i umrti v té které Slechtické rodiné.

I za vznikem spolku Napoleon stala Slechta. Tato spolecnost
vznikla roku 1937 a piedsedal ji Z. R. Kinsky. Mistopiedsedou byl
Karel Schwarzenberg. Cilem tohoto spolku bylo studium Napoleonské
doby a péce o napoleonské pamatky v ¢eskych zemich.

V knize Z. R. Kinského dostdvaly prostor Slechtické rodiny,
které zily v Cechach a na Moravé jiz po staleti. Kniha ma nazev ,,U
nas“ a je schematizmem &eské $lechty. Poprvé byla v Ceskoslovensku
vydana roku 1934 a pozdé&ji jesté roku 1940.

Dalsi sbornik, ktery se vénuje Slechtické rodiné, byla Tradice, ktera
se zabyva Schwarzenbergy, a to nejen jejich historii, ale i souc¢asnymi
problémy, které se tykaly tohoto rodu. Tento sbornik =zalozili
zaméstnanci Schwarzenbergti. Poté na tento sbornik navazal Historicky
spolek Schwarzenberg, ktery vydava casopis Obnovena tradice. Tento

spolek funguje dodnes.

P Dolezal, Jiti. Svédectvi, s. 43-62.
! Casopis Rodopisné spolecnosti ceskoslovenské v Praze, ro¢. I,Praha 1929, ¢. 1,duben — Zpravy.
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Slechtu i v dobach prvni republiky nachidzime v prominentnich
pozicich v primyslovych, ekonomickych 1 pravnich podnicich a
spole¢nostech. Napfiklad Bedfich Schwarzenberg byl prezidentem
Prvni ceské spole¢né pojiStovny od roku 1906 az do své smrti.o
Slechta i nadale vlastnila cukerni rafinerie, zelezarny ¢&i pivovary,které
ji byly v pozdé&jSich letech bud navraceny, nebo ji nebyly vinou Spatné

odvedené prace pozemkového ufadu vibec zabrany.

241936
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4. Ceska Slechta ve 30. letech

Béhem tficatych let se v§eobecny pohled na Slechtu velmi zménil.
Byla to i velka zdsluha Bedficha Schwarzenberga, o kterém se mluvilo
jako o kavalirovi, ¢i ndrodnim Slechtici, branicim cCeské statnictvi.
Média vykreslovala Schwarzenberga jako ztélesnéni té nejlepsi
definice Slechtictvi, které souciti s obyc¢ejnym clovékem.93

Disledkem toho bylo Slechtictvi povazovano za dobrou véc,
pokud slouzilo patriotismu, Slechetnosti duSe, ¢i demokratickym cilim.
Tento ndzor se zacal prosazovat jak u bézného lidu, tak u casti
politického spektra. Zacalo ubyvat nepfatelstvi vici Slechté a ta
pfestavala byt tfidnim a politickym vydédéncem. I dobovy tisk omezil
svij kriticky postoj vici aristokracii a dokonce se objevovaly ¢lanky,

kritizujici obecny piistup ke §lechtd po vzniku Ceskoslovenska.

. ....nebylo tedy ani spravedlivé, ani jak se pozdéji ukdazalo pro
narod zdravé, ze demokracie se s témito, tak nepéknym, od mnohych
muzi nevdécnym zpusobem vyporadala a z verejného Zivota uplné
odstranila (5lechtu). V celém obsahu demokratické vlady zracila se
vici Slechté i v lidu Zivend nenavist.

1 vyssi moc snad sama nékdy 7idi osudy a ¢iny narodii. Bith vi.
Vzdycky vsak nakonec spravedlivé odmeénuje a zlé tresce. Potomci
ceské slechty pudu svych otcii, na niz méli své nejvétsi pravo,
nedostali a politicti hrisnici aspon v mnohych c¢astech byvalych
Ceskych odtrzenych uzemi na ni také nevydrzeli....napravme staré

chyby. Vlozme ji do rukou téch, jejichz predci se po staleti za ni bili a

% Karlova univerzita mu dokonce k 50.letému vyro&i jeho promoce udélila ¢estny doktorat... Havel,
Vladimir. Dr. Bedfich Schwarzenberg. Blatna 1936, s. 13-15.

49



slavu ve svéte rekovnymi ciny Sirili a pro ni na popravcéim leSeni

dotrpeli. “94

Zdenék Kolovrat napsal hrabéti Karlu Podstatzky-
Lichtensteinovi v roce 1934, Ze rGzné strany se ho snazi ziskat do
svého tabora, a tak jim pfitdhnout vice volict naptiklad z tad jeho
zaméstnancl. 95

Politické strany zacaly povazovat Slechtické lovy za pfinosné,
jelikoZz se tu setkdvala naSe Slechta se S$lechtou anglickou, coz
pfinaselo ekonomicky profit i sympatie vii¢i Ceskoslovensku.

Roku 1935 Agrarni strana kontaktovala Jana Lobkowice ve snaze
navazat uzsi spolupréaci se Slechtou. Lobkowic jejich nabidku peclivé
zvazoval a dokonce se o radu obracel 1 k jinym Slechtictim.96

Také Masarykova kancelatf zvazovala mozZznost uziti Slechty jako
diplomatickych néstroju, i kdyz kancléf Samal poznamenal, ze jeding
snad mlada generace $lechtici by mohla podpofit Ceskoslovensko..
Samal pozadal Schwarzenberga o list, kde budou zapsani vsichni
muzs$ti Slechticové, ktefi se narodili po roce 1900, a kde bude uvedena
také informace o jejich vzdélani a Skoldch. Dfive narozeni ho
nezajimali. Pfedpokladal, zZe §lechtici, narozeni za ¢asii monarchie, by
stale jesté mohli mit Ceskoslovensku za zlé rozpadnuti Rakouska —

Uherska. Proto pocital pouze s témi, ktefi zazili vyluéné republiku, a u

% SOA Tiebon, Rodinny archiv schwarzenberské sekundogenitury, poziistalost Karla VI., karton 408,
VII-4a-p, novinovy vysttizek.

% SUA SCV, RA Lobkowici, Jan Lobkovic, korespondence, dopis Karlu Podstatzky-Lichtenstein z 19.
listopadu 1934, kt. 190, ic 1604.

% SOA Jindtichv Hradec, RA Czernin, Eugen Czernin, korespondence, dopis od Jana Lobkowice za 16.
biezna 1935, kt. 534.
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nichz ocekaval vétsi loajalitu, nez jakou prokazovali jejich dédové a
otcové.

Schwarzenberg sestavil seznam 114 jmen z nejprominentnéjSich
Slechtickych rodin. Z nich 40 absolvovalo ¢eskou Skolu, 66 Slechtict
ze seznamu chodilo do némeckych §kol. Ackoliv to nebylo pravidlem,
mélo se za to, ze Ceska Skola vychovava k patriotismu. Soucasny proud
Slechty, ktera dospéla je$té za mocnafstvi, povazoval Samal za
nespolehlivou.97

Prvni diplomaticky krok wudélal BeneS, kdyz pozval hrstku
Slechty pti prilezitosti navs$tévy rumunského krale Karla, ktery
navstivil Prahu roku 1936. Bylo to poprvé, kdy Slechta vstoupila na
hrad od roku 1918, nebot se udajné zatekla, ze na Hrad nevstoupi,
pokud tam bude Masaryk. 93

V poloviné 30. let se Slechta jesté vice zviditelnila, kdyz se
ucastnila a dokonce organizovala vefejné akce.

Velky obrat v pohledu na Slechtu znamenal Katolicky sjezd,
svolany v ¢ervnu 1935 do Prahy. Do ptiprav a konani sjezdu se
zapojila fada Slechticl. Zfejmé nejvétSim pfinosem byl FrantiSek
Schwarzenberg, ktery celé statni shromazdéni katolického sjezdu
organizoval.

Slechta si také vzala na starost vy&erpavajici vystavu barokni
historie v Praze roku 1938. Nad vystavni akci Prazské baroko, kterou
potfadala Uméleckd beseda, pievzal zastitu prezident Eduard Benes, a
v ¢estném  pfedsednictvu  zasedli  c¢lenové  vlady, Narodniho
shroméazdéni, prazsky primator, kardindl KaSpar a fada dalSich osob

z raznych politicko-spolecenskych a kulturnich sfér. V Cestném

°7 Glassheim, s. 134 — 135.
% Dolezal, Jifi. Ceska §lechta v Gase prvni republiky. In Svobodny zittek 30, 8. 10 1990, s. 7.
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pfedsednictvu zastupovali Slechtu Eugen Czernin a Dr. Jan Lobkovic.
Déle se zde setkdvame s témito jmény: Josef Collorado-Mansfeld, dr.
Antonin Boftek-Dohalsky, Zdenék Kolowrat-Krakowsky, dr. Max
Lobkovic, Dr. Adolf Schwarzenberg, dr. Karel Schwarzenberg a mnoho
dalSich. Vystava povzbudila v c¢eské spolec¢nosti dal§i zdjem o toto
obdobi a nepfimo o kulturni odkaz Slechty, kterd byla jednim =za
spolutvirct baroka i samotné vystavy.

Jakkoli byla Slechta ve 20. letech z vetfejného a politického
zivota vyfazena, o to vice do néj vstupovala v letech tficatych. Snahu
zapojit ¢eskou Slechtu do sluzeb ceskoslovenského statu projevil uz v
roce 1919 prezident Masaryk. V jeho dopise u BeneSovi, ktery tou
dobou byl na mirové konferenci v PafizZi, jej upozoriioval na vyhodnou
spolupréci s nékterymi Slechtici.

,,...Jan Lobkowicz byl v Rimé a v Parizi pii vyslanectvi, mohl by
prijet do Parize jako privatni pan a tam v salonech pracovat pro nas.
Je ted u Tusara ve Vidni. Nemdte nic proti tomu? Jeho bratr Bedrich
mné to navrhl, ze pry Poldci to délaji, délal by to pro nas — (Synové

byvalého marsalka Jiriho) Problém: Jak uzit slechty? Nespécha to.
Zatim nékteri mohou hostit nase vyslance a cizince, to déla Bedrich
Lobkovicz napv. Slibuji, Ze proti republice Fadné monarchistické

¢

agitace se nedopusti.

Pozd¢ji se k tématu vratil zase v dalSim dopisu BeneSovi:

y....Budeme muset uzit nékterych nasich aristokratii znajicich
francouzskou ¢i jiné reci. Jako sekretare, zatim nelze jim vérit ve

vedeni. Snad pozdéji... 99

% Tamtéz, s. 7.
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To ,pozdé¢ji“ nastalo pravé ve 30. letech, kdy aristokraty
nachdzime ve vyznamnych postech. V zemském ufadé¢ v Praze pracoval
po dokonceni pravnického studia FrantiSek Schwarzenberg, doktor
Otakar Nadherny byl sekénim $éfem ministerstva obchodu, Zdenék
Bofek Dohalsky byl zaméstnancem ministerstva zahrani¢i a
v diplomatickych sluzbach vynikal knize Max Lobkovic jako ¢len
ceskoslovenské delegace v Londyné¢.

Za této situace se zménil i postoj Slechty k ¢eskoslovenskému
statu a k jeho ptedstavitelim. Josef Colloredo-Mansfeld vysoce cenil
TomasSe G. Masaryka a Bedfich Schwarzenberg hovofil o doktoru

(13

BeneSovi jako o ¢lovéku ,,nasi davéry”“ a jeho zvoleni prezidentem
oznacil za jeden z nejStastnéjSich dni tohoto statu. Tento kladny vztah
se projevoval 1 pfi slavnostnich ptileZitostech, kdy si ¢lenové Slechty

oblékli ceskoslovenské dustojnické uniformy. 1oo

1% Dolezal, Jifi. Ceska §lechta v &ase prvni republiky. In Svobodny zittek 30, 8. 10 1990, s. 7.
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a) Josef Pekai zastancem Ceské Slechty

Slechté se dafilo nejen u politickych $pic¢ek a ,,oby&ejného lidu®,
ale 1 v knihach soucasnych historiki, jako naptiklad v dilech Josefa
Pekate (1870-1937), ktery byl Slechté velmi naklonén. Jeho vliv byl
znaény, jelikoz byl editorem Ceského &asopisu historického od roku
1897, a poté od roku 1931 rektorem Karlovy univerzity. Téz vedl
Ceskou akademii v&d v roce 1928. Jeho vliv byl nejvyznamnéjsi
v mezivalecné dobé, tedy od zalozeni republiky po jeji zabrani
Hitlerem.

Pekat je nejvice znam jako oponent TomdsSe Masaryka, ktery
zastaval nazor, ze Ceska  historie (jeji smysl) mé& kofeny
v protestantskych mysSlenkdch uceni Jana Husa. A proto katolicismus a
jeho reformétory, ktefi po roce 1620 na popud Habsburkll vnucovali
katolickou viru c¢eskému ndrodu, povazoval Masaryk za nejvétsi
neptatele. Masarykova filozofie tak dala zdklad mytu, na némz lezela
politika nepfatelstvi vici Slechté. Vzdyt ta byla z 90% katolicka.
Témito svymi nazory Masaryk a priori ospravedliiuje pozemkovou
reformu z roku 1919. Pekat argumentuje proti Masarykové nazoru tim,
ze je nehistoricky, ze slouzi vice politickym cilim nez védeckym. Dale
zdaraznuje roli Slechty v narodnim obrozeni.o1

Za ptiklad uvadi Albrechta ValdStejna, ktery v jeho ocCich nebyl
pifebehlikem, ale obrancem ceské zemé a ceské pospolitosti (pod jeho

velenim). Ukazuje ho jako pfedchidce bojovnikl za ¢eskou statnost.

1! Havelka, Milo§. Spor o smysl Ceskych d&jin 1895 — 1938. Praha, 1995, s. 7-43.
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Roku 1934 u piilezitosti vyroc¢i ValdStejnovy vrazdy dokonce
uspotfadal vystavu o jeho zivoté a Ceské pospolitosti. V ten samy rok
odstartoval kolokvium pfednasek o ValdStejnovi. Vedenim vySe
zminéné vystavy povéfil Zdenka Kolowrata, sekretafe Svazu
velkostatkari, ktery obvolaval ¢eskou i némeckou Slechtu, a prosil ji o
zapujceni obrazll a cennosti z této doby.

Mnoho S$lechticli z toho nebylo nadSeno. Naptfiklad Buquoyova
rodina nechtéla puj¢it obraz Karla Bonavetnury Buquoye, ktery
zvitézil v Bilé hote, jelikoZz ho lidé povazovali za ztélesnéni vSeho zla
a vsSeho toho, co nenavidéli. Rodina se obéavala posSkozeni obrazu
navstévniky, jak se to jiz stdvalo na jejich zamkuio2

Pekat chtél touto cestou ukazat, ze Ceskd Slechta, a nejenom
Valdstejnové, ale 1 Sternbergové ¢i Schwarzenbergové, byli a jsou

bojovniky za ¢eskou statnost jak po Bil¢ hote, tak v roce 1918.

192 pekat, Josef. Valdstejn a Geska otazka. In Cesky ¢asopis historicky 40, 1934, s. 3.
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b) Katolicka pravice mezi Slechtou ve 30. letech

Pekat ve svém politickém mysSleni favorizoval katolickou
pravici, kterd byla také naklonéna Slechté. Katolické pravici déaval
prostor Jaroslav Durych v novindch Rozmach, ktery sdm vydaval, a
pozdé&ji i v mésiéniku Rdd.

Tato strana se béhem prvni svétové valky nebezpecné
ptiblizovala fagistickym idedlim. Jejim viidcem byl Jan Sramek, Gesky
populista. Durych Janu Sramkovi vyéital, Ze ustupuje ze stranickych
ideald kviali kompromisu s vladou. Adkoliv Sramek zatim stranu drzel
pohromadé¢, nezabrénil jejim posunu doprava.ios

Prvnim bodem, kterého chtéla strana dosdhnout, bylo vStipeni
katolické moralky do vefejného zivota, nebot ta se podle jejiho nazoru
z ného postupné vytracela a byla nahrazovadna ,volnéjSimi mravy®.
Ptedstavitelé a Clenové strany také volali po zvysSeni katolického vlivu
ve Skolach, pti snatcich a pohitbech. Dale Durych pozadoval svrzeni
sochy Jana Husa a znovu postaveni marianského sloupu, strzeného
roku 1918 jako pozistatek monarchie a katolicismu. Podle katolické
pravice vSak symbolizoval zdchranu zemé z rukou cizich protestanti.
S touto stranou a dale s pravicovym kiidlem agrarni strany
sympatizovalo 1 mnoho ¢eské Slechty.

Jak jiz bylo vySe zminéno, roku 1935 se konal ¢eskoslovensky
katolicky kongres, ktery zaznamenal ucast 270 ptisluSnikd Slechty.
Slechtického pluvodu. Nejmén¢ jeden Slechtic, mlady Karel VI.

Schwarzenberg (1911-1986, byl aktivnim publicistou katolické strany,

193 Trapl, Milos. Politicky katolocismus a Ceskoslovenska lidové strana v Ceskoslovensku, 1918-
1938,5.78-92.
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piSicim pod pseudonymem Jindfich Stfeda. Byl literdrné velmi plodny
a pravidelné piispival do katolického mési¢niku Rad. Mluvil za
Sirokou skupinu Ceské Slechty zejména ve druhé poloviné 30. let. Byl
typickym ceskym katolicky i narodné smySlejicim Slechticem, duSevné

a literdrn¢ naslednikem ¢eskych historik konzervatizmu.
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c) Deklarace Ceské Slechty roku 1938

Kdyz Hitler a jeho Sudetonémeckd strana vyprovokovala(i)
rozhodujici boj s ¢eskou vladou o Sudety, Ceska Slechta se objevila
jako silny podpirce integrity Ceskoslovenska. Vefejnou ukazkou
patriotismu bylo sponzorovdni stovky tisic ceskych korun od
Schwarzenberské sekundogenitury pro zlepSeni opevnéni hranic proti
némeckému ttoku. 104

Cesky svaz se také snazil zafidit setkani Geské §lechty s Lordem
Walterem Runcimanem bé&hem jeho navi§tévy Ceskoslovenska v srpnu a
zafi roku 1938. Runcimanova mise méla zabranit definitivni roztrzce
mezi SdP a c¢eskoslovenskou vlddou a Hitlerové utoku na
Ceskoslovensko. Jednani bylo zahajeno 4. srpna.

SdP pozadovala autonomii némeckého uzemi a ochranu pted
c¢eskou ,,infiltraci“. Z tohoto setkani vznikl tzv. Tteti plan, ktery mél
vétSinu otdzek vyreSit. PfinasSel velké tustupky pro némecké obcany
v oblastech Skolstvi, narodni osvéty, vefejného zdravotnictvi a socialni
péce. Oblasti, kde pfevazovalo némecké obyvatelstvo mélo obdrzet
500 miliont korun z pujcky poskytované statem na likvidaci nasledkt
hospodatské krize. Také ptfinaSel novu upravu jazykového prava ve
prospéch némciny a mnoho dalSich astupkti. AvSak pldan nebyl ptijat
ani Runcinanem ani SdP.1o0s

Pii nejsilnéjsi sudetské krizi v zari 1938 skupina S§lechtict

dodala prezidentu BeneSovi vefejnou deklaraci o podpofe integrity

105

1% Jan Schwarzenberg pfispél 1 milionem a Karel Schwarzenberg 250 000 korun na zlepSeni obrany
hranic s Némeckem.
Neémecek, Jan. Cesta k dekretim a odsunu Némct.

(cit.15.122008)http://www.zasvobodu.cz/clanek.php?c=137
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ceského statu, kterd byla sepsana Karlem Schwarzenbergem a
podepsédna dvanacti prominentnimi Slechtickymi rodinami. Stalo se tak
17. zari 1938. Deklaraci volali po narodni sjednocenosti proti
nacistickému ohrozeni. Mozno v tom hledat i voladni Slechtici po
opravé dulezitosti Slechty, kterd posledni dvé desetileti, zvlasté ve

dvacatych letech, viceméné zila na okraji spolecnosti.

Za Slechtu ji precetl FrantiSek Kinsky:

. "Pane prezidente! Za téchto dnii vSechny stavy a tridy naseho
naroda svorné projevuji svoji vili zabrdanit poruseni starych hranic
nasSeho stdatu.Proto i Fada starych rodii nasi vlasti nds povérila,
abychom se k Vam dostavili s podobnym projevem.Vérnost k ceskému
statu, ktery nasi predkové pomdhali budovat a po tisic let udrzeli, je
pro nas povinnosti tak samoziejmou,zZe jsme se rozmysleli ji vyslovné
zdurazniti. Povazujeme za svoji povinnost uchovati dédictvi svych
otci. Zemé koruny ceske byly pohromadé po tolik vékii a pretrvaly
spolu tolik bouri ,Ze doufame v prejiti i tech casii nepokoje a nasili.
Nase prani,aby staré hranice ceské koruny ziistaly neporusSeny, vychazi
zajisté také ze starosti o budoucnost nasich potomkii i z pocitu
odpovédnosti za svobodu a blaho ceskych Néemcii.

Nasi predkové vzdy usilovali o pratelsky pomér obou ndarodu v
zemi usazenych a tak i my touzZime potom,aby i nasi krajané néemeckého

jazyka mohli sdilet s nami lasku k nedélitelné viasti. Duvérujeme! “106

Timto prohldsenim se Slechta =zavéazala c¢eskou narodnosti

k historickym pravnim tradicim a nepifimo k nacionalismu Palackého a

19 http://www kralovskyklub.cz/temata_k_zamysleni.pdf
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Riegera. Pravé tak jako Slechta v 19. stoleti se aristokraté snazili byt
usmifovateli mezi Cechy a Némci a volali po spojeni pod praporem
patriotismu. Odvolavali se na své predky, ktefi vzdycky méli pratelské
vztahy k obéma narodim Ceska. Slechta se snazila do deklarace
zahrnout 1 némecké obyvatele Ceska. ,, Véiime, Ze i nasi némecti
spoluobcané sdili nasi lasku k nerozdélené domovine.*

Toto  prohlaseni  ptedali  prezidentu  BeneSovi: Karel
Schwarzenberg, Jan z Lobkovic, Z. R. Kinsky, FrantiSek Kinsky,
Zdenék Kolowrat, Rudolf Czernin, Leopold Sternberg, W. Colloredo-
Mansfeld, Karel Parish, Jindfich Dobrzensky, Hugo Strachwitz, Karel
Belcreditor

Nejdiive bylo mezi Slechtou domluveno, ze Prohldseni ptecte
jménem Ceské Slechty Zdené¢k Kolowrat z Rychnova nad KnézZnou,
ktery v téchto dnech zastaval post pfedsedy velkostatkarského spolku.
Ten se vSak na hrad dostavil ve velmi §patném zdravotnim stavu. Proto
text na vlastni zddost pfednesl FrantiSek Kinsky z Kostelce nad Orlici,
jenz se tak chtél vymezit vac¢i svému bratranci Ulrichu Kinskému,
jednomu z nejptfednéjSich podporovateli Konrdda Henleina.1os

Deklarace ve skuteCnosti vyjadfila loajalitu k ¢eskému statu,
aniz by si vSak otevien¢ zadala s ¢eskym nacionalismem. S vyjimkou
jedné zminky o ,naSem ndarodé*“ v prvni vété, text byl proSpikovan
uzemnim slovickafenim (stat, domovina, historické hranice, cCeské
kralovské zemé¢ atd.) Schwarzenberg doufal, Ze Slechta mulzZe slouzit
jako prostfednik mezi Cechy a Némci, a tim tak trochu paralyzovat

chovani skupiny Slechty, hlasici se k némecké narodnosti. Tato skupina

17Syoboda, Jifi. Osudy. Zamysleni nad osudy t&ch, ktefi podepsali prohlaseni ceské §lechty. Vlastivédny
sbornik Kralupska 2002/1, s. 59.
1% Tamtéz, s. 60.
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byla spojena v tzv. spolec¢enském klubu Henleinovy SdP, do které
patiili napfiklad jiz zminény Ulrich Kinsky, Alfons Clary-Aldringen,
Adolf Dubsky, Max Hohenlohe, Karel Khue-Liitzow, Karel Buquoy a
Alain Rohan.109

Deklarace méla maly prakticky efekt vyjma Slechtického kreditu
u ¢eské vefejnosti.

Ackoliv nebylo pfekvapenim, ze ¢eskd Slechta pouzila historicky
pravni argument, kdyz deklarovala svoji spfiznénost
s Ceskoslovenskem, podivné bylo, ze b&hem tragického zaii 1938
deklaraci adresovala pouze prezidentu BeneSovi a nikoli také vSemu
lidu Ceskoslovenska. Ziejmé& v tom byla jista davka opatrnosti. Jednak
historické pravo mohlo dost dobie Ceskoslovensko i rozvratit, protoze
v historii k nému nikdy nepatfilo ani Slovensko, ani Podkarpatska Rus.
Jednak bylo lze ptedpokladat, ze po pfipadném vitézstvi Hitlera bude
podpis na deklaraci posuzovan velmi negativné. Tato obava se ukazala
jako opodstatnéna, nebot pod némeckou okupaci o rok pozdéji za

podepsanou deklaraci vSichni jeji signatdfi draze zaplatili.

109

Tamtéz, s. 59.
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d)Deklarace Ceské Slechty roku 1939

Po ponizujicim diktatu z Mnichova byla ¢eskoslovenskd demokracie
demoralizovana a rozlozena. Prezident BeneS§ rezignoval a odesSel do exilu
v fijnu 1938. Pfed odchodem postoupil novou vlddu generalu Janu
Syrovému, ktery si jako prezidenta Ceskoslovenska vybral Emila Héachu.
Ten byl tedy spiSe loutkou Syrového nez Ceskym prezidentem. Syrového
vldda a téZz vidce agrarni pravicové strany Rudolf Beran zacali pracovat ve
spolupréaci s ¢eskou a nacistickou policii.

Novy potfadek vyhovoval konzervativnim a katolickym strandm,
které touzily po autoritativni vladé, omezeni obcanské svobody a po
zdliraznéni nabozenského vzdeélani. Tyto sily se pustily do oportunistickych
hadek a diskusi s cilem zdiskreditovat prvni republiku. Jeden katolicky
publicista dokonce napsal, ze poslednich dvacet let patii k nejsmutnéjSim
kapitoldm ceské historie. Tim vibec nevzal na védomi, Ze prvni republika
zcela evidentné ¢eskou spole¢nost moralné i intelektudlné zgeneralizovala.
Kiestanské konzervativni skupiny, jako byl katolicky zurnil Rdd a Tak,
ptfijaly faSisticky program. ,Hierarchicky tad katolicismu je mnohem vice
spjat s autoritativnim charakterem a nedemokratickou strukturou faSismu
nez jsme mysleli“ napsal Tak roku 1928.110

Roku 1939 tento casopis vydal detailni verzi faSistické spoluprace.
Volal po zméné& spoleénosti tak, jakou ji chtél mit Rad v poloviné t¥icatych
let. Ackoliv po Mnichovu ziskala vliv katolickd pravice, byla to agréarni
strana v Cele s Beranem, kterd dominovala ve druhé republice az do zabrani

v bfeznu 1939. Beran vedl agrarni stranu od roku 1935, kdyz upevnil pravé

"0 RATAILJ. O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 —
1939. Praha:Karolinum, 1997. s. 66.
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kiidlo a postupné ovladnul stranu. Pod jeho vedenim se strana usmifila
s velkostatkari. Mluvil o nich jako o nejvétsi katolické sile v republice.
Beran také skryté podporoval razné ceské faSistické organizace v poloviné
tficatych let. Pod jeho vedenim se agrarnici rozhadali s BeneSovou pro-
francouzskou cizi politikou. Misto toho pracovali na zlepSeni vztaht
s nacistickym Némeckem a oteviené spolupracovali se Sudetonémeckou
stranou.i11

V listopadu 1938 se Beran stal vidcem Strany néarodni jednoty.
Vybiral si zastupce hlavné z byvalych agrdrnikl, populistl a narodnich
demokratt, ale také faSistl, jako byli Gajda a Stfibrny. Vlada jako politické
seskupeni pfijala ndzev Autoritativni demokracie. Tento relativné nejasny
program zdaraziioval pofaddek, ndrodni jednotu a kiestanské hodnoty.
Ackoliv to nebyl otevieny faSisticky ndatlak, ostatni strany byly vytlaceny
na okraj politického zZivota, a byly pod neustdlou kontrolou. Jan Rataj vidél
vladu néarodni jednoty jako hybridni rezim: Autoritativni demokracie
v Ceskoslovensku na konci 1938 byl skrytd forma totalitniho rezimu, ktera
sice drzela formu demokracie, avSak zaroven usilovala o jeji odstranéni.
Novy konzervativni fad ukdazal atraktivni clenstvi pro Ceskou katolicko-
nacionalni §lechtu. Vidéla v ném Sanci, jak znovu uvést Slechtu na vysluni
a upevnéni jeji pozice ve vefejné sféfe.112

V lednu 1939 delegace <ceské Slechty navstivila dcdesky Hrad
s nabidkou svych sluZzeb prezidentu Hachovi a zbytku ceského statu.
Skupinu vedl FrantiSek Kinsky a ve skupiné byli Karel Schwarzenberg, Jan
Lobkovic, Karel Belcredi a osm jinych reprezentantii prominentni Slechty, z
nichz mnozi podepsali deklaraci z roku 1938. V kratké feci Kinsky nejdfive

Héachovi ptfipomenul Slechticky slib z roku 1938, ze pouziji svoji silu ke

"!Glassheim, E. Noble nationalists. s. 153.
"2Tamtéz, s. 154-155.
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sluzbé své wvlasti. Kinsky zdiraznil historickou statnost a Slechtickou

dlouhou tradici ve sluzbé statu.

,, Cokoliv se stane, my budeme drzet pevné a pri sobé, protoze nds

spojuje nase vlast, ktera spojovala i nase predky. “

Héacha vlazné podékoval svym Slechtickym ndvs§tévnikiim a ujiStoval
je o dulezitosti jejich loajality. Vyjadiil své dlouhodobé piesvédceni, ze
ucast starych rodin ve vefejném Zivoté nasi zemé je obrovskou hodnotou
pro nas stat. Jejich aktivita nebyla oportunisticka, ale méla své kofeny v
historickém vztahu k narodu. Hacha vysvétloval, Ze staré rodiny, které se
zrodily z naSe naroda a zUstavaji mu loajalni, byly a jsou Zivym dikazem,
ze nas narod jiz po staleti dosahuje vysoké urovné civilizace.

Pouze o par dnl pozdé¢ji zacala Strana narodni jednoty uvazZovat o
tom, ze by Slechté vratila jeji tituly po pfedcich. Katolické noviny — Lidové
noviny, uvefejnily zprdvu, Ze zakon proti titulim a celd anti-Slechticka

kampan byla chybou.

»Mezi starou ceskou Slechtou prevazuji prevazné ceské rody, ne
protoze vyrostly z nasi historie a nasi pudy, ale protoze korektné a spravné
Ipéli na ceském jazyku a narodu. Nebyly pouze ceskymi patrioty, ale také
diplomatickym zdrojem totdlné opomenutym Ceskoslovenskem. Jako
socialné vrstva mohla udélat dobré jméno nové zrozenému Ceskoslovensku
mezi vyznamnou zdpadni slechtou. Nemluvé o tom, Ze je mezi nimi mnoho

osobnosti, kteri by byli vytecnymi diplomaty a uredniky. “113

' Glassheim, Eagle. Noble Nationalists. s. 157.
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Lidové listy ptivitaly vladni plan k obnoveni Slechtickych titult a vétily, Ze

to zplodi maly odpor.

,Lidé to prijmou se sympatiemi, protoze je jiz delsi ¢as neberou tak

nepratelsky a se zlomyslnym pristupem ke staré Slechté.“114

Postupem c¢asu si Slechta znovu dobyvd své misto jako pred
zaloZzenim republiky. Jen lehky néadech opozice proti Lidovym listim
riskovaly noviny Narodni prace. Ackoliv list véfil v loajalitu urcitych ¢lent
staré Ceské Slechty, pochyboval o loajalité ostatnich. Pokud by se navratily
Slechtické tituly, znamenalo by to soucasné¢ navraceni Slechtické pudy v
takovém rozsahu, jaky platil za Habsburkd. Lid by tuto zménu jisté pfivital.

O par dnl pozdé¢ji vydaly Lidové listy slabou repliku, ktera
naznacovala, ze navraceni tituld by neznamenala vraceni privilegii a
majetku. I to pfispélo k rostouci oblibé Slechty za druhé republiky.
Mnichov znicil ptfedevsSim levici. Nyni byla u moci pravice s katolicko-
konzervativnimi silami, které plné¢ sympatizovaly se Slechtou. Kromé¢ toho
po ustanoveni Protektoratu Cesi vidéli ve §lechté tradiéni oporu ,unie®,
historické kralovské zemé.11s

Slechticka deklarace z roku 1938 potvrzovala §lechtickou oddanost
¢eskému statu a udélala silny dojem v tézkych Casech. Ladislav Feierabend
(1891-1969), Cesky ministr zemédélstvi v Beranové vladé, pozdéji chvalil
Slechtu za jeji nekompromisni pfistup k vlastenectvi a jeji loajalitu ke
statu v této nejisté dobé&. , Stat“ byl klic¢ovym slovem. Cesi doufali v
navraceni Sudetl a Ceské Slechta byla dalezitym symbolem kontinuity ceské

statni suverenity a ¢eskych tradi¢nich hranic.

14 Stara Seska rodova jména budou obnova?,, In Lidové listy, 2. tinora. 1939.

15 K obnové starych rodovych jmen &eskych.“ In Lidové listy, 8. (inora. 1939.
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Tak jako vétSina Evropy tficatych let i Ceska Slechta s nelibosti
vnimala krizi demokracie a kapitalismu. Snazila se najit pevny socialni a
politicky tad. Pfedev§im hledala znovunabyti stability feuddlniho svéta ve
spojeni s dynamickou a moderni primyslovou spole¢nosti. Napiiklad Karel
Schwarzenberg rozvinul katolicko-naciondlni-korporatistickou mySlenku,
kterd se zakladdala na historickém pravu a soucasné faSistické ideologii.
Jeho mySlenky mély mnoho spoleéného s mySlenkami Karla Antona
Rohana, avSak Schwarzenbergova vérnost historickému pravu a ceska
nacionalni politika ho obracely proti Rohanovym vizim velkého Némecka.
Bylo velkou ironii, ze v pozdé¢jSich tficatych letech ceskou nacionalni
Slechtu faSistickd néklonnost inspirovala k protinacistickému chovani. To
vyvrcholilo deklaracemi loajality s Ceskym statem v letech 1938 a 1939.

Avsak nejen faSistickd naklonnost vedla Slechtu k napsani téchto
deklaraci. Ceska vefejnost tficatych let se stavala vice konzervativni,
postupné ji opousStély protiSlechtické néalady, jeji radikdlni nazory zacinaly
blednout. Rezimni neochota, nedovolujici pfislusnikim Slechty vstoupit do
vefejného zivota, se postupné vytracela. Mnoho §lechticti doSlo ve tficatych
letech k pfesvédceni, Ze vefejna aktivita Slechty je opét moznéa. A FrantiSek
Schwarzenberg dodal, Ze ochota Slechty k zapojeni stale vzristala.iie

Mnoho konzervativni Slechty, jako bratfi Schwarzenbergoveé,
nachdzelo utocisté na Ceské politické pravici. Ackoliv deklarace Slechty o
narodni loajalité¢ vznikala ve 20. letech jako obranna strategie proti
pozemkové reformné, v poloviné 30. let uz Slechta tvrdila, Zze jeji
vlastenectvi presahuje materialni z4jem.

Kdyz vroce 1918 Cesi deklarovali svoji nezavislost na Fii

Habsburka, zustala Slechta potichu, a cekala, co ji novy fad pfinese.

"6 FrantiSek Schwarzenberg, In Svédectvi 20, €.79, 1986, s. 701-708.
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vt

byla uzce spjata s materialnim zédjmem. Situace roku 1938 byla odliSna
v tom, zZe vétSina Slechty uz prokazovala svlij majetkovy zajem jako zdjem
narodni. Z toho plyne, Ze historickd pravni tradice Slechty se
nacionalizovala ve dvou desetiletich od zalozeni Ceskoslovenska. Spjatost
ceské Slechty s ¢eskym néarodem byla v roce 1938 jiz zcela evidentni.
Béhem valky a némecké okupace sdilela osud ceskych spoluobcant,
trpicich konfiskacemi, zatykanim a libovuli tzv. nadfazené rasy. Nacisticka
vyzva viuéi Ceskoslovensku testovala naciondlni loajalitu nejen &eské, ale i

némecké Slechty. Ob¢é frakce na ni odpovédély stejné vasnivé. Za svij

oteviené projeveny nacionalismus v prab¢hu okupace kruté zaplatily.
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5. Historie schwarzenberského rodu

S politickymi zménami se ménil 1 zivot jiho¢eskym Slechtictim,
avSak zvyklosti a tradice, dodrzované stovky let, ztstavaly.

Jiz od détstvi bylo malym Slechticim a Slechti¢ndm vStépovano,
co to pro dité a pozdéji pro dospélého ¢lovéka znamend narodit se do
rodiny aristokrata. Od narozeni jim byla pfipomindana vyjimec¢nost,
ktera §la ruku v ruce s povinnostmi, které ptislusnost k takové rodiné
do takové rodiny pfinaselo.

To v plné mite platilo 1 u tak vyznamné rodiny, jako byli
Schwarzenbergové.

Tento pGvodné némecky rod pochdzel z Rakouska, kde pattil
mezi nejbohatii rody. V Cechach Schwarzenbergové vlastnili prakticky
celé Jizni Cechy. B&hem staleti tento rod srostl s doméacim prostiedim.
Jeho ptislusnici prosluli jednak jako vyborni hospodafi a modernizatofi
zemédeélstvi, lesnictvi a primyslu, i jednak jako vojevidci.

Praptedkové tohoto rodu se puvodné psali ze Seinsheimu ¢i
Sowensheimu.''” Na pocatku 15. stoleti ziskali panstvi Schwarzenberg

8

a prirozené 1 jeho jméno.''"® Kratce nato se Erkinger ze

® vypravil na kiizovou vypravu proti ¢eskym husitim.

Schwarzenbergu''
Za odménu ziskal nakratko od kréle Zikmunda nékteré statky
v Cechéach a povyseni do stavu svobodnych pant.'?° V 15. stoleti se rod
rozdé&lil do ti¥i vétvi, z nichz dvé v 16. a 17. stoleti vymiely. '*!' 2
Tieti vétev nasla nakonec svij domov v Cechach. Jejim
zakladatelem byl Michal Schwarzenberg'>® a jeho potomci prosluli

zejména jako dobti valecnici.

""" Nejstarsi zminka o Seinsheimech je z roku 1155, prvni znamy ¢len rodu se jmenoval Sifrid.

"8 Hrad a panstvi Schwarzenberg koupil Erkinger mezi léty 1405 — 1411.

1191362-1437

120 7a pomoc dal kral Zikmund Erkingerovi do do¢asného uzivani Toénik, Zebrak, Kadaii, Zatec, Beroun
a dvir v Libanicich.

12l Vichni ¢lenové rodu, Zijicich v pozd&jsich dobach v Cehach, byli piislusniky stefansberské rodové
vétve

122 Masek, Petr. Modr4 krev. Praha, 1999. s. 155.
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Adolf  Schwarzenberg'**  pusobil  nejprve v bavorskych

vojenskych sluzbach, pozdéji bojoval ve Spanélském vojsku vévody
z Alby. V roce 1594 pteSel do cisafskych sluzeb, val¢il v Uhrach, a
jeho nejslavnéjsim hrdinskym ¢inem bylo dobyti pevnosti Rabu (1598).
Toto vitézstvi nad Turky slavila celd kiestanskd Evropa. Cisai Rudolf
II. Adolfa vyznamenal, povySil jej do hrabéciho stavu a do rodového
erbu pfidal havrana, stojiciho na utaté turecké hlavég.'?’
Adolf se dale ucastnil 1 osvobozovani Uher. Ptfi dobyvani Budina doslo
v jeho vojsku ke vzpoute. Zoldnéfii, kteti trpéli nedostatkem potravin a
zoldu, se chtéli vzdat Turkim. Adolf se postavil radikdlné proti, ale
byl zasazen kuli pfimo do hlavy. Pohifeb se konal ve Vidni, byl velmi
okazaly, a cisaf mu dokonce dal postavit pomnik.

Jediny syn Adam'?® zah4jil svou kariéru také jako vojak
v tureckych  valkach. Pozdé&ji  ptfeSel do sluzeb  markrabéte
braniborského ArnoSta a stal se jeho tajnym radou a nejvySSim
komotfim. Byl to velmi obratny politik. Po smrti markrabéte ArnoSta
zustal v braniborskych sluzbach, a a¢ katolik v protestantské zemi, stal
se mistodrzicim, a ziskdval stale vét$i vliv na politiku statu. Po cCase
vSak upadl v cisafovu nemilost. Zemfel na mrtvici. Veskery jeho
majetek byl zabaven a byl vracen azZ po 1étech jeho synovi.'*’

['**, ktery nastoupil po smrti

Adamovym synem byl Jan Adolf
svého star§iho bratra FrantiSka Hartrada.'”” Jan Adolf byl velmi
schopny politik videnského dvora. Vykonaval funkce vale¢ného rady,
cisatského tajného rady a prezidenta fiSské rady. Za vérné sluzby trinu

Byl velmi vzdé&lany, studoval

byl povysen do kniZzeciho stavu.'’
v Patizi a v mladi velmi cestoval, ovladdal nékolik jazykl a shromazdil
bohaté umélecké sbirky, které se staly zdkladem rodového jméni
Schwarzenbergt. Vedle statkl, které se mu podafilo ziskat po otci,

obohatil majetek rodu o Tiebon'’!, Kfivoklat, KruSovice, Hlubokou a

1241551-1600

125 Zaloha, Jif. Struéné d&jiny rodu knizat ze Schwarzenberku. Ceské Budg&jovice, 1991. s.4.
26 (1583-1641)

127 Z4loha, Jifi. Struéné d&jiny. s. 4.

% (1615-1683)

2 (4+1636)

130 14, gervence 1670
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fadu dalgich statkdt v Cechach. Roku 1654 ziskal inkolat, &ili pravo
trvale se usadit v Cechach. Tak zapustil rod Schwarzenbergti v Cechach
kotfeny mnatrvalo. Byl také zkuSenym ekonomem, sva panstvi
modernizoval, zavadél péstovani novych plodin a podporoval rozvoj
femesel. Na svych panstvich se snazil feSit i socidlni problémy a
zakladal chudobince.'??

20. fijna 1671 mu cisaf udélil titul velkého palatina, diky
kterému mohl volné uzivat celé fady prav a vysad. Mezi nimi bylo
naptiklad povySovani druhé osoby do niz$iho Slechtického stavu, razba
vlastni mince, pravo legitimovat nemanzelské déti. Z tohoto titulu byl
také osvobozen od placeni myta na svych cestach.'?

Jeho dcera Ernestina'’*

se provdala za knizete Jana Kristidna
Eggenberga'®’, posledniho svého rodu. Diky tomu pfeSel rozsahly
eggenbersky majetek do drzeni Schwarzenbergit.

Nastupcem Jana Adolfa byl bratr Ernestiny, Ferdinand Vilém.'*®
Ferdinand byl, stejn¢ jako jeho pfedci, schopny diplomat, dvorsky
hodnostaf a dobry hospodai. Podstatné rozs$itil rodovy majetek jednak
na némeckém uzemi svym statkem, jednak koupémi v Cechach.'?’
V roce 1680 se zaslouzil o likvidaci morové epidemie ve Vidni a byl
proto nazyvan ,kral moru®“. Shatkem s Annou, hrab&nkou ze Sulzu'’®,
ziskal vyznamné dédictvi po tomto vymielém rodu. Po prevzeti(Skrtni)
jeho ptevzeti se psal hrabé ze Sulzu a lantkrabé v Kleggau. Erbovni
znameni téchto pfidomki pak pfesla do schwarzenberského znaku.'?’

Dulezitym dokumentem pro budouci generace schwarzenberského
rodu se stala Ferdinandova zavét z roku 1703, v niz knize ustanovil

dvé rodova svéienectvi, C¢ili dal zdklady k budoucimu rozdéleni

rodového majetku ve dvé samostatné a na sob& nezavislé casti.

132 Masek, Petr. Modra krev. s. 156.

133 Z4loha, Jifi. Stru¢né d&jiny. s. 5.

134 (1649-1719)

35(1641-1710)

136 (1652- 1703)

137 7 Ferdinandovych nékupi to byly statky Jinonice s Butovicemi a Smichovem, Statky Cejkovice a
Kienovice a panstvi postolorty se statky Bitozeves, Blazim, Selibice, TouZetin, Knoviz, Lipno a Kounov,
statek VI¢, statky Kestfany a Skocice, panstvi Drahonice a Piecin.

¥ (1653-1698)

139 Z4loha, Jifi. Stru¢né d&jiny. s. 5.
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Ptedpokladem uskutecnéni této deélby bylo, ze se v jedné generaci
vyskytnou v rodé& dva bratfi, schopni jednotliva svéfenstvi pfevzit.'*°
Jeho syn Adam FrantiSek'*' zastaval vysoké funkce u videiiského
dvora. Proslul jako nadSeny stavitel mnoha =zdmkt a palacd.
Zaméstnaval vynikajici architekty, malife a dal§i umélce. Podstatné
také rozSifil rodinnou sbirku uméleckych pfedméti. Nepohodl se se

2 a dlouhou dobu se s ni

svou manzelkou Eleonorou Amalii z Lobkovic'?
nestykal. AZ v roce 1721 pfi ndhodném setkdni u hrobu svatého Jana
z Nepomuku se manzelé opét smifili. Jan z Nepomuku se stal od té
doby rodinnym patronem Schwarzenbergi a Adam FrantiSek vynalozil
nemalé penize, aby podpofil akci za svatofedeni tohoto svétce.'*’

V roce 1719 Adam FrantiSek podstatné rozmnozil rodovy majetek
pfevzetim dédictvi po své teté Marii ArnoSté z Eggenberku rozené ze
Schwarzenbergu. Nejvyznamnéj$im z nich bylo panstvi Cesky

* a panstvi Orlik'*> 14

Krumlov'

Na lovu u Brandysa nad Labem byl Adam FrantiSek neStastnou
ndhodou zastfelen cisafem Karlem VI. Proto roku 1746 cisaf rozsifil
knizeci titul na v8echny ¢leny Schwarzenberského rodu.'"’

Jediny Adamav syn Josef Adam'*® pfikoupil ke svému
dosavadnimu majetku statek Hofice, ves Rohanov, panstvi Novy Hrad
a statek Radlice u Prahy a nechal piestavét hrad Krumlov.

Jeho nastupcem byl Jan Nepomuk'*’, ktery ve funkci cisafského
vyslance jel do Rima oznamit papezi korunovaci cisafe Josefa 11."*° Byl

to vyborny hospodaf. Dal vystavét priplav mezi VItavou a Dunajem,

aby mohl dopravovat difevo ze svych krumlovskych a vimperskych lesi

140 Tamtéz. s. 6.

141 (1680-1732)

142 (1682-1741

143 Masek, Petr. Modra krev. s.157.

14 Qe statky Chlum, Hamr, Koroseky, Plavnice, Pozdéraz a Cerna v Po§umavi, panstvi Netolice

s Helfenburkem a Bavorovem, panstvi Volary se statkem Béle¢, panstvi Vimpek a Drslavice se statkem
Kosmo, panstvi Chynov se statky Blanice , Dub, Ratibofice a Viesec.

145 Se Zvikovem, Cervenym Ujezdem a Myslinem.

146 pokra¢oval i v nakupech panstvi a statkii: Néméice, Dobrs, Zborov a Ohrazeni u Ceskych Budéjovic,
Protivin s KfeSt'ovicemi, Béla, Hamr a Val.

147 Z4loha, Jifi. Stru¢né d&jiny. s. 6.

1481722 -1782)

199(1742-1789)

150 Masek, Petr. Modr4 krev. s. 158.
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do Lince a Vidng&."' Zavadél moderni hospodafské reformy a
podporoval péstovani novych uzitecnych rostlin, napiiklad jetele.
Spolu s dalsimi aristokraty stal u zrodu obchodni banky pro povzbuzeni
obchodu a primyslu v zemi. Byl poslednim ¢lenem rodu, ktery vydal
Josefem a Karlem se roku 1802 rozdé¢lil rod na dvé vétve: na star$i —
hlubocko-krumlovskou (primogenituru) a mladsi —  orlickou
(sekundogenituru), ¢imz se po sto letech naplnilo ustanoveni zavéti
knizete Ferdinanda ze Schwarzenbergu o zfizeni prvniho a druhého
rodového svéfenstvi.'*?

Star$i Josef'’? nastoupil vlddu po svém otci Janovi v roce 1789
a ujal se fizeni spravy majetku star§i vétve rodu, tedy vévodstvi Cesky
Krumlov, panstvi Chynov, Protivin, Ttfebon, Vimperk, prazského
majetku, panstvi v severozapadnich a stiednich Cechach. Dale
pokracoval v otcovych ekonomickych reformach a stavbach, zfidil
v Ceském Krumlové hospodaiskou §kolu, kde byli vychovavani spravni
ufednici. Za jeho zivota doSlo k velkym zméndm v rodinném majetku.
Prakticky vSechny statky v Némecku byly prodany ¢i konfiskovany.
Josef tyto ztraty kompenzoval novymi nakupy v Cechéach.'*

Jeho manzelka Paulina'’’, rozena z Arenberku, byla autorkou
c¢etnych rytin, znézornujicich nékteré rodové zamky, ptirodni jevy a
podobné&.'*® Zahynula tragicky v Pafizi - uhofela na plese(,) konaném
na pocest svatby Napoleona Bonaparta s arcivévodkyni Marii Louisou.
Jejich dcera Eleonora'’, manzZelka knizete a generala Alfréda
Windischgraetze, byla (zfejmé omylem) zasazena zbloudilou kulkou za
prazské revoluce v roce 1848.'%"

Nejmladsi Joseftv syn Bedfich'?? si zvolil duchovni drahu a roku

V roce 1850 byl

1835 byl =zvolen arcibiskupem salcburskym.'®?

31 Dodnes znamy jako Schwarzenbersky kanal

132 Z4loha, Jifi. Stru¢né d&jiny, s. 7.

133 (1769-1833)

154 Masek, Petr. Modra krev. s. 157.

133 (1774-1810)

1% Dodnes jsou nékteré veduty vystaveny na zdmku v Tieboni, na schwarzenberské trase.
157 (1796-1848)

158 Masek, Per. Modr4 krev. s. 157.

1%9(1809-1885)

1%V Salcburku také Bedfich zalozil nékolik nemocnic.
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ustanoven arcibiskupem v Praze, kde déale pokracoval ve své
charitativni cinnosti. Zakladdal Skoly, nadace, podporoval vydavani
ceské katolické literatury, stavél kostely a byl stédry k chudym. Byl
odplircem svétské moci, kterou v mnoha smérech pokladdal za Spatnou.
Patfil k umirnénym ptedstavitelim katolické hierarchie a kritizoval
dogma o papeZzské neomylnosti. Politicky stal na strané¢ ceské
historické konzervativni Slechty a podporoval pozadavek korunovace
cisate FrantiSka Josefa za ceského krale. Na snémech prosazoval
demokratizaci volebniho prdva a podporoval zavedeni narodnostni

rovnopravnosti ve $kolstvi.'®!

? si zvolil diplomatickou drahu, pozdéji i

Jeho star§i bratr Felix'®
vojenskou. Od roku 1824 plsobil na rakouském vyslanectvi
v Petérburgu, v roce 1826 byl vyslan do Patize, Londyna a Lisabonu.
Roku 1844 byl vyslancem v Neapoli. V té dob¢ =zesilily snahy o
sjednoceni Italie, které v roce 1848 vyvrcholily vzpourou proti
rakouské nadvladé nad severnimi castmi Itdlie. Felix Schwarzenberg
bojoval v hodnosti podmarsalka v fadé bitev a pti itoku na mésto Goito
byl ranén. Na italskou frontu se po vyléCeni zranéni vratil a spolu
s marSalem Radeckym dobyl Milan, kde byl jmenovdn guvernérem.
Jako vojak 1 jako ministersky pfedseda  branil jednotu rakouské
monarchie. Stal na strané trinu 1 pfi politickych utocich ceské
konzervativni §lechty.'®?

Nejstar$i Josefuv syn Jan Adolf II.'®* zd&dil schwarzenberské
statky. Byl v duchu rodové tradice také velmi Uspé€Snym podnikatelem.
Ekonomické  vzdélani  ziskal v Anglii. Provadél promyslené
hospodaiské reformy. Zapsal se do vyvoje ceského rybnikafstvi,
cukrovarnictvi, lesnictvi, mlékarenstvi, pivovarnictvi, stavebnictvi a
mnoha dalSich primyslovych odvétvi. Dbal 1 o rodové sbirky, dal
restaurovat cenné obrazy, shromazdoval informace o dé&jinach svého
rodu, dal vystavét monumentalni schwarzenberskou hrobku v Tieboni a

5

z podnétu své manzelky Eleonory'®® nechal pfestavét stary hlubocky

161 Magek, Petr. Modra krev. s 158.
122 (1800-1852)
195 Masek, Petr. Modra krev. s. 158.
164 (1799- 1888)
165 (1812-1873)
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hrad na zamek. Zalozil nékolik odbornych Skol a nadéjné studenty
posilal na své naklady studovat do zahrani¢i. Za jeho vlady prodélala
jeho panstvi, jimz se po roce 1848 zacalo ftikat velkostatky, velké
zm&ny. Se zruSenim poddanstvi ptestaly existovat i vrchnostenské
ufady. Vznikly ufady statni a poddani byly zbaveni svych povinnosti
vuci vrchnosti.

Jeho dé&dicem se stal jeho syn Adolf Josef'®®. Nejprve slouzil
v armad¢é a zUcCastnil se vojenského tazeni do HolStynska. Po vypuknuti
vale¢ného konfliktu s Itdlii bojoval v bitvé u Solferina. Pozdé&ji se

stejné jako otec vénoval spravé svych statka. '’

1'® piasobil jako diplomat v Petérburgu,

Jeho mladsi syn Kare
pozdéji jako legaéni tajemnik v Tokiu. Zemiel v Sanghaji na zagkrt.

Karltv star$i bratr Jan Nepomuk'®® byl poslancem ¢&eského a
fi§ského snému. Zaslouzil se o budovani zeleznic v Cechach. Rod
pokracoval jeho synem Adolfem'’’. Ten studoval prava na ceské
univerzité, za prvni svétové valky bojoval na ruské a italské fronté a
po skonceni valky se pfihlasil do ¢eskoslovenské armady. Jan Nepomuk
musel feSit slozité poméry, které nastaly na majetku primogenitury po
prvni svétové valce v souvislosti s realizaci zadkonl o pozemkové
reformg.'"! 172

Jeho mlads$i bratr Edmund'” rezignoval na rodové jméno, pfijal
jméno Cernov. Zemfel na malarii na lodi po cesté z Afriky.'”*

V roce 1945 byly starSimu schwarzenberskému majoratu statky
v Cechéach vyvlastnény. P¥isludnici rodu zili ve Vidni a po vymfeni této

vétve presla testamentem prdva na dédice z druhého, orlického

1% (1832-1914).

17 Masek, Petr. Modr4 krev. s. 159.

1% (1871-1902)

19 (1860-1938)

' (1890-1950).

" Vysledky pozemkové reformy na majetku primogenitury, kterd byla dokonéena v roce 1931: zcela
vyvlastnény byly velkostatky Citoliby, Dlouha Ves — Prasily, Jinonice, MSec, Netolice a Ttebon,
podstatné zmenseny byly ¢etné dalsi velkostatky (70 dvort, 27 revirt, Casti 19 revirt, pivovar, lihovar,
dve cihelny, vapenka, cukrovar, rybniky a dalsi majetek).

172 Z4loha, Jifi. Struéné d&jiny. s.10.
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174 Masek, Petr. Modra krev. s. 159
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majoratu. Poslednimi Schwarzenbergy star$i vétve byli Josef'” a jeho
bratr Jind#ich'’¢. '77

Mlads§i orlicky majorat zalozil knize Karel I1.'"%

, slavny
vojevidce. Bojoval v tureckych valkidch a nejvétSich uspécht dosahl
v bojich s Napoleonovymi vojsky, s nimiz se mnohokrat utkal. Ucastnil
se bitvy u Slavkova 1 u Lipska, kde velel vSem armadam
protinapoleonské koalice. Pronasledoval pak Napoleona az do Paftize.
Za to byl vyznamenan nejvyS$Simi fady témeéf vSech evropskych statd.
Karel I. byl také inicidtorem vyrazné proCeské orientace orlickych
Schwarzenbergt. Jako druhorozeny se vénoval vojenské kariéfe a po
otcové smrti zalozil podle wustanoveni zavéti Ferdinanda ze
Schwarzenbergu z roku 1703 tzv. druhy majorat, ¢ili sekundogenituru
(,,orlickou vétev®). Zakladem budouci drzavy této rodové vétve se stalo
panstvi Orlik, k némuz Karel 1. pfikoupil dalsi drzavy.'”’

Jeho syn Bediich'®® proslul piezdivkou ,posledni lancknecht®.
Od mladi byl vychovavan jako vojak a jeho militarismus byl dobfe
znam. Jeho rodnym jazykem byla francouzs$tina a na druhém misté
c¢eStina. Vzdal se svych nastupnickych prav ve prospéch svého bratra
Karla.

"Posledni lancknecht" Bedfich byl pfesvédceny aristokrat,
hluboce ctici kralovskou legitimitu. Ze stejnych divodu vsak stal v
trvalé opozici proti Vidni a rakouské monarchii. Byl toho ndzoru, Ze v
Cechach smi vladnout pouze &esky kral (ne rakousky cisaf)(,) a Ze na
Bilé hote porazeny cesky néarod jednou oplati Habsburkim vSechny
kiivdy. Radu politickych problémi vyvolaval rtiznymi provokacemi a
piekraovanim policejnich zakaza.'®!

1182

Rod pokracoval skrze prostfedniho z bratri, Karla I I on

bojoval v Italii a byl ranén v bitvé u Santa Lucie. O rok pozdé&ji

173 (1900-1979)

176 (1903-1965)

177 Masek, Petr. Modra krev. s. 160.

'8 (1771-1820),

1" Zaluzany, Zbenice a Zlakovice, Bukovany a Re¢, panstvi Sedlec se statky Krchleby, Frabésin, Nova
Lhota, Olsany, Sounov, Ttebonin, Habrkovice a Horusice.

180(1799-1870)
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pusobil jako rakousky guvernér v Milané¢ a od roku 1851 v
Sedmihradsku.

V drZzeni statkQ jej nasledoval jeho syn Karel II1.'**. Také on
nastoupil vojenskou kariéru, ale v roce 1856 z armady vystoupil a
vénoval se spravé svého majetku a politice. Byl ptfedsedou Lesnické
jednoty Ceské a zastaval rizné funkce v hospodatskych spolcich.

Velmi aktivné se =zucastnil cCeského politického zivota jako
pfisluSnik tzv. historické Slechty. V §ir§im povédomi lidi byl zndm
zejména svym kritickym postojem k husitstvi, hédjenim stadtopréavni
samostatnosti Ceského kralovstvi i vielym vztahem k ¢eskému néarodu.
Podporoval zrovnoprdvnéni ceStiny a prosazoval ji jako politik a(i)
jako spravce svého majetku. Na jeho statcich se stala ceStina ufednim
jazykem; zdomacnéla i v jeho rodiné. Podporoval ¢innost Narodniho
muzea a zalozeni Narodniho divadla.'®.

Mlads$i syn Bediich'®® el v otcovych stopidch a jako poslanec
fiSského snému a clen panské snémovny netnavné prosazoval ideu
ceského statniho prava. Velmi pozitivné se =zapsal i v oblasti
organizace zemédé&lstvi a lesnictvi. Zaklddal vyzkumné stanice a
ustavy, podporoval narodni odborné Skolstvi a snazil se maximalnim
zpusobem racionalizovat zemé&délskou a lesni vyrobu.

Néslednikem a dédicem orlického majordtu se stal jeho starsi
bratr Karel IV.'"®® Ten se vénoval podobné jako jeho otec otdzkam
ceské politiky, byl ¢lenem ceského a fiSského snému. M¢El bohaté
védomosti a byl vynikajicim fecnikem. Byl zndm pro své
»antihusitské®“ mys$leni, oznacil husitstvi za komunismus 15. stoleti.

Po smrti Karla IV. se rodového majetku ujal jeho syn Karel V.'"*7 Ani
on se nedozil dlouhého véku, nebot zemftel na jiznim bojiSti za prvni
svétoveé valky. Byl €esky vychovan a ve svych ufadech zavedl ¢eStinu.

Kdyz Karel V. zemfel, jeho synovi Karlovi VI. Byly tfi roky.

' (1824-1904).

18 Majetek orlické vétve se v druhé poloving 19. stoleti déle rozsiiil a vedle Orliku vlastnila tato vétev i
dal3i statky, naptiklad Cimelice, Sedlec u Kutné Hory a Osov u Berouna

'%(1862-1936)

1% (1859-1913)

%7 (1886-1914)
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6. Schwarzenbergové

KaZdodenni Zivot Slechtické rodiny za prvni republiky

Karel VI. — §lechtic moderni doby

Slechtické dé&ti byly od narozeni svéfeny do rukou téch
nejvzdélanéjSich. Do tii let o né peCovala kojna (Slechti¢ny ziidkakdy
kojily své déti), poté se o malé aristokraty starala chtva. Jejich
piiprava pro budouci zivot nastala s tfetimi narozeninami, kdy o divky
zaCala peCovat guvernantka, které se nékdy fikalo bonne.’*® Vétsinou
se jimi stavaly méstanské slecny, kterym se dostalo dobrého vzdélani.
Tyto sle€ny bud mély pted svatbou, nebo se nikdy nevdaly.

O chlapcovu vychovu se starali vychovatelé, ktefi bud’ studovali,
nebo pravé dokoncili vysoké vzdélani. Takové misto bylo pro tyto
mladé muze velmi vyhodné, jelikoz se casto dostali do vyssi
spole¢nosti, kterd jim mohla zarucit dobry start jejich kariéry. Pro ty
mén¢ ambicidzni to byl alespon dobry vydélek. Touto zkuSenosti prosla
velkd tada ceskych vzdélanch, zvlast¢ u Schwarzenberské
sekundogenitury. VétSinou se pak celd rodina vychovatele téSila trvalé
knizeci pfizni a pomoci. Naptiklad Karla IV. ze Schwarzenbergu
vychoval Jan Bohumil Novak, otec historika Jana Bedficha Novika,
feditele zemského archivu, ktery nékterd sva dila vénoval historii
Schwarzenbergi. '’

Karel o svém vychovateli psal ve své pozistalosti:

,Jsem si toho védom, Ze jste celé své sily mému prospéchu vénoval, a
vim také, Ze to, co vim, a to, co mne snad kupredu vede a povede,
nevyslo se mne ani z vlastniho pobidnuti, nybrz vychdzi z onoho
semene, jez jste vlozil do srdce mého, v némz se zakorenilo a dale

vyvinuje pod stinem dobrych rad, které jste mi udélil a na které jsem

dotud, k tomu se mohu priznati, nikdy nezapomnél. “ '°’

18 Zden&k Bezecny, Piili§ uzaviena spolecnost. S. 82.
18 Naptiklad J. B. Novak, Polni marsal, Tyz, ze zapiski posledniho ,,lancknechta®.
19 7den&k Bezecny, Piili§ uzaviena spolecnost. S. 82-83.
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I o dalSi generace Schwarzenberské sekudogenitury se téz starali
c¢eSti vzdélanci. Vychovatelem Karla VI. byl pater Stanislav Suda, o
kterém se Karel ve svych denicich zminuje s tctou, avSak na druhou
stranu o ném piSe jako o pfisném muzi, kterého se ze zacatku bal.
Divodem, pro¢ Schwarzenbergové davali prednost ceskym
uéitelam, byla znalost obou zemskych jazykda. Cestina nebyla
v Slechtickych kruzich az tak vyjimec¢nd, jak to li¢ila mladoceska
propaganda.'®!
V rodiné¢ schwarzenberského druhorozenectvi se cesky ucil jiz
marsalkiav syn Karel II.
Druhy aspekt, ktery rozhodoval pfi vybéru vychovatele, bylo
katolické vyznani, které bylo pro Schwarzenbergy charakteristické.
Mladi Slechticové nenavstévovali vetejné Skoly niz§iho ani
sttedniho stupné. V rodindch historické Slechty to nikdy nebylo
zvykem. Vyuka byla az do maturity vedena soukromé, pouze kazdé
pololeti skladdal takzvany privatista zkouSku ze vSech pfedméta nejprve
na obecné Skole a potom na gymnaziu. Pfipravu na jednotlivé predméty
vedl hlavné vychovatel. Jen nékteré, tieba anglictina, latina ¢i tanec,
hudba a kresleni, byly vedeny dal§imi uciteli. Z téchto pfedméti sice
nebyly skladany zkousky, ale patfily k zakladnim dovednostem
mladych Slechtici. Soukroma vyuka se fidila podle ptfesné daného
rozvrhu. Dopoledne bylo vénovano hlavné teorii. Odpoledne bylo
casem her a zabavy, kterd se konala za pfitomnosti vychovatele. A tak
to bylo po generace v této nejvyznamnéjsi Slechtické rodiné v Jiznich

Cechéach.

,» Dnes jsem si byl pro maturitni vysvédceni, mam samé dobré

zndamky...“ spoluzdci se ndramné bavili nad mym krestnim listem*'’?

191 Napiiklad ve spisu J. Holecka, Ceska $lechta.
2. SOA Tiebofi, RA Schwarzenbergil, pozistalost Karla V, deniky, 1796 VI — 6/1-30, karton 399.
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Tak popisuje Karel VI. ve svém deniku den, kdy dostal své

’ Tyto deniky si psal jiz od

maturitni vysvédéeni ve svém deniku.'®
détstvi, coz bylo piani jeho prastryce Bedficha Schwarzenberga, ktery
velkou mérou ovlivnil jeho vychovu.'*

Kdyz se Karel VI. narodil,’® "¢ jeho otci Karlu V."7 9%

199 Proto Karla ovlivnil hlavné jiz

zbyvaly pouhé tfi roky Zivota.
zminovany prastryc Bedfich, ktery byl zaroven i1 jeho kmotrem. Jeho
ot¢imem, kterému Karel fikal ,Papi“, byl Zdenko Radoslav Kinsky?°?,
ktery se ozenil s Karlovou matkou Eleonorou Schwarzenbegovou,

202 Novomanzelé i s obé&éma chlapci

rozenou Clam-Gallasovou.?’!

Karlem a FrantiSkem?’® se pfestéhovali na zamek Karlova koruna

v Chlumci nad Cidlinou, ktery patfil Zdenku Radslavovi Kinskému.
Prastryc Bedfich zde Karla a jeho bratra FrantiSka navstévoval

velice Casto a pokazdé si vyzadal Karlovi vysledky ze Skoly.

Také v pravidelné korespondenci se ho ptéd na jeho prospéch a vykony

pfi ctvrtletnim pfezkouSeni.

, Velice té chvalim za velmi dobré vysledky ve studiu, avsak nezahadlej
a setrvej v pili a uc¢ se synu moudrym byti, nikdy nezapomen, ze
vzdélani a moudrost jsou vyzbroji Zivotni kazdému, kterou ani rod ani
jina nahrazovati nemohou. Dale vidy na mysl méj, Zze nad veSkerou

védou lidskou vévodi vira, kterd jest alfou a betou. “*"*

Karel si svého stryce velice vazil, na kazdou jeho navs§tévu se

tésil a strachoval zarovei, protoze Bedfich, a¢ svého prasynovce velmi

1% Studoval akademické gymnézium v Praze, které tsp&$né zakon¢il maturitou roku 1929. Odmaturoval
S Vyznamenanim.

1% Psal si je i jeho otec.

1% Narodil se 5. &ervence 1911 v Cimelicich v letni sidle orlickych Schwarzenberg.

1% Celym jménem Karel VI. Bedfich Marie Josef Jan Nepomuk Cyril Metod&j Schwarzenberg.

197 Stihl zplodit jesté druhé syna Frantika, ktery se narodil 24. biezna 1913.

19 Karel V. zemfel v prvnich dnech 1. svétové valky na uplavici.

19 Karel V. zemiel v prvnich dnech 1. svétové valky na tplavici.

0 (1896 — 1975)

2! Svatba se konala 7. ervna 1921.

22 Roku 1924 se jim narodil syn Norbert, o rok pozdg&ji dcera Genila a roku 1928 druhy syn Radslav.
23 Celym jménem FratniSek Bedfich Marie Josef Jan Nepomuk Adolf Eduard Paschalis Gabriel.

24 SOA Tiebon, RA Schwareznebrg, poziistalost Karla V., korespondence VII —a — 7, kt. 412, dopis
z roku 1921.
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miloval, snazil se byt na néj pfisny a nahradit mu tak vychovu jeho
otce, Bedfichova synovce.

Kazdou navstévu dostaval od stryce knizky zejména ceskych
autort, aby v Karlovi probudil zijem o cesky jazyk, a tak podnitil
lasku k jazyku, ktery mél Karel v budoucnu mnohem radsi nez
némecky.?’> V tom ho podporoval i jeho otéim, protoze sam mé&l rad
ceské autory, zejména jejich humor a satiru. Karel se v pozdé¢jSich
letech o ném zminuje jako o milovniku Svejka. Od otéima také ziskal
prvni podnét k zajmu o heraldiku a genealogii. Zdenko Radslav Kinsky
vydal roku 1934 almanach ceskych Slechtickych rodd s nazvem ,,U
nas “.*%°

Ot¢im ho braval na vylety, které vétSinou koncily u mista, ke
kterému se poutala néjakd vyznamnd udalost pro c¢esky narod. Ve svém
cestovnim deniku popisuje fadu cest, napiiklad do Kostnice a k Husovu
kamenu, ¢i do polského LesSna ,,po stopach Komenského*“. V takovychto
vyletech Karel pokracoval 1 jako dospély. Zejména mista

s nabozenskou tématikou ho zajimala.

,Rano zcela brzo jsem s Papim jel do Brna. Za zcela Seredného
pocasi a pak jsem si Brno prohlizel. I uvidel jsem kostel svatého
Jakuba, a jesuitsky, a biskupsky, a Panny Marie, barokovy s velmi
podivnymi barokovym sochami pred nim a na ném. A vedle je ourad,
rovnéz s mmnoho sochami. Kdezto svaty Jakub je pochmurny goticky,
ale s Betlemem prekrasnym....
.... I na Spilberg jsem vylezl po neupravenych a strmych, co by mezi
vilami ¢ili z ocistce do nebe vedoucich po neupravenych, cestickdach a
podivoval jsem se mohutnymi hradbami a neuvéritelné posetilym

napisiim o hrizovladé rakouské. Bejt to hriizovlada, tak je tu esté.?"’

Po celd Skolni 1éta s1 Karel zapisoval své zazitky ze Skolnich

let do svych deniki, avSak nejvice se zminuje o svém studiu ve

205 Odepsala mi Sophy, avsak jen na listku, a co je jesté hor$i némecky, coz je skandal...SOA Tieboti,
deniky, zapis ze dne 12. 9. 1932.

26 Tento almanach byl pro velky z4jem vydan v nové verzi jesté roku 1948.

7 SOA Tiebon, deniky, VI —6/12, 1.1. 1930 — 4.3. 1930.
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Svycarsku na Lyceu Alpinu v Zuozu, kam ho ot&im odvezl 20. kvétna
roku 1925.2°® Zde se mé&l zdokonalovat hlavné v jazycich.

Denni rezim popisuje v deniku:

, Rdano vstavame v sedm hodin. Dosud jsem se zde neumyl.
Potom se zde snidd rohlik, zemle, kafe. Ucime se s prestavkou v niz se
snida, do obéda. Tu vejde s kuchyne procesi ohyzdnych Zenskych jez
nesou jidlo. My jime s ucitelem hudby, néjakym Strouhem. Byl taky na
Slovensku.... "
,Po obédeé, pri némz se namluvi mnoho nesmyslii,jde se k apelu..totiz
se Fika Ze odpoledne se bude pracovat. Tu se déla télocvik nebo

tennis. Po veceri je uceni, pak spim. “*"’

Zde také poprvé opsal tlohu, coZz komentoval takto:
Kde hiisniki mnoho tézko karat koho. “?"°

Ve Svycarsku se mu nelibilo, dalo by se fict, Ze to misto
nenavidél. Se spoluzaky si nerozumél, nékolikrat si stézoval, ze se mu
smali, protoze je Cech. Vitali ho oslovenim ,,opize“ tj. opice Cech.?'

Velmi se mu styskalo po Orliku, jehoz obrazek si povésil nad

postel spolu s portrétem Mussoliniho.

Zdejsi ucitele prirovnaval ke komorniku na Orliku:

., ...kdyz je hledas jsou kozel nikde, a kdyz si prejes, aby byly u

v§ech v§udy, skorem jim vrazi§ nosem do bficha, jak se prihrnou... “*'?

V Cervenci se zde objevila spala a studenti museli odjet

domu ...k veliké Karlové radosti.?'?

2% Bohuzel z nich nelze vy¢ist, jak dlouho zde byl, o pobytu se zmifiuje mezi kvétnem a ervencem roku
1925.

29 SOA, Tteboti, RA Schwarzenberg, deniky, kt. 399.

210 Tamtéz

21 SOA, Ttebot, deniky.

212 SOA Tiebon, deniky.

213 Odjezd ze $koly 13. 7.
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Mladi a studium aristokrata

Po uspésném ukonceni gymndzia se mlady Karel zapsal na
pifednaSky o lesnictvi na prazské technice. Doma z né¢ho chtéli mit

pravnika, ale zfejm¢ si svou prosadil.

,, Dnes vecer byl urcovan mij osud. Mné je vSecko jedno, blbéjsi nez

prdva to nebude. “?'*

M¢l radost, ze se na techniku dostal, jelikoZ hned v prvnich mésicich

studia zjistil, Ze je o studium na zvolené Skole velky zdjem.

“Je tu spousta Rusaku a velka tlacenice. Coz jsem poznal hned na

prvni predndsce o rostlinisti“?!”

Obvyklou lesnickou praxi si Karel splnil na jate roku 1930 u
vzdaleného ptibuzného hrabéte Konigsegga v Aulendorfu ve
Wiittembersku. Pti této ptilezitosti procestoval okoli Ryna.

Kdyz studoval v Praze, bydlel v paladci Clam-Gallast, ktery patfil
matcéiné rodiné. Rad chodil po vystavach a €asto takové vypravy kon¢il
prohlidkou nedalekého kostela ¢i chramu. Byl, tak jako zbytek jeho
rodiny, véfici, a spoustu svého volného casu tomu podiizoval. V mladi
ministrantoval pfi mSi svaté, coz byl cCasty zdznam v jeho denicich.
Zbytek svého volného Casu vénoval c¢etbé. M¢l rad hlavné Homéra, Ben
Hura a v pozd¢jSich letech hlavné Chestertona. Miloval knihy o uméni,
které casto dostaval jako darky od svych pfatel a znamych. Sam rad
chodil na vystavy obrazii a do pinakoték, k jeho oblibencim patiil
Rubens a Boticelli.

Karel byl vasSnivym sbératelem podpist nejen Slechtict, ale i
umélcll a zndmych osobnosti. Kdykoliv jeho matka s ot¢imem pofadali
ples, ¢i jinou slavnost, kde se schazeli vétSinou vyznamni lidé, Karel

se jiz jako maly chlapec mezi nimi pletl a snazil se dostat od kazdého

214 SOA Tiebon, deniky, VI —6/14 .
215 Tamtéz.
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podpis. Kdyz byl starsi, tak si kolikrat styskal, ze k nim jiz nechodi
nikdo novy, koho by pozadal o podpis. Ty ,staré znamé* uz vSechny
mél. Pozdéji takové udalosti komentoval stesky ,Zddny objev do
sbirky, ani Zdadnd hezka dévcata pro potéchu oka“.*'

V pozdéjsim véku vymeénil tuto zalibu za malovani erbl, coz
souviselo s jeho laskou k heraldice. V jeho pozustalosti jsou uloZeny
dvé knihy plné vlastnoru¢né namalovanych erbi. Jeho velkou zalibou
byly néavstévy prazskych biografi. Mezi oblibené filmy patiily hlavné
historické velkofilmy a komedie, ze kterych si oblibil Buriana a
Chaplina, pozdé&ji rad sledoval filmy Voskovce a Wericha.

Ze sportu chodil nékolikrat tydné na hodiny Sermu ke znamému
uciteli Sermu Grossmanovi.?'’” Kdyz se dostal z Prahy na Orlik, jeho

z4djem se stocCil ke konim a k lesu.?'®

Kdykoliv byla moznost, prohan¢l
se po lese s ot¢imem a svym mladSim bratrem FrantiSkem. Podle zéapist
v loveckych denicich Schwarzenbergi ziejmé nebyl dobry stielec, coz
ho velmi trapilo, a bral nepodafené stiely za osobni tragédii.

V détstvi a mladi mél nékolik pratel. Vesmés urozeného ptuvodu.
Karel ani nemé¢él moZnost stykat se s détmi z okoli. Proto jedinymi
neurozenymi lidmi, se kterymi pfiSel do styku, byli zaméstnanci a

ufednici na statcich jeho otéima, ¢i na Orliku.

218 SOA Tiebon, deniky IV — 6/12.
217 Tamtéz.
218 Obzvlast mél rad kon& jménem Nevésta.
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Vojenska sluZba v Pardubicich

Po celé mladi Karel Schwarzenberg jezdil kazdy rok na Velkou
pardubickou. V Pardubicich také absolvoval distojnické uciliSté a
vojenskou prezentacni sluzbu u dragounského pluku ¢islo 8 ,,Vaclava
Svatého*. *'°

Na vojnu jel i se svym bratrem FrantiSkem. AvSak nebyli tam

jedini ,, s modrou krvi“. Karel se zminiuje o Cerninovi a Taxisovi.

Zprvu mél problémy se svoji télesnou konstrukci. Uz pti vstupni
lékatské prohlidce mu doktor tfekl, Ze je slaby, a doporucil mu pit
hodné¢ mléka. AvSak jiz po nékolika mésicich se Karel zacal na vojné

spravovat:

,Vazeni! Tloustnu. Byl jsem vyslan do stravovaci komise a

vymohl, Ze veéer nebudou makarony. “*?’

(Po dobu vojenské prezentacni sluzby ziejmé mél volnéjsi rezim,
popisoval vecirky a vecefe v Grandu, kterych se ucastnili nejen ostatni

vojaci, ale i dév&ata z okoli.??!

,Cely den jsme stravili na strelnici. Rozkosnd indidnstina,
skvelé pocasi, krasny rozhled na Bezdéz a Trosky. Jidla dost k tomu se
pilo sherry, co rozdaval Taxis a viibec zabavy. Na to jsem desatnikem.
Vecir jsme omylem nesli k rozkazu a za trest jsme tam pak Sli v polni

vyzbroji, ale vesele a se zpévem, ponévadz den byl zabavny. “???

219.28. fijna 1931 mél piisahu.

220 SOA Tiebon, deniky, XVII — VI — 6/17. Zapis ze dne 26. 11. 1931.
2129, gervna 1931.

222 SOA Tiebon, deniky XII. Zapis ze dne 23.4. 1932.
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Svij Cas straveny na vojné komentoval slovy:

,...T0zZ sem rok na vojné, a to mé tési. Vojak se ze mé nestal,
republikan také ne, ale ani pacifista. Leccos jsem se naucil, hojné pak

hrubosti. %3

Z vojny se vratil 13. ledna 1933. Na Karlovu a Frantiskovu
pocCest uspotfddala jejich matka Eleonora ples, kde se sesSli vSichni
jejich pratelé, oba hochy ptivitali doma. Karel na vojné onemocn¢l
bronchitidou, kterd se Cas od Casu ozvala, a pfipominala mu dva roky
stravené v Pardubicich.

Karel se vratil z vojny s hodnosti porucika v zdloze, jeho bratr

s hodnosti podporucika.

3 SOA Tiebon, deniky XVIII — VI - 6/18.
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Rodinny vliv na mladého aristokrata

Kdyz roku 1918 vznikla prvni republika, bylo Karlu VI. sedm
let. Zfejmé& si uvédomoval, co se dé&je, avSak vlastni ndzory na
Ceskoslovenskou republiku a jeji zédkony, které se tykaly §lechty, si
utvéaiel teprve postupem casu.

Jeho pohled byl ovlivnén blizkymi a pfibuznymi, ktefi na
vlastni kizi, nebo spiSe na vlastnim majetku, tyto zmény pocitili.

Jeho budouci majetek, ktery pfevezme v plnoletosti, zatim
spravuje stryc Bedfich Schwarzenberg a jeho matka Eleonora, rozena
Clam — Gallasova.

Jak bylo jiz vySe napsdno, stryc Bedfich sehral v zivoté Karla
VI. velkou roli. Tento muz mnoha kvalit se narodil 30. fijna 1862 na
zamku Orlik jako druhy syn kniZzete Karla ze Schwarzenbergu. Po
absolvovani gymnazia se vzdélaval na pravnické fakulté Karlo-
Ferdinandovy univerzity a dosahl titulu doktora. Ve svych dvaceti
letech vstupoval do vefejného a spolkového zivota jako ptedseda
hospodatfskych spolktt v Milevsku a Milovicich, dva roky poté byl
zvolen do zemédélské Rady pro Cechy. Nasledné byl zvolen
okresnim starostou v Milovicich, Milevsku, a c¢lenem okresniho
vyboru v Pisku. Poté se jeho vzestup jiz nezastavil — naméstek
okresniho starosty v Bfeznici, pfedseda ustfedni hospodatské
spoleénosti pro kralovstvi Ceské, ¢len snému kralovstvi Ceského, ¢len
fiSské rady za konservativni velkostatek. Tady pronesl fe¢ o vnitini
ufedni Cceské ftecCi, ve které se statecné¢ zastaval prav ceského
naroda.***

Bedtich byl nositelem nékolika fadii a vyznamendani. Byl c. a k.
komofim a skute¢nym tajnym radou. Politicky stal na strané
konzervativni Ceské historické Slechty a neunavné hajil ideu ceského
statniho prava. Zalozil také tadu vyzkumnich stanic a ustavi a

podporoval narodni odborné Skolstvi.

2% Havel, Vladimir. Dr. Bedfich Schwarzenberg. Blatna, 1936, s. 12 —24.
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Dne 2. 7. 1890 se v Praze ozenil s Marii Kristinou, hrabénkou
Schonbornovu, ale jejich manzelstvi zustalo bezdétné. Mozna prave
proto se s otcovskou laskou staral o Karla VI. a jeho bratra Frantiska,
a vynahrazoval si tak Glohu otce.

O jeho vetejné aktivité a hlavné politické snaze se zminuje ve
svych politickych vzpominkdch jeho nejlepsi ptitel Ferdinand

Hildprandt:

. ..obétoval vsechen sviij cas, sve sily a tolik hmotnych
prostredkiit osvétovéemu hospodarskému rozvoji naseho naroda. Kolik
dlouholeté, neumorné a zajisté blahoddarne prdace vénoval

hospodarskym zdajmiim zemé a samosprdvé, nelze na stech stran

«225

vypsati.
A nejen pro politickou ¢innost mél uctu svého pritele.
Ferdinand popisuje Bedtficha Schwarzenberga jako
spravedlivého ¢lovéka, ktery ... ,,zbranémi ducha, nikoli klackem, ale

argumentem, nikoli intrikami, ale rovnym celem, ktery vitézil svym
taktem, svou noblesou, svym charakterem, svou Slechetnosti ducha,
pevnosti viille a nezlomnou energii. V tom bylo wuloZeno jeho

§lechtictvi. “?*%¢

Jako jeden z mala Slechticth prvni republiku ptivital. Nelze
na tomto misté nezopakovat citaci jeho proslovu, ktery mél k

orlickym afedniktm po 28. fijnu:

, Vazme si dobyté svobody, milujme svou krdsnou vlast a fidme
se hloubkou slov i tonu nasi ndrodni hymny Kde domov miij, nebof
jen tam, kde panuje svornost, demokracie, liska, dospéj se spolecnou

praci ke zdaru zemé. zde jsem se narodil mezi témito lidmi Ziji a mezi

22 Hildprandt, Ferdinand. Politické vzpominky. Blatna, 1933, s. 9.

226 Tamtéz, s. 19.
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nimi zemru a budu odpocivat. Ziistarite vérni své vlasti, nasemu rodu

a pristimu majoritnimu pdanovi princi Karlovi.?*’

AC¢ prvni republiku uvital, jeji prvni zakony ho zklamaly. Vzdyt
majetek orlickych Schwarzenbergii pouze spravoval a tim spi§ ho
chtél predat Karlovi cely, ptipadné jesté Iépe obohaceny. AvsSak
pozemkova reforma mu tento zdmér znemoznila.

Z puvodnich 25 000 hektart pudy zbylo 12555 hektarta. Z toho
10000 na Orliku, Cimelicich a Zvikové a 1 641 ha v Sedlci u Kutné
Hory a v Hrabésiné. Pozemkové reformé padly za obét statek Nova
Lhota u Caslavi a panstvi Osov u Hofovic, tficet dva dvoru ze
Ctyficeti, a Ctyfi reviry ze Sestnacti. ***

Takto okleStény majetek pfevzal 17. 4. 1933 Karel VI. od svého
stryce. Bediich se snazil z této chvile udé¢lat slavnostni udalost a

pfedal mu ,,zezlo vlady“ na Orliku, kde roku 1920 hostil prezidenta
Masaryka.?*’

, Meéli jsme tu oslavu mého prevzeti spravy panstvi. A sice bylo
pékné pocasi a cely Orlik i Sedlo bylo ozdobeno prapory. A po
zpivani mSi svaté v kapli, pri niz Briuka se sborem krasné zpival, jsem
sesSel velmi mnaparddén do sine, i s matinkou a FrantiSkem a pro
matinku a mne jsem dal pripravit kresla a bylo tam celé urednictvo a
matinka si sedla. Orlt pak promluvil velmi pékné a obsazné a ja
naprimiv se také jsem promluvil, arci tak rozcilen, zZe jsem se pak
musel Frantiska ptat, jestli to bylo souvislé. Ale Bylo. Pak meé
predstavili uredniky mé nezmnamé. Pak prisel Ocenasek a obecni
zastupitelstvo. Také pékné promluvil a ja se snazil pratelsky
odpoveédét. Pak prisli hasici a ucinil i mé protektorem, pak cetnici...
w...a byvaly pan 7idici s Kucerou. Pak vySel ven, jsem byl

fotografovan s urednictvem. Ale dival se na to dav vyletnikii. Pak

27 Dolezal, Jii. Ceska §lechta v Gase prvni republiky. In: Svobodni zitek 39, 8. 10. 1990, s. 7.

228 Buben, Milan. Ceska zemska $lechta: Schwarzenbergové sekundogenitura II. In: Stfedni Evropa 56,
12/96,s. 101 - 117.

2 Tamtéz.
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prisel pan Fidici s Britkou. Pak byl v sdlel obéd s uredniky hlavnimi,
odpoledne ale jsem se prosSel s FrantiSkem.. “

. ...Byli tu redaktori, dokonce hlavni Kahanek, ale jen jeden od
Narodni politiky dostal zpravu od Orlta. Vecer se Slo na Pradlo,
nebot zajisté byla oslava, lid pak stoje se dival. A vesel do hostince
sem byl od Orlta uvitan, a uveden do salu za zvukii fanfar vojenské
hudby z Pisku. Ale prosed salem, kteryz byl ozdoben modrobilymi
zavésy a znakem s vaviinem, usedl jsem. Ale pak se hradly ndrodni
hymny. A Ocenasek jako starosta mé provolal slava. Pak se pilo a
hovorilo a hrala huba.. Konecné vsak jsem rekl a vyklidily se stoly a
tancilo se, ja Také. Coz kdy se jevilo dostatecné veselymi i odesel
jsem.

A tak jsem tedy byl nastolen (tento vyraz prosim neni miij) a

Biih dej své pozehnadni tomu, coz uéinime. “*3’

Karel VI. po celou dobu prvni republiky aZz do véku plnoletosti
celou situaci sledoval a rdd ji komentoval ve svych denicich. Nékteré
vyroky jsou usmévné, zvlast ty, ze kterych je znat jeSté détskd mluva.

Naptiklad zapis z 27. 7. 1922:

,, Pozemkovy urad chce vzit Frydlant, coz je pitomy ...jako celd

reforma “?3! 232

Nejen Bedfich a jeho oté¢im ovlivnili Karlovo mySleni a smysl
pro Cest.

Karel velice miloval a ctil svého dédecka, otce jeho matky,
Frantiska Clam—Gallase.

FrantiSek Clam—Gallas?*® byl nadporu¢ikem v domobraneckém

dragounském regimentu, dale byl ¢lenem panské snémovny a cisatfsko

29 SOA Tiebon, deniky, XIX, VI — 6/19, zéapis ze dne 17. 4. 1933.

31 SOA Tiebon, RA Schwarzenbergti, deniky, VI — 6/1.

32 Frydlant v té doby patti Clam-Gallast, tedy rodiné Karlovy matky Eleonory. Frydlant byl zkonfiskovéan
az roku 1945 na zaklad¢ Benesovych dekrettl.

3 (1854 — 1930)

89



kralovskym komotim. Patfily mu vSechny rozsahlé clam-gallasovské
statky, pfedev§im Frydlant, Liberec, Grabstejn a Lemberk.

Byl znam jako <c¢lovék cestny, jeho krajané si ho vazili
pfedev§im jako podporovatele kulturniho a sportovniho déni. Byl
¢lenem mnoha spolklt a mél velké porozuméni pro rozvijejici se
turistiku v Jizerskych horach, kde umoznoval budovani turistickych
cest a ubytoven ve svych lesich. K jeho nejvétsi zalibé patfili koné.

FrantiSek Clam-Gallas mél se svou manzelkou Mariii,
hrabénkou Hoyos-Sprinzenstein, sedm dcer (Christina, Eleonora,
Eduardina, Gabriela, Marie, Klotidla a Sophie). Kdyz roku 1930
zemiel, vymiel rod Clam-Gallasi po medi.***

Hrabé& FrantiSek Clam-Gallas se snazil se stdtem dohodnout na
né¢kterych kompromisech ohledné jednotlivych zabori. Do posledni
chvile bojoval o udrzeni vlastni spravy na velkostatcich GrabStejn a
Lemberk, coz svédc¢i o jejich vysoké hospodaiské prosperité.
Konkrétné za udrZzeni celého velkostatku Lemberk nabizel statu
rozsahlé lesy v Jizerskych horach. Stat na tyto Zadosti nepfistoupil a
pozemkova reforma byla provedena v okresech Liberec 6365,76 ha,
Frydlant 17 944,09 ha, GrabsStejn 5252,16 ha, Lemberk 2038,43 ha.
Celkem zestatnéno 20 031,3 ha, zbylo 11 569,14 ha.?*’

Jesté deset let po provedené pozemkové reformé vedl
FrantiSek rozsahlou korespondenci se Statni pozemkovou spravou.
Zadal o udéleni vyjimky ze zdkona a jako divody uvadél zachovani
krajinotvornych celkl, historickych parkl a zahrad, a hospodaiskou
prosperitu zakladen pro kulturni pamatky jako je Lemberk a
GrabsStejn. Situace vSak zustala stejnd. Hrab¢é FrantiSek zustal
majitelem nezestatnéné Casti velkostatku Lemberk vcetné samotného
zamku a lesni spravy (Bredovského letohradku), o ktery i nadale
pecoval.

1,236

KdyZ na pocatku tficatych let zemte pro Karla to byla tézka

rana. Vzdy se o ném vyjadioval jako o Cestném clovéku, ktery ma

24 Cerna, Renata. Gallasové a Clam-Gallasové na Lembergu. (cit. 2009-05-14).
http://www.zamek-lemberk.cz/zajimavosti/2gallasove-a-clam-gallasove-na-lemberku/

5 Tamtéz.

26 Na konci roku 1929 ho ranila mrtvice, poté nastalo velké zlepSeni, aviak 20. ledna nahle zemfel.
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mnoho ctnosti a slabosti jen ty, ,které ku ctnostem prindalezely .
Popisuje ho jako muZe state¢ného, milujiciho otce a vérného
poddaného, ktery byl k chudym vzdy Stédry. Vazil si svych pratel a ti
se na n¢ho mohli kdykoli se v§im obratit. , Byl ve skutcich kazdému
napomocny. Muz velmi moudry, v prihodach trpélivy, ve stesti
skromny, ve spolecnosti vtipny, na osobu svou plachy. “

Karel dédeckav skon oplakal a dlouho na néj vzpominal.
Kdykoliv s nékym mluvil o pozemkové reformé, vzdy si vzpomnél,
jak urputného neptitele méla reforma v osob¢é¢ hrabéte Frantiska

Clam-Gallase.

,Kdoz ho znali védi to v§echno, Ze pravdu mluvim, i Buh to vi,
ja zajisté tu sedim a jsem maldtny a hryzZu si pysky, Ze uz ho neuvidim
a neuslysim.

., ...on totiz prikladem byl toho, coz v panstvi rakouském bylo
dobrého. Zjev jeho byl diistojny velmi. Byl postavy vysoké, ale nohou
Stihlych, s rukama plnyma omrzlin. Hlavu mél dlouhou a oci modré,
bilé vlasy do vysSe cesané a Spicaté vousy..."

y.o..O zboZi své velmi pecoval a kterak pozemkovou reformu
tezce nesl, vime, ale nesmyslel jako lidé hloupi, ac v némeckém kraji
prebyvaje, ponévadz cesky rozumél... "

,..my jak tady ostavame a takového prikladu zbaveni jsouce
truchlime...”

,...a jen ta véc mée potésuje, jsem mu podobou velmi podoben a

tedy s pomoci BoZi i snad jinadi budu... “*’’

27 SOA Tiebot, deniky XII, VI-6/XII, zéapis ze dne 20. ledna 1930.
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Siatek po Slechticku za prvni republiky

Dal$im inicia¢nim zlomem v zivoté kazdého clovéka, nejen
Slechtice, je snatek. AvSak namluvy a sinatek aristokratiG maji sva
pevnd pravidla. Samoziejmosti a pfirozenosti pro Slechtice i pro jejich
okoli bylo uzavirani snatku s osobou stejné urozenou. Tak tomu bylo i
za prvni republiky, kdy mladi aristokraté nehledéli ani tak na
narodnost, jako spiSe na urozenost. Tomuto faktu odpovida i pocet
téch, ktefi tak ucinili. Cesti §lechticové hledali odpovidajici partnerky
vétSinou v ramci byvalé habsburské fiSe. Tento prostor s adeptkami na
vdavani byl velmi omezen. Proto se stavalo, Ze dochézelo k Castym
piibuzenskym snatkiim, a to nékdy velice blizkym. Doklada to pohled
na genealogii c¢eské historické Slechty. Pavucina ptibuzenskych
vztahtt nadéale posilovala uzavienost Slechty pfed neurozenou
spole¢nosti.?*®

Tato izolovanost vyrazné usnadiiovala Slechtickym mladikim
vybér vhodné nevésty. VSe se odehrdvalo na Slechtickych zabavach,
které se konaly téméf bez ucCasti neurozenych. Ruzné plesy, baly a
divadelni ptfedstaveni v méstskych paldcich, ¢i hony na venkovskych
sidlech §lechty, byly idealnim mistem pro poznéani budouci manzelky.

Pifi vybéru nevésty méli hlavni slovo rodice, ktefi bud
vyvolenou svého syna schvélili, nebo ji naopak odmitli. Zejména
matka Slechtice zde méla posledni slovo.

Uspéch namluv, jez nasledovaly po vyhlédnuti partnerky,
zadlezel na vzdjemném souhlasu budoucich manzell i jejich rodic¢i. Ne
vzdy to skoncilo uspéSné a mladému Slechtici pak nezbyvalo, nez se
ohlédnout jinde.

Avsak nic z toho nemusel respektovat Karel VI. Kdyz se
rozhlizel po své budouci manzelce, byl jiZ majoritnim panem
sekundogenitury Schwareznbergl, a byl jiz také ptestehovan do svého
sidla Orliku. Nikoho nemusel zaddat o souhlas se svym vybérem. Tou

pravou se nakonec stala AntOnie, princezna z Fiirstenbergu,?’® dcera

3% Bezecny, Zdenék. Pfili§ uzaviena spolecnost. s. 95.
29 (1905 — 1988)
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Karla Emila Fiirstenberga a May Festetichové. Otec nevésty byl
rakouskym diplomatem.?*°

Ziejm¢ to byl snatek ,,z rozumu®, protoze Karel se ve svych
denicich zminuje o Antdénii az v dob¢, kdy spolu vybiraji prstynky, a

kazdy dalsi zapis je jen o formalnich udalostech, nikoliv o citech:

, ...Jeli jsme k Fiirstenbergum a deklarovali moje zasnoubeni

s Antoinettou. A sepsali mnoho telegramii v tom smyslu... “?*

Je s podivem, ze se nezminuje ani o tom, kde Anténii poznal,
kdo mu ji predstavil, a podobné. Pfitom o jinych vyznamnych
uddlostech ve svém zivoté se v denicich sdhodlouze rozepisuje.

Podle dobové tisku se snoubenci seznamili na honech, které
potfadal Karlav nevlastni ot¢im v Chlumci na Cidlinou, kam jezdili 1
Fiirstenbergové z Rakous. Jezdila tam 1 princezna Antoineta a zde
potkala 23letého Karla.

Nevésta to byla velmi bohatd. Od svého otce dostala vénem 20
miliont K¢, které ji byly zvlastni svatebni smlouvou =zajiStény
v pfipadé manzelského nedorozuméni, protoze 1 mezi aristokracii
nebyl rozvod ni¢im vyjime&nym.**?

Svatba se konala 30. 6. 1934 v Chrdmu svatého MikuldSe na
Malé Strané v Praze. Oddavajicim byl prazsky arcibiskup Karel
Kaspar.

Nevésta méla na sobé hladké, stfihem jednoduché Saty z bilého
atlasu. Jedinou ozdobou byl dlouhy tetéz z velkych briliantli, na némz
byl zavéSen velky briliantovy kiiz. Briliantova celenka drzela na cele
z4voj z krajky, ktery byl dlouhy az na zem.V ruce drzela kytici bilych
lilii. Dlouhou vlecku nesli tii chlapci, obleceni do fiirstenberské
granatnické uniformy. Karel se zenil v uniformé ceskoslovenského

jezdeckého pluku svatého Vaclava z Brandysa nad Labem.

0 SOA Tiebon, Inventat Schwarzenberské sekundogenitury, 1., I/T 57
I SOA Tiebon, deniky, VI — 6/20, zapis ze dne 3.3. 1934.
22 Tamtéz, pozhstalost Karla V1., karton 393, ¢lanky v tisku, které psaly o svatbé.
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O svatb¢ psaly snad vSechny noviny, nékteré z obdivem nad
vazenymi a urozenymi svatebCany, jiné zase se zklaméinim nad

prostym, jednoduchym obtfadem.

,Svatba Karla Schwarzenberga s princeznou Antoinettou byla
pro Prazaky velkou podivanou...dovolte mi malou poznamky: chcete-li
videt prostou, jednoduchou svatbu, bez prepychu do oci bijiciho,
nehodte se divat na svatbu dcery neby syna bohatého méstana, ale na
svatbu z kruhit nasi byvalé ¢i cizi dosavadni Slechty. Vierejsi svatba
byla vskutku prosta, jednoduchda, nebylo tu pompésnich dekoraci, ani
prepychovych toalet, susticich tisicovkami, opravdu, tak malo
nadhery hned tak clovek nepotka v horejsich vrstvach nasi

demokratické spolecnosti..... “**

Po svatbé¢ Karel piSe o své zen¢ jako o Tony ¢i Tonicce.
Antonie svého Karla v dopisech oslovuje ,,Dearest Karli“. Jejich
vzajemné dopisy jsou psany v angli¢tiné ¢i v némciné, protozZe
Antonie méla némecké vzdélani. Cesky neuméla, a¢koliv se snazila
tento jazyk po svatb¢ naucit.

Pamétnici mluvi o Antonii jako o energické, rdzné Zené, ktera
ke Schwarzenbergiim patii. Pravé Antonie vedla hospodaistvi a svého
manzela nechala délat to, co miloval nejvic — védu a historii.

Manzelstvi bylo Stastné a dalo zivot Ctyfem krasnym détem

-Marii, Karlovi, Bedfichovi a Ann¢.

2 Tamtéz, citace je z zenského Easopisu Zena a svét ze dne 1.7. 1934,

94



Karel VI. — historik a spisovatel

Karel, a¢ majoritni padn a Zenaty muZz, zacal studovat historii a

heraldiku na Filozofické fakult& Univerzity Karlovy.***

Zde byli jeho profesory takové vynikajici osobnosti, jako byl
Josef Peka¥, Josef Susta, Rudolf Urbanek, Zden&k Kalista, &i Jaroslav
Bidlo.

Karel vynikal skvélou paméti 1 jazykovymi schopnostmi —
slovem i pismem ovladal ¢eStinu, némcinu, latinu, fectinu, anglictinu,
francouzS$tinu, ital§tinu, rustinu a ¢astec¢né¢ i Spanélstinu.

Karliv z4djem byl zaméfen na sttedovéké déjiny, déjiny uméni a
hlavné, diky prof. Okunévovi, na dé¢jiny a kulturu pravoslavnych zemi.
Karel Schwarzenberg — i pfes nesporny zajem — sva studia do zacatku
druhé svétové valky nedokongil. ?*3

AvSak do ceské kultury se zapsal hlavné jako vyborny znalec
c¢eského historického prdva a jako historik, heraldik a genealog.

Jiz pti studiich na vysoké Skole lesnické prekladal rukopisnou
pozistalost svého prastryce Bedficha Schwarzenberga®*®, kterou vydal
roku 1934, a poté prepracovanou jeSté o tfi roky pozdéji pod ndzvem
Lancknechtovy zapisky.

Publikovat v novindch zacal po pfichodu =z vojenské
prezentacni sluzby. Svymi nazory se pfiblizoval k okruhu kolem revue

R4ad*’. O seznameni s lidmi okolo né&j si zapsal do deniku:

., ...potom mne Hinea zavedl do spolecnosti klukii, kteii vydavaji Rad.
Tady neobycejné hlomozice tahli jsme z kavarny u Denise do
Lobkovické vindrny, odtud do buffetu Koruny, pak jsem jesté

s Berounskym sedél do % 2 rano na lavicce na Karlaku a debatoval o

4 Zde studoval v letech 1933 — 1938.

% Nacisty mu bylo nabidnuto, Ze miiZze dokongit univerzitu v Némecku, pokud piestoupi na fi3ské
obcCanstvi, coz Karel odmitl.

#6(1799 - 1870)

247 Casopis Rad s podtitulem Revue pro kulturu a Zivot vznikl na konci roku 1932. Byl zalozen
katolickymi intelektualy Rudolfem Vofiskem, Stanislavem Berounskym, Janem Hertlem, FrantisSkem
Lazeckym, Vaclavem Rencem, Josefem Kostohryzem, Janem Franzem a Timotheem Vodic¢kou. Tento
Casopis vychazel deset let a stal v Cele eské katolické pravice.
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pouZziti slova demokracie, coz ja mam za slovo mravné vyznacné, on ale

za blbost. “?**$

V tomto casopisu vySel Karlovi prvni c¢lanek. Podepsal ho

pseudonymem Malidajev?*

a stejného jména pouzil i u svého druhého
¢lanku. Poté vSak zacal pouzivat pseudonym Jindfich Stieda, ktery
pro né¢j udajné¢ vymyslel FrantiSek Lazecky podle biskupa Jana ze
Stiedy.?®°

Do Radu ptispival poté pravidelné az do jeho zastaveni. Jeho
¢lanky zde byly vétSinou obsahlé a tykaly se politickych, historickych,
cirkevnich 1 kulturnich témat.

Dalsi ptispévky posilal 1 do Narodni obnovy, kde takée
vychézely podepsany Jindfichem Stfedou,ale také pod pseudonymem
Bojna. Dale psal ¢lanky do periodik jako byla Vlajka, Narodni vyzva,
Narodni republika, Nové Ceskoslovensko a Narodni stat a mnoho
dalsich.

Nékteré casopisy, kde publikoval, mély fasSistickou néalepku,
jako tfeba Vlajka. Konec koncti Karel VI. tihnul k faSismu uz od svého

mladi,, coz dokazuji i jeho deniky.

., Paklize fasismus je opravnény,nelze jej, totiz cely, pro ctyri mrtve
odsuzovat. Nebot neni mysSlenky, jez by nezadala obét. Nelze tedy jeji
spravnost mérit obétmi.

Ale dnesni lidé, jak pravi Nietzche boji se trestat, ponévadz se boji

smrti. Ja se téZ boji, ale vim prece, Ze by nebyla diilezita. “*’!

Karel se velice obaval komunismu. Prozieteln¢ piedvidal, ze
kapitalismus a demokracie nevyhnutelné¢ vygeneruji nezadouci ucinek.

Ten spatfoval ve vytvofeni pocetné tfidy nemajetnych, pro néz

% SOA Tiebon, deniky, XXI, VI — 6/21, zéapis ze dne 19. 4. 1935.

9 Tamtéz, XIX, VI - 6/19, zapis ze dne 22. 3. 1934.

20V souvislosti s timto pseudonymem mu napsal Jakub Deml listek: ,,Odjakziva, Jasnosti, nejradéji mam
sobotu (ze vSech dni v tydnu). Ale Stieda taky je dobra.” SOA Ttebon, korespondence, VIII-b-24. Kt.
393.

1 SOA Tiebot, deniky, XV — VI - 6/15.

96



jedinou Sanci je komunismus, a pro jehoz nastoleni budou schopni a
ochotni udé¢lat cokoli. Za jediné hnuti, které tomu mulZe zabranit,
povazoval tzv. narodovce, jak se v té dob¢ fikalo Ceskym faSistim.
Avsak k extrémnim projevim faSismu byl velmi kriticky. Obaval se
zejména fanatismu, antisemitismu a myS§lenkové neujasnénosti.

Tento strach nakonec pfevladl a roku 1938 ho pfinutil vystoupit

z faSistické organizace, ktera nesla ndzev Hnuti za Nové
Ceskoslovensko.
Hnuti za Nové Ceskoslovensko se ze zalatku hlasilo ke kiestanstvi,
stavélo se proti stranické demokracii, a snaZilo se o vybudovani
stavovského zfizeni. Ddale bojovalo proti marxismu. S tim vSim se
Karel ztotoznoval, avSak kdyZ zacaly prevladdat ostatni ¢asti programu,
spojené s fanatickym antisemitismem, s tim jiZ souhlasit nemohl.**?

Karel se neomezoval pouze na novinové ¢i Casopisecké ¢lanky.
Vydal studie pod nazvem ,D¢&jinny podklad narodovectvi®“ ¢i
,Pravicové postavy®, kterym se dostalo i dvou pokracovani pod
stejnym nazvem. Zde rozviji své mysSlenky o ndrodu, ktery poklada ze
jedno z mnoha ptfirozenych spoleCenstvi. Jako vzor spravného statu
uvadi ¢eské kralovstvi v dobé pted Bilou horou.

Nejvétsimu zajmu se u Karla tésila heraldika. Clanky o ni zadal
publikovat roku 1935 v Erbovnich knizkdch pod taktovkou Brfetislava
Storma a Bohumira Lifky. Dale publikoval v ¢asopisu Rodopisné
spole¢nosti ¢eskoslovenské v Praze, v Heraldickém dopisu, Rodokmenu
a dalSich. Nejvyznamnéj$i jeho heraldickou praci je ,,Heraldika, ¢ili
ptehled jeji teorie se zfetelem k Cecham na vyvojovém zakladé«.

Kromé vySe uvedeného napsal studii o politickém mySleni
svého uditele Josefa Pekaie do sborniku ,,O Josefu Pekafovi“,?*® dale
napsal pfedmluvu ke ,Knize kreseb® Bietislava Storma. Dal$i svij
zdjem soustiedil i na nékolik ¢lankd o myslivosti. V roce 1939 vydal

knihu ,,Obrazy c¢eského statu®, kde poukazoval na slavu a tradici

2 Hrabék, Véclav. Karel Schwarzenberg. In Distance: revue pro kritické mysleni 2, 1999. s. 101 — 112.
23 Kterou uspofadal Rudolf Holinka.
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c¢eského naroda. Dvé préce, které se nepodafilo vydat, byly

»Ikonografie Ceskych krala“ a Pisné& ¢eského statu«.?*

25 Buben, Milan. Ceska zemska $lechta: Schwarzenbergové sekundogenitura. In Stfedni Evropa 56,
12/1996, s. 112.
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Karel VI. versus Ceskoslovensko

Karel nesouhlasil s ideou ¢eskoslovenského naroda. Pokladal ji
za umély paskvil, ktery neposkytl Slovensku autonomii,takze dle jeho
nazoru se jednalo o nepfipustnou centralizaci. Za jeden za zakladl
spravného politického ztfizeni povazoval samospravu, a to nejen na
Slovensku, ale ve vSech ostatnich zemich Koruny ¢eské. Argumenty

politikl komentoval takto:

. Pry by tim bylo Slovensko hospodarsky poSkozeno, jelikoz na né
dopldacime. Tedy nejdrive nutno odecist naklad na pocestovani, a pak
bychom se otazali, které Silenstvi, ktery dabel nas posedl, abychom
prokazovali nékomu dobrodini takové, Ze na né odpovida laterenim a
kopanim? Ze pry Slovdci nechdpou nasi praci? Ba ne, to my ji
nechdapeme. Pry by se autonomii podporovaly separistické snahy. Tak?
A kdyz nas Rakousko centralizovalo, to u nas veskery separitismus
zmizel? Kdyz za valky nas privtelilo k rakouskym zemim, tak z ndas byli

ohromni Rakusaci?“ 3

Karel byl toho nédzoru, Zze by mély dostat svobodu vSechny
zem¢, kterym byla slibovéna riznymi ustavami. Ocekaval od toho, Ze
jednak nebude Slovakiim protivné nazyvat se Ceskoslovenskymi
obcany, jednak ,mysli ceskych studentu by nebyly zatéZovany
roztodivnou tatranskou beletrii®.

Karel vefejné komentoval situaci na politické scéné prvni
republiky. Lze proto u néj najit mnoho nardzek na stav ¢eské politiky.
Velmi kritizoval parlamentni demokracii a stranictvi, zvIast moc,
které se témto strandm dostavalo. Mimo obecné kritiky se Karel
nevyhybal ani té konkrétni. S ¢im naprosto nesouhlasil, a vzhledem
k svému plvodu souhlasit ani nemohl, byla politika statu vici Slechté.

Naprosto nemohl pochopit presvédceni statnich organt, ze je do nich

255 Schwarzenberg, Karel. Slovenska autonomie. In Rad 1/1935, s. 575.
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vtélena celd narodni svrchovanost, coz jim dava jakési pravo povazovat
mensiny za zcela bezprdvné. To se projevilo pravé ve vztahu statu vuaci
Slechté. Ta citala kolem dvou set ¢lentd, takZe si nemohla zvolit své
poslance. Nebylo nikoho, kdo by se postavil proti skute¢nosti, kdy
Slechté byly zabrany nejen majetky, ale i jeji tituly.

Na pozemkové reformé mu vadilo nejen to, Ze byla
nespravedliva, jelikoz se tykala jen zvlastni skupiny obcanti, ale i to,
ze pro stat byla prakticky nevyhodna. V Gpadkl Slechty vidél i upadek
celé zemé. Slechta totiz spravovala zemi s plnym védomim svych
socialnich a kulturnich povinnosti. T¢éZko chtit tyto hodnoty po
novych majitelich zkonfiskované pudy.

Nejvétsi kritiky od néj se dostavalo Masarykovi a pozdéji BeneSovi:

»Masaryk racil pustiti sva filozoficka usta na vychazku, a vysvétliti, Ze
citi plné s Madary v jejich tézkostech (sic), a Ze by jim (on, ne narod)
odstoupil kus Slovenska. A kdyz se ozval Fev upFimného désu, vysvetlil
Udrzal (ne Masaryk) Ze to ne, naopak, Ze prezident o tom nemiuze ani

premyslet (nevhodny obrat!) “?’°

,...2ajisté mé bylo dano vitézoslaviti, ponévadz Benes zvolen nebude!
Hec! Nebot neni to jisté moznd, aby ¢lovék vétsinou naroda nenavidéeny

byl prosazen “*°’

Pod tihou udalosti prvnich let Ceskoslovenska zadal Karel
porovnavat moderni stat se stfedovékym statnim zfizenim jako
systémem, kterému se dosud nejlépe v lidskych dé&jindch podatilo
umoznit lidem zit svobodné. Sice uznaval, Ze ve stfedovéku chybél
kult svobody: jako samostatny a specificky fenomén moderni doby.

Ale pravé tim, ze svobodu vnimal jako soucast Sirokého ftadu,

26 SOA Tiebon, deniky 14, VI-6/14, zéapis ze dne 3. 10. 1930.
27 SOA Tieboti, deniky, XII — VI — 6/12
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povazoval za nemozné, ze by se zvrhla ve svij opak - tedy
v nesvobodu.

Na stfedovéku nejvice obdivoval schopnost zachovani co
nejvetsi samospravy ve vSech slozkach spolecnosti. Krdal mél starost
pouze o to, co nemohly niz$i spolecenské vrstvy feSit samy, tedy
obranu zem¢ a soudnictvi. Kral také nemél bez stavii vojenskou moc.
Proto byl na stavech zavisly a nemohl si dovolit nékoho utlacovat. Za
klad tohoto zfizeni povazoval i vztah mezi panem a poddanym. Ve
sttedovéku byla moc S$lechty poméfovana podle poctu poddanych.
Proto méla divod starat se o poddané 1 v pfipad¢, ze z nich neméla
ekonomicky prospéch. I stiedovékd valka méla pro Schwarzenberga
své kouzlo pfedevSim pro svou omezenost. Stfedovéké bitvy byly
fizeny ptisnymi pravidly, které mimo jiné Setfily civilisty a kostely.
Ctily také svatky p¥i nichz se dodrzoval mir.?*®

AC se zda, ze Karel Schwarzenberg byl proti demokracii, neni
to uplné pravda. Souhlasil se zdsadou, ze tam, kde to jde, si lidé maji
si lidé vladnout sami. Za spravné naplnéni této mySlenky ovSem
poklddal samospravu. V takovém piipadé by se nevylucovala
s kralovskou vladou. Proti cemu se vSak ostfe stavél, byla
demokratickd ideologie vytvotena liberaly. Ti razili mySlenku, Ze o
vladu lidu jde vzdy, kdykoli o v§em rozhoduje ,,polovina plus jeden.*
A ze vlada je vtélenim vile lidu. Karel tvrdil, Ze o pravdé nelze
hlasovat..

Nejvice mu vadila parlamentni demokracie. Zastaval mySlenku,
ze poslanci se voli podle toho, kolik penéz mohli vynalozit na
volebni propagandu. To ve svém dusledku znamenda, Ze sloZeni
Snémovny neni vysledkem vule lidu, nybrz vypocitatelnou vyslednici
nakladd na tisk a podobné véci. Proto nelze mluvit o lidovladé. Dalsi
véci, kterd se mu nelibila na vladé prvni republiky, byl neustdly boj
politickych stran. Kvili nému stdt neni schopen aktivné a koncepcné

jednat, protoze kazdou chvili m4 jiné ministry..**’

258 Schwarzenberg, Karel. Stfedoveka svoboda. In Rad IV., 1935, s. 289 — 295. Vydano v edici: Putna
C. Martin. Karel Schwarzenberg: Torzo dila, Praha, 2007. s. 146 - 151.

29 Cerpano z nedatovaného, némecky psaného rukopisu z po&atku 50. let, s nazev Was ist demoratie?
Prelozil Vratislav Slezak. Vydano v edici: Putna C. Martin. Karel Schwarzenberg: Torzo dila, Praha,
2007. s. 262 — 265.
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7. Soumrak prvni republiky

Nervozni atmosféra konce republiky je znéat 1 v Karlovych
pracich. Tomuto tématu se vénoval v ¢lanku s pfiznaCnym nazvem
»Posledni véci.“?%" Stejné jako ostatni se snazi najit divody a pfi¢iny

tohoto konce a vraci se proto na zacatek.

,, Tedy proc tito lidé sesadili ceského krale? Z diuvodii, které
konecné ovlddaji kazdého clovéka: z duvodii nabozZenskych. Bilda hora
musi byt od¢inéna. Tabor je nd§ program. Rim musi byt souzen a
odsouzen. Nebude kraliiv ani papezuv. Marie, povol. Tohle byla hesla
mladé republiky. Skutky nasledovaly. Padl mariansky sloup, padaly
svatojanské sochy, vznikla cirkev ceskoslovenska, krize padly na
popelarské vozy, na \hradé byl vztycen husitsky prapor..."

. ...Po treti provedl (ndarod ) revoluci pod vedenim nepratel
Cirkve a (a¢ mohl prosté restaurovati pravo schvalné poslapal zasady
a tradice legitimity a vybudoval republiku na zdkladech revoluce a
sebeurceni. Ztratil polovinu korunnich zemi a samostatnost své
politiky. Nebot Buh sice slibil své milosrdenstvi od pokoleni do
pokoleni tem, kteri se ho boji, ale ovsSem téem druhym nezbyva nez jeho

spravedlnost “*®!

Divodem toho, pro¢ se tak déje, vidél v odvratu od Boha.
Nabadal k pokani, k mnavraceni se zpét k Bohu. Vyzyval
k symbolickému znovuvztyCeni maridnského sloupu. Doufal v Bozi

zasah, ktery by mohl Cesky narod zachranit. Neztracel nadé&ji a volal

po obraceni:

60 Schwarzenberg, Karel. Posledni véci. In Nérodni obnova 46, 11/1938, s. 1, 19.11.1938. Vyslo v edici:
Putna, C. Martin. Karel Sc@warzenberg: Torzo dila. Praha, 2007. s. 298 — 299.
201 Schwarzenberg, Karel. Ceska hereze. In Rad V., 1938. T4z edice.
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. Vse ted zdlezi, zda se obrdtime, nebo zda jako Israelité na
pousti budeme touzit po egyptskych hrncich masa — zda se nam bude

styskat po vécech, které nds sem uvedly. “*%’

Ackoliv mél Schwarzenberg proti republice vyhrady, pfi
ohrozeni ze strany némeckého souseda stal na jeji stranc.

Jeho Ceské vlastenectvi se projevilo jesté pred zdborem Sudet,
kdy prispél castkou 250 000 K¢ na vybudovani opevnéni na
zapadnich a severnich hranicich statu.?®’

Pii zaboru Sudet a pii okupaci zbytku CSR nacisty se rozhodng
postavil na stranu ¢eského statu a naroda.

Inicioval a napsal pamatna ProhlaSeni ceské historické Slechty
v roce 1938 a 1939, v nichZ byl vzdan hold CSR, vyjadiena prava
nedotknutelnosti hranic zemi Koruny ceské, a deklarovdna vérnost
¢eskému narodu.***

Od té doby byl text, zvlasté ten z roku 1938, nckolikrat
vytisknut. V celém textu se neobjevilo ani jednou slovo
,Ceskoslovenska republika“. Nahradilo ho slova jako Cesky stat,
zem¢é Koruny ceské, a podobné. Karel, a s nim signatafi dopisu, takto
rozliSuji svoji vérnost zemi a narodu, a znovu potvrzuji sviij odstup
vuci stavajici statni formé.

Diky tomuto textu a této akci se na Karla obratila pozornost
vefejnosti a zacCalo se o ném mluvit jako o novém piedstaviteli
c¢eského naroda. Tuto kandidaturu do cela statu vSak vyhléasila Vlajka,
se kterou jiz Schwarzenberg nespolupracoval, a ucinila tak bez jeho
védomi a souhlasu. Jeho ,kandidaturu®“ otiskla v ¢lanku Kdo bude
prezidentem?

Hned po vydani tohoto ¢lanku se objevil letdk z ndzvem , Hnuti
za nové Ceskoslovensko®, které vyzyva Karla, aby se ujal své

kandidatury:

262 Tamtéz
263 Buben, M. Milan. Ceska zemska §lechta. s. 112.
264 Vice v kapitole Slechta ve 30. letech 20. stoleti.
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, Komu svérit reprezentaci naroda? Proti politickym
hochStaplerum — rodovou cest a poctivost! Obcané — délnici —
uvazujte! Vsichni chceme, aby v posledni chvili bylo zachrdanéno, co
se zachranit da... "

., ..Ndrod jiz nechce ani fasistické, ani komunistické sekretare,
ale odpovédné a cestné lidi.Ucéme se z déjin minulosti poslednich let i
dnii. Pri ceském narodu a na jeho pudé vzdy veérné stali
Schwarzenbergové. Masaryk sam doznal: Pokladam Schwarzenbergy a
Lobkovice za politické viidce predvdlecnych Cech. Byli
demokratickymi za Habsburkii, zustali jako demokrati v republice.
V cele statu musi byt osobnost, kterou zna svét, kterda miuze rucit
narodu svou cti, majetkem i hlavou. Musi to byt neodvisly, vérny
Cech, ktery jest pFijatelny i Slovakim. Takova osobnost md dnes
povinnost slouzit narodu. Rod Schwarzenbergii jest ratolest vyrostla
z ceské piudy. Jejich predkové stali vidy vérné pri narodu v dobdch
dobrych i zlych....”

.....Narod zna Karla Schwarzenberga. Slechtic rodem —
demokrat Zivotem. Kazdy dnes rozumi muznému postoji: lid Zadal
pudu — dal sem ji bez reptani. Vzali si ji viidcové lidu — protestoval
jsem. Ale volam: rozdélte ji mezi nezaméstnané a vojaky. Komu sverit
reprezentaci naroda: Nevérime vice hladovym politikiim, kteri utikaji
od odpovédnosti do ciziny s miliony penéz pracujiciho lidu. VOLAME
KARLA SCHWARZENBERGA. Co odpovi ndrodu? °%°

265 K do bude prezidentem? In Narodni vyzva 4, 1938, &. 41 — 42, s. 3.
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Karel okamzité svoji kandidaturu dementoval. Ne, ze by po
nabidnuté funkci netouzil, ale védél, ze kandidaturu vyhlasila
fasistickd Vlajka, a Ze v této dobé by to mohlo byt povazovino za
protistatni akt.

Po druhém prohldSeni ceské Slechty, ve kterém je  Karel
»pouze“ signatdfem, a ne jiZz jejim autorem, se stahuje z politiky a

vénuje se odborné ¢innosti.
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8. Epilog

Po druhé svétové valce se Karel vratil z bojisté, kde byl vazné
zranén, do Cech. Roku 1948 mu ministerstvo zemé&dé&lstvi odiialo lesni
c¢ast orlické panstvi o vyméie 9 802 ha. Karel z psychického vypéti
dostal zapal mozkovych blan. Poté odjel pod zaminkou
rekonvalescence do Rakouska, kam ho jeSté téhoz roku nésledovala
manzelka s détmi.

Vynosem ministerstva zemédélstvi ze dne 3. 10. 1949 byly
schwarzenberské sekundogenituie vyvlastnény zamky Orlik a Cimelice
1 hrad Zvikov.

V exilu se Karel zpocatku zivil jako spréavce knihovny v
Salzburgu. V roce 1955 wukoncil studium historie na Videnské
université a ziskal doktorat z filozofie. Pokracoval v aktivni védecké
¢innosti, jejimz vysledkem bylo nékolik historickych knih a nespocet
¢lankt v c¢eskych exilovych i cizojazyénych Casopisech a sbornicich.

Velmi se zaslouzil o uspotfddani Schwarzenberského rodinného
archivu v Murau ve videnské Narodni knihovné. Nezanedbatelna je téz
jeho mnohaletd c¢innost ve funkci pfedsedy Kiestanské akademie
v Rim&, ¢&i aktivni puasobeni v ramci <&eského velkopfevorstvi
Maltézského tadu.

O vyznamu osoby Karla Schwarzenberga vypovida krom¢ jiného
téz to, ze se stal jako prvni Cech po roce 1918 rytifem fadu Zlatého
rouna.

Zemiel 9. dubna 1986. Za ucasti rodinnych ptislusnikt,
vyznamnych hosti a zaméstnanci schwarzenberskych panstvi byl

ulozen do rodinné hrobky v Murau.?®®

2% Hrabak, Vaclav. Karel Schwarzenberg. In Distance 11, €. 1, s. 107.
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9. Zaveér

V této praci jsem se snazila ptriblizit situaci ¢eské Slechty
po rozpadu  Habsburské monarchie a po ptechodu
k demokratickému systému vlady, kdy Slechta ztraci své postaveni
ve spole¢nosti i v politickych a mocenskych sféréach.

Po vzniku Ceskoslovenska se zadalo pohliZzet na §lechtu jako
na néco zpate¢nického, jako na posledni vydobytek nendvidéné
monarchie. Proto i prvni zdkony republiky byly namifeny proti
aristokracii. PfedevSim zruSeni Slechtickych tituld a pozemkova
reforma a kterd byla bezesporu nejtvrd§Sim utokem, namifenym
proti aristokracii po roce 1918. Slechta se témto opatienim
snazila vSemozn¢ branit naptiklad zalozenim Svazu
ceskoslovenskych velkostatkari.

Aristokracii c¢ekalo dvacet neveselych let, ve kterych se
snazila nalézt své misto v republice. Ve tficatych letech se jejich
postaveni zacalo lepSit a spole¢nost se na n¢ pfestala divat jako
na nezadouci zivel. Slechta opét zadinala nalézat cestu nejen do
spole¢nosti, ale i do politiky a diplomacie.

AvSak tento vzestupny proces naruSila agrese Némecka,
kterd se poprvé projevila zabrdnim Sudet a vyustila v zdnik prvni
republiky. Nezabrdnila tomu ani ProhldSeni c{eské historické
Slechty v letech 1938 a 1939.

V tomto prostfedi zil 1 Karel VI. Schwarzenberg, majoritni
pan sekundogenitury. Prdvé na jeho ptikladu jsme mohli sledovat,
jak se republika vypotfadala se S§lechtou, a jak na to Slechta
reagoval. Zjistili jsme, ze do kazdodenniho Zivota aristokracie
mnohé politické wudéalosti pfili§ nezasdhly. Panstvo 1 nadale
vychovavalo své déti k vyluénému postaveni, které vSak s sebou
neslo i své povinnosti. I jejich charakteristické Slechtické zébavy
zistaly. Hon, koné, Serm, plesy a baly, a postupné se k nim
ptidaly 1 dal8i, naptiklad hokej nebo zavody motorovych vozidel.

AvSak zména rezimu se podepsala pfedevSim na mySleni Slechty.
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Pfece jen ptfiSla o svlij majetek a vyluéné postaveni, coz jim
oboji dodéavalo pocit sebejistoty 1 blazenou bezstarostnost o
budoucnost. Nyni aristokraté museli vice nez kdy piedtim
spoléhat na schopnosti, a to jak v boji proti pozemkové reformé,
tak 1 v zabezpeceni rodiny.

Postoj Karla VI. k republice byl negativni, avSak nejen
kvili jejim zdkonim, ale kvuli celkové parlamentni demokracii.
Karel obdivoval stfedovéké statni ziizeni, kde kazdy mél své
misto, které mu bylo ddno od Boha, kde vSe mélo fdd a pravidla.

Z Karlovych knih a dopisid je citit notna ddvka romantismu,
nostalgie a zvlastné nespokojenost s dobou a svym mistem v ni.
Rad by vidél svét, kde hlavni slovo mé& princip historismu a
legitimity, a proto se nikdy nemohl smifit s politickym zfizenim,
které s sebou pfinadsSela prvni republika.

Jeho nézory lze dobie sledovat v denicich, které si psal jiz
od roku 1921 aZz do roku 1948. V exilu s dennimi zdznamy ptestal,
avSak ta nejdalezitéjsi léta, kdy se formovaly jeho nézory i
mySleni, jsou v denicich zaznamenany. Dotvafi je jeho
korespondence, ktera je spolu s jeho ostatni poztstalosti ulozena
ve Statnim oblastnim archivu Tieboil.

A co je prinosem této diplomové prace? Na konkrétnich
pfipadech jsme mohli sledovat, jak vznik prvni republiky a
zejména jeji prvni zakony ptijali ti, proti kterym byly tyto zdkony
ustanoveny. Jak se dokéazali ¢i nedokédzali s novou situaci
vyrovnat, a zda se ptrizpusobili nové dobé ¢i nikoliv.

Co se tyée Karla VI, ten nikdy Ceskoslovensko nepftijal. Ale
kdyz se nad prvni republikou zacala stahovat mracna, stal pevn¢
na jeji stran€. Musime vSak dobfe rozliSit, Ze nestdl na strané
Ceskoslovenska, ale jako Cech na strané svého naroda. Vzdy se
k svému ceSstvi hlasil a ackoliv konec svého zivota prozil
v cizing, nikdy nepiestal doufat, e jednou se do Cech svobodné

vrati.
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11. Resume

Nobility be in Austro - Hungarian monarchy privileged layer, had
important plus scores of time decisive position in all spheres life social
plus royal. Hardly it is possible question, that the of all elite social group
companies be in Austria-Hungary group nobility most considerable.
Regarding historical evolution aristocracy didn't have nobility quite
nationally Czech character. Even if among its genera Czech subsisted plus
some way behind Czech considered, Czechs ourselves about himself
thought, that the are nation commons so their relation at the time
revolution to nobility was relation rather negative.

Czech national revolution from year 1918 plus years next therefore in
essential interests parts turn against nobility. Republic cancelled all noble
privilege. Aristocratic title must not be in government document used, to
the civil service inclusive diplomatic she could have come in aristocracy
only few and far between. In earnest to limit and political much nobility
she could have only land reform that the broke severalty position nobility
in company. Landownership was namely only absolute monopoly that the
throughout economic life subsisted. Who soil personal, that designates
conditions, requires behind her hire i. e. land annuity that the surely take
that, who soil raise plus hire then subscribe part from yield his work plus
gain.

Deepest plus hardest hit against nobility was then reform, effected in
20. plus 30. years. Land reform contained on the whole seven laws, in
which ushered as though is concerned occupation plus nationalization soil,
about conferment reserve from occupation, purchase soil, restitution
owners plus novelty was possibility rise so - called residual estates that the
this way nationalized immediately sell well - off private person. Then
though occurred various reform these laws, because showed like imperfect.
Nevertheless row severance pay from of the state in the face of nobility,
kirks, non aristocratic landowners etc. abided several years plus often to
restitution at all didn't get. In principle land reform was finished as far as

in the year 1932. Czechoslovak go along those estate founded or multiply
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powerful sector national forest plus estates plus became a so, biggest
landowner Czechoslovakia. Kernel hereof sector were to be and all estates

Hapsburg royal families in Czech lands.
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61/1918 Sb.

ZAKON
ze dne 10. prosince 1918,
jimz se zrusuji Slechtictvi, rady a tituly

§1
Slechtictvi a Fady, jakoZ i veskera z nich plynouci prava se zruduji, rovnéz tak tituly, pokud byly udélovany
jako pouha vyznamenani. V platnosti zlstavaji takové tituly, na které Ize splnénim pfedepsanych
podminek nabyti pravniho naroku (titul doktorsky, inZenyrsky atd.), pak tituly, jez vyjadfuji skute¢né
zastavanou ufedni hodnost, a vyznamenani udélovana vysokymi Skolami
(Cestné doktoraty a pod.). Byvali Slechtici nesméji uzivati svého rodného jména s pfidomkem
nebo dodatkem vyznacujicim Slechtictvi.

) §2
Obcané republiky Ceskoslovenské nemohou ani v ciziné platné pfijimati vyznamenani,
pokud byla pfedchazejicim paragrafem zrusena.

§3

Ministru vnitra uklada se, aby v dohodé se zu&astnénymi ministry zakon tento proved!.

§4

Zakon tento nabyva platnosti dnem vyhlaseni.

Dr. Karvel Kramar v.r.
A. Svehla v.r.

http://www.nobilitas.sk/HTML%Z20Nobilitas/Legislativa/02Slachtictvo/61_1918znp%20sk.pdf.
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Zikon ze dne 16. dubna 1919 o zabrani velkého majetku

pozemkového (zaborovy zakon)*®’

Na zéklad¢ usneseni Narodniho shromazdéni natfizuje se:

§1
Aby byla provedena uprava pozemkového vlastnictvi, zabird se statem velky
majetek pozemkovy ( § 2), lezici v uzemi Ceskoslovenské republiky, v to cCitajic velky
majetek vazany, a zfizuje se ufad pozemkovy.

§2

Velkym majetkem pozemkovym jest rozuméti soubory nemovitosti s pravy,
ktera jsou spojena s jejich drzenim, jestlize vyméra nalezejici v tzemi Ceskoslovenské
repiubliky vlastnicky jediné osobé nebo tymz spoluvlastnikiim je vétsi nez 150 ha pidy
zemédelské (roli, luk, zahrad, vinic, chmelnic), nebo 250 ha pady vibec.

Manzelé nerozvedeni povazuji se za osobu jedinou.
§3
Ze zaboru jsou vylouceny:

objekty pravné i hospodaisky samostatné, jez neslouzi hospodaieni na zabranych
nemovitostech;

majetek zemsky, okresni a obecni (jméni i statek), s vyhradou zvlastnich zadkonnych
ustanoveni o jejich Gprave.

O majetku urbaridlnich obci a kuridlnich komposesoratech bude rozhodnuto zvlastnim
zakonem.

§ 4

Jestlize se po vyhlaSeni tohoto zakona soustfedi (ve vlastnictvi jediné osoby,
tychz spoluvlastnikii, nerozvedenych manzeld nebo rodi¢i a déti prvého stupné) ze
svobodného majetku pozemkového soubor nemovitosti, ktery je podle §§ 2 a 3 predmétem
zaboru a neptesahuje vyméru uvedenou v § 2, stava se tento soubor majetkem zabranym.

§5
Zaborem uvedenym v § 1 nabyva Ceskoslovenska republika préava, zabrany
majetek prejimati a piidélovati (§§ 10 a 11).
§ 6
Osoby, ktera podle prava obcanského jsou opravnény hospodafiti na zabraném
majetku, pokud nebude stitem pievzat, jsou napiisté povinny na ném hospodatiti fadn¢.

O nasledcich poruseni této povinnosti jakoz i o povinnostech a ochran¢ osob na
zabraném majetku zaméstnanych budou dana zvlastni ustanoveni.

§7

Zcizeni, pronajem zabraného majetku, jeho zavazeni a délni vyzaduje ufedniho
souhlasu (§ 15) a nema bez n€ho proti statu pravnich nasledka.

27 http://spep.prf.cuni.cz/lex/z2.htm
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§ 8

Na zabrany majetek lze vésti exekuci jediné vnucenou spravou.

§9

O nahrad¢ za prevzaty majetek bude rozhodnuto zvlastnim zékonem.
Zvlastnim zédkonem provede se zdsada, Zze bez ndhrady bude pifevzat majetek piislusniki
neptatelskych stati, piislusniki byvalé panovnické rodiny Habsbursko-Lotrinské, majetek
nadaci spocivajicich na pravech §lechtictvi zruseného zdkonem ze den 10. prosince 1918, ¢is.
61 Sb. z. a n.; majetek, jehoz uzivani zakladd se na vykonu funkci, Gfadt a distojenstvi
cizozemskych, nebo ktery s takovou funkci, ifadem nebo distojenstvim jest spojen; majetek
bezpravné nabyty; majetek osob, které se hrubé provinily proti eskoslovenskému narodu ve
svétove valce; konecné majetek, ktery podle ustanoveni zdkont finan¢nich piipadne statu jako
splatka na davku z majetku.

Pti pfevzeti zabraného majetku jest postupovati tak, aby osoby, pro které na
zabraném majetku vaznou prava, jakoz i osoby, které maji proti dosavadnimu vlastniku pravo
z poméru sluzebniho, zaopatrovaciho a pachtovniho, nebyly zkraceny.

§ 10

Pokud stat ptevzatého majetku nepodrzi, pro ucely vSeobecné prospesné,
pridéli jej ufad pozemkovy postupné do urcit¢ vyse do vlastnictvi nebo pachtu malym
zemédelcim, domkaiim, drobnym Zzivnostniklim, bezzemkim, a to zvlaste¢ ptislusnikiim
ozbrojené moci Ceskoslovenské a valeCnym invalidim, ktefi by na ptdé chtéli a mohli
hospodafiti, pak druzstvim slozenym z uvedenych osob, druzstviim bytovym, spotfebnim a
zemédélskym, obcim a jinym vefejnym svazktim k ucelim vSeobecné prospésnym, védeckym
a humanitnim ustaviim. Piidy miize byti uzito také k jinym uceliim vSeobecné prospéSnym.

O osobach a korporacich, kterym Ize ptidu ptidéliti, o vyméie ptidélu a pravech
k nému a o mezenich prava vlastnického k ptid€lené ptidé budou dana podrobnéjsi ustanoveni
zvlastnim zadkonem.

§ 11
Osoby, jejichz majetek timto zakonem se zabira, po piipadé jejich dédicové,
maji pravo, aby jim byla z majetku jim zabraného ptidélena majetnost nepiesahujici vymeéry
uvedeni v § 2, pokud mozno dle jich volby. Osobam témto lze propustiti ze zdboru 1 vétsi
vymeéru, hledic k tomu, jaka jest potfeba pudy na jednotlivych mistech, hledic k jeji jakosti a
tomu, ¢eho zada tcelné hospodaiena, zietel na zemédélsky pramysl, zdsobovani mést i jinaké
zietele vSeobecného blaha. Ze zaboru nesmi byti propusténo vice nez 500 ha pudy (§ 2).

§ 12

Pii pfevzeti zabrané¢ho majetku statem jsou vlastnici zivého a mrtvého zatizeni,
jez az dotud slouzilo hospodateni na prevzatém majetku, povinno za plnou cenu pomérnou
Cast tohoto zafizeni statu.

§ 13

Pred skute¢nym pievzetim musi byti dana vypovéd’ osobam, které hospodati té
doby na pudé¢, o jejiz prevzeti jde. Podrobnéjsi ustanoveni budou vydana zvlastnim zakonem.

§ 14

je-li mistni potfeba piady naléhava, a nestaci-li pozemky zabrané, anebo zada-li
tohot obecné blaho, mize pozemkovy urad vyvlastniti piidu i pod meze stanovené § 2.
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§15

Ukony timto zdkonem stat svéfené obstara Gfad pozemkovy. Utad pozemkovy
je podfizen ministerské rad¢, jeho predsedu jmenuje president republiky, spravni vybor bude
volen Narodnim shromazdénim. Dal$i ustanoveni o tomto tUfad¢ a jeho ptisobnosti budou
dana zvlaStnim zdkonem. Financni operace plynouci z provadéni tohoto zdkona bud'tez
sveéfeny vefejnopravnim ustaviim.

§ 16

Zabrany majetek jest vysSetfiti a uvésti v patrnost knihovni poznamkou, ze
majetek jest zabran. I pokud tato pozndmka neni v knihach, nemtze se nikdo dovolavati, ze
beze své viny nevédél o zdboru pozemkového majetku vysloveném § 1.

§17

Pokud tento zakon jinak nestanovuje, trvaji posavadni prava a zavazky ohledn¢
zabraného majetku beze zmény.

§18

Smlouvy o zcizeni, prondjem a zavazeni zabraného majetku uzavieni po 28.
fijnu 1918 jsou proti statu bezuclinny, nebude-li prokdzano, ze Slo o jednani, kterého si
vyzadalo fadni hospodafteni.

§ 19
Zakon tento pisobi ode dnem vyhlaSeni.
§ 20

Provedeni zakona uklada se veskerému ministerstvu.

T. G. Masaryk v r.

Svehla v.r.

v zastoupeni ministerského ptedsedy a jako ministr vnitra.
Habrman v. r.

jako ministr Skolstvi a narodni osvéty a v zastoupeni ministra financi a minstra
obchodu.

Dr. Soukup v. 1.

jako ministr spravedlnosti a v zastoupeni ministra vefejnych praci a ministra Dra
Hurbana.

Dr. Winter v. r.
Dr. Vrbensky v. r.

jako ministr pro zasobovani lidu a v zastoupeni ministra vetfejného zdravotnictvi a
télesné vychovy.

Klofac v. r.
Stiibrny v. 1.

jako ministr post a telegrafii a v zastoupeni ministra zeméd¢€lstvi a ministra Zeleznic.
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Svoboda, Jiti Osudy. Zamysleni nad osudy téch, ktefi podepsali prohlaseni ceské Slechty.
Vlastivédny sbornik Kralupska 2002/1, s. 60 — ptiloha
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