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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zdsadami | Naplii prace je v souladu s tématem, ale v nékterych &astech se adchyluje od zasad pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvaZené. v
Rozsah prace odpovidd stupni odborné prace a | ano, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:
Student vyuzival dostatecné mnozstvi Ano, mnozstvi zdrojii a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, ale Udaje ne vidy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feseni k napInéni Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, prace je po castecné Gpravé & doplnéni vyuzitelna, v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovida Ano, zcela. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplInéna obrazky, tabulkami a | ano, velmi vhodng dopliiui text prace. =
prilohami:
V prdci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. E|

Poznamky k hodnoceni

Prace Ctivé charakterizuje zmény, které ve vozovém parku v posledni dobé probéhly a analyzuje je v kontextu jejich dGvodu. V praci se objevuji drobné
zavady v zobecriovani. Pro priklad: na str. 33 je komentovana vyssi spotfeba se zavérem, Ze neni potieba vyrazné Castéji tankovat. Toto by bylo pfitom
patrné mozné kvantifikovat presnéji. Stejné tak v ramci ekonomického hodnoceni je uvedena cela rfada vzorcli podrobné (napt. pfevod mésicnich
nakladd na rocni), pro praxi bych doporucil vice rozpracovat vykony jednotlivych vozidel a spotfebu tim posuzovat v Sirsich souvislostech. Na druhou
stranu, na Urovni bakalarské prace lze toto zjednoduseni pfijmout i proto, Ze patrné ne vSechna data z provozu bylo mozné poufZit (zverejnit).

Otazky k obhajobé

1. Jak ovlivriuje spotfebu vozidla provoz chladici jednotky (ke str. 33) a jak se to liSi oproti vozidlim (a chlazeni) pouzivanym dfive?

2. Jaky je nazor autora na moznost obnovovat vozovy park najednou nebo pribézné? Vyhody a nevyhody obou pristupi?

3. Jak by bylo dale zajisténo myti vozidel v Dacicich a Pardubicich, do jaké miry by bylo mozné vyuzit navrhované mycky v Brné a Rudné?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném A(1L0) Eﬂ
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