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Bodové ohodnocení práce na základě jednotliých kritérií:

přiměřenost rozsahu

wužití odborné literatury vztahujici se k zadanému tématu
adekvátnost použiýh experimentálních postupů
zpracováni výsledku
vyvozeni závěri, pÍíp. mvržeru dalšího postupu
logická stavba práce, provázanost textu s obráz|q, tabulkami apod.
citace literatury
jazyková úroveň
graficM úprava a přehlednost
prezentace dat
kvalita obrázků
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Dílčí hodnocení: velmi dobře

Slovní hodnocení zaměÍené na splnění jednotliých cílů' přínos práce a její celkovou úroveň:

Předložená závěrečnápráce má odpovídající rozsah a splňuje všechny body zadáni' Po formální stránce sniŽují

úroveň práce překlepy a sýlistické chyby, některé obrázky (str. 25) mají příliš nízké rozlišení. V experimentalní části

provedlaautorkařadulry'hodnocení,popisypostupů avyvozené závěrynejsouvždyzce|asrozumitelné.

otrízky pro obhajobu:

Připomínky: Kapitola 2'4 má nelogiclcý název RozliŠovací schopnost obrazu . Domnívrím se, že pro stanovení

rozlišovací schopnosti by bylo vhodnější porovnávat obrázky ve stejné velikosti. U snímku z analogoých přístrojů

publikovaných v práci je patmý vyrazný barermý posun, snímky působí jako nedoostřené. Na straně 36 je uvedena

ukázka výpočtu rozlišovací schopnosti, v tomto vzorovém postupu je mnoho chyb.

otázk'a:Na straně 1l je uvedeno Citlivost jednotlýchvrstev emulze může být stejná, nebo je každávrsna citlivd k
jednotlivé složce světla R, G, B. (J vrstev se stejnou citlivostí se používó nníc žluý filtr pro průchodu vrstvou

obsahující žlutou barvotvornou složku kvůli zabránění průchodu modrého světla do dalších dvou vrstev. Mohla

byste toto tvrzent vysvětlit?

Celkové hodnocení:

Záv ér ečná práce Štupenry Pasekové splňuj e zadání,
doporučuji ji k obhajobě a navrhuji klasifikovat stupněm velmi dobře.
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V Pardubicích dne 26, srpna 2009

Ing. Jan Vališ, PbD'


