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ANOTACE

Prace se zabyva postavenim Zeny v hostinské Zivood90. let 19. stoleti do 50. let
20. stoleti \Cechéach. Postihnuta je cela hostinskéa hierarchigckdm prace bylo zjistit, jak
se mohlo postaveni zeny v ramci Zivnosti liSitpavtzavislosti na arovni #eeni, ve kterém
pracovala, stefhjako z hlediska toho, na jaké&igce pomysiné hierarchie stala. Jak se toto
postaveni v pibéhu doby promsnovalo a to i z hlediska moznosti dosahnoutitér
kvalifikace. Této problematiky se také Uzce tykgprovozni zalezitosti" a kazdodenni

udalosti.

KLi COVA SLOVA

HOSTINSKA ZIVNOST — ZENA — KVALIFIKACE - POVOLANI- 1890-1950

TITLE

Women in catering establisments 1890-1950.

ABSTRACT

This work deals with position which women had betwé@890 to 1950 in Bohemia in
catering establishment. It dwell on hierarchy ainjkeepers® and their employees. Target
was, how could position of women changed in theslwddevel in catering establishment and
how it changed over time. This problems are aléated to business problems, qualification

and everyday events.
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UvoD

Ve své diplomové praci navazuji na bakskbu praci, ve které jsem se zabyvala
hostinskou ZivnostiRohostinsk& Zivnost v8vno¥ od 90. let 19. stoleti do patku prvni
republiky v kontextu vyvoje lokaljtya ve které jsem se snazilitrobecné mechanismy
pusobici na hostinskou Zivnost ¥e&&now, jeji objem, typologii a charakterizovat majitéle
provozovatele hostinskychizaeni.

V diplomové préaci jsem se primarzanttila na zngény v postaveni Zenyugobici
v hostinské Zivnosti, na jeji profesni upkath a to od 90. let 19. stoleti doc¢atku 50. let
20. stoleti, zejména v némeckych oblastecfiech. Cilem mé prace bylo zjistit, jak se mohlo
postaveni Zeny v rdmci Zivnosti liSit, a to v z&ss na Urovni zézeni, ve kterém pracovala,
stejre jako z hlediska toho, na jakdigre pomysiné hierarchie stala. Této problematiky se
také Uzce tykaji ,provozni zalezitosti“ a kazdodiesmutné, radostné i pracovni udalosti,
které zazivaly a muselyeSit* ve stejné nite jak Zeny, tak i muzi,tabyli zaméstnancem,
zantstnavatelem neb&enem rodiny ,pana Séfa“, proto i jinénuji nemalou pozornost.

Zeny mohly vlastnit hostinskou koncesi, tedy mobit majitelkami hostinského
zaizeni nebo mit prostory pouze v ndjmu. Bylo moZzeééz stat ndjemkynii zastupkyni
majitele koncese, anebo ¢Hiaprovozovat Zivnost jako vdova po majiteli koneest’ jiz
osobrt nebo prosednictvim jiné osoby.

Casto se zeny podilely na chodu manzelovy Zivneds, jiz z&aly byt v podizeném
postaveni, vzhledem k tehdejSim zvyklostem se jatokay stalo, Ze by se s Zenou jednalo
jako s ,rovnocennym partnerem“. Zeny zde ale mohlggovat z titulu pibuzenského
svazku, mohly byt dcerou Zivnostnika, matkou, téreypodobn. Tyto Zeny vSak nefizeme
plné zaradit ani k ,majitehm*, ale ani k potizenym, tedy zagstnan@m.

Jako regulér& zantstnané mizeme tedy chapatizné ,pomocnice” — sluzky, ,ficky”,
¢iSnice, kasirky a kucligy. Do jisté miry k hostinské Zivnosti pady i provozovatelky
nejstarSihdemesla, 8kdy v osolg ¢isSnice, tedy zastnankyr, jindy jako zakaznice. Ve své
praci se snazim &it strukturu vySe zniiované hierarchie a to zejména pfredhictvim
odborného dobového tisku.

Jak jiz bylo nazngno, postaveni Zen v hostinské Zivnosti byloésdavislé na tom,

v jakém druhu podniku pracovaly a na jaké pozicot® mnohé posluhoviy, nez by Sly
pracovat do hospody, radsi &y nouzi, protoZe by pak zasstnani v gkteré z rodin, které
pomocnice nily, jen €Zko sehnaly. Ze strany g&'acek” tu panovaly silné igdsudky vici
takto zangstnanym Zenam, coz ostatpodporovala - do jisté miry - i soudoba literatara
tisk.

-9-



Tyto predsudky se #mily jen pozvolna. V podobném smyslu argumentovaisnici,
kterym postup#é Zeny zéinaly ¢im dal vice konkurovat. V odbofrzameienych periodikach
jako Hostinsky obzqrHostimil nebo Cisnické listy maZzeme ¢ist fadu grispivka s timto
tématem. Vysledkengthto polemik bylo, Ze od Zen na poz&nice, z&éala byt vyZzadovana
odborné kvalifikace.

Pro situaci zhruba od 90. let 19. stoleti do 202 stoleti jsem vyuZila archivnich
material, téch, které jsem zpracovala jiZhem psani bakalské prace, a dale jsem je
rozStila o nové materialy. SpiS nezcani kvantity gkterych jewi a objem z#&zeni, n¢
zajimaly konkrétni problémy Zivnostrikkteré se v archivnich materialech objevily. V§ak
piipadt za&ali se svym spolenstvem nebo rady komunikovat a jakou taktiku ve styku
s nimi zvolili. Tedy ve své podstattim se snazili dosahnout kladnéhaizgni své zadosti.
Jedna se zejména o materialy ze Statniho okregkittuvu Praha-zapad, z fondu Okresni
urad Smichov, a ze Statniho okresniho Archivu Paogubifondu Okresnitad Pardubice.
V obou &chto fipadech sem se z#iila zejména na slozky provozovatekoncest: Dale
jsem vyuzivala fond Spalenstva hostinskych a @gpnilka v Pardubicich a Spalenstva
hostinskych a W§epniki v Holicich.

Déle jsem pouzila oborovy tisk a dobovy tisk proye periodika dalSiho zaseni.
Zejména na profesni skupiriidniki byly zamereny Cidnické listy Vychazely jednou za
meésic v Praze v letech 1895-1912. Jejich podnazesahl&e se jedna gist/edni organ
ceskoslovenskych hostinskychrianiki“, ale hlavni cilovou skupinou bydisSnici. Obec#
vSak panoval nazor, Ze pokud midnik moznost, stdvd se hostinskym. V roce 190Cdy te
Sestym ronikem, seCisnické listyslowily s dal3im oborovym periodikem, (§Snickym
obzoremod deséatéheéisla vychazel pouz€isnicky obzar

Hostimil: odbornycasopis ¥novany Zivnosti hostinské acepnickévychazel v Praze
jednou n¥siéné v letech 1884-1949, nicméstejre jako v gipads Cisnickych lisk, se jednalo
o oborovy ¢asopis s ,celozemskou“upobnosti, tedy i Pardubické sp@@astvo bylo s

_Hostimilem* v kontaktu?

1 v piipadt OU Smichov uvadim jednotlivé slozky ve tvaru hapl48/903, protoZe jednotlivé slozky byly
ozna&eny slozenym zlomkem. Procély této prace #né oznaené ¢islo pedstavuje celowast slozeného
zlomku. Ve fondu OkU Pardubice slozky nemaji svéc#fické ¢islo, jsou ozn&eny pouzegislem kartonu,
jmény provozovatél koncese a dobou, které se slozka tyka.

2 Prav kvili pstaSedesatileté delvydavani, se vifipads tohoto periodika setkame s celimdou podnazv. Od
roku 1884,¢isla 9 zil Organ spolku hostinskych "Hostimil” v Praze a @keénovanym zajrim Zzivnosti
hostinské a v§epnické. O rok pozgi, v roce 1885, se pouzival podnazev Hostinsky,lisd r. 1887 se zé&nil
na Organ Usedni Jednotyceskoslovanského hostinstvi "Hostimil” a Jednoty zevé@eskych spoléenstev
hostinskych a Wepniki v kral. ¢eském. Od roku 1919 Organ spolku hostinskych "hiagtiv Praze a okoli
a Ustedni Jednotyteskoslovanského hostinstvi pteechy, Moravu a Slezskoémovany zajmim Zivnosti
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To Hostinsky obzor-Fastr: neodvisly organ Zivnosti theké a vyepnické byl
zaneien spiS na teritorium Prahy a jejiho okoli. Vychabheakrat ngsicné v letech 1902-
1941. Do jisté miry sHostimil aHostinsky obzokonkurovaly, Iépgeceno, vychazelg¢lanky
reagujici na informace vyslé ,u konkurence*, nicéheriad pripadi i kooperovaly.

Okrajow jsem vyuZila i Zenské listy: casopis pro zéleZitosti 7en a divek
ceskoslovanskychkteré vychazely jednou d&sicné v letech 1873-1926 Koprivy: list
satyricky aKalend& panf a divekeskych na rok 1893

Obecré je moznérict, Zze se zda, Ze hostinsti, snad vic, nez ktévajkoa profesni
skupina, trpli nechuti k tomu, cokoliv sepisovat, V Narodninchieickém muzeu, které ma
sbirku vzpominek ¥ad ,pracujicich” se tématu hostinské Zivnosti dptktatké vzpominky
Frantika ReZea Vlastimila Drahtiovského® A v pifpads Zen jsem nenasla Zadny material.

Zajimavym pramenem, nicmé&nstejré jako pedchozi prameny z Narodniho
technického muzea, postaveni zeny nijak nerefladtaj jsou vzpominky, které sepisoval
Josef Novak na konci svého Zivota. V diplomové pjélso vzpominky bylo mozné vyuzit
pouze v omezené e, nicmér je z mého pohledu jeho autobiografie raritou.

Z editovanych pramén se tmto pisemnym vzpominkamfiiplizuje Zivitek byl
krasny od Jaroslava Vasaty. Tato kniha vznikla na podklatagnetofonovych pasgk
z rozhovoti, které VaSata ved| se svym vnukem Pavlem F.itinlimezi lety 1985-1990.
Jedna se o pohled nejen ,zdola¢hbm wnovskych let, ale i ze §giy pomysiné hierarchie,
odkud nas seznamuje s podminkami, ve kterych padicggho zanistnanci, a letmo se
zminuje o tom, jaké byly posgmy jinde.

Casteéng jsou vyuZitelné i vzpominky Antonie Salkdyéicmér zde se jedna uz o
praci, vyslou ve své podstata ,politickou objednavku, kde i kdyZz se ma jetiogaivodni
denikové zaznamy ,sluzky”, o tomradé pripadi mizeme pochybovat.

Pro obdobi po prvni stové valce, zejména od konadécétych do 50. let, jsem se
rozhodla vyuZit, vzhledem k tomu, Ze jsou mezi nfamirétnici, metodu ,Oral History®

Dvou naratorek jsem se dotazovala na mladi prozhéstinské Zivnosti. Samigjme, Ze

hostinské a v§epnické. V roce 1946 byl zmén naCasopis hostinskych, hotelovych a lagkych podnik.
Praw z divodu pomdrné ¢astych zmin v podnazvech, uvadim pouze ,hlavni” nazvy citoxadmperiodik.

% Vychazel dvakrat tydh v letech 1909-1918, vroce 1919¢ah vychazet jednou ty@dna doslo k zring
podnazvu na Lidovy satiricky tydenik.

“ Sbirka vzpominek a rukopissvazek 672, Frantiek J. ReZ: Mala vzpominkaetieou udalost. Listopad 1905.
® Shirka vzpominek a rukopissvazek 1174, Vlastimil HoleSovsky: Josef Dradwsky.

® VASATA, JaroslavZivitek byl krasny : Z pasti prazského a newyorského restauratéravyd. Praha : Eva,
1999.

"SALKOVA, Antonie.Z deniku sluzkyl. vyd. Praha : Svoboda, 1951. Lidova knihovna.

8 O metodickych postupech a vyuZitelnosti této metdiz. VANEK,Miroslav a kol.Orélni historie. Metodické
a ,technické* postupy1. vyd. Olomouc : Univerzita Palackého v Olomo@€i03. a VANEK, Miroslav. Oralni
historie ve vyzkumu soudobya#jinl. 1. vyd. Praha : Ustav pro soudokiiy AV CR. 2004.
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informace, které jsem ziskala, neni mozné genenaliz a to uz ze dvouidodu, prvnim je,
Ze se jedna offliS maly vzorek. Druhy @vod je ten, Ze postupy, které ve svych publikacich
doporiuje Miroslav Vark, jsem si byla nucenatippisobit, nicmén se domnivam, Ze tyto
vzpominky dokresluji situaci, a zaravemnohdy potvrzuji vyvoj a &hi, nastigné
v oborovych periodikach.

S kazdou z naratorek jsem provedla jeden rozhdwarek doporéuje dva® jeden
.Seznamovaci“ a druhy jiz zaffeny na konkrétni peeby vyzkumu, nicmeénh vzhledem
k tomu, Ze se s @ma naratorkami znam, jsem tutést vypustila.

V rozhovorech jsem se snazila zjistit nejen togjakostedi naratorky obklopovalo,
ale i to, jak na & nahliZely. FrantiSka Haskova, rozena Tellingetbgé narodila v roce 1923
v té dols v okrajovésasti Prahy, a to viBvnow.'? Jak charakterizuje v hostinském rodu, kde
se jiz ti generace f&d jejim narozenim v hostinské Zivnosti pohybovakgllingetim, kteri
piisli do Bievnova ze Sumavy, se z Marjanky, kter4d bylavadre dupéarnou®,
navsEvovanou hlava vojaky z nedalekych kasaren, péittavybudovat podnik s restauraci
i s letni zahradou, secesnim tamien salem a v dabprvni republiky v 8m byla i mozZnost
ubytovani. Krornd toho byla na Marjance i uzeis&a dilna a kavarna, respektive ,bufet’. Tak
byl v mnohém jeji Zivot diametr&nodliSny od Zivota druhé naratorky, Hany Malé razen
Grubrové®, jejiz rodite a prarodie provozovali hospodu v Biiaivs, obci nedaleko Kdyh
Grubrovi spoléné s hospodou #li i obchod se smiSenym zboZim a hosgistid. Bchem své
pusobnosti podnik festavovali, obnovovali. Nicmérzatimco FrantiSka HasSkova uvadi, ze
v soukromém byt nentli kuchyn, jedlo se, co se uiiéo v hostinské kuchyni, Hana Mala
byla v podstat nucena v hostinské kuchyni Zit. Podobnych pratiklaajdeme v rozhovorech
celoutadu, ale steghtak i stg¢nych bodi, nemég zajimavych. A obdobna situace panuje
I v oborovém tisku.

Zmeny zagicinéné olEma swtovymi valkami byly dalekosahlé. Zatimco diky prvni
z nich Zeny dosahly v podstata vSechna odtwi ¢innosti, a to i z hlediska odborné Urgyn
a bthem druhé sitové valky toto jen upevnily, ipdevSim obrovské politicko-spoknské
zmeny, které nastaly po jejim konci a zejména po rb@48, ot razantd zasahly Zenske
profese.

Zatimco ped valkou bylo tér bézné, Ze pimérna stedostavovska rodina si mohla

dovolit pomocnici, il ji Gruberovi a v pipac potteby si najimali dalsi ,sily”, na Marjance

° Oba jejich nijak neupravovanégpisy jsou v filohach.

19y/ANEK, Miroslav a kol.OralIni historie. Metodické a ,technické“ postups. 19.

! Rozhovor s Frantiskou Haskovou, rozenou Tellingeuo(nar. 30. 7. 1923), rozhovor z 1. 3. 2009
12 Brevnov, na sklonku Rakousko-Uherska povy3eny #stanse stal s@asti ,Velké Prahy*.

3 Hana Mal&, rozena Grubrova (nar. 31. 10. 193Zhaewor z 6. 3. 2009.
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byl, vzhledem k velikosti podniku, staly persondbave &tSim pd@tu, povalény vyvoj toto

zastavil. Tak se i Zenyipobici v ,pomocnych profesich* muselyigkvalifikovat” a steji se

musely pizpasobit i jejich ,zangstnavatelky*, pisla doba znaragbvani. Zivnosti, kteréasto

byly v rodirg po generace, byly zruSenyedany gkomu jinému, ale &dy byly ponechany,
jako provozovateli, a tedy nikoliv majiteli, iggodnimu hostinskému, coz byltipad

maminky pani Malé.

V nedavné dob vyslatada publikaci populatanauiného charakterd, zabyvajici se
hostinskou Zivnosti, ale ty je mozné vyuzit jefasti, problémy Zen v hostinské Zivnosti nijak
neakcentuji a do jisté miry opakuiji jiz informaaeedené v publikacich z osmdesatych let.

Karel Altman se problematice hostinské Zivnostijm#ma na Mora¥ vénuje
dlouhodol, jmenujme napiklad pispsvky ve sbornicichClovek na Mora¥ 19: stoleti
a Clovek na Mora¢ v prvni polovid 20. stoleti*®

Pro postaveni Zen, jsou neocenitelné prace MilemyderovéK hrichu i k modlitla:
Zena v minulém stoléfj zejména ,kriminalni chovani“ Zen postihuje kniBaytila patrola
aneb Prostituce za Rakouska i republfkyNaopak praci ptas se, knizko ma: Zzenské deniky
19. stoletf’ miZeme vyuZit i jako metodickou pdicku ke zkoumani dochovanych
archivnich materidl

Obecré postavenim zeny a jejimuiiptupu ke vz#éani, pracovnimu uplatmi se
vénuji sbornikyD¢jiny Zen Zjiny Zen aneb Evropska Zena odesiowku do poloviny 20.
stoleti v zajeti historiografiaZena v djinach Prahya celarada dalich monografii, starsich
i nowgjSich. Pro ekonomickou aktivitu i postaveni Zennjsgychazela nagklad z praci
Jaroslavy Bauerov® Jany Bure$ovd Albiny Dratvové® a Pavly Horsk&. Jako

4 Napr. ALTMAN, Karel. Kréemné Brno : o hostincich, kavarnach a hotelechtaié o hospodach, &gpech
a putykach v moravské metropdli.vyd. Brno : Doplik, 1993. ISBN 80-85765-12-8.; ALTMAN, KareZlata
doba Stamgastprazskych hospod.. vyd. Brno : Host, 2003. ISBN 80-7294-092-ST AK, Zderek. Jak Zil
Zizkov ped sto letyl. vyd. Praha : Academia, 2005. ISBN 80-200-1805-

> KREXI, Milan. Zadano pro pany hosty : 13 exkurzi do davkavprazskych lokél 1. vyd. Praha : Merkur,
1989.

6 ALTMAN, Karel. Hostinsky : Fiklad Jaroslava Stopky. In FASORA, Lukas, HANUS{, JMALIR, Jii.
Clovek na Morav 19. stoleti 2. dopl. vyd. Brno : Centrum pro studium demoleackultury, 2008. s. 236-249.
ISBN 978-80-7325-1.; ALTMAN, Karel. Hostinsky iiRlad Josefa a Ladislava Oraloin FASORA, Lukas,
HANUS, Jii, MALIR, Jiii. Clovek na Mora¢ v prvni polovi@ 20. stoleti 1. vyd. Brno : Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2006. s. 274-286. ISBN 805¢325-1.

" LENDEROVA, Milena.K hrichu i k modliti : Zena v minulém stolet. vyd. Praha : Mlad4 fronta, 1999.
ISBN 80-204-0737-5.

'8 LENDEROVA, Milena.Chytila patrola aneb Prostituce za Rakouska i rdiyb 1. vyd. Praha : Karolinum,
2002. ISBN 80-246-0379-9.

1 LENDEROVA, Milena. A pta$ se, knizko méaZzenské deniky 19. stolefi. vyd. Praha: Triton, 2008.
ISBN 978-80-7254-956-6.

% BAUEROVA, Jaroslava.Zan¥stnana Zena a rodinal. vyd. Praha: Préace, 1974lovék a préce.;
BAUEROVA, Jaroslava, BARTOVA, EvePromeny Zeny v rodiéy praci a ve végjném Zzivat 1. vyd. Praha :
Svoboda, 1987.
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neocenitelna iprucka, nejen uvagici jednotliva povolani, ale i tehdejsi, prépodobré
obecr platné nazory na to, jakd prace se hodi pro Zer®50 Zenskych povoland Josefa
Kafky.*

Dgjiny Zen jsou dnes, da gt na vysluni badatelského zajmu, neznamena tq ¥ga
je postihnuto celé spektrum zen, pohybujicich sel¥dem ,dlouhého” devatenactého stoleti
i prvni poloviny dvacatého stoleti.ckteré materidly prostnejsou k dispozici, respektive ani
nemohly vzniknout, protoZe jejich potencionalni kzje do zn&né miry zavisly na tom,
Z jakého prosedi Zena pochazela. \¥ipact hostinské zivnosti se jedna reghad o ,ficky"

a sluzky, pilis se o & nezajimaly ani hostinsk& spdémstva ani oborovy tisk. A Zeny, pro
které byla ekonomickd aktivita nutnosti, nedispaipvani dostatkem volnéhdasu, ani
vzklanim k tomu, aby si vedly deniky, na rozdil od zeméstanskych a Slechtickych krtih
A déle, jak jiz bylofeceno, ani hostinsti a hostinské népiamezi ,psavce”, ale i fes to je
mozné poodkryt ,kaZzdodennost hostinského Zivotgt, prostednictvim materidl Gredni

provenience.

2l BURESOVA, JanaProneny spoléenského postavereskych Zen v prvni polovir20. stoleti 1. vyd.
Olomouc : Univerzita Palackého, 2001. ISBN 80-224&3.

2 DRATVOVA, Albina. Duse dnesni Zzeng. vyd. Praha Ceskoslovensky Kompas, 1948.

% HORSKA, Pavla.Nase prabatiky feministky 1. vyd. Praha : NLN, 1999. KniZnice¢in a sogasnosti;
sv. 11. ISBN 80-7106-380-0.

24 KAFKA, Josef.350 Zenskych povolani 7ipucka nezbytna pro rode, jejich zastupce, vychovatele, radce
mladeze dig, divky i zeny vSeclid, jez gipravuji se k manzelstvi a hledaji povolani adkgd [1]. vyd.
Praha : F. Simg&k, 1916. Knihovna taistného domova; sv. 40.
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1 KAZDODENNOST HOSTINSKE ZIVNOSTI

1.1 Prostfedi a pracovni moralka

Sit hostinskych zdzeni se utvigela postupé®, bez nadsazky je moziiet cela staleti,
a to v souvislosti stim, jak ta ktera centra ziska ci ztracela na vyznamu a stéjmak
komunikace, fipadre jak se & cest nénila, respektive houstla. Marie Mackova v souviglos
se siti a objemem hostinskychizani uvadi:

.,V zemskych centrech se objevuji hostince, hotddgnarny v modernim smyslu slova
jiz na konci 18. stoleti. To ovSem neplatilo pesky (i moravsky) venkov. Tamiselta vykat
prvni poloviny stoleti devatenactého. OvSem nanj&gnci, &sre pred vypuknutim velké viny
obcanského hnuti roku 1848, je jiZ mozZné i pro verikéowasta uvazovat o existeneichto
zarizeni v rozsahu, odpovidajici poptavce daného hfsta

Dale pak uvadi, Ze od konce 60. let 19. stoleté jeAista vyznamdchto zdizeni a to
kvilli rozmachu spolkového Zivota Gechact® Tedy hostinské z&eni bylo, da seict,
jednim¢lenem triumviratu, spoteé¢ s kostelem a Skolou. Byl@&im, co se v zadnéntipac
nemohlo vymykat ze zorného pole naprostiSimy dosglé populace.

Pokud v8ak mluvime o hostinskéntizani, niize to vyvolat mylny dojem, Ze se jedna
o prvek homogenni, a tento dojemize byt umoc#n tim, Ze podle Zivnostenskéltadu
existoval konkrétni pget Zivnostenskych oprawni?’ Rozli§eni na restaurace, kavarny,
vinarny atd. vSak nebylo dandznymi Zivnostenskymi opra¥nimi, ale zfisobem provozu,
takze pro #izné typy tchto zaizeni bylo mozné stanovit odli§nou policejni hodifui
zjiStovani typu z#zeni bylo teba vychazet z Upravy provozu Zivnosti - polohytnasti,
vnitiniho za&izeni, zg@isobu obsluhy, protogkde Zivnost se vSemi oprasmimi byla kavarna,
jinde vinarng® Tak uspsadani kavarny nebylo vhodné prordani schizi, ale zato hospoda,
ktera mnohdy réla i odctleny sal, tento &el sphovala.

V prabéhu mnou sledovaného obdobi se struktura hostinskigfzeni nenila,

krome tradicnich hospod, hostiien a vitepi se z¥tSoval p@et hoteti, restauraci a kavaren,

25 MACKOVA, Marie. Lanskrounské hospody, restaurace aakay : k vystay Kde se pivo pije, tam se d@b
Zije. 1. vyd. LanSkroun, 1998. s. 5.

26 Tamtéz.

?’ Dle §16 zivnostenskéhtadu mohla byt hostinské a dgpnické Zivnosti uglena prava: a) iechovavat
cizince, b)podavat pokrmy, c) &p piva, vina a vina ovocného, dxep a drobny prodej palenych lihovych
napoji, e) vi¢ep strojenych vin a polovin, f) podavat kavaj cokoladu, jiné teplé napoje a @stveni, g) mit
dovolené hry. Tato prava mohla byt pigfena bd’ kazdé zvla§ nektera z nich nebo vSechna najednou, ale
pokazdé musela byt uvedena v povoleni.

“8 O policejni hodi souhrn@ Viz. BLOUDEK, FrantiSek, GROUSL, Antonin, MICHEKIpsef.Zivnostensky
7ad. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky kompas,1948, s. 337-341, 1198.

29 RozliSeni hostinskych Zivnosti na restauraceatey, vinarny a pHostinsky obzorl935, r&. 33,¢. 2, s. 13.
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a vznikaly i utité modifikace &chto zaizeni®® V zahranii nagiklad existovala snaha najit
alternativu pro onen typicky muzsky prostor — hakpojelikoZz nebylo podle etikety

piipustné, aby ,slusna Zena“ sama vstoupila, tedyrbezského doprovodu (ani jind Zena
nebyla povazovana za plnohodnotny doprovod), darisd&€ho z#zeni:

.V Berliné ma na podzim tohoto roku byti otem restaurant pro damy. \Figemi

budou mistnosti pro vSeobecnécetstveni s wepem piva. Dale ma tam byti vinarna a
nekolik salon: pro mensi spolmosti i damské spolky. V hornim fajest kavarnagajovna,
citarna, herna a kuknikovy sal. Obsluha bude pouze Zenska. iRubude navstva
restaurantu pisné zakazana.*

Napad to byl zajimavy a néety, v podstat ne@gimo poukazoval na to, Ze i Zeny,
pokud jim je to umoz&no, se rady napiji piva, netouzi pouze po tolikpaigované limonad
a ka¥ a zarové ani nemusi vzdy chtit travitas pouze pasivnimi rozhovory, ale i aktiyn
napiklad pi zminovaném kuléniku. BohuZel, zda toto #aeni bylo skutéené uvedeno do
provozu, pipadre jak dlouho se ,udrzelo®, nevime.

Relativre mladym typem hostinskéhoizzeni jsou takzvané automatické bufety, ty se
pozvolna z#éaly objevovat na konci 19. stoleti, ale zprvu séladze tento druh stravovéani se
neuchyti, i pes to se rakouskym hostinskym tento ,vynaletiti¥ nezamlouval, snad proto,
7e zde obsluhovaly Zerig.V Cechach se ,automaty“ zaly rozsfovat aZ po prvni s¥ové
valce, to pak testi hostinsti zapongh na rozmisky s prodejci potravin, a snazili sédaimat,
7e poskozuji nejen je, ale i ,hokyied®® Jako nové typy hostificbyly kromg ,automaf
jed& uvadiny bary, buffety a rybi buffety neboli rybi restanty>* Nabidka v&chto
zarizenich bylatzna, dnes by se snaégklo exotétéjsi, naproti tomu ,kantyny* ve vyznamu
jakéhosi prodeje aferstveni, pravgpodobré poklidné koexistovaly vedle wepi. Pivodre
se tento druh prodeje pozZivatin vztahoval pouze pnadejny v kasarnach, eventudln
v tovarnach, které samigjmé hostinskym filiS radosti nefidavaly, na kantyny (neboli

markytanstvi) se nevztahoval Zivhosteng&g, tudiz o jejich i4zeni vojensky erar nemusel

% pazet hostinskych zézeni nap. Statisticka knizka kralovského hlavnihésta Prahy a spojenych seaiskou
statistickou kommissi obci Karlina, Smichova, Kxahohrad: a Zizkova za rok 1890Novéiady ra. 8. red.
Josef Erben. Praha: Statistickd kommisse kralowskédvniho nista Prahy a spojenych obci, 1892. 378s.

31 Restaurant pro damilostinsky obzorl905, ré. 3,¢. 11, s. 8.

32 Hostinsti proti automatickym buffeh. Hostimil. 1899, r@. 16,¢. 12, s. 134.

33 Automaty — poSkozovatelé hostinskych zivnddtistinsky obzorl928, ré. 26,¢. 18, s. 4. Déle hostinskym
vadila, krong Siroké nabidky zbozi (uzeiské, cukréské, latidkaské, napoje) i dlouha oteviraci dobaettto
zaizenich. Automat-buffetyHostinsky obzarl928, r@. 26,¢. 4-5, s. 35. Najklad ale Jaroslav VaSata v knize
svych vzpominekZivitek byl krasnynikde neuvadi, ze by musgsit problém ohledntoho, Ze provozuje
automat, pravépodobr se tedy situace, kdyz automaty ,zdomigh uklidnila.

% Z naSeho odborného hlediska stane seiftva rybarna dalsi etapou specialisace naseho paaiij ped
kterym v budoucnu se nesmime uzavirati."tiWa &l ryby pripravovat novym zfisobem, dnes bychom ho
ptirovnali ke smazeni ve fritovacim hrnci. Novy tyaSich hosting: rybi restaurant. Hostinsky obzor. 19325.ro
30,¢. 19, s. 191.
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7adat® V piipadt tovaren, kde se hotito bud o domacich jidelnach, nebo vyse
zminovanych kantynach, se hostinskym nelibilo, Ze jepicovozovatelé nemuseli platit dan
ze Zivnosti, pesto, Ze vytvieli, byt i minimalni, zisk®® V dobs prvni republiky se vsak
hostinsti obratili zas proti novym driutm stravoven a na kantyny jakoby ,pozapa@iin

Na konci 19. stoleti dochazi k rozvoji turistikye galoZzen Klubéeskych turisi,
existovala i jeho #&mecka obdoba, takZze se #iat, Ze oblibenost této nové aktivity byla
celospoléenska. Je to v podstapoprvé, kdy se vedtSim nefitku odehrava pohyb z ¢sta
na venkov a ne naopak. Nicnéérkdyz se cestovani stava zabavou, a cestova@leégchotni
snasSet mensi nepohodlfepi jen srovnavaji Urowesluzeb na vesnici a vedsté a co vic, jak
se zvySuje mobilita obyvatelstva, srovnavaji i stastinskych zédzeni v cizig s €mi
c¢eskymi. Tak se Zisoby z ciziny uchycuji mnohdy rychleji, nez tomudoglosud, protoze si
to zakaznici zadaji - &itkem uz neni vedlejSi &sto, ale vedlejSi stat. A do pozadavk
zakaznik se samazjme promitaji i nové objevy aipdstavy, zejména z oblasti zdravdy.
Za velmi nezdravy je povazovany tehdejSiasgb stlani, pouzivany ve venkovskych
hostincich:,Vzdyr nam daji spodnici, do niz hluboko zapadneme, mdbgva tré i vice
a konené ta svrchnice! Ta spiSe valci neZipe se podobd, tak byva nabita/fe.“*’ Pod
takovou pé&nou byvalo horko, turista se potil a z toho vyakidehdejsi pedpoklad, Ze by se
mohl snadno nachladit. Misto toho je navrhovananstlpouzivané v cizéy v jiz oblibenych
a znamych turistickych destinacich, a to sestavajimadrace hil Zinéné, nebo pruzinove,
proSivané viané pgikryvky a pod hlavu mensi Zny a \&tSi pé&ovy polstd. V nekterych
ptipadech il byt k dispozici je&t specialni pol3tana Fikryti nohou, jako prevence chladu.
Na tehdejSi dobu to pradpodobré byly poZzadavky tatka neslychané, na venkbmnohde
nebyly k ubytovani pokoje, pokud ¢hn¢kdo prespat, musel piat, az posledni host opusti
lokal a byla mu nastlana slama na podlahu, nebd st na stole€i lavici. Nékde postele
byly, ale vzhledem k tomu, Ze neexistovala stamarana velikost madraci jako dnes,
byvaly sice Siroké, ale kratké. Spaittinpo v lokale bylo pravégbodobr pomerné rozstené,
protoZe jedt na z&atku dvacétého stoleti se setkavame s jeho zakazy.

To, Ze se tu noveé odiwvi (turisticky ruch) teprve rozvijelo, dokladajiady na z&zeni

.Pamatni knihy*, jakéhosi turistického jmodce po okoli dané hospody a dale na prodej

% Zivnog' kantynské neni podnikem dle Zivnostenskituu Hostimil. 1892, r@. 9,¢. 6, s. 55
% Kantina v tovard jest samostatnou Zivnostostimil. 1896, ré. 13,¢. 16, s. 184.

37 Turisticka stanicetiostimil 1891, r@. 8,¢. 2, s. 14.

% Tamtéz.
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upominkovych pedn®ta, & zajimavych hornin z okoli, nebo vyrabkypickych pro danou
oblast®®

O tom, Ze ubytovani byvalo vSelijaké, a nejen nakeee, s\wdci i nafizeni prazského
magistratu, které dovalo, jak ubytovaci prostory maji vypadat, jakéjinmit roznery,
vybaveni a jaké zde maji byt dodrzovany hygienjaieglpisy?°

O kavarnach se jiz napsalo mndhéle i ffes to je dobré alespostrung nastinit
vyvoj, kterym prosly, respektive ktery je postihl.

Pred prvni s¥tovou valkou existovaly kavarny velké, malé amiocasto se od sebe
odliSovaly nejen vybavenim a mirou poskytovanyalzeab, ale i klientelou. Narihs velké
mnoZstvi a pochybné pamny v natnich kavarnach bylo Hostimilu poukazovano #kolikrat,
redakce se domnivala, Ze ve velkst jsou sice pdeba, ale ne ty ,pochybné®, ale jen
kavarny, kde se kazdy musi chovat ,skfSma druhou stranu se nemohlo stat, Ze by v nich
byly negiméiené ceny. Onim neSvarem ,pochybnych kavaren“, @kuyedeno, ostain
,trpéla“ i Viden, P&z, Berlin, Dra#’any, po kterych se Prahasla vicemés ,opicit“. *?

Béhem prvni i druhé stové valky, i po nich, se kavarny potykaly s nedtdstm
potravin, a stejé jako kEzni olané, i kavarnik nebo restauratékdy nakupoval n&erném
trhu, ¢asto velmi Usgsre.

Po druhé sitové valce se kavarny potykaly s odlivem zakainik to nejen ki
odsunu Nmci, ale i z celérady jinych gicin — fada potravin byla stale na&igel, nekteré
druhy se lite obstaravaly a pak, lidé si za valky navykli mgy jrezim nav&iv téchto zdizeni.

Kromé toho byla v tisku vedena kamparoti ,Smelindim a darmoslajm*, ktefi dudajré

% Turisticka stanicetostimil. 1891, r@. 8,¢. 2, s. 14-15.

0 Bylo ureno, Ze se na osobu m&ftat 8-10 mivzduchu, tedy jedna osobaska mit k dispozici 3 mpodlahy
(pokud se jednalo o ditdo 6 roki '4 , pokud o dit od 6 do 14 let? tohoto prostoru). Mistnost neska byt
spojena se zachodem, musela mit oteviratelna dRfistup do loznic jednoho pohlavi nedinbyt skrze
mistnosti druhého pohlavi, pokoje ne&fynbyt smiSené, kazdy & mit vlastni postel, nes#fo se jednat
o palandu, na které kranslamniku a sla#nmého polStée, ntla byt i vinena gikryvka. Mélo byt postarano
o dostatény paet umyvadel, vody a tmikd, pficemz jedno umyvadlofjpadalo na dva hosty, ¢nik m3l mit
kazdy host. Jak jiz bylo naz&eno, loZnice rély byt suché, sitlé acisté,cehoz se @o docilovat kazdodennim
vymetanim a dopolednim a odpolednim dvouhodinovyiamim. Skny se mély jednou r@né seSkrabat
a vybilit, pokud rily olejovy nagr, pak dvakrat do roka umyt. Slama s&larminimalré po mésici menit a lozni
potreby se nily ,drZet vistot”. Osoby nemocné, hla¥ninfekéng, bylo zakdzano ubytovavat (onemeitrse
meli hlasit okresnimu 1€k&, pokud byli jinak ,nemocni“ réli byt pokud moZno od ostatnich adeni. Dale
melo byt postardano o dostdtey paiet zachod a zachodk Viz. O veejnych nocleharnach v hostincich
a nocleharnach v soukromych byteklostimil. 1895, r@. 12,¢. 8, s. 79.

41 Jsou zmiovany v celéadt autobiografii i biografii, najklad ve vzpominkach Ladislava Tunysec ped
popravoujde o kavarnu Union (TUNYS, LadislaiMoc p‘ed popravou K. H. Frank a jeho obhajce. Archivy
promluvily. 1. vyd. Praha: J&J, 1995. ISBN 80-901084-4-X p¥minky na vzpominky na kavarnu Union,
s. 17-21.) nebo Michal MareS$ v kniZe vzpominek anarchisty, reportéra a valeho zlgince vénuje kavarnam
také kapitolu (MARES, MichalZe vzpominek anarchisty, reportéra a vaho zlgince 1. vyd. Praha:
Prostor, 1999. ISBN 80-7260-011-7). A bylo by moiménovat celodadu dalSich fipadi.

42 Noeni kavarny velkorsstské Hostimil 1898, r@. 15,¢. 33, s. 432-433.
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v téchto prostorackiasto pobyvali. A s tim souviselgasté kontroly ze stranyadi, ne vzdy
zcela taktnf?

Pokud se vSak zamyslime nad tim, jestli se snikiver poskytovanych sluzeb,
pravdépodobré se neopakovala situace jako po konci prvritexé valky, kdy podstatn
poklesla Urové udrzby prostor. Na druhou stranu lidi ¥gmych ve valénych letech bylo,
vzhledem k délce konfliktu vice, a odborny tigizpaval jejich znané mezery, jelikoz nebyl
dostatek materialnich peb pro jejichradné vydeni.

Co nepestavalo platit bylo, Ze kavarny, na rozdil od loakpi restauraci, pinily
i funkci kulturni, do kavarny s&asto chodilo nejen konverzovat, al&ist —c¢asopisy, revue,
zahranéni tisk. Bylo to misto setkavani nejen niyale v této dobi Zen. Pravépodobr se
i mirn¢ zmeénila skladba navévnika kavaren, édv je navstvovali spis ,lepsi lidé" s&tSimy
piijmy. Nicméré kdo chodil do kavaren vzdy, i kdyz jejich hmotnéngry byli vSelijake,
byli studenti. Mnozi se sem chodikit) jini mali kavarnu také jako misto sociability.

Pripadného hosta vSak nezajimalo pouze to, o jakh gaadniku, pipadré v jaké
vzdalenosti od & se nachazi, aléasto i to, v jakém prostdi bude sefl, eventuals kde
bude bydlet. Vytvar& ztvarren byl ¢asto uz nastni Stit, ktery skdy zmioval i starSi nazev
podniku, nebo kombinoval stary nazev s noWnSnad vtom hrél roli fedpoklad, Ze by
jinak nepravidelny nav&tnik mista mohl byt zmaten. Ostatpraw ,Stit* zastaval pordrné
dlouhou dobu jedinou reklamou podnikiianek o reklams ze zaatku 20. stoleti poukazuje
na to, Zze v hostinské Zzivnosti je reklamy na pognjgS€ malo, zatimco na vrcholu
s reklamou je Anglie, stejrtak se poukazuje na inzeraty v novinach, kteryghteské firmy,
na rozdil od Bmeckych a Zidovskych, nevyuZivaji dostate Inzeraty se objevi jen
narazo¥, pred sezonou. Tak se r#dad stavalo, Zeceské firmy byly malo znameé
»a chceme-li koupit jen Zidli, nevime o nikom neZhmnetovi, po#mcujicim celé Vsetinsko
a znamos slovenské tovarny nam unika naprostd Témst nevyuZivané rHo byt rozesilani
barvotiskovych plak#ét a pohlednic krajiny, restauraci a hétela z&atku sezoény, ifitom
bylo povaZovano zasinné?’

Vyzdoba hostinského #aeni byla zcela v kompetenci jeho provozovatetéggulre
jeho pani, zalezela tak na fiach moznostech a vkusu jednotlivce. Pegoatiobrg velmi
oblibenou formou, tak krasnzweéenénou ve filmovych Postizindch bylo sepisovéani

a vymysleni#iznych pfipowdi. Kdo nengl dostatek vlastni invence, mohl si je zakoupita— n

3 Pros se véejnost vyhyba kavarnarmiostimil. 1946, ré. 63,¢. 22, s. 164.
“4 Chodite do kavarnyRostimil. 1946, r@. 63,¢. 22, s. 164.

5 O &titech nasstnich nad hostincHostimil. 1897, ré. 14,&. 34, s. 527.
46 Reklama nasich hostiindHostimil. 1900, r@. 17,¢. 23, s. 258-260.

47 Tamtéz.
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kartonu, &erveré natisknuta pipovsd’ stala 12 krejcdi’®, pokud chil mit majitel mistnost
»vic nobl“, mohl si koupit zardAmovanou a zasklemawiantu po 60ti krejcarech, naipoved’
vyzdobenou emblémem musel jeslvacet krejcar piidat. Tento druh vyzdobyipomina
formu notoricky znamych ,kuchyk*, rozSienych v doméacnostech nizSichesinich tid,
kde krong figuralniho motivu, byl i ,natny” text. Z Sestnacti vydanych jpovidek se jich
pét tykalo Zen, & v dobrém, pedstavujicim Zenu téfhjako mazu - spolmici povznasejici
skleslého ducha, nebo v onom klisé rozezlené mepngpal té, co muzijde, nebo se chysta
jit do hospody?’

Snahu zlepSovat sluzby reprezentujerfid@d moravské gimyslové muzeum v Bi
které vypsalo so&f o nejlepSi navrh hostinského pokoje. V té &dsb ho povaZovalo za
vhodné mit vybaveny posteli, stolememym i k psani, nsmim stolkem, déma Zidlemi,
.lenoskou”, zrcadlem, které bylo mozné slozit nefasgsit, véSdkem na Saty a stojanem na
zavazadla. Podminkou se#a¢ bylo, aby se dal nabytek snadfistit, byl snadno fenosny,
jednoduchy, ladny aiptom, aby ngl i solidni formu®® Ve Vidni byl i napad naizzeni vlastni
pujcovny pradla, provozované spéémstvem hostinskych. Takovéijpovny v té dobk
fungovaly, ale podle nazibrhostinskych soukromnici neustale zvySovali cerdikéovali si
nové podminky® Ve své podstatpodobné snahy, pokud byly realizovany, mohly znzahe
Usporu pracovnich mist pomocného personalu, pratedly k racionalizaci provozf.

Samozejm¢ u podniki, které mély najemce, byla moznost upravovat prostory
omezena najemni smlouvou a naopak ani u padvygsi kategorie nebylaéjaka tvaivost
na misg, ¢asto se jednalo o prostor navrzeny architektefpddré architekty) do posledniho
detailu. Notoricky znamymifpadem je Obecniith v Praze, stejhtak uceleny byl i Narodni
dam v Prostjové, kavarna Slavie nebo kavarna i restaurace v GHotdlu Sroubek a bylo
by mozné jmenovat celdiadu dalSich ipadi. V Cechach viakigvazovaly podniky malé
stredni, a to jak pro ubytovani, tak i ,positi“ hosfti, takze tiha renovace (nebo alespo
adrzby) tSinou pl spainula na provozovateli. Tak i po druhééswé valce byly
otiskovany rady na to, jak vymalovat hostinské pekwebo hostinské mistnosti, s tim, Ze za

48 Zlatkova ngna se pouzivala do roku 1892, pak $edfp na korunovou &mu, kdy jedna zlatka byla dv
koruny.

49 1. Co oblazi naSi krev? Krasnévd, vino, zpv.; 2. Vlasti chceme Ziti, pivo budem pitkj pom také milovat
divky jako kviti.; 3. Kazani mé Zeny nezkali &qswt, pokud mam pivéko sladké jako med.; 4. Kdyz se Zena na
té mrati, zarmutek & k zemi tl&i, datchu pro tebe mame: Zdé vrele uvitdme!; 5. Divky, tanec, pivo, &gy,
zapudi nam vSecky kway. Viz. Prapowvedi pro hostince a vinarnydostimil. 1892, r@. 9, ¢. 21, s. 200.

50 Sou¢z na Upravu hostinského pokoktostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 7, s. 4.

51 Ustav pro zajjéovani pradla do hostiic Hostinsky obzor1906, r@. 4,¢&. 12, s. 106. V Praze se o vzniku
podobné fjjc¢ovny uvazovalo v roce 1909.4Rovna pradla hostinskéhélostinsky obzor1909, r@. 7, ¢. 6,

s. 52.

*2 Na druhou stranu se tim ofela cesta, v s@asnosti takéasto vyuzivana, delegovatkieréginnosti, dnes asi
negastji uklid, na externi firmy, coz ve své podstalecasto naopak vede ke zhorSeni sluzeb.
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viv s

nejvdséngjsi byly povaZzovany jemné odstiny pastelovych bateDalsi nesvar byl spaivan

v pouZzivani nevkusné Bdé na dvie, Udaji bylo mozné namichat i vkusnouddaou barvu.
A stejre byla kritizovana podlaha riana hi&dou nebo né&rvenalou barvou, na kterychila
byt spiS vidt netistota. Dopordovana byla Seda barva, nelépe v tonu Sedé jelenicbuvi,
stejre tak, pokud se v interiéru obecpouzivaly pilis tmavé barvy, o to sniZzovat jeho
arovei. Nad kvalitou koberit se v¢lanku autor nezamysli, jen radi Usporné fsydt— pod
kobercem st podlahu ndtt jen jednou, jen v mist kam uZ koberec nedosahuje, dvaRfat.
A kdyz chetl hostinsky zmensit velikost koberce,cttal se nemiléhoiigkvapeni...

Okruh probléni se v hostinské Zivnosti v iiséhu ¢asu promiiovaP® v souvislosti
s tim, jak se vyvijel pravifad ukujici jak prava, tak povinnosti hostinskych nebalpdoho,
jaka byla hospodéka situace.

Pomeéry muzeme shrnout tak, Ze se vcelém imonaném obdobi s Zeleznou
pravidelnosti WHostinském obzor(ale i vHostimilu a v Cidnickych listechobjevuji ¢lanky
na téma nemocenskéa pokladfiazemskéa davka z piva, policejni hodifaivovarské kartely
a samorejme zdrazovanf. Objevuji se vSak i zpravy profanniho charakteaufak se
pravidelré v zimnim obdobi d&itdame o plesech padanych skterym ze spokenstev™®, dale
jsme informovani o pracovnich jubilef®h siatcich® (pifpadré Gmrti) rekterého
z hostinskych¢i ¢i8niki®®. Nekdy se dozvidame o oborovych vystavach, jakoiikigs
o kuchaské, ktera prathla v Plzni v roce 1904, nebo o vystayjidelnich listk z Prahy”.

Velmi zajimavé bylo, Ze tostinském obzoryl vytiS€n nesouhlasnylanek na téma

>3 LEOPOLD, F. J. Malovani v hostinskych Zivnostedbstimil. 1946, ré. 63,&. 11, s. 76.

> Tamtéz.

* V odborném tisku fizeme najit d¥ hlavni skupiny informaci, tykajicich se hostinskiénosti, v prvni
skupirt se jednd o bezprdstni provoz zivnosti, tato skupina je tedy &akém ohledu imo spojena
s poskytovanim sluzeb. Druha skupina informaci i€ tndizeni a pedpidi, a to jak ze strany spalk
a spoléenstev, iadi anebo stZejnich dodavatél

*6 Nemocenska pokladnkiostinsky obzor1903, r@. 1,¢. 18, s. 6.; Nemocenska poklada#snické listy 1903,
roc. 5,¢. 10, s. 72-73.

>" Policejni hodinaHostinsky obzor1905, ré. 2,&. 21, s. 3.

%8 zdraZeni masa. Zase nové dadostinsky obzor1903, ré. 1,¢&. 3, s. 3.; @ jest vSechno draz&fostinsky
obzor 1907, rg. 5,¢. 17, s. 144.

¥ Prvni ples spolku ,Hisca“ na Smichos. Hostinsky obzor1905, ré@. 2,&. 21, s. 5.

% padesat let v Zivnosti hostinskéostinsky obzor1911, ré. 9,&. 9, s. 65-66.; Jubileum pracéidnické listy
1903, r@. 5,¢. 14, s. 110.

®1 Shatek.Hostinsky obzor1910, r@. 8,¢. 21, s. 176.

®2 Dozvime se tak o Umrti Puppa z Karlovych ¥/astejré jako byvalého skladnika z Kralovskych Vinohrad,
oboje: Umrti.Hostinsky obzor1907, r@. 5,¢. 14, s. 118.

®3 plzaiska vystava v roce 190#ostinsky obzor1904, r@. 2, &. 4, s. 3.; K zah4jeni vystavyisnické listy
1904, r@. 6,¢. 6, s. 41.

6 1. Odborna vystavka jidelnich listlh menu v Prazéiostinsky obzorl903, ré. 1,&. 9, s. 2-3.
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Stavba representaiho domu, kde byl v podstatysloven nazor, Ze takovy druhiizeni neni
potieba®

Nyni se uz zagme na konkrétni ,provozni zalezitosti“ z hostindt@&dodennosti,
protoze bez nich bychom nemohli nikdy ziskat cetist p'edstavu o stavu Zivnosti
a problémech, které museleSit zanistnavatelé i zagstnanci v kazdodennim styku se
zékazniky i gady. V prvnifad® bylo dilezité zajistit, aby se host rad vracel do daného
podniku, a neslo vzdy jen o to, zajistit dobréqidlpiti:

.Zabava se zacasi FrantiSka Josefa I|. amila rychleji svym obsahem nez formou.
Lidové slavnosti, cirkus, divadlo, hudebni prodykemec, posezeni v hosgodo vSe znaly
uz pedchazejici generace. Novym prvkem, ktery do télmsth vstoupil pevazie ve druhé
polovirg minulého stoleti, byla instituce. Naplni bohatélkpveé cinnosti se od 60. let, kdy
zakon spolky povolil, stakzasto pra¢ zabava, zajmova a ufeckacinnost.“®®

A mistem pro setkavani celéady zakladanych spalk se staly zase hospody,
disponujici ¥tSim prostorem i jinym pé&tbnym vybavenim.

Stejre tak zakonné uprav podléhaly i tanéni zadbavy a hlavh jejich zvukovy
doprovod Problém nebyl sp&dvan v poplatcich ze zabav, ale vtom, Ze doslaa kdo
mohl mit polyfon, ale poplatky se vztahovali pomeehostinsk&’ Hostinsti také museli platit
za hranf utitych skladeb jejich autém.®® A hlavns, byla dana pevna taxa el nékdo cely
orchestr, nebo jen klaviristu, st&jtak nebyla zohledma velikost podnik§® O tom, Ze chce
hostinsky psadat zabavy s hudbou, se Hifad v Praze muselo dagdst podstats difv.”

Byly vydavany i pedpisy, snazici se ochranit zdravi lidi, byl to fifldpd pokus
o vydani zakona proti alkoholisfy nafzeni omezujici istup nezletilych do hostinc
i zcela konkrétni pokyny vychazejici z bezpredhi zkuSenostiNapiklad na Zizko¥ se na
zatatku stoleti rozmohl ,nefkny zvyk" — koureni (¥ tanci. Stavalo se, Ze cigareta nebo
doutnik popalila 8komu obltej, dokonce o dojit i k oslepnuti nebo popetj oharek
zpasobil, Ze na tarmici zaaly ha'et Saty Hostinskym bylo n&dzeno, aby kontrolovali, zda

% Projekt representaiho domu obce praZskédostinsky obzor 1904, r@. 2, & 10, s. 3.; O stawb
representéniho domu v Prazédostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 14, s. 5.

% VOSAHLIKOVA, Pavla.Jak se Zilo z&asi FrantiSka Josefa |. Praha : Svoboda, 1996.

ISBN 80-205-0088-X , s. 253.

" HudebnéHostinsky obzorl904, r@. 2,&. 13, s. 4.

% Spolenost autol vyhrala.Hostinsky obzorl905, ré. 2,¢&. 22, s. 4-5.

%9 HudebnéHostinsky obzorl907, r@&. 5,¢&. 12, s. 101.

0 Pokud je chil hostinsky p#adat v roce 1908, musel d&tdét do 15. listopadu 1907, jinak by musel podat
specialni zadost, ktera byla sargmg vice zpoplaténa. VSeobecné hudebridostinsky obzor1907, ré. 5,
¢. 14, s.118.

"' predloha zakona proti opilstvHostinsky obzor1903, ré. 1, & 4, s. 3. Nicméa tuto tendenci lIze jiz
postehnout i v Zivnostenskértadu, kde v §18 stoji, ze je mozné otiepdleni koncese, pokud je oprawa
domrénka, Ze by zivnosti bylo zneuzivank podpafe zapovzené hry, jpechovavdstvi, nemravnosti neb
opilstvi.* BLOUDEK, FrantiSek, GROUSL, Antonin, MICHEK, Jos&fvnostenskyad, s. 534.
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se lEhem tance nekdy pripadré aby neukadzéného tanénika vyvedli ze salu, stejrtak se
0 bezpénost v salech ia starat mistni polici& Zakaz koteni i tanci byl také zmien

v naizeni mistodrzitelstvi, které upravovalo, v jak aybnych mistnostech se §ma za
jakych podminek, konat tatiel zabavy. Nafiklad s\wtla vySka stropu musela byt minimaln
4 metry, prostory musely byt étratelné pimo z venku-tedy mit vhodnou ventilaci,
petrolejové lampy musely byt zajigty, aby se nemohlyipvratit atd”>

Jak jiz byloteceno, velikost hudebniheélésa bylaiizna, a nemuseli to byt vzdy muzi,
a nemusely to byt ani Zzeny s podsdlpochybnou paossti, jaka byla pepokladana wisnic.

V Hostimilu byla napiklad dopordovana deseatienna damska kapela, ¢ele s Bertou
a Josefou Sommerovymi, ktera hrala ifildpd v Chodrové restauraci a u publika da
Uspsch.* Chodsrova restaurace byla povaZovana za vlasteneck§i [emdnik, takze nebyl
davod zamyslet se nad ,povahovou bezvadnostthto Zen, jiné Zeny, takoveé ¢sti
nemivaly.

Na vesnické tancovly vzpomina i pani Malg;(Hudebniki bylo) tak kolem gi
vetSinou, tam byla takova malinkata kruehi, Ze skoro padali dél* Jednalo se o najatou
kapelu, kde byvala harmonika, trubky, housle, kiatria bubed® V riznych obcich sedthly
zabavy sice ve stejném obdobi, ale jejich ,témdbb§zné. V Brnfové pani Malatika:

,JO, tak to byly mikulaSska byla, potom byl ha&iej bal to bylo kazdej rok, potom byl
mysliveckej bal a potom byl maSkarni takzvana,sgkomurika tefko? Pros¢ maskarady
a o pouti, &ch pet, a rekdy sem tam, si¢ba vzpomédly Zensky, Ze bude takzvanej a&sive),
tak byl zastrkovej bal, tak pisly, to si vzdycky ty Zensky zdobily sami, vZzdpckgéle, vis
rozwsili cingrlata, tak tam daly &iry a rozsily tam zastrky a kazda zenska museléjip
v zasérce. Tak to byl zastkovej bal, no."™

Obecrt se dafict, e zabavy byvaly padany spolky (sokolské Sibky byvaly

povazovany za jeden z néjdzitéjSich ples sezény), tradni byla zabava o posviceni, které

se fizre liSilo podle patrona obce, kostela nebo spolkkeTaove byla rizna.

1.2 Nafizeni a vyhlasky

Jak jiz bylo zmigno, v rdmci tznych gedpisi byl takétreSen pistup mladistvych
osob do hostince, pokud se jednalo o mladistvéguajiti sirky, dechy, kastany a podobné,

nentlo byt podle c. k. mistodrzitelstvi &po a bylo dokonce vydano izeni, Zze pokud

"2 74kaz koteni doutnik pri tanci. Hostinsky obzor1903, ré. 1,¢. 16, s. 4.

¥ Nové nadleni pro hostinskéostinsky obzor1906, r@. 4,¢. 15, s. 123-124.
" Damska kapela v Prazdostimil. 1891, rd. 8,¢. 15, s. 151.

"> Rozhovor s Hanou Malou.

® Tamtéz.
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takova osoba bude v hostinci $1dh, padne zodpédnost na hostinského, coz se satapa
nesetkalo s velkym pochopenim. Byleteno anointe hostinské zodp@dnymi, ale jen
pokud sami k tomuto prodeji vybizi a podporuji he, v gipadt, Ze nejsou dost ostraziti.
Resena byla téZ otazka nawst hosting $kolni mladezi, kterou neslyady s nelibosti, bylo
vydano naizeni, Zze kror ucitel ma i hostinsky dohlizet, aby zejména o tanieh zabavach
byli Zaci hostinskym vykazani aulkec aby se zamezilo ,ndptojnému spdovani
a pitkam“’’

AZ pravdpodobré s tim, jak ¥tSina spolénosti ijimala mysSlenku povinné Skolni
dochazky a wsddomovala si i nutnost z&nit piistup i k mladSim éem - ne s nimi jednat jako
s malymi dosplymi, ale specificky k jejich &ku, bylo ¢im dal¢astji slySet hlasy, Zze &i do
hostindi nepati. A nejednalo se jen o ,malé prod&ed ale i o gitomnost dti béhem
tan&nich zabav, kdy by je netihkdo hlidat, ale jegtby vidkly fadu ,zlych giklada“.

Déti z vlastni rodiny byly ufité k riznym pomocnym pracimasto vyuzivan$?, wily
se tak, jak co v zivnosti funguje, byl to jedendjednodusSich Zsohi, jak si potebné
znalosti osvoijit, zarovebyly alespd ¢ast&né pod dozorem dostych, coz by nebylo mozné,
pokud ,dosgli“ obsluhovali hosty. Zarovwetento pohyb &i v Zivnosti mohl znamenat jejich
~propagaci“, teba do budoucna ki ,snatkovému trhu“ — ,dcera je Sikovna, podivejte se, ¢
toho zastane®, stejrtak ,syn je silék, ten Zenu uzivi“. Snad ne pné\, ale i tak podobné
Gvahy zde mohly hrat gitou roli. Na gelomu 19. a 20. stoleti, kdy byl dohodnutiatek
jese vcelku kEZznou zalezitosti, dit¢. DalSim aspektem mohlo byt, Ze édgamo citilo
potrebu ukazat, co vSe se ®da, pro to bylo pra¥ roznaSeni nebo deni piva i stayni
kuZelek idealni filezitosti. A v neposledniact, iv jinych odwtvich a v life situovanych
vrstvach byla pomoc roglim bsZnou soudsti Zivota po dlouhou doblia troufam skict, Ze
po roce 1989 se ji @épstala s tim, jak se znovu ustavila ,vrstva“ drptim podnikatel.

Jednim z p&int nové republiky byla i zéna viad zakor, tak z&al platit zakaz
prace dti v hostinské Zivnosti, tj. nesily nalévat napoje, obsluhovat hosty, ani &tav
kuZzelky. Nesnily byt zangstnany ani Bhem véejnych fredstaveni nebo podrik® Zakon

také vypgitaval dtem nepistupné provozovny, hostinsti tento zakon pépedobré

" Hostinsti a Skolni mladeBostinsky obzorl907, ré. 5,¢. 6, s. 52.

8 pani Mala uvadi, Ze uz jako desetiletd sekaiei cha topeni, ve dvanécti letech pomahaiatanenich
zdbavéach (Viz. Rozhovor), pani FrantiSka HaSkovansiiuje o tom, Zze musela znat chod celé zivnhoststo
rano, nez Sla do obchodni Skolylempomahat v uzeiigké dilrg.

" Kdyz skorila ve dvanacti letech JoseKiizkové, provdané Naprstkové, povinna $kolni dochazkstala
doma matce ,k ruce, coz kramomacich praci a pé o mladsi sourozence zahrnovalo i cesty po Stafést

s niSi plnou pivovarskych kvasnic. Adit pomahala i § Uklidu v dong, kde byla jeji matka domovnici. Viz.
STEPANOVA, Irena, SOCHOROVA, Ludmila, SECKA, MilenZeny rodiny Naprstkowl. vyd. Praha : Argo,
2001. ISBN 80-7203-354-9, s. 55-56.

%0 Zamestnavani dti: zak.¢. 420/1919Sb, §18, a z&k.87/1926Sb.
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povazovali za pogrné radikalni, pokladali ho zagno, na co si budou muset zvykat a na co si
budou muset davat pozdr.

Vysokoskolsti studenti z venkova uz satiepa¢ zakaz vstupu do hostindesit, na
rozdil od mnohych gymnazist nemuseli, historik Josef Susta tak vzpomina, Ze n
doporueni tebaiského sladka chodival do hostince U Stupattle cepovali tebaiské pivo
a majitel, ktery nil i feznictvi, daval velké porce ma¥a

Vysokoskolgky, studium Zenam bylo na filozofické faktilteské ¢asti univerzity
povoleno v roce 1897, vSakéhy situaci komplikovagjsi, museli si obstarat ubytovani, koleje
nebyly, a stravu, coZ oboji mohl byt problém. Neddgvxilis zvykem brat na byt svobodnou
Zenu, steja tak zena sama v podstanemohla vstoupit do hostincgStudentky neuzily
v orech starobylych dobach Zenského studidi mnoho zabavy a druzného posezeni, na
které i po létech vzpominalékte® jejich muzsti kolegové® V 1éts snad byla situace trochu
jin&, studenti se mohli vic rozptylit, Susta talpemina, jak hraval kutamik a kuzelky. Jak je
vidat, ani kuZelky nebyly jen zabavou pro ,tatiky odlird, ale i pro mladsi rniky. 3 Karty
sice nezmiuje, ale i ty paivaly ke koloritu ¥tSiny hospod, stefnjako prodej ,kutiva“
a pohlednic ,nadSenym tunish“ a snad i proto jejich hrani a prodej bylo #8eb rékolika
vyhlaskami®®

V roce 1902 vydal politicky okres slanskyitmeni na potirani tuberkul6zy - ve vSech
hostincich mily byt vyvéSeny cedule zakazujici plivani na zem, a z toinmodu n€la byt
v mistnostech rozmista plivatka siiprocentnim roztokem kyseliny karboloveé, dal€lan
byt pred vchodem do hostinské mistnosti Skrabatko a kadklymela byt podlaha n&na
horkym Intnym olejem. Po vi& protestt a odvolani se az k mistodrzitelstvi bylofimani
zmeénéno, podlaha se natirat nemusela, jen plivatkdanzistat, stail v nich vSak jen
dvouprocentni roztok lysolu. Trochu jako vy&h zni ta: ,Nechytne-li rekkdo tuberkulosu
doma, v dild, v hostinci ji jist nechytne.“®® Plivatka byla n&zena c. k. politickymi fady
vSeobect (méla byt umistna ve vySce 90cm), coz nenechalo mnohé chladnyfie
plivatka ona nejen nefspivaji k 0zdod mistnosti hostinské, ale taktéZ ne ku zdravi diaek

Neba’ dost jiz gipad: se stalo a jeststava, Ze‘asto zdravy host, kdyZ do tohoto zdravotniho

81 7akon o préci &i. Hostinsky obzorl919, ré. 18,&. 6, s. 35.

8 SUSTA, JosefMlada léta wiiovska a vandrovniPraha-Vidé-Rim. Dil Il. Vzpominky. 1. vyd. Praha :
Ceskoslovenskéa akademigdy 1963, s. 16-18.

8OSAHLIKOVA, Pavla.Jak se Zilo zéasi Frantiska Josefa.] s. 168.

8 SUSTA, JosefMlada Iéta uiiovska a vandrovns. 57-58.

8 Nap. Otazka trafikantskédostinsky obzor1905, ré. 2, ¢. 23, s. 7.; Doméci trafikyHostinsky obzor1911,
ro¢. 9,¢. 14,s. 121.; Domaci trafiky v hostincidhostinsky obzorl922, ré. 20,¢. 9, s. 39.

8 Sekyrovani hostinskychiostinsky obzorl903, ré. 1,¢. 11, s. 4.
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plivatka se vyplivne, podivav se tam, skutenemocnym se stané™“Podotykam, Ze i nadale
platilo, Ze plivatko nslo byt napl@no dezinfekci a pravideirtisténo, pravaépodobré praxe
byla jind® V Praze byla dokonce davana plivatka do souvislsgelektrickou drahou®,
oblaka prachu, které zveda, jsou pry vice na pow@fgelikoz tuberkul6za éta byt doma na
prazské ulici a ne v hostinciéh Ostatrs zpaosatku elektricka tramvaj dbec nedosahovala
obliby svého pedchidce — kaiky.”® Casem diskuse nad plivatky dostala prékfsi raz,
uklidnila se, bylo konstatovano, Ze je nemozné wrtibstinci dostatek plivatek, pokud je
nadhodou plno a na mistech konani divadelnitddgstaveni, koncertnebo pednasek je
nevhodné je pouzivat. Rada tedglan aby se lidé naili plivat do kapesnik, protoze je to
swdkem, jakz v jedné k&né mistnosti fplizila se gkna trojbarevna kdcka, patrre
trapena zizni, a chafpila z plivatka nalézajici se tam vodu. Takovéaadmikdo nezabrani.
Mnohymi zkuSenostmi v praxi shledavame, Ze tottr@miarozurdj zdravotni plivatka) stava
se viceméhillusorni.“%*

Mnohé satirickécasopisy® si ,tropily Zerty* z podnapilych néwdinika hostindg,
zejménadch vyletnich a tedy i ,svataich pijaki“. Nebo naopak poukazovaly na ,démona
alkoholu® niiciho clnictvo, v €sném sousedstvi ,démona karbanu“. Liékwmopak vedli
diskusi o tom, v jakém mnozstvi je pivajgadr jiny alkohol prospsny, ¢i Skodlivy. V roce
1903 se do jednani Zivnostenského odboru ntkegleho klubu dostala ifgdloha zadkona
proti alkoholismu, nakonec bylo rozhodnuto o nutnigo predlohu dopracovat, aby neuttp
i Zivnostnik®® Hostinsky to nerd s opilci jednoduché, pokudsas nezasahl, riskoval Gjmu na
majetkuci zdravi, tak se iveme setkat s radou, aby hostinsti podnapilymihosienalévali,
pokud neznaji jejich povahu,ifhou tak pedejit hadkam a reaam®*

Kazdopadn hostinsky, a stefntak hostinska, si musel wins opilcem poradit, tauz
se opil u k) nebo jinde. Mohl tak fedejit nejen rv&ce, ale i Zalob V Laznich Bohdane
byla manZelka hostinského BaudYy&eroSetovana proto, Ze nalila Kalku jiz zna&ng
podnapilému tedré schvalenému drnomistrovi FrantiSku Radvanskémo, igpres to, Ze ji

87 plivatka v hostincich a BatiHostinsky obzorl904, ré. 2,&. 2, s. 4.

8 pozn. Aut. Také komu by se to &t gistit, je sice otazkou, zda ndklad nefungovala u sluzebné k tomuto
Ukonu ukené Uvaha, Ze sahat na plivatka a pak i na potraého jit obsluhovat hosty neni zrovna ,koSer*.

8 plivatka v hostincich a prazska obEostinsky obzorl904, ré. 2,¢&. 9, s. 3.

% \OSAHLIKOVA, Pavla. Jak se Zilo, s. 41.

%1 7dravotni plivatka v hostinciciostinsky obzor1905, r@. 2,¢&. 23, s. 7.

92 Nagr. casopisKoprivy.

% predloha zakona proti opilstwHostinsky obzorl903, ré. 1,¢. 4, s. 3.

% Pravidlo.Hostinsky obzor1903, r@. 1,¢. 4, s. 3.

% Karton 1145, 1933-1935, 1937-1942, 1945, BAUDY $1c¢énc, Bohdane161.
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jeho syn zadal, aby mu jiz nenalévala. Radvanskyzpasobil srazku svého dvouszniho
povozu s auter® Nicmérg to nebyl jediny prokesek této Zivnosti. Jiz v roce 193ZIm
BaudyS provést upravy objektu, ale ¢eStroce 1938 s nimi ani nez, tvrdil, Ze nenil

17 Podle diadi byl nedostatek materialu vymiuvi.

pottebny kapital a pozgji materia
Nicmére Baudys se vymlouvat uth nakonec byla Zivnostrédrs zawena v roce 193% Ale
jese téhoz roku BaudySovi oznamovatia@im, Ze novy objekt je postaveny, vyschly a proto
chtsji zasit Zivnost znovu provozovat?

Protipdlem byli abstinenti, hostinskému v podstatejre nemili. Abstinentni hnuti, silici
v devatenictém stoleti, o sobavalo ¥dét i po valce, ale nevyhnulo se tim paskim ze
strany hostinskych, tak seideme deist:

,Prosime vas, abstinenti, bite tak dobi, nemeskejte! Prosime vagjhpaste se! (...)
Neuwinite-li tak, je po ,mohutném* hnuifeskych abstinefitna raz veta! (...) CoZpak nemate
trochu citu pro své velikany profesora Foustku, 8imsu a jim podobné? Co by si‘pb se
svym denim? A co potom s tou spoustou pokazeného pdpénému se f@zdiva abstinentni
literatura, patrre proto, aby se ji kazdy — zdrzel? (%)

Abstinentni hnuti se snaZilo prosadit od 80. let 4t@leti, jak je vidt, za témdr
Ctyricet let své existence, siggmeé nenaslo filiS priznivcl, nebylo ani povazovano z&ao,
hodného ucty.

Pani Landova-StychoV® zastankys abstinentniho hnuti, prosadila v prazské
méstské rad navrH®® aby byl hostinsky povinen hosta obslouZit i &gou vodou, za co? si
na konci tohoto kratkého &eéni vyslouzila udtpatnou oznamku, Ze v kavary se mohla

chtit koupat, s tim, Ze se nadarméike ,Dlouhé vlasy, kratky rozum*

% Karton 1145, BAUDYS, Vincenc. Udani, 5. 5. 1938.

9 Tamtéz, Zemskyiad Praha, 15. 10. 1938

% Tamtéz, Okresniiad Pardubice, 18. 11. 1938.

TamtéZ, Okresnitad Pardubice, 23. 1. 1939.

10 Tamtéz, Slavnému Okresnimiadu v Pardubicich, 24. 11. 1939.

191 prosime vadHostinsky obzorl919, ré. 18,&. 4, s. 22.

192 yisa Landova-Stychova (31. 1. 1885 — 31. 8. 19B#8)iticka, novindka, popularizatorkaddy a pfikopnice
feminismu. Byla prvni, kdo v anarchistickém hnusidnes| Zenskou otazku&lBem prvni sétové valky, po
zakdzani Svazu socialistickych moifjstpisobila ve Sdruzeni éthickych abstinent a v Astronomickém
krouzku. Po vzniku republiky se stala poslankyni Geskoslovenskou socialistickou stranu, pgizda

Komunistickou stranu. Vliv v gstské rad m¢la diky Bohuslavovi Vrbenskému. Po roce 1945 jgjiitigka

¢innost ustupuje do pozadi.

103 Clenkou nistské rady nebyla, o Zenach wstské rad Viz. JELINEK, Tomas. Zeny v radhlavniho nista
Prahy v letech 1918-1938. In PESEK:,JLEDVINKA, Véclav. Zena v djinach Prahy : Sbornik fispvki

z konference Archivu hl. m. Prahy a Nadace pro gestudies 19931. vyd. Praha : Scriptorium, 1996.

s. 321-326, Documenta Pragensia 13. ISSN 0231-7443.

104 7ase sukié Hostinsky obzor1925, r@. 23,¢. 2, s. 4-5.
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O nutné mie v piti se zmiuji stejre tak ¢lanky vyslé po druhé stoveé vélce, ale snad
ze zkuSenosti s vypady na abstinenty neni nikdyasé zdrZzeni se alkoholu dop&ovano.
A i pies to vznikaly oft nové teci plochy mezifady a hostinskymi-®

Ale nejen rvaky opilci mohli hostinského statéakou tu minci. To, co se tolik
kritizuje dnes, totiZmarani tuzkou, podtrhavani nebo vytrhavanilig volre piistupnych
casopisech a novinach, sela i na z&atku dvacatého stoleti. eMteii zase neSetén
odklepavali doutniky a cigarety, véechno, i ubrupgk bylo od popel®® V hostincich
a kavarnach seéasto nejen wily, ale i kradlycasopisy, zejména ty ,cizozemske®, takze byly
vymysleny i fizné patentni drzaky, ze kterych by nesly vyrtdat.

Na za&atku dvacatého stoleti se také rozmohly kradeZén pe hostincich,
hospodyikam proto bylo razeno, aby svéfipg ,individualizovali“- stailo do pe&i nastihat
barevné nit. Samozejme, takova p&ina mohla byt také ukradena, ale pokud se naSla, by
mozné poznat, komu gat®® Soudy v Praze a ve Vidni zase mus#hgit opravenost
vypowdi ¢isnikovi, ktery byl hostinskym propu$t s odivodninim, Ze kradl - odnaSel si
zbytky jidla po hostech daimpro psa. Soud rozhodl, Ze se nejedna o kradedia tkamzita

vypovsd’ nebyla namigt*®

Ostaté v odborném tisku jsou informace o ceal@k spoi
zamestnanec versus zastnavatel, tedy i zaéstnanci uz i povédomi o svych pravech,
nékdy skreslené, jindy jim naopak bylo dano za pravbo, Ze se zpravy @&cthto sporech
v tisku objevuji, nize dokladat i snahu o tojqulejit obdobnym spdm a zarove rozsfit
védomi o tomgeho vieho se Zivnostensidd a Obansky zakonik tykaji.

U soudu, tentokrat v Pesti, byleSena otazka, jak je to s ndhradou Skody, pokgsi-li
nékdo v hotelovém pokoji 0 sebevrazdut-@sEsne, ¢i neusgsre, takovy pokoj je pak pry
tézko pronajmutelny, krom toho, Ze po takovém pokiusasto znieny. Bylo rozhodnuto, Ze
v pripadt nepovedeného pokusu musi uhradit Skodu sebevrah s@ripact nezletilého
uspsneho sebevraha pak jeho rodina, o tom, ctipag UsgsSneho zletilého sebevraha, se
nedozvime ni¢:°

A ve vy¢tu vyhlaSek, ndzeni a ,pravnich probléi by bylo mozné jes dlouho
pokraiovat, nicmén to neni stZejnim cilem této prace. VySe zrane gipady maji pouze

dokreslit situaci, zfesnit gredstavu o Ziva@tv hostinské Zivnosti.

195 potira se alkoholismus nebo hostinstitstimil. 1946, ré. 63,¢. 20, s. 146.

196 O3Kklivy zvyk.Hostinsky obzorl903, ré. 1,¢. 4, s. 3.

107 7cizovéani novin &asopis v kavarnéch a j. wejnych mistnostechdostinsky obzor1933, ré. 31,¢. 4, s. 30.
108 Kradeze p#n v hostincichHostinsky obzorl905, ré. 2,¢&. 19, s. 6.

199 K omu néleZeji zbytky jidel v hostindilostinsky obzor1905, ré. 3,¢. 18, s. 9.

110 M4 hotelier pravo Zadati nahradu $kody na kandidébevrazdyRlostinsky obzorl906, r@. 3,¢. 23, s. 6.
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1.3 Provoz zivnosti a jeho zm ény

1.3.1 Kritika do vlastnich rad

Hostinsti sami ve svém tisku nepréowali jen jiné stavy, jim konkurujici, ale
i neSvary uvnit jejich Zivnosti. Tak se objevilglanky, upozoiiujici na pravédpodobré
vcelku roz&ienou praxi inzerovani jiného piva, nez hostinskutaié tocil, samozejme
s tim, aniz by na to zakaznika upozolftlA dali praktikou, povazovanou za nevhodnou
bylo, stal-li hostinsky ve dw&h a eswdcoval sluzky jdouci pro pivo jes ulici®, aby ho
koupily u rgj, misto u ,konkurence*!? Pokud mdl hostinsky mkolik ,Zivnosti®, také to
nebylo povazovano zatifatelné, hoda se odsuzovalo, pokud obchodoval s hokgkgm
zboZim, ténit se zd4a, Ze v tom bylo spavano jakési deklasovani hostinského statuako
na ,nesolidni sowk" se pohlizelo i na letdky, propagujici lahvovévai— jisty
velkoobchodnik s pivem v letaku uwhd Ze lahvové pivo je zdra&jsi, protoZze do §
nemohou napadat Zadn&istoty, na rozdil od situace, kdy jde sluZzka seaai#m pro pivo,
to mize prSet, &kde mohou klepat koberce, vyhazovat smetikdo do & muze ,nakaslat®,
coZ se oviem u lahvového piva stat nizet'

Urady stihaly i to, pokud nebyly viditelrvyvéseny ceniky piva, tak byl udan Jaroslav
Trup, Zze nerd vyvéSen cenik piva a odsouzen k pakudroti cemuz se odvolal 21. 5. 1925
s tim, ze:,Dale prohlasuji Ze jsem s nikym o tétecv nemluvil, nikdo u mne stran tétecv
nezakrgoval ani né upozaovall], coZ roveZ plati u moji manzelky**® PravapodobrE
toto odvolani psal sam (nebo ho mohla sepsat i elleay vzhledem Kk stylistickym
neobratnostem a pravopisnym chybam, ktomu s& @dtolal ke Spatné instanci, takze
odvolani mu bylo zamitnuto, zejména proto, Ze \ofgbeity kontrolor potvrdil, Ze se nejedna
o omyl (i o této moznosti bylo uvazovano, vzhledetextu odvolani), Ze chybu &d osoke
v mistnosti pitomné, i kdyZz uz nedél, jestli to byl Trup nebo jeho manzelka. Je zde
nicmére vidét, Ze i vzhledem k tomu, Zze Trup v odvolani ustade ma i sedky, ktai jeho
vypoved’ potvrdi, byla ¥tsi vaha dana vypedi kontrolora®'®

Podnik, aby mohl fungovat a hlavrprosperovat, musel mit stalou klientelu, coz
neznamenalo, Ze sib, aby v okoli nebylo zZadné jiné koncesované inské zéizeni.
O zékaznika se s hostinskysasto ,detahovali“ uzend, jelikoZ i u nich se bylo mozné najist

11 Nagr. Svindl. Hostinsky obzqr1903, ré. 1,¢. 4, s. 3.; Negkna skryvaka. Hostinsky obzor1904, ré. 2, ¢.
9, s. 5.; ZlozvykHostinsky obzorl905, r@ 3,¢. 7, s. 5.

112 Negvar Hostinsky obzor1903, ré 1,¢. 5, s. 5.

113 K ompromitovani Zivnosti hostinskBElostinsky obzorl904, r@. 2,¢. 1, s. 4.

114 Nepoctiva sow. Hostinsky o0bzorl905, ré. 2,¢. 21, s. 5.

150U Smichov, karton 574,148/1012 1924-1926 Jaroslav TrugeBnov.

Y8 Tamtéz.
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a predevsim, coZ hostinti nesli obzla&libs, prodavali pivd*’ - mnohdy draZ neZ oni sami
abez paténé koncesé!® Stiznosti na uzetid byly ponErne casté, ale byly provédy
i kontroly ze strany iadi, takZze niZzeme najit i zpravu obvodniho inspektora, ve které
oznamuje, ze jakysi velkouzena@rousil ¢epoval ve svém stanku na Prazskych vzorkovych
veletrzich v beznu 1923 pivo beziédniho povolent® Stejré tak problematickou skupinou
byli trafikanti, kteti casto prodavali likéry, lahvové pivo, sodovou vo#ayu, ¢aj a rychla
jidla jako polévky, na co? se jejich koncese ndvavala*?°

Trvalym problémem byly Zivnosti hostinského chaealdf provozované bez pEné
konces&! - bud’ dotyény otevel Zivnost, a aZ poté zadal odlehi koncese kdy ani to ne)
nebo né&l koncesi jinde, ale ta se saniepr¥ nevztahovala na vice Zivnosti, protoze pro
kazdou Zivnost byloreba 7adat o koncesi noviid.Nekdy byla sice koncese &iéna, ale
pokud nendly prostory ugity standard, mnozi se nad jejimélehim pozastavovali &asto se
domnivali, Ze je za jejim @tenim protekcei Gplatky. *?3

Neopraviené provozovani zivnosti se projednavalo na policejikomisdstvi, tak
nagiklad - Okresni sprava politickd na Smictid2. dubna 1924 na policejni komis&i na
Smicho¥ piSe, Ze jim bylo sdeno, Ze,jakysi Tyrsl domovnik, [...] vyvaije dend as 15-20
obedii nemaje ktomu Zivnostenského opedwri Sdcileni, jak stimto ozndmenim bylo
naloZeno, bylo psano rukou na druhé stré#hoz listu:,Byla predvolana Anna TyrSlova,
domovnice: Jest pravda, Zeipareni pro svou rodinu vém i okedy rekolika znamym
slecnam [...] jedna se pimeérné o 5 oleduy[...]." Okresni politicka sprava vSak napsala, Ze
vyvaruji denré 5-15 okgdii, krome nedli a svatk, a to pro tedniky Sekovéhoradul?®* Je
tedy vidt snahu obvitnych swij prohteSek ped Gady zleRit a tim si snizit fipadny trest
a na druhou stranu i to, jak stadly informace o¥ovali. Zajimavé je i to, Zetwodns byl
obvirgn, a na slozce je napsan muz, ale jakmg ,pachatelkatinu byla vyslychana Zena.

SttZovat si ale bylo mozné i na provozoviadré schvalenou, iwvody mohly byt
rizné — tim, Ze ruSila ®ai klid, pritahovala ,nekalé Zivly* nebo mohla bytidodem udani
i zavist nebo Spatna interpretace situace. Tak bgdana stiznost uv8d2j9c9 nepravdivO

17K otazce piva se jedyjadiim podrobaji.

118 Napr. Uzendi. Hostinsky obzor1903, ré. 1,¢. 3, s. 3.; Konkurence jinych st hostinskymiHostinsky
obzor 1904, rg. 2,¢. 9, s. 5.

190U Smichov, karton 572,148/360; 1923 Otakar Trousil, Vystawist

120 Co jest véechno moznéostinsky obzor1903, ré. 1,¢. 8, s. 4.

121 Hostinéti sicasto stzovali na tzv. pokoutni jidelny, hlayma vaeni v doméacnostech prétéi paset osob za
Uplatu. Bylo poukazovano na to, Ze se zde nem&qakolovat, zda se nepodavaji zkazené pokrmy ¥ Nap-
koutni jidelny.Hostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 12, s. 6-7.; Vyvipvani.Hostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 14, s. 5.
122 7 \/rSovic. Hostinsky obzorl904, r@. 2,¢. 4, s. 4.

123 7adame o vysitleni. Hostinsky obzor1904, rg. 2,&. 9, s. 5.

12400 Smichov, karton 573,148/884 1924 Tyrsl, Smichov.
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informace naadre schvalenou ubytovnu. Rozvedeni manzelé byli aimiirze i ges to Ziji
spolu (poukazovano na nemravnost?)gmz Zena provozuje zZivnost. Ale dleigef Gadi
Zili exmanzelé odglerg, na listire policejnihoriditelstvi z 18. 3. 1924 je naopakipisek, Ze
Zivnost vede jejich dcera, 19leta Marie Ticha, gpsdmo, Ze ubytovna je peba kuili
délnikim pracujicim na blizkych stavbach. Nicraé$eteni trvalo delSi dobu, snad v
opakovaneé stiznosti. Tak se jedite policejniho komigatvi v Praze 4 z 5. 7. 1924 dozvime,
Ze hostinskou Zivnost ve i88ovicich provozovala Anna Hrubcova, Svadlena,aktauzi
vedla i domacnost, jelikoZ on byl &vjiné praci cely den pry*?®

Prevazri hotelig pak svadli boj s lazéiskymi penzionaty (néasgji se jednalo
0 zd&izené byty), kde se bylo moZzné nejen ubytovat, calsto dostat i stravu. Hotelié
nakonec z této bitvy vysli vizre, bylo rozhodnuto, Ze vzhledem k tomu, Ze se jedskuzby
poskytované zad@lem zisku, musi i provozovatelé penzidnatit hostinskou koncedf®
O lazesiském provozu, snad pro sva specifika, se tatiis ppedozvime - jednim z nich asi
bylo, Ze byl v nejnav8tovargjSich destinacich ipvazri v rukou Nemci. Pravideld je
zminovan az po druhé stové valce.

Trnem v oku hostinskym bylaradreé schvalena a tudiz koncesovana menza. Uznavali
sice, Ze podporovani chudych studejg mySlenka chvalyhodnd, ale vzhledem k tomu, Ze
menza uviéla denrg asi tisic jidel, konkurence to byla Znd a tak se hostinsti bidly Ze
nevdi o nic draz, naopak, kdyby nebyla mengada z nich by mohla zZit bez existaicth
problémi..*?” Dokonce popisovali poeny v menze takto:

» Jeden olzd prijde v ni na 64 hafii, ale v hostincich, kde se studentstvo stravuje,
prijde jenom na 64°, pripadré na 56 halé:. V mense musi dale 8 — 10 studdfdti z jedné
misy a vziti za \ s tim, co jestsjichystano. V hostinci fize si vSak vybrati 3 — 47irmy.
Kone’ne dluzno vytknouti i to, Ze studentstviemechava zakoupené znamém,t ktei uz
universitu davno nenawtuji.« 1

JeSE v roce 1947 se tizeme deoist o tom, jak se zavodni kuchymysokosSkolského
svazu studentstva snazi ,nekale“ konkurovat hasfims **°

Za nevhodny byl povazovan i dovoz cizich piv, zejamdé&ch tmavych, bavorskych,
swtlé pivo se sem patémedovazelo nebo jen ve velmi omezeng&mimavé pivo u nas bylo

mére obvyklé, nicmén i zde se v této dabvyrakelo. Vyswtlovano bylo, Ze naSe piva jsou

12500 Smichov, karton 573,148/497; 1924 Vilém Tichy, $Sovice.

126 pensionaty museji miti konceddostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 7, s. 4.

127 Mensa akademicka v Pratéostinsky obzor1903, ré. 1,&. 12, s. 4.

128 pravapodobri se jedna o chybu tisku.

129 Mensa academicgeskych vysokych Skol prazskycHostinsky obzor1906, r@. 4, ¢. 16, s. 137. Osta#n
slovo mensa pro ozdeni jidelny zansstnané post nebo fedniki se pouzivalo i ve dvacéatych letech, a stejn
tak nepestavalo hostinskym vadit. | v této dotvrdili, ze pokud by rdi stejné vyhody jako ,izné ty mensy*,
méli by i stejné ceny. Jak smysli viada o mensattdtinsky obzorl924, ré. 22,¢. 17, s. 5.

130yrysokoskolské zavodni kuchgionkuruji hostinskymHostimil. 1947, ré. 64,&. 13, s. 91.
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levrejSi, co do kvality stejna i lepSi, dokonce se i&%ivdo ciziny. Pivo ®lo byt Udajr
vyvazeno do zemi, které maji ,tekuty chléb” hor§ouiné, tudiz naSi vyvozci jednaji
v pozitivnim smyslu slova, zatimco pokud se pivowvaid doCech, o pinosu se v zadném
piipadt mluvit neda. Zda se vSak, ze tento nazor byl spi&nén ,narodnostni otazkou*
a z toho vyplivajici snahou bojkotovat vSe, co bghin byt jen trochu ovlivino re¢im
némeckym?*3

Ve dvacatych letech se hostinsticala bouit i proti sokolovnam, Iépéeceno proti
ziizovani hosting v sokolovnach, protoZze se tam neodbyvaly jen s#iéole€irky a zabavy,
ale sokolovétasto progjcovali prostory i jinym spoliém, které do té doby vyuzivaly sélu
nebo mistnosti vakterém hostinci. Bkteré sokolovny dokonce provozovaly Zivnost bez
koncese, nebo provozovani pronajimafy.

Kdyz n¢la z&it fungovat Y. M. C. A, a hostinsti se d&zkili, Ze i v ni bude #izena
restaurace, projevili se podobnou vinou nevole jaktipact Sokola, s tim rozdilem, Ze tady
jeS€ poukazovali na to, Ze stat bude tratit na darktgré no¥ prichozi spolénosti velkoryse
prominul, a ta fitom podava jidla ve vy3si cenové kategdfi.

Kdyz byla otevena kolej pro vysokoskolské studentky ,Batjgpostavena s finami
podporou statu, podivovali se hostinsti nad lacipmou penzi i cenami ubytovani a hlavn
tomu, Ze bylo zazddano o hotelovou a hostinskoedsinpokud by tam byly jen studentky,
o toto by se zadat nemuseld].

Kritizovana byvala v ramci stavu ifghnana, respektive nepravdiva zavadjici
reklama, diive nazyvana ,barnumska“, pagd,dria¢nickd“. Byla to napiklad ta, ktera
inzerovala pivo zdarma, vybornédaly za 3 a 4.50 K v podstat panovala dominka, Ze to,
co zakaznik dostal ,zdarma“ musel vykoupit malyraiqemi a $patnou kvalitou pokrmtr.
Na druhou stranu si redaki@borovychcasopisi uvédomovali, Ze pokud se reklama ,ujme*,
ma v podstat ,reklamujici“ podnik Gspch jisty.**® Nicmére bylo teba, aby byl podnik
povazovan za utulny. Ta byla sfiatana, krom zelerg (palmy a kétiny) i v dalSi vyzdob,
malbach na 8hach, vtipnych verSovanych napisech afélmi oblibeny byl v hostincich
slogan Lu’ky Novaka: Dopij, dozij, Zivot je tak kratky, neviS, vratisSde zpatkyNebo
reklama, u Sroubki za Ziva - po smrti v nebi‘nicmére byly kritizovany vywsky, ¢asto

tisttné s chybami a udajnnechutného obsahu jak@bsluha mirnd, ceny rychlé, deb

1311 evity hostinskymHostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 1, s. 3.

132 5okolovny-poskozovatelem hostinskyétostinsky obzor1922, r@. 20,¢. 13, s. 64.

13 Y. M. C. A, ,mensy* a ,fuserstvi“Hostinsky obzorl925, r@. 23,&. 2, s. 1.

134 Divei kolej ,Budes“. Hostinsky obzor1926, r@. 24,&. 7, s. 67.

135 Odstraite dry&nickou[!] reklamu z krub hostinstvaHostinsky obzor1931, r@. 29,¢. 20, s. 205-206.
136 N&co o reklans a vyzdols hostinskych podnik Hostinsky obzorl932, ré. 30,&. 17, s. 169-170.

-32 -



vylezely Senkdnebo U X. se dobré pivo &, pije pan a pije kdi, pivo pijem pokud Zijem —
prijde smrt, udla skrt a z’loveka je p-t.+*’

Nekala konkurence byla wda i v Baoveé podnikani, kdy rdl v Brné ve svém ,Palaci
sluzby* zd&izovat hospodu (v Prazgqutim otevel bufet, proticemuz hostinsti protestovali).
O koncesi v8ak nezédala firmatRaale jiny hostinsky si c#itjen nechat schvalitipneseni
konceseé®® Kdyz byl v Brre bufet schvalen, ufpané bylo poukazovano na vy$$i ceny
a pravaépodobné nedodrzovani pracovni doBy.

S nekalou konkurenci a praktikami se museli vyreana jini Zivnostnici, nejednalo
se o0 situaci specifickou pro hostinskou zZivnostnméré zadnéreSeni nebylo dostateé

k tomu, aby se podido potlit byt’ jen provozovani podnikbez koncese.

1.3.2 MoZnosti ubytovani a stravovani

Lapidarré feceno, hostinské z&eni k tomu, aby mohlo byt v provozéZmém pro
hostinské z#zeni, tj. spiSe ve ¥ernich hodinach, musi mit mozZnost nabidnout napoje
(eventual® néco kjidlu), musi mit zdroj s¥la, mistnosti o pméiené teplat a jakési
hygienické zazemi a sanfepr¢ by tam ngla byt gitomna osoba p@enad dohledem nad
témito ,komponenty*°

Rika se ,vezmeme to od podlahy* a tak i j&ma podlahou. Podlaha v hostinci byla
¢asto dewveéna, coz pro osobu, kterd ji musela umytdstavovalo podobnou proceduru jako
pro obyvatele najemniho bytu niz8i uréviPo vydrhnuti se posypala bilym nebo Zlutym
piskem, tento pisek se pouZival fi pnyti nadobf** Byl v3ak rozdil, jestli se jednalo
o podlahu prkennou nebo parketovou, ta uz bykena lépe situovanym Klieith. Na
Marjance tak rodina Tellingerova bydlela v&ykde byly vSude parkety, v lokale pak
pravdEpodobré palubky a v bufetu byla na podlaze dlazb&ngbyly v ,provoznim zazemi*
vydlaZditkovany a v prostorech pro hosty byly obloZerfguwinym kazetovym oshim#?
Naproti tomu pani Mala vzpomina, Ze v kuchyrlinaSude dlazdice a v lokale:

»tam bylo lino, nejdiv tam byly prkna, lino tam bylo az p@g&] kdyz ja sem byla
mala, tak vSude byly prkna, takZe vzdycky jednouasasi maminka je&tjednu pani

137 Né&co o reklans a vyzdols hostinskych podnik Hostinsky obzorl932, ré. 30,&. 17, s. 169-170.

138 Bartiv diim sluzby. Bim na ubijeni ZivnostHostinsky obzor1932, ré. 30,¢. 21, s. 214.

%9 Dobrodinec Béa. Hostinsky obzor1933, r@. 31,&. 13-14, s. 126.

1% nutnosti jinych nebo zbytaosti rekterych z &chto \&ci je mozné diskutovat, ale domnivam se, Ze pro
vymezeni zékladniho okruhu problému, s kterymi sstihsky, pipadré jeho zanistnanci, musel vygdadat,
toto vymezeni postaje.

11VVOSAHLIKOVA, Pavla.Jak se Zilps. 38. Cit. dle HERMANN, Ignat. Hauzirnici, Idmizela4 PrahaPraha
1980, s. 36-50.

%2 Rozhovor s Frantiskou Haskovou.
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prinajala, pi to, vzali jsme kyble, ja uz jako mala holka kydzda si jela po svym to,
arejzak a kazda si ten@gwruh umyla, vytela, znova jestscistou vodou, to bylo hrozny
pros¥, nebo kdyz potom v tom velkym salganbejt ta muzika, tak aby to klouzalo, tak jsme
vSichni, cela rodina, vzali strouhatko a mejdloelepem a chodili jsme a takhle jsme
strouhaly a rozstrouhavali to mejdlo s jelenem #opoto pkné klouzalo.“*?

| kdyZz se rodina Tellingerova na chodu Zivnostigrestedre podilela, byla oproti
rodiné Gruberovych v jisté vyhad u Tellingeii se uz jednalo o podnik se stalym personalem
a rekolika provozy, takze iy dévce, které se staralo o uklid bytu &lgni dalSi personal pro
Uklid ostatnich prostor. Nicménje mozné konstatovat, Zze podobnymisgbem jako
u Grubeti feSila uklid fada z&ch Zen, které si nemohly dovolit nastadlo Zamavat
sluzebnou. Nebo ji tta, ale ta byla zagstnana i jinymi povinnostmi, néjlad polnimi
pracemi a tudiz by uklid nebylo mozné stihnout.

Zdroje s¢tla se liSily podle doby a moZnosti majitele, tad go utitou dobu
v riznych mistech pouzival petrolej, plyn nebo uz eieké osetleni, casem samdejme
zvitézila elektina. Steji tak se gkde topilo v kamnech a jinde uz bylo t&stni topeni. Tak
FrantiSka HaSkova vypravi, Zelinistredni topeni:

,~Ja jako maly di¢ si pamatuju na kamna jestto byly americky kamna, to vim a co
bylo dalSiho v kterejch pokojich, to si nepamataje, potom od jedn#tatyho roku nebo od
tAicatyho roku, docela, uz bylo déstni topeni a tepla a studena voda zavedenas\ipoli
taky kdyz nas tenkréat zabrali, tak Ze ##eme mit Gsedni topeni, tak Avalddkala, jezis
acim budeme topit? A j@&kam, no jsou tady kominy, tak musime mit kamnausine
vytapst kamnama**®

Po Unoru 1948 se Zivotni podminky u TellingehorSily, kamny topili az do roku

1966, kdy jak FrantiSka HaSkowu#ka, nastoupila do zafstnani, to pak byly zavedeny
« 146

~vafky*.
Zivot ve vesnické hospeédse odvijel jinak:

,0 staly jedny kamna takhle kus vtej kuchyni ail,  |é¢ se topilo jenom ve
sporaku, ale pak se daly takovy dlouhy roury, abyyopilo ta kuchyha o tej hospogl ani
nemluvim, tam byly obrovsky roury a takovy vysamna, véch un#l topit jenom nas tati.
A tuto byly takovy normalni kamna ty nizky, furckedilo okolo, akoréat ses spalil a tam se
teda topilo, vedle byla takova velikdge a tam bylo to7dvi, v truhliku zase bylo uhli.”

V prvnim pate na ,vejminku® potom byla kamna kachlovardyo musel&asto sekat
pani Mala uz jako dit'*’

Kapitola sama pro sebe jsotgsto i dnes, zachody, a to v drtivétdine pripadi

splachuiji.

143Rozhovor s Hanou Malou.

144 Mladsi sestra Frantisky Haskové Jarmila Vyskwa, rozena Tellingerova.
145 Rozhovor s Frantikou Haskovou.

148 Tamtéz.

147 Rozhovor s Hanou Malou.
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V roce 1903 vydal magistrat hl. m. Prahy ,neslydianaizeni, bylo poZzadovano,
aby v hostincich byly zachodyguklany na splachovani vodou. Redaktor Hostinskéhombz
bouil: ,vyhovovaly-li dfiive zachody bez splachovani vodou, vyhovuji i dpexez neni
diivodu k jejich pemené na systém splachovact® Pokud by nili Gpravy zaplatit majitelé
nemovitosti a nikoliv hostinsti, snad by tak fetal, zvlastni vSak je to, Ze nebyl ochoten
uznat ani zdravotnityody, vedouci k tomuto rozhodnuti. V Pardubicich teyto problém
vyieSen tim, Ze hostinsti, kdyZlnmit na zachodech tekouci vodu, platili za niG®2men,

s tim, Ze zachody slouZi i SirSiregosti, nejen navdtnikam hostinského zZ&eni. Idealni by
vsak dle hostinskych bylo, pokud byl 50% niz$i poplatky?®

Na za&atku 20. stoleti byla situace v Praze podst&psi nez v sedmdesatych letech
devatenacteho stoleti, kdy v jejim centru byly damegipojené na kanalizaci, budovanou jen
velmi pozvolna, a &né byly suché zachodyasto umisiné hned vedle studhy, to bylo
mnohde realitou mnohem déle. Ostatrtohoto dvodu, a také proto, Ze &kterych mistech
prosakovala voda z Vltavy do studni, byla Prahdodaszvana rsstem tyfu®*, co? dokladaji
I pravidelre zverejnované statistiky. Ve svych vzpominkach Vladimir doatek, ktery byl
lekarem, uvadi:,Lidé si nedaliFici a pili ji, omyvali v ni zeleninu, ovoce, pokjelwvibec
omyvali, lili ji do mléka a tak dale’®® A v hospodach v ni omyvalidfitry... Situace se
zlepSila, az kdyZ byla do Prahy v 90. lete¢ivgdena voda z Karaného, nicndérizkovskym
hostinskym nevyhovovala, #ia byt moc tvrda a nevhodna k mytf.Mozna byl jen problém
v tom, Ze se za ni muselo platit, na rozdil od veestuds.

Hygienické pedpisy ovSem nemusefieSit jen ¢eSti hostinsti, podobnd izeni
a dopordeni byla pijimana i jinde, nafiklad v Draz'anech Nmecky spolek pro \ejné
zdravotnictvi povazoval za idealni hostinec takowy,kterém by byl dostatek pitné vody,
odpadky nebyly schimvany, ale pravideth,likvidovany“. Cely hostinec by & byt cisty,
Gcelré vybaveny, provozovany v souladu s poZzadavky hygidtodavané jidlo tho byt
zdravé gerstvé a host nethbyt nucen pit alkohol. Dale sesta vénovat pée i personalu, aby
dodrzoval hygienické zdsady a aby se sledovaly oemygskytujici se jak ud), tak i v okoli,

198 Nové naizeni.Hostinsky obzor1903, ré. 1,¢. 8, s. 3.; Chikanovani [!] hostinskych na Slandkastinsky
obzor 1903, r@. 1,¢. 12, s. 5.

149 7a dlevu hostinskyntostinsky obzorl903, ré. 1,&. 14, s. 4.

150BILIANOVA, Popelka. Rize z prazskych tth 1. vyd. Praha: Odeon, 1981. Klaken&d, sv. 464. Pani
Katynka z Vajéného trhu, s. 98.

%1 Na tyfus vzpomina i Marie Strettiovd (STRETTIOVAlarie. O starychcasech a dobrych lidechMario
Stretti. 2. vyd. Praha: [s.n.], 1940. 363 s. Bopy knihy ¢eskych osutl, s. 50-51.). Pavla VoSsahlikova, i na
zakladt vzpominek Strettiové a Vondtiéa (z kterych cituje) uvadi, Ze v Praze byla situaejhorSi po tuhé zin
nebo suchém létJak se zilps. 35.

%2 VONDRACEK, Vladimir. Léka* vzpomina (1895-1920)1. vyd. Praha: Avicenum, zdravotnické
nakladatelstvi, 1973, s. 18.

133 \/oda z Karanéhd-ostinsky obzorl913, ré. 11,¢&. 12, s. 94.
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aby se pipadré mohla provést protiop&ni. A steji# tak aby se netolerovala prostituce.
Podobnych Gvah a@ni byla publikovana cei@ada, nicmé&realita byla a je zrea¢ odliSna.

Na zachody ma gkolik vzpominek i pani Mala, splachovaci zachod jgylom na
vejminku, pro hospodu byl &en suchy zachod, umdsty na dewené pavldi, na damsky se
muselo pes panské zachody, takZze to mnohé gsmste hostince radgesily tim, Ze Sly na
dvir.

»A to mé jako nejvic Stvalo, ty zachody, kdyZ maminka potbdycky, kdyz uz sem se
vdala a to, tak jela na léto nadsic do lazni, protoze uz taky byla nemocna, a neytertam,
a muz tam jak@epoval, a ja sem musela mejt ty zachody, jo,dmejvic Stvalo, ty zachody,
kdyz treba pozvraceny¢ba byly, ale bylo to prastzachody gewny takovy.”

Ono se obeen priliS s nav&vou Zen v hostinci negdalo, takZze v fednich
dokumentech riveme nalézt neustale se opakujici vyzvy k tomu, zmphody bylyradre
ozna&eny (pozn. aut. pan si to ostatnzdy rejak zaidi). Pokud se tedy podivame do
spol&enstevnich protokélna podminky, za jakychime byt hostinec otéen, tak se v ramci
Zadosti Bohumila Taborského o koncesi, a zarosehvaleni Marie Reclové jako jeho
nanestkyné, mizeme doist, Ze se jedna o hostinec stary, mistnosti jsustie a aby bylo
vydano povoleni Zivnost provozovatéiy by se provést tyto opravy: ve &pu ma byt
poloZena nova podlaha, voda v n&gloitena k vyplachovani sklenic ma biasto nénéna,
kamna musi byt postavena na ohnivzdornou podloz&dhody musi byt oztiany aradre
desinfikovany, zahrada ma bi#dre upravena, mala hostinskd mistnost ma byt vymaknvan
nesmi se fespavat v kuchyni atd® Stejré tak v roce 1920 Z&dala o koncesi Jana Vejmelkova
pro misto, kde vtu dobu #a koncesi BoZzena Zahradkova (jejiz koncese timbylaz
platnosti), nicmé& Zivhost mohla provozovat, jen pokud kamna #ipatsénou proti
salavému teplu, z kuchynbude odstratna postel stim, Ze se zakazuje tabhespavat,

u kamen v kuchyni se @k 60cm pruh dlazdic a okno v kuchyni se dpaéntilaci, zachody
oznaf, mistnosti bude nalegivétrat acistit. *°°

Rady a doporteni odbornily, jak Iékan, architeki, tak i funkcionéi spolé&enstva,
dlouho nendly viditelné vysledky, Pavla VoSahlikova pro situpted koncem stoleti uvadi,
e proti modernizaci doméacnosti krsrakonomickych dvodi, stéal i zvyk a tradicg’, to se
d& aplikovat i na Zivnost hostinskou, kde zejméaavenko¥ se situace jeStve dvacéatych
letech piliS neliSila od 19. stoleti, éemz vypovidaji i vySe uveden&ipady. Pomrné

rozsahlou vypodd® o tom, jakymi zjgsoby je teba udrzovafcistotu, podava iclanek

1% Hygiena hostini. Hostinsky 0bzor1903, ré. 1,¢. 13, s. 4.

135 0U Smichov, karton 572,148/346; 1923 Bohumil Taborsky, Mnigek, Protokokz 10. 1923

%6 OU Smichov, karton 573,148/891; 1920,1924 Emanuel Tikali@nov. Na sloZce je uveden Tikal, protoZe
v jeho prospch se v roce 1924 Vejmelkova koncese vzdala.

*"VOSAHLIKOVA, Pavla.Jak se Zilps. 86.
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z patatku devadesatych let 19. stoleti o nutnosti ucafe¥istott nejen kuchi, ale i nadobi
a potraviny>®

Na prelomu 19. a 20. stoleti byla slova hygiena a hyigignvibecc¢asto zmiovana,
takze se v odbornych periodikachuieme doist o celé plejadl naizeni, vyhlasek
a dopordeni. Tak nafiklad okresni hejtmanstvi v Roudnici vydalo figani, kde se
zakazovalo pokropit aipZehlit jiz jednou pouzity ubrousek a ten znovedboZit hostu, spéat
v mist€ vycepu nebo skladu napoa potravin, stejtak se nila dodrzovatistota v kuchyni
I v hostinskych mistnostech agiy byt pravidelré cisteny pivni tlakostroje a sklenice, a to
pouze pitnou vodoti?

Na Kralovskych Vinohradech bylo zase updmyano na to, Ze se nesmi nadoby na
potraviny vyplachovatiicni vodou tekouci z kohouik®® Problémem vsak bylo, Ze
dopori&ované vody ze studni na Vinohradech nebyl dostategravépodobrt nikoho
nenapadlo n4zeni, na co? je upozamo, e by stilo vodu pevait.*®* Nakonec se ifislo
i na to, Ze vyplachovani sklenic, jak sgeddosud, je vlasthv rozporu se zasadami hygieny,
hejtmanstvi v ASi nadilo, s platnosti pro cely okres, a prazské miditelstvi po protestu
hostinskych toto rozhodnuti potvrdilo, Ze se skdendd piva musi vyplachovat pod tekouci,
jes& nepouzitou vodou, a ne jako dosud ve #davyplachovani piva®

Na za&atku stoleti také z#@nalo panovat f@swdceni, Ze by se ze zdravotnictivdda
melo zakazat skladani ubrousknicmért zazity zvyk, Zze ubrousky slavnostni tabuli vhédn
dopliuji, byl silnjsi a tak se rizeme déist i o kursu v ,Jamani ubrousk *®* Kolegium
saskych Iékal se také ve svém navrhu ministru vnitra, mimo jik&brouskm vyjadilo,
|ékari Zadali, aby se jiz pouzité ubrousky, jen pokragpanvymandlované nesitg pouzivat.
Jinak se snazilo o to, aby hostinsti byli povingfi..] davati na stoly sl a pep jen
v sypatkach, h@ici jen v tubach, chléb jen krakach, housky jen obalené pergamenovym
papirem (!), paratka jen uz#ena ve schrankach automaticky se otvirajicich (I'Pro
vykiiénikem ozn&ené body autor pochopeni n#imale vyjadil nazor, ze \Cechéch
problémy s hygienou tohoto razu nejsotf. Nezbyva si neZ povzdechnout, jak by dnedni

¢lovek byl rad za takovou housku, kterou by mu v restaunaservirovali v pytliku.

%8 viz. Prilohy. Kuchyiské nadobiHostimil. 1892, r@. 9,¢. 21, s. 201.

199 7dravotnictvi a hostincddostinsky obzorl905, ré. 2,¢. 19, s. 5.

160 Cisteni nadok¥icni vodou v hostincich zakazardostinsky obzorl905, ré. 3,¢. 8, s. 4.

161 Narizeni o vyplachovani sklenic vodou stutimiu. Hostinsky obzor1905, ré. 3,¢. 14, s. 6.

162 \s/yplachovani sklenic v hostincicHostinsky obzor1905, r@. 2,&. 23, s. 7.

183 \/yucovaci kurs v laméani ubrouskHostinsky obzor1905, ré. 3,¢. 13, s. 5.

184 0 reformwistoty (1) v hostincich, hotelich a zajezdnich timsich. Hostinsky obzorl910, ré. 8,¢. 5, s. 42.
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Prvni s¥tova valka situaci spiSe zhorSila, takze §g3it let po valce se fiteme
dotist, Zze pray béhem valky upadla drowehygieny v hostincich, a od té doby &mla
piedpisi nedodrzuje, problémy byly wdy ve Spinavych pivnich trubkach, stejrak ntla
byt pozornost gnovanacdistott v hostincich a kavarnach, zejména u nadobi, sklextof,
podlahy a spravnému fungovani ventilace. Probléimytanejen Prahy, ale i venkova, i kdyz
autor se domnival, Ze spiS&3ich podnik, kde tolik majitel nedohliZi na personal. Nicraén
ani hosté se vzdy nechovali podle etikety, plivedi podlahu, neotirali si zablacené boty na
rohozkach, za to si ruce a dymky otirali do ubrusup pry i ti, pochazejici z ,nejlepSich
kruhii“. *°® A o néco pozdji je dokonce chovani zakaziiltirovnavano k tomu, jako by byly
v zakopech, zniiovano je opt vyirezavani obrazkz ¢asopis a to, Ze si zdkaznici sebou do
kavaren pinaseji uzeniny, @na vejce, pgvo a cukrovinky, které pojidajifpmo v mistnosti
a umasiny papir potom hodi podigt'®®

A hosté si asi $liS nedlali starosti ani s mytim rukou, jelikoz se po uragie
nedotazovali:

»Také neni spravné tvrzeni pokud séetyimyvani rukousjed jidlem, nebov kazdém
hostinci kde nejsou umyvarny instalovanyodaji na pozadani misu s vodou, mydlem
a rucnik. Také ty hostince nejsou takcise, jak tvrzeno, najde-li se vSakkde zaplivana
podlaha, jest jistoze vinu nese host a ne hostinskf’

Stiznost byla i natd, nicmére ta se nila Gdajre ve WtSing hostin@ menit dvakrat
denrg, a pokud byla i fes to zn&sténa, n€lo to byt proto, Ze ¢ktery host nabrali IZici od
polévky nebo mastnym nozef#f. Pravapodobré tedy s€il v sypatkach v této dabjest
nebyla vSeobe&rozStena.

Na za&atku roku 1926 zslo platit ndizeni prazského magistratu o vyplachovani
sklenic¢istou proudici vodou, v té ddlrely i velké ,lepsSi* hostince pouzivat Skagly, kde
se voda té®t nevyn¥iovala a v dobléta se dokonce pouZivala voda z ledu z VIt&Vy.

Tak se do kurzu dostaly i automaty na vyplachowkignic, jeden takovy vyré&ta
semilska firma Josef V&hk a nesl nazev ,Geysi“° O vyplachovani sklenic ve ,Skadu*
béhem tanénich zabav mluvi i pani Mala, teplou vodou se sklemimyly, az kdyz uz hosté

odeslit™

165Procistotu a psadek v restauracich a kavarnadiostinsky obzor1923, r@. 21,¢. 12-13, s. 2.
166 Vzhled a drov# naSich kavarerHostinsky obzor1923, r@. 21,¢. 19, s. 6.

167NaSe hostinceHostinsky obzorl928, r@. 26,¢. 23, s. 205-206.

168 Tamtéz.

169Dilezité pro hostinskéHostinsky obzorl926, ré. 24,¢. 2, s. 17.

170Vyplachovani skleniddostinsky obzorl926, r@. 24,¢. 14-15, s. 141.

171 Rozhovor s Hanou Malou.
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Do pogedi zajmu se také gala dostavat, krognhygieny i ptipraw pokrmi, otazka
toho, véem jsou pokrmy fipravovany a uchovavany’?

Kontaminace jidla vSak byla mozna i jinak, tak eed 904 prazsky magistrat obnovil
narizeni z roku 1875, které zakazovalo #odpgi do hostind, kavaren i letnich restauraci
atp., &imz se ndlo zabranit tomu, aby psicizhavali v kuchynich jidld’® Ale na tom, Ze
piedpisy se vydavaji, aby se mohly poruSovatgmrpravdy. Tak i ve dvacatych letech byly
porusovany nidzeni z doby mocrétvi, zakazujici jiz ono zmované vodni psi do hostind
(1904), plivani na podlahu (1903), provozovani podidho obchodu a odhazovani odpadk
a papiti, coz bylo zakdzano uz v 80. letech, jak prieje prostranstvi, tak pro obytné domy.
Cloveku protredujicimu se protiémto normam hrozila pokuta do 20Q Kebo ¥zeni od
6hodin dostrnacti dni-"*

Nicmére psi do hostince nemuseli byt pouzespdeni, mohli tam byt doma. FrantiSka
HaSkova uvadi:

~ZVirectvo, tak to jsme ¢h kone, potom jsme ati psy, pak jsme #hi i kocku, a byli
tam kozy, byly tam slepice, holubi a baZanti. pyla velka gda, tam se toho veslo [...], tam
vzadu(tj. nad tanénim salem)byli ty holubi, potom byli bazanti, [...] byla tatakova jako
tarasa, a tam to vSechnetmlo ven, takze to bylo i na sldki, i kdyZ byli nah& na pide,
tak byli na sluntku.“*"®

Pgi uvadi, Ze mili postupré nékolik: ,Alika a Dolinu, na ty si pamatuju, Zerika, pak
jsme rdli est¢ jednoho, toho Ava voblikala d@tdkejch Satiki: a vozila ho v kéarku. Ty byli
vSude. Podvadz tenkrat to bylo, Ze mohly ty/aéa bejt i v ty Zivnosti, tka by neswrly, Ze
jo.“"® Je vidkt, Ze rékterd naizeni prost na wdomi bréna nebyla, BymoZna nesdomky.

U Grubefi, kde mimo hospody &h i hospoddstvi, kromé hospodéskych zvfat — krava,
slepice, kralici — pani Mala vypravi:

,Ko cky, takovy ii, ctyry ka’ky jsme rdli vzdycky, ale psa jsme néimikdy, protoZe
kdyZ bylo teba rjaky to obili, tak se to dalo naigu a oni se tam pak drzely mySi#egc
v hospodéstvi, tak ty keky to musely vychytat, to muselo bejt. Nejhor3,kdlyz jsme jeden
cas nely ctyry nebo pt kocek a vSechny &ty karata, hrozny, té to prose pochytat ty kdata,
protoZe nejdiv si to nenasla, kdyz jsou malinkaty a slepy anékt to potom vzal a vzdycky to
zabil prost, no a kdyz uz potom i litat, jsme po nich litali, poSkrabana sem byl tch

172Praw v této dols bylo vydano n#izeni, zakazujici prodej nadob na potraviny, ktesél& maji vic nez 10%
slitiny olova. Na vnitni stra nesmdly mit cin, ktery olovo obsahuje, a nedymbyt spajeny pajkou, ktera
obsahuje vic jak 10% olova. Kovové félie k baleoirpvin s tim, Ze jsou s nimi potraviny ¥imém styku,
nesnély obsahovat vic jak 1% olova. St&jtak dstské hraky. O jakosti nadob na jidlo a pitilostinsky obzor
1907, r@. 4,¢. 24, s. 205.

178 7akaz vodni pgi do hostiné. Hostinsky obzor1904, ré. 2,¢&. 9, s. 6.

174 proti neslusnému chovani vergmych mistnostectdostinsky obzor1921, rg. 19,¢. 19, s. 102.

175 Rozhovor s Frantiskou Hagkovou.

178 Tamtéz.
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korat, ale muselo se to zabit, protoZze zase bysmejdiydykaiici farma, no. Taky sezraly

docela dost mlikaX’’

A jako bBEZnou, bylo moZné iftomnost zufat vnimat i prosednictvim beletrie,
v Hostinci U kamenného stolu se po buglo¥zné promenuiji psi a je zmovana i kékal’®

Pokud budeme uvazovat o konkrétni nabidce v haostimestauraci, je jasne, Ze byla
zavisla na tkolika faktorech, prvnim z nich bylo, Ze doty musel mit povoleni k podavani
pokrmi, dalSim byla poloha hostince, jeho razyna konkurence v okoli. Ne vSude, i kdyz
meél dotyény povoleno podéavat pokrmy, se vzdyil@ obzvla$ na vesnicich, kde byl zta
omezeny trh, byla i nabidka jidel omezenéijePRli tak netekaré do vesnice turistagi
obchodni cestujici, mohl mit hostinsky problém, mma nabidnout. Jako velmi uZiea
novinka byl v devadesatych letech 19. stoleti iozén salam, ktery dle vyrobce mohl byt
i rok stary a pesto chutnal jakeerstvy’’® Ostatr salamu vesiiti hostinsti vyuZivali dlouho.
Pani Mala vzpomina:

»JO, my jsme nevyvavali, maminka nevyvavala, ale kdyz &do piSel, tak ndla
porad v lednici salamy a jo,7praveno, tak to potom nakrdjela, kdyzkdo reco chel nebo
parky, buty. Nebo honem honem sem sedla na kolo a dojeladeeldyr k 7eznikovi, za
deset minut sem byla zpatky, to nebylo dalekaj\e@zla sem #akou tu uzeninu nebasco.
Sejry se tehdy nejedli, tailbvec lidi nejedli. A potom teda pajd kdyZ uz nam to vyvlastnila
Jednota, pak nam to vyvlastnila Jednotacty@gicatym osmym, myslim, nebo takak, to uz
nevim gresre. Takze do, z velkyho saludali obchod, protoze tuten byl hrozmalinkej
a zistal jenom ten malej satili uz se tam nedlaly zabavy a maminka tamistala jako
vedouci a tati Sel pracovat do tovarny do KéybBelal skladnika, no. A to potomeba
jezedaci si tam nechavali vozitéoly a to tam vozili v takovejch tvarnicich a ty jimaminka
vydavala na ty tale, rekdo si to nosil v kasttkdch domi, no a pak se zase mylo haldy
nadobi. A mycim&z, to nebylo éco jako, to byl jenom takovej normalrieposnej, tak tam se
mylo a chodilo se to vylejvat na:fv Akorat vodovod jsme tedastiv kuchyni.“*#

Turistika se ve dvacétych letech, a safepw s tim i ,vyjezd" na letni byt, rozmohla
vic, nez jindy (a jeji obliba nijak dramaticky nekhla), nicméhvenkovskym hostinskym to
piinaselo nejednu starost, zejména ,prazaci pry pifiis narani zakaznici. Byli vsak i
nenaréni turisté, kterym stal krajic chleba s maslem a mléko, takovi hostéi foyt vzdy
s ochotou obslouzeht! Kroms tohohostinsky musel ugtt odhadnout, zda bude hez&yne,
pokud se zmylilfada potravin se zkazila a musela se vyhodit. Pifgad, Ze by host nebyl
ochotny obejit se bez masa, bylo dogomano gedzasobit se masovymi konzervami, jelikoz

jinak bylo mozné dostaterstvé maso dvakrat v tydnu. Pivo bylo povazovandabré, pokud

" Rozhovor s Hanou Malou.

178 pOLACEK, Karel.Hostinec U kamenného stolii0. vyd. Praha : Euromedia Group, 2006&:t&vé4 literatura
Lidovych novin; sv. 38. ISBN 80-86938-37-9, s. 1110, 137.

179 velikou vyhodouHostimil. 1891, rg. 8,¢. 21, s. 213.

180 Rozhovor s Hanou Malou.

181 FINK, Rudolf. Turistika a venkovské hasgky. Hostinsky obzor1928, r@. 26,¢. 23, s. 203.
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bylo spravi vychlazené, jinak i vina, byleceno, by mohl mit hostinsky v zasopar litri.
Mohlo se vSak stat, Ze hostovi bylo odmitnuténd o kdvu nebo teply napoj, Ze to nestoji za
to, coZz ovSem nebylo shledavano jako spravné, kggiakovym jednanim Skodil hostinsky
sam sob, dobra powst ho naopak a piedchazet®?

Tim jak stoupaly péty turisti, se mnozily i jejich stiznosti na drahé jidlo ve
venkovskych hostincich a vyletnich restauracicRraze se aldl dal na z&atku ticatych let
poridit za 5 K&, na venkow za 7-8K. (Nicmére je mozné se domnivat, Zze ceny dal klesaly,
obsdy mgly byt od 2.50 do 4.50K s tim, jak hospodéka deprese pokravald® ale uz
vroce 1935 oft doslo k zdraZovani, eédy byly k dostani v cenach od 8%%% Rozdil
v cenach byl vysstlovan jak tim, Ze jsou na venkbwavany ¥tSi porce, tak i mensim
odbytem, takZze venkovsti hostinsti ndginglevy jako velkoodbratelé, ktéi vari i nékolik set
ob¢dt, naopak, museli @itat s rizikem, Ze se neproda, krdroho WtSina hosi, zejména
vyletnika, vypila jedno pivo nebo limonadu, vybalila si zZAggidla z domova, pozédala
o pifbor, pep a <il, takZe Utrata byla velmi maf&®

V restauraci, kde se pravidélnvarilo, byval tzv. teply pult, FrantiSka HaSkova
vzpomind, Ze na Marjance ¥m byly umisény polévky a pevazre gulase, jako minutky se
pak claly fizky, ale byvaly i smazené ryby a grundj€o byly takovy maly rylky, ktery se
vobalovaly a nosili nam je ryb@ ktery chytali na tom, ve Vitavtenkrat Vitava byla asi

cistSi, cistSi i neistsi." V Praze, dle jejich slov, ani nebyl problém dpadi z\etinu, pro tu

jezdil jeji tatinek z Marjanky do trznice, kter&lavchody z Rytiské a z Fkopi.*®°

U ,Sroubka®, po¥stného kuchyni, seizné jidla stidala. O polévce tak ve své knize
piSe, Ze dobra polévka je zaklad kazdéhe&dabproto ma byt p&atné pripravena. Je vSak
ziejmé, zeceské gastronomii kralovaly gulade, i Sroubekgdi mezi nejoblibessi jidla,
nicméré dodava.,[...]Jony restaurace, které zvlasttimto dobrym jidlem se honositi mohou,
byvaji vyhledavany, coz zvlasterici o gulaSich v mé restauraci, ktera se hiawmito své
popularity domohla.*®’

Strien¢ se dérict, Ze Bhem obou vélek se fito z toho, co zrovna bylo, na co byly

listky, kuch@ky musely improvizovat, Wit z nédhrazek®®Ale hned jak to bylo moZzné,

182 FINK, Rudolf. Turistika a venkovské hasgky. Hostinsky obzorl928, ré. 26,¢. 23, s. 203.

183 Jak se hostinstvu HaHostinsky obzor1933, re. 31,¢. 24, s. 209.

184 vysoky vzestup cen Zivotnich geb a ceny pokrinv hostincich Hostinsky obzor1935, r@. 33,¢. 15-16,
s. 115.

18 Trpky Gctl venkovskych hostinskychdostinsky obzor1933, ré. 31,¢. 13-14, s. 119.

18 Rozhovor s Frantiskou Haskovou.

187 Zlata kniha Grand Hotelu Sroubgk. 94.

188 Je&k nekolik let po valce fungovalifidél potravin na listky, ktery byl obdobny pro jedrete i hostinské
podniky, rozdil byl, Ze &které pozivatiny mohl dostat hostinsky podnik nklad vyplnéné Zadosti, jednalo se
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vracely se k ossdéenym recepim, tak NejvySSi cenovyiad stanovil nejvyssi ceny pro 20
druhi jidel s platnosti od 7. dubna 1947%j¢emz byly ti cenové skupiny (dle Uroén
podniku, nejdrazsi uvedena byla Ill. skupina). Bggny ceny pro 100g a 50g masa nebo
uzendskych vyrobk s ,obvyklou gilohou®. Existovala i IV. cenova skupina, tala pouze
zlevnit jidla angrné o tolik, kolik klesly ceny potravin na trhu. Nicmg&se vrame k jidlu, na
Vyvoj cen zde prostor neni. Naptji se pravédpodobr varilo: howzi (p&ené i vdené)
maso naizné zmsoby, ro&na nebo rolada, stkova peers, filé, biftek, gulas, paprika,
vepgova péens, smazena veépva kotleta, uzené vépvé maso, teleci pere, zadlavane
teleci maso, teleci nebo wepy fizek, uzeny i neuzenynzr¢ upraveny jazyk, jatra, brzlik,
ledvinky, mozéek, sekana, skopova q@, zadlavané skopové, jitrnice nebo jelito, gy,
dr&’ky, okruzi, slezina. Ze sortimentu uzenin byla caméena pro parek s brambory,
om&kou nebo zelint® Tim, Ze zde nebyly uvedeny ceny pro luxusni pognétte bohuZel
nezname jejich sortiment. Dale je zajimava absedkrych jidel, dnes zcelabnych, jiné
se dnes jiz &r¢ nepodavaji. Z&h co chybi, mzZeme uvéstieba #Estoviny. Dnes
samozejm¢ nenajdeme na jidelnim listku krénater a maximalkledvinek, Zzadné vrihosti,
i nabidka skopového je podstatmensSi. Nicmé# to, Ze maso vV jideldku, pokud si to
doty¢ny mohl dovolit, pevaZzovalo, neznamena, Ze tehdejSi znalosti hogroatgvin by jeho
konzumaci ospravetibvaly, doklada to &lanek®®, kde autorkaieské gastronomii tala
nedostatek zeleninovych sd@lapodavanych jakoifloha. Restaurace #ly mit negasgji na
jidelnim listku okurkovy a zelny salat, podavanyvedmi malém mnoZstvi* A o néco dale
se dg&itdme, skoro jako by to bylo psano jeifeg rekolika malo lety ¢i dny?):,Jsme stale
prili§ konservativnimi co se tyka naSi vyZivy. Hygjerkus v oblékéni i bydleni jsou uz &m
samozZejmosti, ale zasady spravné vyzivy a problémy dické hodnoty potravin jsou nham
stale velmi vzdaleny'®?

Také se nehovdo pouze o potravinach, ale o nezdravéniisgbu Zivota obecn
u hostinskych vSak jiz nebyly zidvany gechody z tepla do zimy ve skkgpale pouze
nezdravy zpsob stravovani. Za nezdravé bylo povazovano ryzhléhuti jidla, to Ze se ji
piiliS horké nebo uz Uptstudené a vifpadt Zalud€nich obtizi, se jako 1ék pouZije ikak.

Misto toho bylo doportovano, aby se okaméitprestala jist tiha masa, ki@nena jidla

napiklad o marmeladu nebo brambory. Prégpaidobré vSak tento systém nebyl vzdy vSem zcela jasnyséak
jest v roce 1946 Hostimilu dositame, jak s kterym Giskkem nalozit, jakou mé barvu, ozfemi a do kdy je
platny. ZasobovanHostimil. 1946, r@. 63,¢. 1, s. 5.

189 Nové ceny jidelHostimil. 1947, r@. 64,¢. 8, s. 53.

190 piyodns mel byt otisknut 17. srpna 1947 ®&vobodnych Novinach

' KORINKOVA, Marie. O hostinské strav Hostimil. 1947, r@. 64,¢. 18, s. 132

192 Tamtéz.
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a pivo, stejit tak aby dotyny nekotil, ale jedl pouze méalo masté kase a staré housky.
Jsou to sice rady, které by nam dal ékadnesni do&, nicmér nejdou k jadru &ci, neesi,

co takovy hostinskygi jiny ¢len personalti? jedl, protoZe to je stejndileZité, jako
pravidelnost stravy. Tedy i@eme si klast otazku, do jaké miry byla hospoddkava
nezdravd, tedy rozdilna oproti stéav domécnosti (mira pozndikohledré zdravé vyzivy
byla samoejmé porgkud jind, nez dnes - nebo bude za dvacet let). &latku dvacatého
stoleti hostinskéasopisy, troufam diict, pojimaly situaci komplexiji, nezaobiraly se pouze
tim, Ze prace je narazova, ale prgiz zminitnymi prechody z tepla do zimy, kéem

v mistnosti a dalSimi aspekty, tedy neni mo#icé Ze za Zaludmi problémy hostinskych
muze pouze nepravidelna strava, jelikoZz vSechno sowse vSim. U za#stnand bude
situace obdobnd, i kdyzZ je také mozné, Zecgananec nejed| totéz, co ,pan Séf*, mnohde se
varilo jinde pro personal a jinde pro hostyigadreé vedouci jedl jinde a jinak. VaSata sice asi
vétsinou jedl dom&>, ale o jeho § set zamistnan@ bylo postarano. o se pro @& totéz
co, pro zdkazniky, v poledne si mohli vybrat &gt jidel, veter ze Sesti. Bkdy se pry i
stavalo, Ze si 8kovali na maly vybr a nebo na to, to pry hla¥mprodavaky na Vaclavském
nanesti, Ze po tom jidle tloustnou. VaSata jim radil tedy jedi zeleninu, i kdyz je jasné, Ze
jim maso vic chutn&®

To na Marjance to chodilo jinakVarilo se ale dole, jedlo se dolegtsinou. Jedia
kdyz @isla rejaka navstdva, tak se jedlo nalie, ale jinak jsme jedli s personalem. To byl
takove] malej logal, kterej se pouzival na:&h ale v poledne, a nebo, v poledne sé&em
Fict, Ze se to pouZivalo pro persondl jako nadob™’

Nékde dostavali zasstnanci pouze stravné a jidlo si dpatli sami, takze pogny
u jednotlivych zarsstnavatel se znang liSily.

Na konci 19. stoleti stravovani v hostincich @gaovlivnil rozvoj potravinéského
pramyslu a s nim spojené objevy ,potravinové chemiaté stravujici se v hostinci se tak
pomalu gestavali bat, Ze jim budeggdloZena zkazena, pouze ,omlazena“ potravim&poj,
ale jako jiz tradin¢ k novinkam pistupovali s jistou ne/érou. Dokonce se protestovalo
proti ,chemii* v kuchyni, ktera ovSem stala mé&mez surovinycerstvé. Ale je nutné

podotknout, Ze se nam zde objevuje rozporuplnégeidoborovych periodik. Hostinskym

198 Nemoci hostinskych z povolardostimil. 1946, r@. 63,¢. 1, s. 5.

1941 u personalu uvéthy obdobné zdravotni problémy jako u hostinskydiraxotni problémyCinicky obzar
1904, r@. 6,¢. 11, s. 142-3.

195 VASATA, Jaroslav.Zivitek byl krasny : Z pasti prazského a newyorského restauratétavyd. Praha :
Eva, 1999, s. 26.

% Tamtéz, s. 159.

9" Rozhovor s Frantiskou Haskovou.
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byly dopor@ovany ,Maggiho bouillonové kostky“, které &y byt stejré dobré a uzigné
jako dosud pouzivané ,Maggiho iemi“!°® Aktualnost tohoto tématu je v3ak i dnes
nepopiratelnd, sicec¢které obavy staré sto let narfijgpou smesSné, ale jiné jsou i z hlediska
dnesnich odbornikna vyZivu zcela na mist

»[---]JV obchodech s potravinami kvete tragtvi v pravém slova smyslu. Uvedeme
toho doklady. Uzené maso obsahégsto sanytr, & konservovaci (s kysel. sirovou), solené
maso z masité konservy kyselinu borovou, sirovsaliaylovou, uzen& se barvi. Na mi&t
kvasku pouziva seripvyrob¢ chleba a pé&éiva namnoze drozdi, které kvasi ¢gepb poziti
peciva v Zaludku. K sladkému ¢@eu pouziva se ,soli ku kynuti“ (salmiaku), potage
pochybného prasku ku kynuti. Ze zeleninovych kemkkuji hraSek a boby za svou skva@stn
zelenou barvu #/natym solim; ovocné konservy a z@rany obsahuji kyselinu salicylovou,
sirovou, borovou a byvaji barveny. Vyrob&stové, makarony barvi se na Zluto, taktéZz maslo,
v cukru je pro barvu indigaiaji a kaw da se zadana barva dle druhu. K vy#alokolady a
kakao [!] pouziva se sody a potasekterym drulim pidavaji se jedtjiné alkalie a barva.
Misto cukru pouziva se nyni lagjgiho, ale Skodlivéeho chemickéhgravku saccharinu ku
slazeni pevnych i tekutych potravin a ke konsemiovdeho druhu neméigkodny , chemicky
upraveny formalin. &wve révy pidavaji se vdemozné chemické a jiné ingrediencarayp
o ¢emz by mohli znalci vin vypréikroniky. [...]**%°

Praw této chemii autor icitd wtSi vyskyt ledvinovych, Zaludeich a stevnich
nemoci, ba i rakoviny, o kterych, dle jeho slovylelpied padesati lety té&thslySeno. Vibec
se nezamysli nad tim, Ze se zlepSily diagnostic&tody v Iék#stvi, ani nad tim, jak Spatna
strava byla pro &Sinu lidi dostupnd”® Na druhou stranu je zcela pravda, fagla latek
piidavanych do potravin zvysSuje riziko vyskytu rakoyi Nagiklad vySe zmiovany salmiak
(E510) se pouziva dodnes, a jedn& se o latku neduopro jedince z tzv. rizikovych skupin,
jakymi jsou alergici a astmatici, naproti tomu kigb praSek (Karbonat ketnaty — E 504)
a potaS (jedna se o kifpi praSek do perniku — E 501) nejsou nebé&xymi latkami,
ale nengly by byt pouzivanycasto. Zato sacharin (E 954) u pokusnychiatvivyvolava
rakovinu m@ového néchyre a kyselina boritd (E284) je povaZzovana za riaikpwoxickou,
latku.

Ceny za stravovani vSak bylo mozné snizit i jin@stou, nez za cenurigavani
.chemie®, tak v dob dalSiho zvySeni cen masa bylo uvazovano o tom,bydse nerdly
zavést v hostincich jako sgast jidelntku marské ryby, které jsou le¥jsi. Problém vSak byl
v tom, Ze z&kaznici oémestali, protoze doma kith z hovéziho, vepového a teleciho masa,
na to byli zvykli, ryby za ,pochutinu“ nepovazovalt Byl i pokus o prodej sobiho masa,

které n¢lo byt levrsj$i nebo nilo byt snizeno dovozni clo na ban&fy.

198 Rychle, dobe a levis. Hostinsky obzorl908, ré. 6,¢&. 9, s. 76.

199 Moderni travistvi. Hostinsky obzor1907, r@. 4,¢. 20, s. 173.

20 Tamtéz.

201 7avedeni miskych ryb do hostinic Hostinsky obzor1906, ré. 4,¢&. 16
292 Drahota a nové druhy potravidostinsky obzorl911, ré. 9,¢. 8, s. 59.
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Nakonec se sice &aly objevovat rybi restaurace, ale edhi po druhé sitové valce
nevzrostla u #Siny obyvatelstva obliba nigkych ryb, a ta@erstvé ryby byly dany na volny
trh, nikoliv na @idél. Jako jeden z hlavnichidodi byl uvadn jejich pach, rada 2t rybu
dva dny maet ve vod, kterd se ma mezitiftyrikrat vynmenit, posledni mé&ni mize byt
i v mléce, pokud bylo k dispozici. Stale bylo upomano na to, Ze z nigkych ryb je mozné
upravit chutnad a vyzivna jidla, je tedy prapddobné, Ze se obbbtéSily pouze domaci
ryby.?%® Recepty zde uvedené byly na tresku a makrelu, lganka, filé a ze zbytk ryb
a brambor se monhlyijpravit krokety. Napiklad v mezivaléné publikaci Sroubkova hotelu,
(opakuji - zndmého svou vynikajici kuchyni), je deea piprava kapra natyii rizné
zpisoby, pak candat a treska, oboji na masléeniaraci a p&ené Skeble a rybi salat ze
zbytk ryb. 2%

Nabidka napdj se liSila podle typu hostinskéhotizeni, pokud se proigehlednost
pridrzime seznamu dodavatebrand Hotelu Sroube¥®, zakladnimi skupinami n&pojsou:
pivo (a neniZzeme pominout ani prastdek k jeho chlazeni - led); vino; likéry, desextima
apod.; vody; kavaiaj, cokolada.

Troufam sitict, Ze nejvic zrén postihlo, z nejrznéjSich gicin, pivo. V dnesni dob
bereme pivo v lahvich, stgnjako pivni tlakostroje, pouZivané préepovani, jak
v restauraénich z&izenich, tak mnohde i v malé ,domaci verzi* jakmsaejmost. Ale pray
Jahve* a  tlakostroje” plnily stranky hostinskygteriodik po dlouha desetileti. Ani problém,
ruku v ruce jdouci gepovanim, totiz dodrzovani spravné miry, nebyktptetrasan. A neni
mi zndm pipad, kdy by B8kdo daval ,tlakostroje” nebo ,lahve” do souvislostmoZnosti
snaze Sidit zdkaznika. Snad proto, Zeiselgokladalo, Ze se hostinsky ve svém z4mu snazi
vyhnout pokut, ktera hrozila, pokud miru nedodrzel. DodrZzovgmésné miry se tak stalo
problémem, Udah prevazre v severnichCechéach, z jinych ifi¢in. Hostinsti sefidili tzv.
znakou plnosti, kterou na sklenice allitry umistovaly grimo sklarny a naggdpokladali, ze
by nengla byt spravl umisténa. Az kdyz bylo tedre kontrolovano, zda hostinsti nalévaji
tekutiny v fedepsaném mnozstvi, bylo toto pochybeni sklares€mzg, nicmér hostinsti
nesli zodpow¥dnost za spravnost ozfemi i obsahu nadob ministerskymrizanim z 25. z&

187518, zakc. 129, takze finatni postih stihl je, a ne sklarny. Samemg existovala i jina,

203 Chutné pokrmy z miskych ryb Hostimil. 1946, r@. 63,¢. 9, s. 60. \kisle 10 na s. 70 se k tomuto tématu
vraci, gicemz ¢lanek Karla Hal&ky ,Moiské ryby v lidské vyzig se ¥nuje nutréni hodnot ryb aclanek
,Chutné pokrmy z miskych ryb* ogt uvadi rkolik recepfi na zpracovani ryb i jejich zbyik

204 7ata kniha Grand Hotelu Sroubgek 117-120.

*®Tamtéz, s. 169-175
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viN 7

finantné naranéjSi moznost, a to cejchovani sklenic, coz Sekfehkosti tohoto zbozi zdalo
jako zbytény vydaj a hostinsky se tim dostal ifikiajic do z&arovaného kruhé’®

Pivni tlakostroje se staly ho&mliskutovanym tématem nacéku 20. stoleti. V roce
1904 se \Hostinském obzormizZzeme prvi dogist o ndizeni pouZzivat pivni tlakostroje,
misto dosud vyuZivanych dmich pivnich pumgiek?°’Tlakostroj byl ze strany fadi
povaZzovan za hygiettejSi, coz se ovSem nesetkalo s pochopenim u hogtihslobzvlag
venkovskych, konkréthje tento pipad uvadn pro Klatovsko a festicko, kde byl maly
odbyt a proto ipbizeni takového z&eni bylo na hranici jejich fingnich moznosti.
Hostinsti si nakonec poradili tak, Ze nadale paalZivcni pumpéky s tim, Ze vzducklierpali
rourou, kterd byla vylsha ven a nebyla tedy v té samé mistnosti, cd$ual samozejms se
snazili dokazovat, Ze pivo, pokud je v atewéem sudu po delSi dobieha tyden i vice, coz
se na vesnicich stavalo, by se spiS kazilo, nez kdypouziva &ni pumpa. A naopak, Ze
ruéni pumpu je moznéistit [épe nez dlouhé trubky velkych pivnich tlaltofi. Narodr
socialni poslanec V. Fresl se dokonce u ministimasdotazoval, zda by nebylo mozné&lad
vyjimku pro malé hostinské s tim, Ze by byly dartgdpisy pro adrzbu timich tlakostraj,
piipadrEé, zda je ono nidzeni natolik striktni, jelikoz #ady I. a Il. instance povoluji pouze
vySe zmiované velké pivni tlakostrof@® Na druhou stranu, snad proto, Ze to nebylo
doporieno u nas, ale v Bavorsku, se s pochopenim redagtkal navrh pouzivatipvycepu
piva kyselinu uhliitou. Redakce poukazovala na to, Ze tim, Ze se siepauZzivat vzduch,
casto zneisteny, je to prospdné z hlediska hygienickych i pro kvalitu piva, rét@ezétrava
a tedy se tak rychle nekazi. Obz¥l&¥ to, dle redakce, pry vyuZili na venkai® Nekdy se
az zda, ze v redakci ztraci soudnost, litovali naigtinské, Ze si nemohou dovolit investovat
penize do velkého pivniho tlakostroje, ale tizani je& slozigjSiho finarni otazku ani
nezmini.

Nicmére vdobks, kdy probihaly nejbatlivéjSi diskuze mezi pumpkari
a ,tlakostrojdi“, nebyli pivni tlakostroje Zadnou novinkou. V Rease Udajpouzivaly uz od
roku 1860, pesto jedt v devadesatych letech vyvolavabdu diskuzi, ndjiklad méstska rada
v Liberci podala Zadost na ministerstvo vnitra, dy vydan zékaz pouzivani tlakostroj

kvili jejich Skodlivosti. Tento nazor si nasdiznivce i meziceskymi hostinskymi, protoze se

208 Cejchované sklenica®ostinsky obzor1912, r@é. 10,¢. 22, s. 177.

27 Uz v roce 1882 c. k. ministerstvo obchodu a vnitydalo naizeni ohledd tlakostroji (presrgji 1. biezna
1882¢is. 29+. z.), které pak bylo 13ijna 1897 podislem 237. z. zn&énéno, coz vyvolalaradu protest Viz.
Chikanovani hostinskyctdostinsky obzorl904, r@. 2,¢. 1, s. 4-5.

208 gekatury s pivnimi tlakostrojHostinsky obzorl1904, ré. 2,¢. 1, s. 2.

2990 uzivani pivnich tlakostrdju venkovskych hostinskychlostinsky obzor1904, r@. 2,¢. 4, s. 5-6.

210 pouzivani kyseliny uhlité pii vycepu piva.Hostinsky obzor1904, rg. 2,¢. 12, s. 7. K tomuto tématu se
vraci i¢lanek Nemistna horlivostostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 18, s. 5.
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domnivali, Ze by se odstrémim tlakostroj mohla zvySit kvalita piva a bez tlakostroje by
nemohl pivo¢epovat kazdy, ale jedlovek, ktery zna sklepni hospaoiddvi. Diskuze ohledn
tlakostroji do sebe zahrnula nejen tento technicky vynaleosamale i progedi, ve kterém
se naléz&", jak usnadnil pracovni podminky, trvanlivost a tlpiva, \éetr toho, kdo chce
mit pivo na&epované sgou a kdo bezgny, Cistotu trubek a zisky s tlakostrojem a be&f. n
Nakonec bylo rozhodnuto o prasmosti tlakostrdj *2 coZ ve své podstavytvorilo prostor
pro uzakomni jejich vyhradniho pouzivani.

Ale jest v doke, kdy se vedla diskuse o pivnich tlakostrojich vyajicich vzduch,
objevila se novinka - misto vzduchu mohla byt ptaufiz zmiiovana kyselina uhlita, ktera
méla mit jest pozitivngj$i vliv na pivo a jeho trvanlivost i ckif*® Hlavrg bylo upozotiovano
na to, Ze kyselina uldita je sodasti Sumivych napaj takze i piva, a totq v zdravotnim
ohledu na Zaludek a zaZivadla, jako? i e Gstroje vywBovaci platd piisobi“ 2

Pivni tlakostroje pouzivajici kyselinu utitou tedy n&ly jednu nespornou vyhodu,
odpadl problém slivek nebo-li piva ,z mala“ (tzrdy uz bylo v sudu jen par hity. Pokud
totiz hostinsky pelil pivo ,,z mala“ do nového sudu nebo ho wjtalo sklenic a prodaval ho,
mohl se dostat do kolize se zdkonem o potravinaabhlo se jednat o falSovani. Jinym
piipadem nezakonného jednani bylo, kdyZz se host nafetho piva ani nedotknul, vratil ho
a hostinsky se jej znovu pokusil prodat, i to mobp@mdat do praesSku falSovani potravin,
nicméré vyklad zakona, jak se stava i dnes, nebyl zcedayjaa byla vyZadovanargsna
direktiva.?*®

Lahvové pivobylo v podstat povaZzovano za jinou kategorii pivéasto také nebylo
prodavano pouze hostinskymi, ale jiz amianymi hokyn#, trafikanty a uzend Struné
feceno, pokud bylo prodavano v obchodech, byla i ggaina z forem necéné konkurence.
Hostinsti psali stiznosti nebo se snazili o jehgkdip jako napiklad v Kutné Hae,
na Zizkow si spolek hostinskych Fastr pronajal od obce pkmejcar, a tim ziskal dozor
nejen nad pivem prodavanym po sudech, ale i v ¢afvflednim z argumeint prat jsou

hostinsti proti lahvovému pivu, bylo, Ze ne vzdysi&eno ve vhodnych podminkéch. Proto

211 D4 sefici, 7e #tSina hostinskych se shodla na tom, Ze pokud jeistzgtivadénych do sud s pivnim

MMM

120 pivnich tlakostrojichHostimil. 1891, r@. 8,¢. 22, s. 219-221.

2130 nedostatcich dne$nibiepovani pivaHostimil. 1891, r@. 8,¢. 24, s. 235-236.

214 yysep piva pomoci kyseliny ulité. Hostimil 1898, ra. 15,¢&. 36, s. 469-470.

15 Co jsou to ,slivky“?Hostimil. 1900, ré. 17,¢. 16, s. 178.

216 Napr. Akce proti lahvovému piviHostinsky obzor1904, r@. 2,&. 2, s. 4.; Pry s prodejem lahvového piva
u hokyndi! Hostinsky obzorl905, ré. 3,¢. 5, s. 3.

=47 -



bylo v roce 1899 vydano faeni, které tyto podminky jasmpravovald®*’ Jeho podrobnost
ukazuje, Ze bylo pétba vyvarovat se cel@dy poklesk ,proti hygiers”, kterych se lidé p
st&eni dopoudi.**® Poklesky wici hygiers casem ustaly, ale lahvové pivo hostinskym vadit
negrestalo *'° Ohledrs lahvového piva tak bylo moZmést i tyto rady:

.Kolegove! Staejte pivo do lahvi! — Posluzte konsument kdyz si lahvové pivo
prejil — Vywste za okna oznameni, Ze mate lahvové pivo nassklddpozormrte své hosty,
ze’v gipade, kdyZ patebuji, lahvové pivo jim obstarate! — NepoSkozugbesodbyvanim
kupuijicich, Ze lahvové pivo nevedété!

V roce 1928 byl upraven obchod s lahvovym pivemnétépo ficeti letech, bylo jash
stanoveno, jak maji byt ozéeny zatky a kdo smi pouzivat tzv. patentni gdéu Tim byl
feden i neoprawmy prodej pivd?* Casem se viak povoleni prodeje lahvového piva stalo
opet mluvilo o novele, ktera by #m opst uzakonit koncesovany prodej, ale ani to nebylo
konesné feSenf?* Jest po druhé sstové vélce se tak déame, Ze lahvové pivo apobilo
hostinskymradu problém, takzZe i po padesati letech je f&ita se touto otazkou stale zabyvat
se stejnou pozornosti, jakdid*?® Nicmére od trpného postoje, kdy se hostinskym radilo,
aby ntly také lahvové pivo, kdyz si ho zakaznik Zadapaestoupilo jedt o kousek dale;Az
do konénéhoreSeni Upravy prodeje alkoholickych napeyuzijme vSech danych moznosti
a své obchodni zdatnosti pro propagaci lahvovéhea pr hostinskych podnicich, jak to
vyZaduje veejny zajem.?** Tedy uZ se nejednalo o trpnou rezignaci na staryktebylo

v silach hostinskych z#émit, ale naopak nastala vina jgsttSiho Sfeni produktu.

217 'O mistnostech ku sténi piva ustavuje vynos ministerstva obchodu ze2@ne&i 1899 toto: 1. mistnosti,

v kterych se pivo stéze sud do lahvi, museji byt &ilé, suché, dote ventilované a op&tné nepromokavou
podlahou. Podlaha méa miti dostéity spad, jestlize Ize vodu z mistnogtih do kanalu svati. Kanal musi
byti opaten uza¥rkou proti zapachu. 8hy s podlahou souvisici, pokud mohou bytcisty, bultez

z nepromokavého materialu nebo takovym materialatiemy. 2. Cisténi nadob (lahvi, dzbana pod.)
provacno budiz rychle se oféjicimi kartai nebo jinymi pistroji. Kde forma nadoby nedovoluje uziti katta
meiZze byti uzito porceldnovychisek neb ocelovych pilin. Piliny oléné jsou zakédzany. 3. Kazda nadoba budiz
po cisteni vyplachnuta vodou se stanoviska hygienickéhdvaelnou; vody jednou uzité nesmi byti poznovu
uzivano. 4. Korky ifed pouzitim bditez v pde spaeny, aby bakterie v nich obsazené bylyemy; uzivany
budte jen korky kompaktni (celistvé) a tak veliké, abger byl vzdy Gplé trvaly a vzducha@sny. 5. Kde se
st&’i bez tlakostroje, nesmi vzduckiviadén do sudu vyprazgvaného pimo z mistnosti, nybrz musfiyaden

byti skrze pedn¥t bavinou naplény (vzduchovy ventil). Uzavirani lahvi t. zv. p&ténuzaerkou jest
zakéazano." Hostinsky obzot904, ra&. 2,¢. 8, s. 3.

218 Tyfovou epidemii ve Styrském Hradcisihtaké zpisobit Spats umyté pivni lahve a je uvedena céddla
dalSich prokeski. O néasledcich Spatnéligteni pivnich lahviHostinsky obzorl1913, r&. 11,¢. 10, s. 77.

2191 ahvové pivo Hostinsky obzor1924, r@. 22,¢. 23, s. 2.

220 K olegové!Hostinsky obzor1928, ré. 26,&. 4-5, s. 35.

2L Jprava obchodu lahvovym pivetdostinsky obzor1928, ré. 26,&. 15-16, s. 129-130.

222 pomry v hostinstvi dnesHostinsky obzor1935, ré. 33,¢&. 17, s. 127-128.; Smutna bilance roku 1935 pro
stav hostinskyHostinsky obzor1935, r@. 33,¢. 23, s. 181-182.

223 pravda o lahvovém pivHostimil 1946, ré. 63,¢. 3, s. 14.

24 Tamtéz.
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Ceny piva bylyfreSeny v kazdé débstejreé tak je tomu dnes. Co dne&dvek vnima
jako mirré neobvyklé, je strukturovani jeho cen. Jina bylaac@ro pivo ve sk, jina
na vesnici, jina pro Sestistiipvé a osmistuove, jinak stalo plaeské pivo. Jinak stalo pivo
pres ulici, neZ pité v lokale, steni piva do lahve stlo jinak neZ pivo lahvé&Jak bylo
fe¢eno, pivo se ttilo, a také se st&lo do lahvi. Na Marjance viBvnow to byl nefastji
Staropramen a také ,Pkze ale i FrantiSka HaSkova si vzpomina na jeji Vy\&nu, takze se
pry tatila jen z jedné pipy, za to Staropramen ze dvaitii ajelikoZ nabizeli kerné pivo®®
Ve vesnické hospadu Grubet byl sortiment omezeisi, pani Mal&ika:

.Hlavn¢ teda to pivo, a lahvovy pivo, s kterym byla hropmace, protoze to bylo
takzvany obgejny osmiprocentni pivo a to jsme, abysme nemlitdlido sklepa a to, tak
jsme ty lahve @i v pradelre a to jsme museli na dvdo pradelny, tam bylo teda chlagjq,

a kdyz ty lidi pisli a cheli treba osum, deset lahvi, nehbd [ahvi, tak se &elo pro ty lahve,
tam se jim to to, a’pak zase zpatky. A to pivots&® kazilo, to nebylo jako & to se
muselo peitat s tim, aby se to pivo jako prodalo, maminka&gabkoukala, jestli bude blby
pocasi, nebude blby @asi, jestli bude horko, jestli ma objednat vic pitaoho lahvovyho,
to bylo fakticky hrozny, fakticky s tim byla hroprace, to kazdej potom vzal tu flasku, takhle
se podival, jestli to nenf kalny, jo, s tim bylyipe, jako se sudovym to n&*

V hospod nabizeli pouze jeden druh piva, jelikoz, jka, dvanactka se lidem na
vesnici zdala filis draha a kromtoho se na pivo zastaviletbem prace na poli, takze pokud
by pili silngjSi, snadno by se opili, v nabidce tedy bylo pivemtupové, pozdji
i desetistupové. Pivo se bralo z nedalekého pivovaru, kégedek pani Malé zai@hl kravy
a jel pes Kdyni do Kouta, kde byl pivovar. To bylo asitSkegometri. V té dol totiz jest
pivovar sudy nerozvaZzel. Byl to vylet, jaéika, tén¢t na cely den. Ani &hem druhé sstove
véalky nengly s dodavkami piva probléat®

O kvalit¢ piva, ktera se dhem valky postuph sniZzovala, protoZe byl nedostatek
jecmene, takZe pivo nakoneaiim pouze 3,2%°, se v8ak nezmilje. AZ po sklizni obili v roce
1946, gesrji od listopadu, se mohlo Z# prodavat pivo, které #ého 7°, stim se ovSem
zvysila i jeho cend®

Pokud se zamyslime (a podivdme do statistik), cposervni s¥tové valce nejvic
pilo, zjistime, Ze medovina neni atovana wibec, naproti tomu ovocné vino si drZzelo svou
oblibu, ale bylo vyraéné hlavie podomacku, takze bylo obtiznéciirjeho spotebu, co

naopak klesalo, byla sgeba vina a mostu z hraznStoupala spétba limonad, mineralnich

2% Ceny piva v drobnéntostinsky obzor1920, ré. 18,¢&. 13, s. 78-79.
226 Rozhovor s Frantiskou Hagkovou.

22" Rozhovor s Hanou Malou.

228 Tamté?.

229 Ministr Vaclav Majer hostinstviHostimil. 1946, r@. 63,¢. 23, s. 169
230 Ceny sedmistuvého pivaHostimil. 1946, ré. 63,&. 24, s. 179.
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a sodovych vod a to ifps to, Ze bylo podotykano, Ze mineralni vody jsomgné drahé.
N&kdy v té dols mela také spdeba piva doséahnoutgrvaléné Grovis.?*

Grand Hotel Sroubek, podnik v centru Prahy, @édi dodavatele piva, krotn
vSeobect znamého plzeskeho Prazdroje nabizel i bavorské pivo Salvatenrachovské
Léwenbrau, tedy pravgodobré mérs obvyklé znaky.?*? A existovala by celéada dalSich
piipadi, dokladajicich, Ze menSi vesnické hospo&giaou braly pivo z mistniho pivovaru,
podniky WtSi a podniky ve @stech nabizely plzské pivo, coz do jisté miry uz ukazovalo na
uritou Urover daného zdzeni, ajen ty &Si podniky si mohly dovolit nabizet piva
zahranéni.

Ale i poptavka se #mila, ve venkovské hospedo mohlo nagiklad byt, kdyz se
konala tanéni zabava a do hostince tak za zabavidsiypi Zeny. Také vzrostla piba byt
déle vzliru. Z teplych napdj se tak u Grubérpodavala kava &aj, ale pry hlavé béhem
tane&nich zabav, kdy uffpravy kavy pomahala i pani Mal@vlaminka n¢ tam postavila
k tomu kafi a nandala #nto tam do hrnéku a ja to zalejvala, kdyz ted@kuo piSel pro to
kafe, hned to el mamince zaplafit*Patrré se jednalo o kavu, kterou dnes zname pod
oznaenim ,tureckd“. Pokud dkdo pozadal @&aj, tak se do sitka dalajove listky, pozégi
i do cajitka-vajtka a pelilo se horkou vodou, ale lidé si ptgj moc nedavali, pili fedevsim
limonady — oranZzovou nebgrvenou. Ani sodovky neslavily na vesnici &dp, i sedlaci si
rad3i nateili jen ,obycejnou* vodu®** Vzhledem k tomu, Ze v debna kterou jsem se
dotazovala, byla pani Mala jesprilis mlada, tak z alkoholickych napigjkromé piva, si
vzpomind, Ze se pil rum a vino, a i dalsi, ale sejita, co za druh$> Pravdpodobr viak
nebyla nabidka vinipis Siroka, u ostatnich alkoholickych ndpae asi jednalo o slivovici,
reznou, kminku apod.

Host v kavard mél samozejm¢ na vykEr z vice druli nadpoji, nez host restaurace

vycepu, v podstatbsZznym sortimentem, ktery popisuje i Frantiska Ha@kdwyla kava®,

8L Co se u nas pijeostinsky obzor1928, ra. 26,¢. 4-5, s. 35.

232 7]ata kniha Grand hotelu Sroubek 169.

233 Rozhovor s Hanou Malou.

24 Tamtéz.

2 Tamtéz.

26 Kava se vSak nepodavala pouze v kavarnach, gmada se nizeme setkat s radami, jak ji spréygfipravit:
»1. Vezmi jerristou, pimo od studny neb od pramene donesenou voduigtag. 2. Pouzij vZzdy jen kavu
nejjemrjSi, porvvadz Spatyisi a lacirgjSi kava, kdybys ji i sebe vice ufsdiil, Spate chutna. 3. Neupraz neb
nekup si kavy té velikou zasobu, padz ma byti pokud mozno vagdlystwe prazena. 4. Nemel kdvu na hrubo,
nybrz na jemnou maku. 5. Kava fipravuje se nalitim véci vody na matku kdvovou; nenech proto mikw
kavovou véiti, nybrz spé ji pouze. 6. Pouzij k spani ¢isty s&ek z bilého bavkného barchetu neb platna. 7.
Varici vodu nenalej na kdvovou mw najednou,nybrz jen v malych troSkach, vzdyiestavkach. 8. Rej o
to, aby kavova maika pi nalévani byla co mozna nejméodkryta, nybrz stale vzducléste uzavena. 9. Takto
pripravenou kavu pij hnederstvou. 10. Ma-li uvgena kava istati delSi dobu teplou, postav ji v nadatnbe
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podavana i se sklenkou vody (ktera je dnes spitduqr Podavala se tedy kava se Stddoal,
bez Slehéky, kdva s mlékem, kakao. Naproti tomu dneZnd suSenka se ke KaWNa
Marjance nefidavala, host si mohl objednat ze sortimentu ,daméeoby” - bud’ kol&,
fezy, vdolky, Bozi milosti, linecké, jablkovy zavimal&inky. Kazdy den se, dle slov
FrantiSky Ha3kové, fipravoval jiny moinik. Caj zde byl servirovan jinak, nez dnes, snad
| proto to tak doke popsala:

»JO, tak to bylo moc gkny, to byl taky pyitek, kdyzZ si cldta ¢aj, to byla je& takova
ozdobna skledka, v tej sklenice byla tyka a na ty tyce byl givazanej ten bafek s tim
cajem, no tak se to servirovalo. Vzl&@¥l hrne’ek s horkou vodou, no a ty sis vzala tikty
a pomachala s to, a’pak s to odlozila do ty skigniAle ty skle@ky se mi hrozalibily, ty
byly takovy tma& Zluty a takhle dole byly zkamalovany nebo jak. Ty byly moc hezky, Skoda,
e jsme skakou nenechali®’

Kavarny se roz&lovaly na fi tridy, nabidka v zakladnich ,pozivatinach* byvala
obdobna —€erna kava, bila kava, kava se smetanou, maidfa; ¢iSi a limonada — jen ceny
se liily. Nejdrazsi byla mokka kavagtSinou nasledovana limonaddil. Ale ani ceny
sodovych a minerélnich vod nebyly nizké. Snad pno#o Marjance sodovky nigstji
odebirali ze sodovkarny v blizké Libogoulici, bud’ se jednalo o jednotlivé lahve, nebo i celé
sudy, opt cepované pipot’®

Styl provozu i nabidka byly v jednotlivych podnicizna&né odliSné, proto nefizeme
pon®ry panujici v jednotlivych zZézenich nijak generalizovat, kazdé z nichélon sva

specifika.

1.4 Rodina provozovatele a jeji vztah k zam éstnanc um

Pokud se na hostinské koncese podivame z hledetkasti zastoupeni Zen a niyuz
pro Prahu a okolni obce mezi lety 1896-1910 pktize vSech osob, které vlastnily koncesi,
bylo 22-24 % Zen. Po valce sice ubylo koncesi provanych muzi (zhruba o 150-200
koncesi), ale piet Zen s koncesiigtal srovnatelny s rokem 1910, takze se jejictepavysil
zhruba na 26%. Nicmérs tim, jak se situace ,vracela do vyjetych kolekifesa i pdet Zen
s koncesi. UZ o rok pozji, v roce 1920, klesl v&kterych obdobich pod 25%° Tyto Gdaje

uzavené — do #Si nadoby s horkou vodou, nikdy vSak samotnownieoh plotnu, a nechkava @i stani nikdy
se podruhé neva“ Deset pravidel w@ni kavy.Hostimil. 1899, r@. 16,¢&. 33, s. 409.

27 Rozhovor s FrantiS8kou Haskovou.

28 Nové ceny v kavarnachlostinsky obzorl924, r@. 22,¢. 19, s. 5.

2 Rozhovor s FrantiS8kou Haskovou.

240 statistick& knizka kralovského hlavnihésta Prahy]...] za rok 1896, 1900, 1910, 1919-1920.
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v8ak nemusi byt zcelagsné, koncesi mohla vlastnit jina osoba, neZ jvgrovala®** Casto

se na chodu Zivnosti oba manzelé podileli stejnéom rekdy dokonce ve &tSi mie Zena,
nez muz, a to ii@s to, Ze koncesi vlastnil on. U Tellingéwoncese fechazela z otce na syna,
i kdyZz manzelky byly pl& zapojeny do chodu Zivnosti:

~.Maminka delala jako co bylo paeba doma. A potom, potom chodila do toho kurzu,
jak to mas u toho Sroubka, kdyZ se vdala. A codeEtla, a byla jinak, vedla, jako dneska by
to byla rfjakd hospody# nebo jinak se jinkika — provozni, jo pafvadZ se starala o celej
persondl a pitom byla i v poklad#, no.“?*?

Teoreticky prvni Zenou, kterAd by mohla koncesgwgit, byla FrantiSka HaSkova
(pokud by ji nepevzal jeji manzel, coz ostatibyl takécasty jev). Kazdopadn,Skolena“ na
to byla, vyudila seieznici, chodila do obchodni Skoly i ,mixérského Zur a v provozu
musela ovladat viechijnnosti®*®

U Grubefi naopak, jak se zda, ,vladly* Zeny, b&ta pry byla,hrozna sekernice a
metrnice, tu musel kazdej poslouchastejre tak rozenou obchodnici, dle slov pani Malé,
byla i jeji mamink&**

Pokud si mohklovek dovolit ten luxus a svobodrse rozhodnout pro to, jaké chce
povolani vykonavat, na misbyla Uvaha, zda se bude schopen uzivit, tedyi jesthném
mis€ neni koncentrace hostinskyctrizani ilis vysoka. Podminky se liSily &to od ndsta,
vesnici od vesnice a ve velkychéstech i ulici od ulice. Tak najxlad co se t§e pdatu
obyvatel na jednu koncesi, nebyla na tom Praha fbednesti) az tak Spath Na jednu
koncesi pipadalo 250 obyvatel, 1épe na tom byl Haad Linec s 259 nebo Lvov s 354
obyvateli, life na tom naopak byla gsta jako Vidé s 211, Cheb se 164, Brno se 145,
Olomouc se 119 a Celovec s 98 obyvat®liNicmérs pasty hostinskych zézeni i jejich
provozovatel stoupaly?*® Hostinsky mohl byt i v posru podsudnickémgi mohl mit
hostinec jako pachtynebo namsste*’, a je tedy mozné, Ze ti zaptani, na rozdil od
vlastniki, nebyli. To bylo také jednim z Uskali profese, ponpodsudnil byly ¢asto velice
Spatné.

41 Napiiklad ,U Cerného orla“ majitel koncesi osabneprovozoval. Karton 1150, 1919-1942, BUBEEK,
Alois, Hostinec UCerného orla, Perstynské nésti 117, Pardubice.

242 Rozhovor s Frantiskou Haskovou.

23 Tamtéz.

244 Rozhovor s Hanou Malou. Vypréa zajimavy piklad: J& semikala, dokaZe prodat nos mezicira, vi$ jak
byla takova, bylo to v ni,no. J4 seielia dostala jako svatebni dar spousta nadobi a njindosem dostala
sedm kavovych souprav, sedum, ja sem povidalg, jeija, copak ja s tim budwldt, tak se to gak proda,
7ekla naSe mami, a nez jsm@gli za ¢trnact dni, jsme byly na to, tak tamstala jedna, vSechno prodala a dala
nam penize a bylo to.

245 Udaj plati pro &tani z 31. prosince 1890. & hostinskych koncessicelrgjSich rakouskych wstech.
Hostimil. 1891, r@&. 8,¢. 16, s. 162.

246 Radow se jejich poet zvysil z necelych osmnécti tisic v roce 1890dmacet ti a pil tisice v roce 1900.
Paset samostatnych hostinskyct©echachHostinsky obzor1904, r@. 2.¢. 1, s. 4.

47 pachtyi, nanestki a podsudnik se tykal §19 Zivnostenskéliadu. Nap. Zivnostenskyad, s. 557-564.
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Jinym pipadem bylo, kdy byl jedinec do povolani hostingkéiebo hostinskeé,
.vmanévrovan okolnostmi“. Pani Mala vypravi:

.NO, tak ja ti to povim, to bylo takhle, ifndeda, ten byl od dvandcti let sirotek,
a vyuil se peka@em. A rdl sice sestru, a bratra, starsi, ale ty sed starat nemohli, tak se
o n¢j starali néjaky lidi ve Kdyni a dohodili mu hostinskou, ktdo@la vdova praw tady z ty
hospody, z toho Briova a ta byla o dost starSi nez von, on byl h¢éanhadej, kdyz se Zenil
a vona mu hnedkarpprvnim porodu zerela, i to dit zenkelo, takze von pétboval do ty
hospody zase dalSi Zenu, tak z jeho, zigng prvni zeny, ekdo rika, Ze to byla jeji sestra,
ale ja nevim, prostta slouZila, naSe babi, slouZila ve Vidni, a t@psali Anna pijed’, budes
se vdavat. Annarjjela, s d&ddou se vidli asi dvakrat neborikréat, a vzala si ho. No a to bylo

dobry manzelstvi, babi byla zase o hédrladsi, nez byldlla, d*da byl radsi, Ze @ mladou

Zenu, poslouchal jako hodinky, babi viadla. A hgloobry.<*®

V tomto gipact podnik prosperoval, doSlo i k jeho razsii, ale je prawpodobné, Ze
celarada jinych takové usphy nengla. Také nebylo zcelidkym jevem, kdy se povolani
hostinského fedavalo z generace na genefati.

Castéa strategie také byla kombinace hostinské Zivsaal$im provozem, néjlad
u Tellingek: to byla uzengka dilna, u Grubérobchod se smisenym zboZfi.

A tadu dalSich fipadi rodinnych strategii itznych jinych okolnosti nam ilustruji
Zadosti o koncese dochované v archivech.

Vcelku béZna byla Zadost o élkni hostinské koncesefigemz ve prosgch Zadatele
se ji chtl vzdat stavajici majitel konced¥: Dalsim divodem pro Z&dost o zZmu v koncesi
nebo pro zadost o jeji éni mohl byt zamysleny prodej majitelem objekta,kterém byla
Zivnhost provozovana a provozovatel, ktery byl zajen podsudnikem se obaval o svou
obzivu?*?

Castym divodem, kde se v podstapouze jednalo o to, zefad vzal oznameni na
védomi, bylo rozhodnuti provozovat koncesi vdovskyravem. Nkdy se jedna skute¢
o strohé oznamefif, jindy se dozvime, Ze Zena chce provozovat Zivmesbr, jelikoZ
koncesi provozovala spd@ies s manZelemi>*Tedy i tady vidime plnou participaci Zeny
v provozu Zzivnosti. Na druhou stranwkteri vdovam nefali, takZze existovaly i wité

248 Rozhovor s Hanou Malou.

29 To je i pipad Frantisky Haskové, jeji tatinelidesek i praddesek byli hostinti. Toto povolani si ignesli

z Dubu (na Suma¥ do Brevnova, kde k&mu pozdji, pry na popud babky Frantisky Haskové, ktera byla ze
statku, pidruzili feznicko-uzeniékou dilnu. Viz. Rozhovor.

#0V/iz. rozhovor s Frantiskou Haskovou a Hanou Malou.

%1 Nasla jsem fipad, Ze se koncese vzdavala budouci tEkgnprosgch zek s tim, Ze o tom sepsali néséou
smlouvu, nevsta je zde v3ak jen jakousi ,stafazi*. OU Smichkatton 572,1148/90; 1921-1922 Emilian
Ferdinand Treminsky, LiSnice.

232 7adatel udaval, Ze novy maijitel 74d4 o koncesi,naichce ji osokinprovozovat, vzhledem k tomu, Ze bylo
zjisténo, Ze byvaly podsudnik neni mravbezihonny, koncese mudeha nebyla. OU Smichov, karton 572,
1148/141; 1922 Jandima, Ruzys.

530U Smichov, karton 573,148/903; 1924 Anna Trugkova, Smichov.

540U Smichov, karton 574,148/315; 1923 BoZenaiimova, Velka Chuchle.
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tendence, jak jim tuto moZnost obZivy zamezit, daipodivu vHostimilu negijimali
s pochopenim a naopak kontrovgKdyZ hostinsky zere, da Zivnostenskyrad vdovu
s nedosglymi detmi utopit, (v Indii vdovy upaluji, ale u nas jednice draha) a ,reforma“ je
hotova! Je to pomoc jednoduchd, lacina a lidumiltfa?

V pripact Zeny provozujici Zivnost vdovskym pravem bylo kcebbvyklé, Ze pokud
znovu uzatela satek, ¢imz narok na koncesi ztracela, Zadal o koncesi moapzel. Tak
Jaroslav Tichy zada o koncesi stim, Ze se ji o jplosgch manzelka, idve ovdowla
Berankova, vzda. Tuto Zadost sepisoval advokaitgekou, pro Zadatele neupozornil, Ze po
siatku Zena pravo provozovat zZivnost ztratila a tedymto gipadt na ,vzdani se koncese"
Urady vibec nemusely bratietel. Pro lepSi dojem a hlavwe snaze spiSe si zajistit kladny
vysledek takové Zadosti sasto uvadlo odborné vzdani (mnohdy to nepomohlo). Tichy
patrre 2a4dné ner#l, nicmére do Zadosti uvedl, Ze pracoval u svého otce — islgtho2*°

Dalsim gikladem ukazujicim plejadu rodinnych vazeb, a tinméechanismus
piechazeni koncesi, ukazuje Zadost &tja Tamy. Ten Zada o koncesi misto snachy (Anna
Soukupova) a jeji matky. Marie Soukupova se v jehos@Ech koncese vzdavaripemz
Zivnost provozovala vdovskym pravem. Syn ¥djta Tamy za&al provozovat hostinec
v Hvozdnici, kam se #a presthovat i Marie Soukupova’

O koncesi mohl zadat i jinyrfiouzny ovdo¥lé Zeny, tak FrantiSka Ekova po té, co
jeji matka onemoctia, zazadala o koncesi pro seb#, g&mz uvedla, Ze ji se svou matkou
provozovala od roku 1910 (narodila se v roce 18%6Naopak Alois Berafi® pri zadosti
0 uctleni koncese po své zéate matce, pouzil mimo jiné slovalsem pivodu arijského.
Jsem téZ Upkhzachovaly.?®° Ale uz veervenci oznamoval, Ze od Ifervence 1941. uzavira
na neutitou dobu swj hostinec, protoze je sam. Nitktera mu nila pomahat, se neie po

smrti své matky, Zivnostignovat®®*

235 \Jymyténi Zen (vdov) z provozovani Zivnosti hostinskéstimil. 1900, r¢. 17,&. 13, s. 138.

% 0y Smichov, karton 574,148/302; 1919-1920 +148/303; 1919 Jaroslav Tichy, BoZena Ticha, Utk

%7 Na listing, ve které se Marie Soukupova vzdava daliho pmxéd koncese, je patrné, Ze ji nepsala sama.
OU Smichov, karton 573,148/516, 1923-1924 Vajth tima, Davle 2.

%8 OU Smichov, karton 574,148/1215; 1925-6 Frantiska Ikova, Smichov., koncese byla povolena v roce
1926.

% Karton 1146, 1883, 1908, 1939, 1941-1942, BERANjs Jenikovice 46.

20 Je zde vidt, Ze styl zadosti mohl byt sérovlivnén tim, za jaké ,politické situace* byly podany. Ten
Politické expositie v Felowi , 20. 1. 1941.

61 Tamtéz, Pol. exposite v Relouwsi, 14. 7. 1941.
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Pokud vSak &kdo Zadal o schvaleni n&stk&d®® nefastji byly uvadsny zdravotni
davody, protoZe tato ?adostéta byt podavana pouze v nutnéripads. 2°° Utady se tak
snazily zamezit praxi, kdy majitel domu zazadal @éleni koncese, kterou ale né&m
v umyslu osob& provozovat. Neexistuje vSak systematické potitdhbto jevu ze strany
Gfadi, nicmérk je mozné se domnivat, Ze zde byla snaha omeki aigité vrstvy obyvatel.
Casta byla také praxe, kdy majitel Zadal o pomo@mské sily, ale jednalo se ve své podstat
o zaskrku prostituce. Tak Jan DoleZ¥l 7adal o povoleni Zenské sily Zivbdu své
i manzetiny nemoci, s tim, Ze Zivnostdha vzhledem k hospodskeé krizi upadat tak, ze si
nemohl dovolit platit muZskou pracovni silu, ted§nika?®> Nicméré Modra Hwzda nebyla
podnikem s ,bezvadnou pésti, zejména vinarna s boxy, kde obsluhovaly ¢sig, byla
trnem v oku. Déle don@mku o provozovani prostitucetie potvrzovat i to, ze tyto sley
bydlely v hotelovych pokojicf®®

Na druhou stranu se vdova Marie Matkav&®’ snaZila ziskat povoleni z&sinavat
Zenu, nejen ziovodu své nemoci a vk, z kterych byisnika nemohla zaplatit, ale i proto,
Ze se nechce vydawerejné pomluy téZz ohrozovani zlomysiného, nasilného posSkozeni
majetku, coz se mi uzipodilo a mohu o tom podati &ectvi. Jsem sama v déna musim
zde miti k ochrahzZenu, ktera také starati se musi také gagek, cistotu, uklid, umyvani

nadob a. % To ji, jako opodstatmé, bylo dovoleno, ale muselo se jednat o Zenistar

%62 Zivnost hostinskd a wgpnickd nila byt provozovana osobn pokud to nebylo mozné, mohlo se
u prislusného ¥adu zazadat kil o nangstka, tj. zastupce nebo Zivnost propachtovat, fese provozovat
najemcem. Nagstek (zastupce) i pachtfnajemce) museli byt #igobili k provozovani hostinské Zzivnosti,
stejré jako majitel sam. Rozdil byl v tom, Ze ndjemcendist provozoval na §y Ucet, namdstek na get toho,
komu byla koncese wétbna, pracoval tedy za dity plat nebo podil na zisku. DneSnim terminem Iy b
nantstek provozni, zivnost totiz vyZzadovala dohled tetgi koncese. Existoval i p@mpodsudni, nicménzde
byla situace velmi komplikovana, mohlo se jedn&atgamajitele koncese, néstka, najemce i zivnostenského
pomocnika, konkréth sklepnika, skutgy pravni pordr bylo mozné zjistit pouze na zaktadijednani

v konkrétnim pipack. Strutné feceno vzdy existovala dohoda mezi konkrétnim pivowaeejedincem o tom, ze
bude odebirat pivo za vySSi cenu nezgéna ndkupni cena a za to mu budou od pivovaru postymistnosti
zpasobilé k provozu Zivnosti. ViZivnostenskyad, s. 84-85, 557-565.

263 OU Smichov, karton 572,148/404; FrantiSek Tylle, #vnov a karton 5741148/1148 1925 Josef Tichy,
Roztoky. Tichy zada o schvéleni n#stka,Téz pedkladam vysiddeni o chorob mé manzelkyktera me [!]

v Zivnosti zastavala a ktera to nyni pro chorobst&zati nerize a ja jakdeznik a uzeriase sam stim[!]byla
situace velmi komplikovana, mohlo se jednat jak ajitele koncese, natstka, najemce i zZivnostenského
pomocnika, konkréth sklepnika, skutgy pravni pordr bylo mozné zjistit pouze na zaktadijednani

v konkrétnim pipads. Struné receno vZdy existovala dohoda mezi konkrétnim pivowveeejedincem o tom, ze
bude odebirat pivo za vySSi cenu nezgénd nakupni cena a za to mu budou od pivovaru pagkymistnosti
zpasobilé k provozu Zivnosti. ViZivnostenskyad, s. 84-85, 557-565.

23 Tamtéz. Tichy 7ada o schvéleni rtha,Té? predkladam vysidéeni o chorob mé manzelky, ktera jen
zabyvati nemohu neb sétdinou mimo domov za obchodem zdrguj. Na Iék&ském oswdceni je, ze Emilie
Tichd trpi silnou nervosou a Zaldaém chronickym katarem, takze zivnost provozovaisiee.

264 Karton 1158, 1938, 1941, 1946, DOLEZAL, Jan, hMedra hezda, Masarykova 181, Pardubice.

265 Tamtéz, Slavnému okresnimiadu v Pardubicich, 20. 10. 1938.

2%Tamtéz, Zprava, 18. 11. 1946.

?%7 Karton 1208, 1924, 1926-1928, 1938-1941, MAGEEK, Véaclav, Na tizku, Labska 28, Pardubice.
2®TamtéZ, Okresnitad v Pardubicich, 27. 10. 1938.
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tiiceti let, kterd budeip obsluhovani hogt obletena véernych nenapadnych Satech s bilou
zastrkou?®® Mohlo se samdejme jednat o kalkul, kdy se Zena ,postaveni* vdovyZiaa
zneuzit k ziskani lepSich ziskrostednictvim damské obsluhy, ale stejak se mohlo jednat

I 0 prosbu osamié Zeny, skuténé potrebujici pomoc p vykonavani naréného povolani.

Jinym gipadem bylo, pokud Zadakkdo o koncesi nay to dokladal své vzdani
(pokud rEjaké nel, az do uzakoni prikazu zfisobilosti toto bylo mozné obejit), pravidlem
byla formulka o beztuhonnosti mravni zachovalosti, ale setkala jsem se tigguem, kdy
7adatel vyzdvihoval své ,politické zasluh§/°> Nows sice o koncesi nezadala vdova po
Arnostu Ko$alovi’!, ale té? dostala radu, kterou samejé vyuZila, aby vzdy
vyfizovani ,firemnich zaleZitosti“ uvéth, Ze jeji manzel byl zaslen Nsmci 2"

Co se mnoZstvi zatatnand tyce, celko¥ bylo zangstnano ¥tSinou o gco vice
muzi nez Zen, ale v fbéhu doby se jejich stavy vyrovnavaly. Ve dvacatych
letech zamdstnavaly hotely a kavarny atd. v Praze vic jak 968@b, z toho bylo 4736 miZ
4418 Zen a 1311 ¢ia. Ztoho 5458 pracovalo v hotelech, velkorestagtaci
a velkokavarnach. Nejvic personal&ln®becni dm, jednalo se o 360-380 it Je vsak
mozné uvazovat i o tom, Ze Zeny byigsgji zamestnany jen naifilezitostné vypomocné
prace, jako pranéi uklid nebo v kuchyni vfipad jednordzové slavnostni udalosti, a do
statistik zahrnuty nebyly.

Jaroslav VaSata, ktery se paity ¢as stal ndjemcem Obecniho domu, a zarove
paftil automat Koruna, ve svych vzpominkach uvadi, 26500 zan¢stnand, tedy v Korur
pracovalo zhruba 120-140 Ilitfi* BohuZel n#&ka, kolik znich bylo Zen, nicmén
v automatech byvaly Zeny zéstnavanycastji, stejrg tak se zmiuje o tom, Ze speciain
Zeny ffipravovaly kavi£’® Na jiné ,pracovni pozice* zas Zeny négnsanci doséhnout, ale
0 tom na jiném mist

Pokud se pokusime dir rozvrstveni hostinského stavu, kterylnsvou elitu i své
.bahno“, mohou ndm k tomuto odhadu poslouzit dtatistiky. V Praze a naigdmestich
bylo v z&i 1890 22 hotel, 11 zajezdnich hostific 49 restauraci (plaskych pivnic), 1155
hostindi, 29 velkych kavaren, 26 malych kavaren, 62 vinat®® vyepi palenych lihovych

29Tamtéz, Zansstnavani Zen v Zivnosti hostinské aegnické, 12. 2. 1941.

270 Josef Thomas v zadosti o &ai piva do lahvi kroghupozorgni na své majetkové paimy upozornil i na
svou legionéskou minulost, pr&v jednim z odvodréni, pra&&@ mu koncese byla wétena, bylo jeho
Jegionéstvi“. OU Smichov, karton 574,148/1060 1924-5, Josef Thomas, Slapy.

"L gpolenosti Arnost Kogal a spol. pall hotel Veselka. Karton 1197, 1925-1926, 1937-198841-1942,
1945-1947, KOSAL, Arnost a spol., hotel Veselka, Wilsonova 76rdRebice.

212K1197, Ko%al, Arnost a spol., Okresni narodni vybor Parduti€e 3. 1947.

23 prazské hotely a kavarriiostinsky obzorl927, r@. 25,¢. 18, s. 152.

214 \/ASATA, JaroslavZivitek byl krasnys. 159.

Z*Tamtéz, s. 123.
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napoji, 127 vyepi sodové vody a 22 Zzivnosti stzv. Zenskou obslulmmlkem 1612
podniki.?’® BohuZel, ani odhadem zde nejsou uvedeny podnittygqzované bez koncese. D&
se vSak usuzovat na rozlozeni a zastoupemiych tid, v ramci hostinského stavu, na jehoz
vrcholu byli hoteli¢i, majitelé plzésskych pivnic a velkych kavaren askie na konci
provozovatelé Wepi lihovin. Nicmér je dilezité si uédomit, Ze ani majitelé hotiel
netvaili homogenni skupinu, coZ se neamilo ani po téndt étyiiceti letech,Ceskoslovensko
melo mit v roce 1926 asi 1000 haiglz nichz 88% byly malé podniky, jeden hotelnaic
nez 250 pokdi, 9 hoteli vic nez 150 pokdj 30 vic nez 100, 80 vic nez padesat a 88 m
mére nez 50 pokdj, na zdpadl mélo na tuto nejmensSi kategoriifipadat jen 50-60%
hoteli.?”” Kazdopadi podstati vic bylo ,malohostinskych“ neZ ,velkohostinskych to po
celou dobu mnou sledovaného obdobi.

Jak jiz byloreceno, i hostinska Zivnostdta své prominenty. O jejich Ziv@éatci smrti,
se dozvime vice nez u¢gai“. Kdyz zentel v ficeti osmi letech Josef Chédh, hned na
prvni strag Hostimila byl uvaejrén jeho nekrolog &etné podobizny. Zajimavy je takajic
Chodtrav ,kariérni postup®, ktery, jak se zda, nebyl zceapedirgly. Vystudoval nizSi
gymnazium na Starém dsi¢ prazském, pak pracoval u znamych lirsvertask, najal si
hostinec, ale také se Zivil jakidSnik. Pozdji Chodirova restaurace nabyla jisté proslulosti
mezi ¢eskymi vlastenecky smyslejicimi hostinskymi. Péam z¢iSnika na hostinského, jak
se zd4a, byla podnn¢ casty jev, stejgi opang, i kdyz to znamenalo sestup na speleském
Zekyicku 2™

Pokud se zamyslime nad ¥@him v hostinské Zivnosti, byl praggbdobré Chodéra
se vz@lanim z gymnazia vyjimkou, moZnost ziskat #&zdi jako hostinsky dlouho
neexistovala. Eventualitou bylo Wit se ¢iSnikem nebo sklepnikemygipadré kuchaem.
Zeny ke klasickému vyieni v podstat pristup nemily, mohly nav&vovat hospodiské
kurzy nebo se mnohému nitu,za pochodu, uz v zagstnani. Z domova pra¥dodobré
znaly pramélo, domnivam se, Ze ,pomocnice” pochyzethudych porri, takze je
pravdpodobné, Ze se doma s prostiranigkhafika piiboni, servirovanim &kolika chodi,
skladanim ubrouska riznymi napoji v odliSnych skletkach, nemly Sanci setkat. | kdyz ve
vétsing podnikii, tedy v malych zidzenich, ani takové znalosti nefadiovaly. V podnicich

stredni ¥idy uz pravdpodobr ano.

276 Statistické GdajeHostimil. 1891, r@. 8, ¢. 3, s. 27. TotéZ Btatistické knizce kralovského hlavnihésma
Prahy [...] za rok 1890Pa:et osob fi jednotlivych spoléenstvech Zivnostenskych koncem r. 1890, s. 227.
217 7 seskoslovenskych hoteje 88% malych podnik Hostinsky obzor1926, r@. 24,¢. 23, s. 206.

28 Josef Chotra. Hostimil 1891, r@. 8,¢. 1, s. 1-2.
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Z Hostimila, stejré jako zHostinského obzorge dozvidame i o malych lidskych
tragédiich, o zkrachovani podniku, Zivotu v chuoebevrazdacH? Napiklad syn Julia
Puppa, znamého majitele hditelv Karlovych Varech, spachal v devatenacti letech
sebevrazdu, snad proto, Ze byl nevigné nemocny’®® Casto jsou ovSem zatidod
sebevrazdy uvamy hmotné poréry a snad i pocit ztroskotani.

.Pohnuty Zivot suj zakorila sebevrazdou Kateéna Deylova, vdova po kavarniku.
Jako @dvce byvala Katéina neobyejné krasna, a vdala se za pana Kratochvila, majitele
.Narodni kavarny“ ve Vodtkow ulici v Praze. ,Narodni kavarna“ byla tehdy nej&preska
kavarna, kam chodili téz dr. Karel Sladkovsky, 8d&arak atd. Kavarnik p. Kratochvil byl
muz velmi vazny a ctihodny. S drem. Sladkovskym divéernem pratelstvi, zenfel vSak
predfasre. Po smrti jeho pani Katena vzala si byvalého sprdiho pana Mamerta Deyla.
Nejaky cas vedli manzelé ,Narodni kavarnu“ agvzali potom ,Slavii“. Ale nevedlo se jim.
Klesali hmot@ i na mysli a z&dili si kone’né velmi rozKicenou kavarnu ,u Deyi* na
Rybim trhu. Tam skaéih p/ed dema lety M. Deyl sebevrazdou a vdova K ods¢éhovala
se na Zizkov, kde bydlela u pradleny Haskové. HeaSkela triadvacetiletého nevlastniho
syna, peadnéhocloveka. Do toho se Sedesatileta pani Kata zamilovala. Ale mladik o
pani Katéiné nechél ovSem ani slySet a za nedlouho sd éenit. V nedi dne 1. t. m.
odpildne lehl si po o#de trochu na pohovku. Pani Katea priskasila, polila ho vaicim
vitriolem, utekla potom do kuchyra podezala se a za hodinku z#stfa. TeZzce ramného
mladika odvezli do nemocnicé®

Zde se sice jedna o situaci poznamenanou mnohysé, khkymi jsou zamlada krasna
Zena, zchudnuti a chovani t&mna pokraji Silenstvi, nicménhmotna nouze celéady
profesnich skupin byla&astym tématem doby. A asi i &hym tématem proctende
»pokleslych periodik®, k jakym séadil i Prazsky ilustrovany kuryr

Ne vzdy vSak byl hostinsky a jeho personal trapeuzp nedostatkem p&n Obeck
byly pracovni podminky v hostinské Zivnosti povaaoy za nezdravé, coz se hostinsti snazili
dokazatadou pikladd, i ze zahrargii.?®?

Zivnostenska komise pruské poslanecké&svny®® mela zjistit, e umir&tyfikrat
vice hostinskych nez duchovnich (na sto tyech duchovnich ipadalo 397 zemelych
hostinskych, 126 ze#ddlci, 185 Zelezrinich dInika, 245 pivovarskych &nika atd.)?*
Nicmére z &chto udaj nikdy nebyly vyvozeny zavy takového razu, aby se&jak vyrazrgji
dotkly chodu Zivnosti. Snad i proto, Zekteti si domysleli, Ze vysok& umrtnost hostinskych

29 S touto tematikou pracuje i Zd#n Sestak v populathnawné publikaciJak Zil Zizkov ped sto lety
(SESTAK, Zdesk. Jak Zil Zizkov ped sto lety 1. vyd. Praha : Academia, 2005. ISBN 80-200-1805kde
mimo jinécerpa ze soudobého tisku, konkérPrazského ilustrovaného kuryra

280 sepevrazdaHostimil. 1891, ré. 8,¢&. 1, s. 5.

8L pohnuty ZivotHostimil. 1897, r@. 14,&. 22, s. 344,

282 ‘erna statistika hostinskycHostinsky obzor1905, r@. 3,&. 4, s. 4-5.

283 Obdobr vedenou statistiku proeské porsry nemam k dispozici, protoZe Udaje Hafad ve ,Statistické
kniZzce"nebylyifazeny podle povolani, ale vyuzivaly jina kritéria.

24 Umrtnost hostinskyctHostinsky obzor1905, ré. 3,¢. 12, s. 4.
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neni z@sobena pouze charakterem zZatnani, ale i ,neukdzmosti hostinského" v jinych
smérech. Kdo jiny ndl totiz snadwjSi piistup k alkoholu a #tnému jidlu.

Néco o osob hostinského mohlo vypedét i to, v jakych podminkach uépzije
personal, népstji se to tykalo Zen adit. Ze to mnohdy byly podminky Spatné, tiemo
potvrzuje i vznik komise, ktera tyto podminky Zp&ala. Pravépodobré nebyly o nic lepsi,
nez jinde v cizid. Ale ani kazdy hostinsky neZil v komforftr

Zamestnancic¢asto museli bydlet ki1 v nevhodnych suterénnich prostorech nebo na
obdobré nevyhovuijici jide, ¢asto nedostate¢ vybavené nabytkentj v prostorach, které se
nedaly ¥trat nebo vytagt. Nékde pry nezbyvalo dni nebo sluzebné, nez si po odchodu inost
ustlat na kuléniku. Podobnou situagiasto zazivali i hostinsti-podsudnici. Problém td by
zejména malych Zivnosti, nicm&fe pravdépodobné, Ze Spatnéikiady by se nasly i jind&®
Napiiklad na Marjance #ti i zaméstnanci odifcatych let 20. stoleti ve svych ,ubykacich®
astedni, jen s moznosti umyti to bylo sl@@t, pravépodobrg se museli chodit myt do
hotelovych koupelen, protoZze na pokojich byl kdipi pouze ,lavor?®” Nektefi
zanestnanci, jako nafgklad sluzka u Grubér vSak do prace dochazeli a bydleli doma nebo
u piéibuznych.

.Metlou na zamistnance“ byly pracovni knizky, kam étin zaméstnavatelé psét
hodnoceni. Pokud nebylofipnivé, byl to velky problém, nakonec bylo rozhotinuze
hodnoceni tam napsané byglmbyt pozitivni, takZze &nik usg@l u soudu, kdyz tvrdil, Ze mu
zanestnavatel zkazil knizku tim, Ze napsal ,Odchazazdx vyplacen.”, slovo zdrawgskrtl,
deInikovi byla giznana nahrada $kod$® | to mize ilustrovat vztahy, kdy by se podobné
jednani dalo povazovat za cilenou snahu &amance, ktery odchazel ,ke konkurenci*
poskodit.

Ani ve volké vychovnych prosedki to hostinsti neii jednoduché, kritizovano bylo
zejmeéna ,surové” byti ahtu. Rada tedy ztla, Ze je lepSi &né z weni propustit, pokud je
nenapravitelny, neZ se s nim zlobit. Nicradaylo tteba davat pozor i na ,pomocnik§?
ktef{ si na ¥nich mnohdy vylévali zlost° Takové chovani, z dnedniho hlediskaiffapstné,
se museli hostinsti dlouho odrtawat, protoZze desné tresty byly povazovany za

plnohodnotnou saidst vychovy. VSichni znameteni ,Skoda rany, ktera padne vedle®.

285 Komise vyslana ku prohlizeni tiytHostinsky obzor1907, rg. 5,¢. 14, s. 118.

28 Hrozné bytové posry zaméstnand v hostinstvi Hostinsky obzor1921, ré. 19,¢. 13, s. 66-67.

287 Rozhovor s Frantiskou Haskovou.

288 Nepriznivé vysedeeni pomocnikovo v pracovni knizd¢ostinsky obzor1912, ré. 10,¢. 8, s. 63.

289 Jako hostinsti pomocnici byli definovani #nvSichni zanistnanci provozovatele Zivnosti, vyjimkou byly
sluzky, kde se nazory na jejich postaveni liSilyl, tnozny rozdilny pravni vyklad.

290 Tyrani wii. Hostinsky obzorl928, ré. 26,&. 3, s. 24.
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Pomeérné dlouhou dobu si toto chovani mohl dovolit zZstmavatel i u¢i zamgstnanci,
nicméré to vymizelo Ehem 19. stoleti, snad i dikym dalcasgjSi praxi, Ze zagstnavatele
je mozné zazalovat.

Je mozné, Ze podle toho, jaké panovaly vztahy néoldostinskéhaii hostinske, se
odvijel i vztah kzamstnaném. Despota, & muz nebo Zena, vrodinném kruhu se
pravéEpodobré stejré choval i wi¢i zamestnaném, pripadré ¢lovek, ktery by pro rodinu
xudélal vSechno®, u personalu netoleroval pretky. Tak Josef Dolezal z Miic, kdyz zadal
0 uckleni koncese, nebyl k tomu shledan jakdsgbily, pro svou neukaznost, surovost a
dosavadni chovaAr*

Stejre tak ukité existovaly i naprosto opaé pipady. Napiklad pani Mala se
s jednou ze sluzek ,kamaradil&?

Stejre tak se mohly liSit podminky v tom, jakou dostavadinéstnanci stravu, plat
a jaké ngli ubytovani. \édomi toho, Ze za#stnavatel mize vSechno, bylo dlouhaipmané
jako fakt nejen zadstnavateli samotnymi, ale i z&stnanci, coz nize byt jeden zid/oda
pro to, Zzetada né&zeni, jiz uzdkoénych, nebyvala dodrZzovana a odpor proti tomuto

nedodrzovani ,pravidel* byval pafmé chaby a nesjednoceny.

291 Karton 1158, 1935-1939, 1942-1943, 1949, DOLEZ2dsef, Mitice 6,Cetnicka stanice Dasice.
22 Rozhovor s Hanou Malou.
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2  HIERARCHIE V HOSTINSKE ZIVNOSTI

2.1 Otazka vzd élani pot Febného v hostinské zivnosti

O snahéch #fstupnit Sirsi vrsty Zen vzalani bylo napsano jiz mnofi€, proto pouze
poukaZzu na aspekty souvisejici se &adim Zen, které #hy co do ¢inéni s hostinskou
Zivnosti. Tak i v tomto ,odétvi“ plati to, co k tomuto tématu uvadi Pavla Vd8abva: ,|...]
Zenské emancipai snahy souvisely velmi Uzce s celkovymi problémryvojovymi trendy
ceské spoknosti a jen vtomto kontextu je mozno je pochopiysétlit.” 2°* Stejrs tak je
mozné divat se na présti hostinské Zivnosti, jako na jakousi uznou, by nehomogenni
jednotku, ktera musela vychazet ze stejného pravriimce a obdobnych zvyklosti. Tedy
i tady lze vypozorovat ity vyvoj, trendy a srérovani.

Zda se, Ze Zivnostnici nezaujimaliili kladny postoj k akademickému wddni.
U mui, ktefi by se chili Zivit ,manudlni praci“, kterou do jisté miry, Btinskacinnost byla,
snad vtom vidli jisty druh ,mezistavovské rivality nebo zde mohpanovat i ono
mysSlenkové klisé manuamezréného akademika, @mz s¥dci i nasledujiciadky:

,P0 navseveé Skol elementarnich vstoupiduo prakce[!] jiz, aneb absolvuje dvi
tA tridy gymnasialni — a dost. Poklada se pro Zzivnosstinskou dosti vztanym,

4

a napovidaji mu, Ze aZgspiilis mnoho. Nez, jaky uzitekipdSi mu znalost klassikimskych
a eckych pro Zivati pro obor na§?%%°

V té dol& existovala jiz Prazska odborna Skola, byla jednajgtarSich, zaloZzena byla
v roce 1883, byvalym spolkem Otakar. StarSi byta geborna Skola v Drdanech z roku
1876. Vzalavani vSak chy#la soustavnost, problém byl wd i v promiSenosti stavu
hostinského a pomocnického. Cilenmglon byt odstragni zanedbavani vychovy dorostu
a stim souvisejici nedostat@ odborné zpsobilosti a nesjednocenosti v ramci stavu.
V&echna tato op&ni pak nila vymytit nepochopeni pro stavovskéast*®® Nicmérg po

celou dobu mnou sledovaného obdobi se podminkk mijaazré nezlepSily, variantou pro

293 Jmenujme alesponskteré sbornikové prace. Se sbornfena v djinach Prahyjsou to nafiklad pispsvky

od Jany Brabencové Prazské zeny v procesu vyagkého diviho vzdlavani ve 2. polovig 19. stoleti, od
Marie Stemberkové Doktorky filozofie a mediciny peazské univerzit od r. 1901 do konce prvni &ové
valky, od Stanislava Balika, Radka Kellera a 8lgdozakové-Jirové PrvrifeSka JUDr. na prazské univetzit
Ve sbornikuDéjiny Zenl[...] jsou to prace Daniely Kodajové Vzdelaniewdi@ — moznosti a limity uplatnenia,
Pavly VoSahlikové Kvalifikace, profesionalizaceza.tzenska povolani &eskych zemich a Andrey Pokludové
Emancipovana aipsto nefastna. Sebereflexe @aajici witelky z pazatku 20. stoleti. PIna citace Viz. Seznam
prameri a literatury.

294 VOSAHLIKOVA, Pavla. Kvalifikace, profesionalizaca tzv. Zenska povolani deskych zemich. In
CADKOVA, Katetina, LENDEROVA, Milena, STRANIKOVA, JanaD¢jiny Zen aneb Evropska Zena od
st'edowku do poloviny 20. stoleti v zajeti historiografi8bornik gispevki ze 1V. pardubického bienéle, 27. -
28. dubna 20061. vyd. Pardubice : Univerzita Pardubice, 200én& - status - profese. s. 357-362. ISBN 80-
7194-920-5.

29 0 vychow nasi generacélostimil. 1895, r@. 12,¢. 5, s. 45-46.

2% pozadavek odborného \éni a dnesni hostinstlostimil. 1899, ré. 16,¢. 2, s. 15-16.
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muze, jak ziskat vzténi, bylo vy@eni kuch#em nebaiSnikem, a déle si toto v&dni mohl
doplnit prostednictvim nejizrejSich kurzi. Nagiklad Obchodni a Zivnostenska komora
v Ceskych Budjovicich zaala pdadat @etnicky kurz pro hostinské. 8to byt udaji prvni
kurz, paadany podle zasad vynosu c. k. ministerstva obckzedine 1tijna 1903¢. 38.336.
Kurz n¥l trvat ¢tyti tydny, vzdy dvakrét tydhpo dvou hodindch a hostinsky se&mmel
strategie pro vychovu hostinského dorostu (rogumuzského), vznikla dokonce snaha
posilovat Bhem uebnich let ,tymového ducha®, tedy aby hostinsti ampcnici nebyli

Vv neustalé opozid@™® Bylo dopor@ovano, aby se aZ po dvou &dh letech praktickéhaseni
pieslo k teoretickému, protoZze to v 18-19 letech pmjadik Iépe pochopi. Dale bylo
navrhovano, ze by bylo lepsi, kdybynu vstupovali do geni starSi, ne 14ti az 15ti leti, jak
bylo obvyklé, vyéni doba by pak mohla byt dvouletacdd by nengl umét od vSeho &co,
ale postupé si dokonale osvojit vSechny znaloSt. Jiny navrh pro z@nu akcentoval
dostupnost vz#lani, vzhledem k tomu, Ze nebyl dostatek odborm},dkylo navrhovano, aby
byl vytvoien jakysi institut ,kéujiciho witele 3%

Jiz zakonem z 5. anora 1907 byla dana povinna geivd dochazka dochovské
Skoly. Ze se tak nétb, se nizeme deéist pongrné pravidelrg, i v druhé polovig dvacatych
let, a to v té& dob bylo mozné Zadat ,0 Ulevu* v dochazté.To se ostath dilo pomsrng
casto, a pesto byval pdet zamesSkanych vyovacich hodin u &t znany.

Jak jiz bylo nazngno, s moznosti vZthvani to wibec bylo v hostinské Zivnosti
slozité, bylo uvazovano pouze v ghitku* Cechy — Morava - Slezsko, o Vidni sice zminky
existuji, steji tak o imeckych peinech, ale ty nejsou povaZzovany za vhodné(eohy>%?

Nedostatek Skol pro hostinské ligBen tak, Ze hostinsti svétidkterym chéli predat
podnik, posilali do obchodnich Skol. Vyhodou byke wtSina obchodnich Skol byla
zestatdna, ale Odborna Skola hostinska v 8rhnkdyz byla zaloZzena v roce 1918, fefo
sedmi letech toho nedosahla, platilo se ,$koff1d.

TakZe opravdu hlavni a nejdostéji moznosti, jak ziskat pebné znalosti, byly
nejrizngjSi kurzy, v délce &kolika dnmi az rékolika tydni, i kdyZz zajem o & jak ze strany

muzi, tak zen, znéné kolisal.

297 Jgetnicky kurs pro hostinskélostinsky obzor1904, re. 2,&. 18, s. 4.

2% pozadavek odborného wéni a dnesni hostinstvi (dokami). Hostimil. 1899, ré. 16,&. 3, s. 25-26.

299 Tamté?.

300 K ocujici witelové pro Zivnost hostinskotiostinsky obzorl904, ré. 2.¢. 11, s. 5.

%01 74leZitosti @novské.Hostinsky obzorl927, r@. 25,&. 15-16, s. 131-132.

%02 Kurs o sklepnim hospotkivi. Hostinsky obzor1911, r@. 9,¢&. 22, s. 191.

%3 HRONIK, Jan. Kam maiji hostinsti posilati svticha vzaslani. Hostinsky obzor1925, ré. 23,¢. 24, s. 8.
Také FrantiSka HaSkova vzpomina, ze kkaryuéeniieznici chodila i do obchodni Skoly.
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S problematikou Zenského &évani to bylo komplikova¥jsi. Zna&né nepochopeni,
které vSak nebylo ojedite®®* pro potebu Zen ziskat kvalifikaci, projevil redaktdpstimila
dva roky po zaloZeni gymnaZfapiistupného Zzenam:

.Prazsky spolek Minerva z&il gymnasium a podal vi&d petici, aby Zenské
pripustny byly k lékarnictvi; poslanec dr. hraliKounic Sel dale a mluvil nasske rad téz
o navséve studii universitnich Zenami. Tyto snahy po emawtigZzen odvodiuji se
nedostatkem vyhlidek na samostatné a dastatplacené postaveni divek. Jsou ale obory,
které poskytuji divkdm vysokou mzdu a graendosti samostatné postaveni, pro které se jevi
citelny jich nedostatek. Tak stavaji se dobré kekharo Zivnos hostinskou staléidsim
aridsim zjevem. [...J*®

Autorova Uvaha se pak zaobira tim, jak je obtiza¢ se dobrou kuchieou, neni
k tomu pry poteba pouze dobraile a pile, ale i dlouha praxe, ne patsiai v hoteli nebo
v&tSim hostinct®’ Dale n#l byt samozejme dileZity dozor hostinské nad takovou kutiau,
jinak secasto zbyteén¢ plytvalo potravinami, stefhtak pokud kuchi&a své unini dostatené
nezvlddala. A nakonec shrnuje situaci tak, Ze p&SilekdyZz divka studuje, nez aby jako
,neschopné“ kuch#a kazila hostinskému Zivno$t

Kdyz se vyskytly Gvahy o tom, Ze by Zeny mohly p§pusgny ke studiu na péské
univerzie®®®, bylo hlavni starosti redaktora, jak na tom buiipgziny manzel:

,vda-li se podobny filosof v suknich, nezbude ov§amu manzeli nez starati se
o kuchyni, pradlo, kojnou, odchovandtida podobné hlouposti rozumu filosofa fisijné.

Podle vzoru dahomejského d#tdme se také snadrizeni sboru amazonek a Zenska

emancipace — od kuchybude dokonana®°

A dél predklada nazor, Ze pozadavky na&ladi vibec nevznikly z pdeby zaopdit
piesp@etné Zeny, jelikoz emancipace vznikla v Americee k8 Zen méh jsou stejg
zkazené jako Zeny tady a je tamekolik tisic nesnesitelnych doktorek, advokatekfgaarek
a statisice Zenskyclednili a podobné3*

KdyZz meély byt v roce 1896 ve Vidni a dalSichestech Dolnich Rakous oti@ny Skoly
pro sluzky a hospodyn kde se divky rdy ucit vaiit i vSechny domaci prace, redakce
reagovala obdokin jako v @ipact vysokoSkolského vzdani Zen, z dneSniho pohledu

v podstat iracional, protoZze jindy byly neustale otiskovany stesky naersonalem

Y BRABENCOVA, Jana. Prazské Zeny v procesu vyvegkého dittho vzdslavani ve 2. polovit 19. stoleti.
In PESEK, Jii, LEDVINKA, Vaclav. Zena v djinach Prahy : Sbornik ispevki z konference Archivu hl. m.
Prahy a Nadace pro gender studies 1993vyd. Praha : Scriptorium, 1996. s. 203-211cioenta Pragensia
13. ISSN 0231-7443.

395V roce 1891 byla oté¢ena pipravka, na kterou potom navazailidy vy$siho gymnazia.

%% Nedostatek dobrych kuckek. Hostimil. 1893, r@. 10,&. 5, s. 45-46.

%07 Tady ani nedava prostor pro onu minimalni kvadifikziskanou kurzem yeni.

398 Nedostatek dobrych kuctek. Hostimil, s. 45-46.

399 Univerzita v Pesti byla zaloZena v roce 1367, 7ety mohly studovat od roku 1897, prvni se jim kv
filozoficka fakulta, posledni pravni fakulta, jinyl zpristupréna v roce 1918.

%10 Otazka zenského vy$siho studtmstimil 1895, r@. 12,¢&. 34, s. 364.

1 Tamtéz.
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s malymi znalostmi,Obavame se velmi, Ze podobné ustavy odchovavdbbp:lis velké —
sleny sluzky!“3t2

Tedy Zeny mohly népstji ziskat potebné znalosti prosdnictvim fiznych kurz.
Ve Vidni se nafiklad konal timési¢ni kuchasky kurz, na jehoz zé&w mohly frekventantky
sloZzit zkouSku a dostat vy&keni; pokud se zkouSce nepodrobily, ziskaly potvrzen
0 navstve kurzu**V roce 1910 se poprvéiheme doist o odborném jedno¥sicnim kurzu,
poradaném v Bré& a to bezplathc. k. ministerstvem wejnych praci pro manzelky a dcery
hostinskych a restauraterDle slov autora by v Praze byl Zadouci kurs pogomicmeért
takova nabidka nebyfi? Ukazuje to ale na jednuilZitou skuténost, ani Zeny pohybuijici
se v této profesi &tSi ¢ast Zivota, & protoZze se provdaly za hostinského nebo se jednalo
nagiklad o jeho dceru, se vtomto oboru netily i kdyZz tato eventualita tu teoreticky
existovala, prakticky se s ni v podstatesetkame. Realizovat tuto teoretickou moznost se
pokusil spolek kuch#@ v roce 1911, kdy bylo podano vyjé&hi, Ze nenamité nic proti tomu,
aby se divky mohly kuchieami vyuzit.3'°

Je vSak otazkou, nakolik byla tato moznost vyuzygmrotoze o konani kuizpro
dcery a manzelky hostinskych se c¢idame i nadale. Druhy takovy kurz se konal
v Luh&ovicich od 15. dubna do 15. &wa 1912 a jeho obsahem bylo celkem 150 hodin
vareni, 30 hodin cwieni se v kuchyskych pracich, 10 hodin teorie o vyzivnosti pokrm
6 hodin kalkulace cen jidel, 4 hodiny hygieny anirpomoci a 4 hodiny vyuky gé
o cizince. Jednalo se tedy o pame bohaty program vyuky. Divké& Zena se za tu dobugha
nawit uvarit alespdi 30 drutii polévek a pedkrmi, 10 jidel z ryb, asi 40 dridhpeteni a stejné
mnoZstvi mouniki. Podminkou &asti vSak bylo, Ze zajemkynméla nejmér 2 roky
pracovat v hostinské nebo restatmiskuchyni®'®

FrantiSek Devikovsky, ktery byl jednim zditelt kuchasko-hospodiyského kurzu,
sice klad®# hodnoti zajem o tento kurs a podotyka, Ze by 8ekanat 3-4 krat za rok, ne
dvakrat, nicmé& o postaveni a moznostech sebé&ladini Zeny se vyjddje pon&rné
s predsudky, sice na jednu stranu tvrdi, Ze Zena mastejté jako muz vSestrarrvzdlana,
ale na druhou stranu jeji ,skdteou” hodnotu vidi Uplajinde: v prvé rade [ma] umet varit;

bez této znalosti neznamena v radizvIas pak v Zivnosti hostinské — nic

%12 Skoly pro sluzky a hospodynHostimil. 1896, r@. 13,&. 26, s. 311.

%13 Rozvoj spoléenstva hostinskych ve Vidrilostinsky obzor1905, r@. 2,¢. 19, s. 2.

%14 Odborny jednomsini kuchasky kurs.Hostinsky obzor1910, ré. 8,¢. 21, s. 176.

%15 Zeny wennicemi kuchgstvi. Hostinsky obzor1911, r@. 9,¢&. 16, s. 141.

%18 Druhy cesky jednomssiéni kurs pro manzelky a dcery hostinskyelostinsky obzol912, ré. 10,¢., s. 56.
317 Nutnost kuchisko-hospod. kursu pro Zivnost hostinskblaistinsky obzorl924, r@. 22,¢. 1, s. 3.
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Naopak zcela ogaou zkuSenost hlasal Ustav ke zvelebovani zivnkegry se také
rozhodl pdadat kuch#sky kurs pro Zeny a divky — pro nezajem musel ojpZzen. A vibec
byl vyjadien néazor, Zze ke vZthvani v hostinské Zzivnosti seftigtupuje dlouhodob
Ihostejre. 318
Zeny jako pomocnice hostinské Zivnosti nebyly dilwuhijak organizovany, ani
soustavll vzdlavany. Prvni viejné shromazahi pomocnic se o konat ve Vidni a to
6. dubna 1893Y Hlavni témata sdlze nebyla nijak vyjiména nebo vybeujici
z problematiky, tykajici se ipomocriik— muZi. Hlavni diskuse se vedla na téma
zprostedkovatel prace a déle byla na programu nemocenskd poklathia hlavni i
skupiny zde Htomné byly zmiovany kuchi&y, panské &isnice, jednalo se tedy o jakousi
,high society* Zenského pomocného personalu. Takgaticné zdirazreno, jak kuchiky
vypadaly zdra¥ a silrg, ac¢iSnice a panskeé byly plev ¢ a elegant& ustrojeny (je mozné, Ze to
byla ironie?), jelikoz sluzky ani ficky zidvany nejsou, domnivam se, Ze i v rdmci pomochnic
bylo dodrzovano uité kastovnictvi, obdohlin jako se ednictvo pilis nestykalo

MG

s burzoazif®, bylo by ,paktovani“ panskych se sluzkami pod @ovTaké je teba
poznamenat, Ze prawxisnice, kuchiky a panské gy jako prvni moznost soustagjn se
pfipravovat na své povolani, u sluzek po dlouhou dt#ta varianta nebyla. MoZzna by o
takovou alternativu ani nefty zjem. Ostaté kdyZ se zamyslime nadtkem tchto Zen,
pravdspodobré pramérné nejmladsi ¥kovou skupinou byly pravsluzky. Casem sice byly
oteweny Sestine&ini kuchaské kursy pro sluzebna&etata v hostincich, které pomahaly
v kuchyni s pipravou jidel, coz byly takzvané ,ficky", ale to s& jednalo o dobu prvni
republiky. Melo tim dojit k odstraéni nedostatku kvalifikovanych kuciskych pomocnic i
kuchdek. Absolventka tak tha mit moZnost ziskat |épe placené mfétaNaskyta se vak
otazka, pro zaaly byt pouzivany takové ,prasidky‘ pro ziskani pracovni sily? Je
pravdépodobné, Ze nova odwi, zejména v pmmyslu, oderpavalacim dal wtSi procento
nekvalifikovanych sil, které setigh Zivily pravé v téchto ,pomocnych profesich*.

Novym painem bylo i pgdgddani Dne pani a divek prazskych hostinskych, k&man

ovSem az gtadvacet let po prvnim yejném shromazshi pomocnic. Nazev byl snad trochu

318 Kurs kuchasky. Hostinsky obzorl924, ré. 22,¢&. 6, s. 5. Snad proto byl kurs razsi i o moznost, aby se ho
zW&astnily i manzelkyiSniki, do této doby bylo proklamovano, Ze je pro mangelkdcery hostinskych. IV.
kurs kuchaésko-hospodisky. Hostinsky obzor1924, r@. 22,¢. 18, s. 4-5.

319 pryni véejné shromazshi pomocnic ji Zivnosti hostinskéHostimil. 1893, r@. 10,&. 11, s. 96-97.

%0 0 tom nap. MORAVCOVA, Mirjam. Spoléenska setkani Zen : Ritual a konvence ve gpakkych
kontaktech s$ednich vrstev @sta. In PESEK, #i, LEDVINKA, Véaclav. Zena v djinach Prahy : Sbornik
prispevki z konference Archivu hl. m. Prahy a Nadace prodgerstudies1993. 1. vyd. Praha : Scriptorium,
1996. s. 243-251. ISSN 0231-7443.

321 Kuchasky kurs pro vzéani kuchaskych ficek.Hostinsky obzorl929, ré. 27,¢. 18, s. 161.
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piilis honosny, vzhledem k tomu, Zecatek akce byl stanoven ngeti hodinu. Nicmé#
Karel Sroubek, hoteliér a starosta prazskéhestBhského spotenstva hostinskych
a vycepnila, ktery tuto akci podnitil, si praégodobré uvédomil, a hlave dokazal prosadit,
Ze Zeny maji velky podil na chodu zZivnosti, a pr&ttomu potebuji i paticné znalosti
a s hospodyskym kurzem uz nevysta Na programu tedy byly néiglad p‘rednéasky na téma
,Zena, dude hostinstvi“; ,Co Zena madéti po strAnce organigai, po strance
zantstnavatelské, po strance pravni aipad ovdowni®; ,Prukaz zmsobilosti“; , Tajemstvi
kuchadského unini“. Posledni fednaska byla spojena s praktickou ukazkspravy jidel???
Na jednu stranu si itemetikat, Ze se ani zde Sroubek neoprostil tetlptavy, Ze Zena ¥t
do kuchyr, nicméré pravdpodobr vétSina hosting varila a pokud se jednalo o malé
podniky, opravdu byvala starost o kuchyni (neboledmad ni) na manzelce, nicnééwo, Ze
se fednasky tykaly i pravnich problénibylo rozhodg velkym ginosem a snad i novinkou,
protoze v hospodigkych Skolach byvala tato tematika opomijena. Aseesetkala s velkym
aspchem, ocgovana byla kast s pravni problematikou, protogetéchto \écech jsou Zeny
hrozre neinformovany®*. Byla vydana i resoluce za Upravtikazu zpisobilosti, ktery by
v podolz, v jaké byl, neumaibval vdovam pevzit Zivhost. A samdejme¢ byl piinos zeny
spatovan v jeji moznosti ,zutulnit* prostory. Pré&wliky ¢innosti Zeny se o zamezit
konkurenci automattim, Ze sefdi hostinské bufety?*

Mée&tanské spolkenstvo a Karel Sroubek jéSt tomtéZ roce p@dali kurs véeni
v Grand hotelu Sroubek pro manzelky hostinskyattolaat bylo 15 dastnic vybrano losem.
Ugastnicim se &noval nejen pan Sroubek, ale i jeho manzelka seu sx@stupkyni
a samorejme cely personal. Pan Sroubefegstavoval onu ,teoretickou diskuzi“ a personal
praktické ukazky, protoze se&asti kursu bylo jak seznameni se schodem hoteki, t
I praktick& giprava jidel,,V mistnostech restauemich budily jsme nemalou pozornost hosti,
ve svych bilych zastch a cepcich, pry jako vySSi div (sice trochu starSi) jak vtign
a humor@ nekteré kolegya nds a zarove sebe nazvaly.Na z&e¢r kursu dostala kazda
z Wastnic kuchskou knihu a posledni den se konalo fotografovapéareem Sroubkem,

$éfkuchai a tajemnikem spodenstva a sekretém hotelu3?°

%2 pen pani a divek prazskych hostinskyidbstinsky obzor1928, rg. 2 s. 32.
%23 Den pani a divek prazskych hostinskyidbstinsky obzor1928, rg. 2 43.
324 Tamtéz.

325 FINKOVA, Zdenka. Dojmy z praktického kursuteai. Hostinsky obzor1928, r@. 26,¢. 20, s. 173.

6,¢. 4-5,
6,¢. 6, s.
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Pro Gastnice to byl jist nevdedni zazitek® bohuZel, kroms élanku pani Finkové, se
o nich gili§ nedozvime, ale ipdpokladam, Ze pra¥dodobr se jednalo o Zeny iad
»,malohostinstva“, takZe zde jim byldgrstaveno taieho by se rly snazit v Zivnosti docilit,
tedycistoty, kvality a praktinosti.

Na jate 1929 byl usp@dan prvni sjezd manZelek a dcer hostinskgtiNa sjezdu
meéla byt projedndvana témata: ,Sdnnost Zeny v hostinstvi“, ,Samostatnost Zeny
v hostinstvi“, ,Zena - Zivnostnice®, ,Zenska otazkagOchrana Zeny pikazem zfisobilosti
v hostinstvi“, ,Hostinska rodina®, ,Hostinské Skblg.3?® Uz bylo poukazovano na to, Ze
zejména Zeny v malych hostinskych Zivnostech, kderéa jejich chodu bezpréstre podili,
potiebuiji jak teoretické znalosti, tak fyzickou zdatis Ostatré vySe zmiiovana témata se
casto objevovala i v oborovém tisku. V 2éstné resoluci Zeny nevznesly nijak radikalni
pozadavky, krom Gpravy zakona o fjkazu zgmisobilosti chély, aby byly jejich pozadavky
zduraziovany na vSech mistech, a aby v Pracovnim sboiadigth organisaci hostinskych
bylo zastoupeni Zen umadto jednou delegatkot’® Velk& protestni sdlze
ceskoslovenskych hostinskych, pak jednim z jejicmgeich bod urcila (kromg tradicniho
zakratovani proti velkému pttu koncesi, novelizaci zakona oikazu zpisobilosti, prodeje
lahvového piva atd.) i zrovnoprasmi Zen v hostinstvf®* Je tedy #jmé, Ze s postupem
demokratizace spalaosti a rovnopravnosti, si i vrstvy Zivnostaikaaly uwdomovat
svizelnost postaveni Zeny — podnikatelky i Zengrestnanky.

| v doke prvni republiky si hostinsti a dalSitjplusnici* zivnosti doplovali vzclani
v kurzech. Jen se zda, Ze zdjem o tyto kurzy bylverko¥ a ve venkovskych #stech
pomsrné maly3*? Na druhou stranu prdwna za&éatku dvacatych let se ve spe&w provozu
Odborné pokréovaci Skoly¢isnicko-kuch&ské v Praze Gzeme setkat se zminkou, Ze byly
prijaty divky. Cidnictvi se tilo 515 hocli a 2 divky, kuchistvi 99 hoch a 5 divek®®

Pro tuto dobu rla zcela vyjiméné postaveni Odborna Skola hostinska wBmto
hned z ®kolika davodi. V Cechach se v této ddlpodobny typ Skoly nevyskytoval, byly zde
pouze Skoly pokrsovaci, pro toto oditvi negastji kuchaské agisnické, ale v tomtofjpack

se jednalo o druh Skoly, kterééla pripravit na praci samostatného hostinského, kavarnik

326 Frantiska Haskova v rozhovoru zmje knihu od Sroubka, jedna seZtatou knihu Grand Hotelu Sroubek
kterou jeji maminka dostala i $novanim jako jedna zéastnic kurzu. Ale ani ona si nic konkr&giho ke
kurzu nevybavuje, kazdopa#to bylo réco, co se ,zmiovalo”.

27| etos na jee po prvé[!] sjezd pani a dcer hostinskyofiSR Hostinsky obzorl929, ré. 27,¢. 4, s. 38.

328 FINK, Rudolf. Ke sjezdu pani a divek hostinskycRraze Hostinsky obzorl929, ré. 27,¢. 5, s. 43-44.

%29 pryni sjezd pani a diveleskoslovenskych hostinskydHostinsky obzor1929, r&. 27,¢. 7, s. 65-66.

330 Tamtéz.

#Lyelka protestni sdlze ceskosl. organisovaného hostinsthastinsky obzor1933, ré. 31,¢. 5, s. 35

32 y/zdslavaci kursy pro fislusniky Zivnosti hostinskélostinsky obzorl923, ré. 21,¢. 2, s. 3.

333 0dborna pokréovaci skola kuchako-<ignicka v PrazeHostinsky obzorl925, ré. 23,¢&. 11, s. 3.
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hoteliéra nebo i obchodvedouciho v@Sim zavod, feditele hotelu nebo velkokavarny &k
rovnou vychovavat odborniky na vySSi pracovni pmziedy nebylo nutné se vypracovat od
piky*, postupré ziskavat ¥domosti a stoupat v hostinském #eéku. Skola byla dvouleta,
pro Zactvo odtrnacti let \¥ku, nejlépe z progedi hostinského. V&bovany jim byly znalosti
jak praktické, tak teoretické, kramiestiny probihala i vyuka éméiny a francouzstiny.
DulezZité je Ze, fjimani byli jak chlapci, tak divky, coz v débkdy nebylo kZné, aby se
divka vyuila, nagiklad ¢isnici, byl velky posun wed. A divky skutén¢ tuto Skolu
navstvovaly 33

Prvni hotelova Skola v republice byla atewa v roce 1928 v Marianskych laznich.
Méla dva r@niky pro Zivnost hostinskou &i fpro Zivnost hotelovou®® Do té doby, pokud
n¢kdo chel studovat na tomto typu Skoly, musel do zahignhicmért v Marianskych
laznich se az do roku 1946 wavalo v kmcing.

Otazky kvalifikace se Uzce tykal, jiZkolikrat zminovany, ptikaz zpisobilosti. Prvni
kroky kjeho uzako&ni byly uskuténény vroce 1887, vroce 1922 tak uplynulo
petatiicetileté vyrai, bez povsimnuti, jak ,kousawpodotyka autor upozoni. **° Prikaz
zpasobilosti byl zaveden az v roce 1927. Musel ho kaitdy hostinsky v obci nad 4000
obyvatel, provozovatel hotelu nebo nadrazni reataura dal i provozovatelékterého
zaizeni v 1azaskych a poutnich mistech. Existovaly vSakippdy, kdy piikaz zpisobilosti
nebyl poteba nafiklad, pokud Bkdo byl alespt Sest let zagstnany v hostinské Zivnosti
nebo ji fimo provozovaf®’

Uroven vzdilani setesila i v do po druhé sitové vélce, zejména proto, ze valka
omezila moZnost jak teoretického Skoleni, tak kaf$ zkuSenosti z praxd® V povalené
doke mel ¢isSnik, krong znalosti péta, zbozZiznalstvi a obsluhy héstoviadat i cizifedi —
angliétinu, rustinu a francouzstinu. éWcina zmihovana, z pochopitelnychadodd, neni.
Nicmére se zda, Ze se Zena z odborného Skolstét gptraci, zmhovani jsou kuchi

acisnici, nikoliv ¢idnice a kuchiky.**° Jedirg ve zpra¥ o konani afiovskych zkousek jsou
zmirgny i uwednice, nicmé# nenireceno, kolik jich z celkového gtu 117 gihlaSenych,

%34 0dborna $kola hostinska v BrrHostinsky obzorl919, ré. 18,&. 3, s. 14-15.

%35 vy8&i odborna hostinska a hotelova kola v Makigieis laznich Hostinsky obzor1928, ré. 26,¢. 2, s. 16-
17.

%36 zapomenuté jubileuntostinsky obzorl923, ré. 21,¢&. 17, s. 5.

%37 BLOUDEK, GROUSL, MICHEK Zivnostenskyad, s. 309-314.

338 Skoleni wiiovského dorostiHostimil. 1946, r@. 63,&. 2, s. 10.

339 Tamtéz.
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340

bylo.”™ Ostat® je konstatovano, ze Uroveaki byla Spatna a stejnsou za nedostates

erudované povaZovani éni z let 1940-1948*

M v s

muze dokladat inzerat informujici o f#mani kurzu na servirky a pokojské pro Zakyn
odbornych §kol pro Zenska povolani, ale i pro jiagemkyr.3*?

MozZnost ziskat odborné vddni se v hostinské Zivnostélem sledovanych Sedeséti
let sice rozgila, zavedly se zde dva nové typy Skol, kterymiabgtlborna Skola pro zivnost
hostinskou a w§epnickou v Br a hostinska a hotelova Skola v Marianskych laznbdkiky
ziskaly moznost vtit se jako kuchiy nebociSnice, ale festo existovaly i snahy omezas
potrebny ke kvalifikaci Zeny na minimum, tim, Ze spbewidpro Zeny byly vytvéeny

kratkodobé kurzy, vifpact muai se setkame s minimerechto Skoleni.

2.2 Zaméstnani Zen ve srovnani s muzskymi povolanimi

2.2.1 Pomocny personal

Pomocny personal mohl byt najiman na dobtitow, neutitou nebo v pipac
lazeiskych mist na sezoénu, ktera nebyla gasriena. Jednalo se sice o obdobi od konce jara
do konce léta, ale pokud byl mid@aire teply podzim, mohla byt i delSifipnegizni paiasi
naopak kratsi, nez bylo zvykeiff. Vyhodou pro pomocny personal zé&stmany v takovych

~ v s

podnicich byval vysSi plat, do kterého se pegaaiobrg promitalo riziko toho, Ze na podzim

Mt s

mel uréité kmenové zagstnance, nebo chod hotelu obstarala pouze rodaty, krong
hoteliéra jeho manZelkajipadré doristajici dti. >**

Pokud se podivame na ra&sehi profesniho zazeni, hovii se napklad
o nadiSnicich, respektive vrchniatiSnicich, nosiich pokrmi, kavy a piva, sklepmistrech,
sklepnicich, vypomocnychiSnicich a sklepnicich, vrchnich kutieh, kuchaich, wnich,
kuchakach, kasirkachgisnicich a sluzkach® MuZska povolani jsou vice strukturovana,
nicmére je mozné k nim nalézt i Zensky ekvivale@itSnice (rkdy se hovéi i o sklepnicich)

v podstat roznaSely napoje i pokrmy,ékdy i pctitaly utratu, jindy byla tatoinnost

%0 Uenovské zkousky v Prazelostimil 1946, ré. 63,¢. 3, s. 16.

I Tamtéz; Zname jiz vie ve svém oborti@stimil. 1946, ré. 63,¢. 3, s. 16.

%42 Kurs servirek a pokojskyckiostimil. 1948, r@. 65,¢. 5, s. 34.

%3 Sluzebna si v hotelu v lazském nést mohla fijit i na 50 zI nésing, jak je uvedeno v ramci informovani
o soudni i mezi sluzebnou a zafstnavatelem. Pravni platnbsbyteje.Hostimil. 1891, r@. 8,¢. 8, s. 76.

%44 pravni platnasobyceje. Hostimil. 1891, r@. 8,¢. 8, s. 76.

345 Kondieni kancel& mstanského spotenstva vgepniki v PrazeHostimil. 1892, ré. 9,¢. 13, s. 115.
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vycleréna kasirkam. Nesetkame se sice s terminem ,vraiotidgka“, na druhou stranu Zena
mnohdy v kuchyni byla jako tzv. samostatna kikbhaa rozdlovala praci jedt n¢kolika
dal$im Zenani?*® Sluha jako obdoba sluzky neni t&nzmiiovan, nicméa se vyskytovali,

i kdyZ je pravdpodobné, Ze mnohdy byli ozt@vani za nosie, vratné apod., které také
muzeme fadit do skupiny pomocného personalu, stejako portyry, markéry, obsluhu
vytahu, panské, ,ficky, salatky a celdadu dalSich profesi, odvijejicich se od velikosti
a Grovré podniku®*’ Kazdopadi pokud budeme chtit uvaZovat pouze o hlavnich keiiet,
zakladnimi by bylyisnik a mnohdy jako jeho protipol stana ¢isSnice, kuchaa kuchaka,
ktefi do opozice nikdy stawmi nejsou a sluzky, které ovSem do kategorie por@locn
personalu v &kterych gipadech nespadaly. Sklepnikéipadré sklepniky nély podniky spis
stredni a ¥tSi, pokud se jednalo o podnik malgt8inou tuto funkci musel zast&nik nebo
sam hostinsky.

Osobré se domnivam, Zest8ina hostinskych vystda s¢iSnikem a sluzkou, jelikoz se
sami aktivié podileli na chodu Zivnosti, stejijiako jejich manzelk4® kteracasto obstaravala
kuchyni. Je pravtbodobné, Ze dkteii personal tbec nenili.**® Ostat® vroce 1891
pripadala 1 pojigna Zena na 1,6 muZského zmmance™®, tak?e je mozné Ze prace, pro
které nebylo pdteba mit kvalifikaci, jako Uklid, myti nadobi, pramivdgeni, obstaravaly Zzeny
z rodiny hostinského. NiZsi pet Zen nez mui; zangéstnanych v hostinské Zivnosti, byl trend
dlouhodoby, patré souvisejici s vySe zidvanou eventualitou zafstnavani rodinnych
prislusnic, nicmé& do statistik, domnivam se, toto zahrnuto nebytingisté miry s tim, Ze
zamestnanost Zen byla niz8i, nez iigad® muAi. Pracovat pro rodinu znamenalo vysSi miru
spole&enské prestize, Ifyse pracovni napldotyné @ilis neliSila od ,pouze za#dstnané“
sluzky. DalSi moznosti bylo najmout si Zenu na ggdmovou vypomoc, coz statistiky

nepostihujf>! Také si musime wdomit, Ze poet zangstnang, i zaméstnavatel, bshem

%6 Tento gipad napiklad lici Antonie Salkova (SALKOVA, AntonieZ deniku sluzkyl. vyd. Praha : Svoboda,
1951. Lidova knihovna.), s. 69.

37 portyr-,dvenik, markér-@tujici ¢isnik, panska-sluzebna, kterd pomahala s garderapod., gkdy toto
ozna&eni pouzivano za ekvivalent prostitutky, ficka-pamé& sila v kuchyni, jvodre bez pejorativniho
vyznamu, salatka- pomocna sil&ema k pipravovani zeleniny.

38 Napiklad u Grubek mgli sluzku, ¢iSnika ne, jen vifpads taneénich zabav byl na ver najatélovek

k roznaseni napoj

39 Dle zpravy nemocenské pokladny za rok 1892 z 18@@u spoleéenstva prazskych argdnestskych
vyéepniki mélo k pokladi piihldSeno 580 za#stnavatel suij personal, 300 dalSich uvedlo, Ze Zadny personal
nentlo a zbylych 320 bylo p#itano za ty, co nedostali svym zavamk vi¢i pokladré.(Znamené to tedy, ze
zhrubactvrtina hostinskych, kterd nefa personal, provozovala patrvelmi malé podniky na nizké drovni
sluzeb). Nemocenska pokladni lléStanském spolenstvu viepniki v Praze Hostimil. 1893, r¢. 10,¢. 13,
s. 114,

%0 Nemocenskéa pokladnBlostimil. 1892, rg. 9,¢. 12, s. 104.

%10 tom hovei nagiklad pani Mala, obdobnytfpad uvadi i Antonie Salkova, s. 26.
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roku kolisal, i v zavislosti na tom, jestli bylazéma, to fungovaly vyletni restaurace a
lazaiska mista.

Jak jiz bylote¢eno, postaveni sluzky v hostinské zZivnosti nebylela jednoznané,
i kdyZ se patré jednalo o nejpeetnsjsi skupinu zamstnankyt.®* Pokud se imo zangiime
na ,obyejné" sluzebné, existoval troji typ jejich z&stnani u hostinského — #iypracovaly
pouze vjeho rodigy tedy v by&, nebo pouze v lokale, anebo éolyto cinnosti byly
kombinovany. Tak se nabizela otazka, zda ma hastistuzku pojistit u nemocenské
pokladny, pokud zcela vyjinda¢ jde pomoci do hostinskych mistnosti — v toffppc, bylo
feteno, 7e to padeba nenf>® Urgité se tim oteviral obrovsky prostor pro to, jak sjitna
zpisob, aby se za sluzku nemusely vydavat penize .n@eici asi ale mohla myslet takova
sluZebna o zadstnavateli, ktery ji necht pojistit?®>* Piemyslela nad tim dbec nebo jen
doufala, Ze neonemocni? Situaci safepe, mohla vyesSit tak, Ze na dané misto, kde ji
nechtli pojistit, pokud se s ni o tomabec rgkdo bavil, nenastoupila, ale mohla si vybirat,
mohla si dovolit byt bez prace? Krénoho byla¢asta praxe, Ze zprastlkovatel prace dil
podminky jinak, nez byla skuteost, coz potencionalni z&sinanec mnohdy zjistil ipis
pOZCE.355

Kvili jejich nekvalifikovanosti byvaly sluzky vyuZivgntémsi na jakoukoliv praci,

356

ale i je bylo mozné nahradit ,le¥si silou”", jak doklada nasledujici uryvek:

.[---] Jsou ale mista, kde sefffmou wové jen proto, aby se usfia jedna nebo d¥
sluzky. Kazdy zajistéripusti, Ze kde je dedrrzba z kuchy# pres 100 zl., je jedné sluzky
k nddobi malo, kdyz tatdZ musi gg8bmahati myti a uklizeti v pokojich. Tu pak musfiiza
to, Ze panovi plati za vyavani v urdni kuchaiském, utirat naddobi, mnohdy i nadobi myti
a kazdému, kdo do kuchyprijde, pro vie bzet.[...]* %’

Jak asi vypadal takovy kuchtik, posilany Spinavyutio po nadkupech a odstngjici
zbytky jidel z talfu, si mizeme snadno domyslet, asi i proto mnohdy nebyl@povano za
vhodné, aby jej jakykoliv host spitt Sluzkam tedy existovala konkurence v podlainu,

%2 0 sluzkéach Viz. MACHKOVA PRAJZOVA, Jana. Sluzk®iiklad Marie Stejskalové. In FASORA, Lukas,
HANUS, Jiii, MALIR, Jiti. Clovek na Mora 19. stoleti 2. dopl. vyd. Brno : Centrum pro studium demoleac
a kultury, 2008. s. 250-261. ISBN 978-80-7325-AL KOVA, Antonie. Z deniku sluzkg POPPEOVA, Marie.
JKagen“. Zenské listy15. 12. 1916, o 45,¢. 1, s. 4-7 aZenské listy15. 1. 1917, ra 45,¢. 2, s. 10-12.
V povidce ,Kaen" stereotypni, idealizované&qustavy, nicméhonen ,idealni stav" tien i v gipad sluzky
u Janéka.

30 pojistné povinnosti sluzekigzivnosti hostinské pise ,Neodvislostiostimil. 1893, r@. 10,¢. 2, s. 16.

¥4V této dots uz bylo zakonem dano, Ze kazda sluzka musi bystaed, nicmés mnozi zanistnavatelé to
nedodrzovali. V fipack ,nemocenské pokladny” se vSak zda, Ze se nejedmatepoji§ovani sluzek, ale
0 jejich poji¥ovani u jiné pokladny.

35 SALKOVA, Antonie.Z deniku sluzkys. 68-69.

% Fluktuace sluzebného personéalu bylaindazasto i z rodin do Zivnosti apod., v doprvni swtové valky tak
bylo kladeno na srdc&en&kam-matkamZenskych list, aby od sluzebnych vyzadovaly lékké vysédeeni,
protoZze se vté daébmezi sluzebnymi, pra¥podobr velmi Spatd Zivenymi, vice roz$ila tuberkuldza.
TICHY, Fr. Tuberkulosni cliva, Zenské listyrog. XLV, 1917 (15. 7)§. 8., s. 4-5.

%7 Klesaniceského kuchistvi. Hostimil. 1891, ré. 8,¢. 31, s. 293.
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nicmérg to nebylo hlavni ficinou jejich vysoké nezagstnanosti v tkterych obdobich.
V roce 1897 milo byt v Praze bez mista 1000 sluzek, naopak natisfenské pracovni sily

mé&l byt na venko¥**®

, protoZze ,slouzit v Praze* nebo ve Vidni bylo pbd® prestizni
zalezitosti v prosedi Zen odkazanych na mzdu, jako &smni sefemeslu vdchto méstech pro
muze z venkova. NicmérZzenagi spiSe divka se odchodem z domova vystavovalénémau
riziku, mnohdy se &kem jednalo spiS o pubescentky, do slu&sto nastupovalkérnactileta
dévéata, a tak peet nemanzelskychétl narozenych sluzebnym byl zmgy. Cést jich také
skortila v newstincich, a to i v cizi&y kvili obchodu s ,Zivym masen®® Aby se tomu
zabranilo, existovaly navrhy, aby autority na venkazejména k&i, varovali rodie, ped
tim, jak divka niZze ve velkém rst¢ dopadnout. A dale bylo navrhovano, aby pokud divka
za praci odjede atgtane bez za#stnani, byla poslana do domovské obce. Zejméngyv 1é
kdy byli lidé na letnim by, mgla byt Praha obzvl&$ebezpena®°

Problémem vSak byl ifpziravy postoj k Zenskému personalu, patrigdy material.
Na jednu stranu clla mit tehdejSi spobmost, respektive zagatnavatel, chovani sluzky zcela
pod kontrolou, a na druhé stegjin ténet pohrdal. Rozhodnmél mnohdy jen mélo pochopeni
pro problémy souvisejici s jejim postavenim. Tagiikdad Obchodni a Zivhostenska komora
v Praze zjisovala, zda Zeny, které pracuji vénéch kavarnach a tp tom provozuji
prostituct®, Me&anské spolenstvo praZzskych wepniki povaZuje za sluzky nebo za
pomocnice’®® Na to byla dana odped, Ze sluzky stejh jako prostituujici se Zeny neni
mozné povazZovat za zivnostenské pomocnice, takégedna z &chto skupin neriize byt
pojisna u nemocenské pokladfy. Tedy na sluzky ani na prostitutky se nevztahovalo
pojisni, co vic, Zeny zadstnané v nénich kavarnach byly v podstaprohlaseny za
prostitutky a sluzky byly ,hadzeny do jednoho pytls‘prostitutkami. Bkdy byla Zenam
shargjicim zangstnani v hostinské Zivnosti prostitucéinpo nabidnutd®* Ostatr redaktdi
oborovych periodik @i spiS pochopeni pro problémy podsudni&k nangstka, nez pro
Zensky personal, kdy séaupokladalo, Ze jak sluzka, tak podsudiiZendostattrnactidenni
vypowed”: ,Tedy otec rodiny, ktery musi se na majitele koacd$ti, ma za vSechno tataz

prava, jako mé svobodna, bezstarostna sluz¥&.Pro sluzku v&ak mohla vypa¥ znamenat

%% 1000 sluzekHostimil. 1897, r@. 14,¢. 24, s. 371-372.

%9 Tamtéz.

%0 Tamtéz.

%1 Viz. LENDEROVA, Milena. Chytila patrola aneb Prostituce za Rakouska i rdiiyb 1. vyd. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0379-9.

%2 Co jsou Zenstiny v rimich kavarnachPlostimil 1892, ra. 9,¢. 23, s. 218.

%3 prostituované zenstingdostimil. 1892, rg. 9,¢. 27, s. 255.

%4 Opatovani mistHostimil. 1893, r@. 10,&. 26, s. 234.

3 Jako sluzkyHostinsky obzor1903, r@. 1.¢. 1, s. 5.
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naprosto steph nereSitelnou situaci, jako pro kohokoliv jiného. Tyteny mnohdy nesty
dostaténé finareni rezervy na to, aby si mohly dovolit byt delSbddoez mista. Kroghtoho
v fack pripadi pochazely z venkova, tudiz je ani nemohla zachsgtitialni sf* piibuznych,
ktefi by se pohybovali v jejich blizkosti a pokudélmn néjaké znaméci pratele, je
pravdpodobné, Ze ani jejich postaveni nebylo o tolikSle@by bylo mozné takové zen
G¢inné pomaoci.

Stejre tak 0 mén certném postaveni sluzek vypoviddanek, ktery vypoitava
obsazena mista diky poptavaprace.,[...] 8 vrchnich ¢iSniki, 9 retnich¢isSniki, 1 marger,
30 jidlono%, 20 pivonos, 16 kdvona, 1 sklepmistr, 15 sklepnik5 kuchai, 4 kuchaky, 3
ficky, 2 pokladni, 5diii, 2 kuchtici a ekolik sluzek.®°®

Vzhledem k tomu, jak iigesreé byly vyjmenovany muzskeé profese, a to diselnymi
Gdaji, mohlo i &h ,nekolik sluzek” byt uvedeno ¥islech. Nicméa tento soupis nam
poskytuje i mnohé dalSi zajimavé Udaje. N2eme sice dledj soudit nic ohled# fluktuace
hostinského pomocnictva, protoZze toto nebyla jedirganizace zprostdkovavajici praci.
A také je mozné, zZe &ité profese se spiSe obracely na jiny typ zpeoiovatelny nebo
pomoc jiného druhu, nicmérto zde vidime na prvni pohled, je vysoka struktarmst uvnit

T

hostinského pomocnictva. Saniepné to nenaznéuje, Ze ,pivonos“ by jinde nemohl
vykonavat funkci ,jidlonose”, nicmé&domnivam se, Ze takova strukturovanost dnes zcela
chybi a proto neni snadné si podminky pomocnictedgiavit. DalSim zajimavym faktem je,
Ze se zde neuvadi zadna zpfedkovana praceisnici, ktera, domnivam se,éha rozhods
lepSi postaveni neZz pomocnice v kuchyni, i kdyadngm pipac respektovagjSi. Snad toto
postaveni mohlo byt srovnatelné s kusloa, i kdyZ ne ve vSech smech. Ol mely jisty
stupai kvalifikace, nicmén na kuch&u se nepohlizelo jako na Zenu pochybnych rarav

u ¢isnice byl tento fedsudek naopak velmi silny.

Jaky byl rozdil mezi ,fickou®®’

a sluzkou se dnesttbeme jen dohadovat, vzhledem
k tomu, Ze dneSnim&lovéku tyto dva pojmy naprosto splyvaji a ob&gsou povazovany za
hanlivé, je vSak mozn#ci, Ze ,ficka“ byla zamistnana i pomocnych pracich v kuchyni
a sluzka mila naopak na starost prostory pro hosty, eventudta zandstnana v domacnosti
hostinského. Je vSak také mozné, Ze @wtymusela ob tyto ¢innosti — praci v kuchyni
i Uklid — kombinovat.

S tim, jak byl progednictvim z&konodarstvi i poZzaddvkameéstnané kladen stéle

vétSi diraz na pracovni podminky i dodrzovani pracovni dobgalo si i hostinské

%6\ kondieni kancel&i. Hostinsky obzor1908, ré. 6,¢. 6, s. 50.
%7 0 fickdch“ jako pomocnicich v kuchyni hokioi Frantiska Haskova, ale ani ona nevi, kolik jioh
.Marjance" bylo zamstnano, takze je pravdodobné, Ze jejich fluktuace byla Zna a postaveni Spatné.
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pomocnictvo klast pozadavky, nejednalo se sd&sjoE o jev ryze ¢esky. Spolek
organizovanych sluzek v Koknnad Rynem tak fedloZil nekolik poZadavk, obdobnych
s pozadavky &#meckych kucha&. Ob: skupiny tedy patmh poZadovaly, aby v mistnosti,
uréené pro jejich ubytovani bylo okno na ulici nebodvar, postel, skin na Saty a pohovka
a aby bylo mozné tuto mistnost vygapPracovni doba #ha byt dvanactihodinova, s tim, Ze
na veeri a snidani mla byt pilhodinova pauza, na 88 hodinov4, spanek pakémbyt
osmihodinovy. Volno sluzky pozadovaly kazdou #ieadd dvou do deseti hodin ver,
pokud jim bylo nad Sestnact let, do Sestnactid&tijen kazdou druhou n&ld S tim souvisel

i narok na ki¢ée od domu i bytu za#éstnavatele. Pozadavky redakt@sopisu okomentoval

368

slovy: ,Dnesni sluzky u#fi si porouet. Ale prace jim nevoni:” Tedy muzské pozadavky

micky schvaloval, ale Zeny ahiy priliS. Ubytovani zamsstnanéd se mnohdy vSakémnto

navriim ani nepiblizovalo®®

, tak byl napiklad ¢iSnicky wen ,ubytovan“ na byvalém
zachod a sluzka v ,Supliku“,P 7 spani musi byti Upthskienym jinak by se do té diry
neveSel! Pod palanckou ma sluzka kufr. V hostinské kuchyni pana Swolpd na jedné
posteli stara Zena s chlapcem, vedle postele pakaspemi ve vytahovaci zasuvce sluZa.”
A obdobrg si stZzoval i personal hotelu ,Viktoria“, kde spalo sedmsob v jedné mistnosti,
jejiz jediné okno bylo umisnho nad jamou na smett

Tak kdyz byli na valné hromadMestanského spotenstva vyepniki v Praze
odmenovani pomocnici za dlouholetou sluzbu v délc#, pleset, patnact a dvacet let,
piihlasilo se k&mto ,jubileim* pouzectyiicet pomocnil, coz s¥dci o zn&né fluktuaci
pomocného personélu. Bylo ogen 26 mud a 14 ZenRada Zen, pokud #a mozZnost, se
pravdépodobré vdavala, dalSim vystienim by bylo, Ze Zeny mohly byasgji piijimany
pouze na dobu titou. Na druhou stranu jézké fict, zda pokud se rozhodly nebo neyd
Sanci se provdat, ustavaly déle na jednom mist BohuZzel zde nejsou uvedeni
zantstnavatelé, takze ndeme soudit, na jakych mistech, co do kvality, $8S s

ziistavalo® '

V projevu gred udilenim ocemi byl samogejm¢ akcentovan zejména vztah
zantstnavatele a za¥stnance, ktery # byt co nejharmoritéjSi, a penize ne#ly byt
daleZitym meiitkem, plré ve stylu hesla ,prace Slechf® O udtleni medaile se museli

piihlasit, a to ¥as, sami zagstnanci; takze je mozné, Zze ne vsSichni opgavrak «&inili.

%8 Moderni sluzkyHostinsky obzor1907, r@. 4,¢&. 22, s. 189.

%970 jsem zmiovala i div.

3791 oznicecignického tng — na zachodl Cisnicky obzar1910, ré. 12, s. 10¢. 14.

"1 Na nedostatsmé ubytovaniCisnicky obzar1912, ré. 14, s. 7¢. 2.

72 Takova mista v8ak existovala, idgtad Marie Stejskalova byla u Jaské nskolik desitek let. MACHKOVA
PRAJZOVA, Jana. Sluzka fiRlad Marie Stejskalové. IGlovek na Mora¥ 19. stoletjs. 250-261.

%73 valna hromadaHostimil. 1896, r@. 13,¢. 17, s. 193.
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Skute&nost, Ze u zagstnavatele pracuji udanou dobuglimprokdzat pracovni knizkou.
O vyznamenani se mohli hlasit pomocnici ,vSech dftuhjmenovit ¢isnici, ¢iSnice,
sklepnici, kuch#i, kuchaky, sluzky, vratni atd”

VEtSi mira prestize sluzkam rgmadla ani v dob prvni republiky, jen s tim, jak na
vyznamu nabyvalo socialni zakonodarstvi, zlepSovad jejich postaveni z hlediska
zabezpeéeni v gipad nemoci pipadreé pri ztrd€ zamstnani. ,Kosmeticka zsma“ byla
provedena v dabpo druhé sitové valce, kdy se jako souhrnnéedni pojmenovani pro
sluzky i rekteré dalsi Zenské profese ¢abb pouzivat ozn#ni ,osoba zawstnana
v domacnosti“. Ostath uz se ani nepouzival vyraz ,sluzka“, ale pomocnpigadre
pracovnice v doméacnosti®> Po Gnorovém jevratu doslo postugnk naprostému rozbiti
,VIstvy“ pomocnic v domacnosti, nebylafipustné, aby ,socialistickd“ Zenaéta pani na
uklid nebo na hlidaniddi. Az v dnesni dabse postupfivracime k situaci, ktera zde panovala
pied Unorem 1948, ale troufam igct, Ze vniméani toho, jak je geba se starat o chod
domécnosti a zaroviese ,seberealizovat” v zagstnani, je stéle ovliwim optikou uplynulych

Ctyriceti let totality.

rv

2.2.2 Cisnici a ¢isnice jako specificka slozka personalu, jejich vzajemny boj

Jiz bylo poukazano na to, Ze uwvnitostinského pomocnictva existovala &ama
strukturovanost, a ariisnici nebyli vyjimkou’’® Servirovacicinik pouze finasel pokrmy,
tedy n®l urcity mésiéni plat, na ktery byl odkadzany. Markér nebdliujici ¢isSnik, ktery hosta
zkasiroval, dostaval i spropitné, o které se ov$ehyl nucen é&it s dalsim pomocnym
personalem. Timto nevyrovhanym postavenim pak bgisobeno, Ze ndjklad markér byl
vzorné upraven, ale servirovagiSnik nendl prostedky k tomu, aby mohl udrZovat ,pracovni
obleteni* visto® a dobrém stavu. Obdobnjako servirovaci¢isSnici, rekdy nazyvani
jidlonosi, na tom byli i pivonosi, kavonosi a pikal To vSak byly profese vyskytujici se spis
ve witdich podnicich®’” Stejre tak hosty obsluhovalidisnicti usni, nejprve se &ili roznaset
napoje, az kdyz ziskali &itou zruinost, mohli roznaset i pokrmy. Saniegr¢ na to, aby

¢lovék mohl ¢epovat pivo a roznaset pokrmy, nemusel byt vzdycegy, jednalo se sice

37 Odmeny vérnym sluzebnim. Hostimil. 1898, ré. 15,¢. 11, s. 149.

375 Mzdy osob zarstnanych v doméacnostedHostimil. 1946, r@. 63,&. 1, s. 4.

3% 0d witsiny personalu se odliSovali zejména pravidelnyontiktem s hosty. A pravu personalu,
piichazejiciho do kontaktu s hosty byasto vyuzivana praxe, kdy plat byl minimalni, netany (byly

i ptipady, kdy musel za¥stnanec zagstnavateli platit za to, ze ugnmize danou funkci vykonavat) a
zaméstnanec si na sebe Wdval ze spropitnéhdClen personalu, ktery néphazel do kontaktu s hosty, nebo
bylo evidentni, Ze neni na pozici, aby dostavabgipné, n¥l pevre dany plat.

377 pred vystavouHostimil 1891, r@. 8,¢. 5, s. 44.
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0 obchazeni zivnostenskéhédu, nicmé# po celou dobu mnou sledovaného obdobi se
objevuji stesky nadipbytkemc¢iSnickych @nd, stejré jako na to, Ze toto povolani krém
&isnic, provozuiji i nadenici z jinych oliot’® Polozme si vSak otazku, nemohly vZité normy,
svazujici¢isniky vyostit ,boj“ mezi nimi a ¢iSnicemi? Vzdy na nevydené - muze sice
stiznosti existovaly, ale nikdy nigostly az do podoby Stvavych kampani vedenych
v oborovém tisku protéiSnicim. Neexistovalo u mnohydfSniki trauma z doby ¢eni, které
jak si uwdomovali, ¢iSnice nikdy nemusely pocitit —€ktefi misti, ale i pomocnici suray

bili ueng, coZ jsem jiz uvata.3"® Adeptkagisnictvi, vzhledem k tomu, Ze se nepbbvala
vyweit, to nebyla nucena snésSet. A dale mohlo ,lit alejohr* jeste to, ZeciSnici museli
nosit frak, obect na z&atku dvacéatého stoleti povaZzovany za nepohodinprakécky

a pilis nakladny® casto k tomu pistupoval i pozadavek, aby b§isnik bezvousy, co? tady
sice neplatilo za striktni #i@eni, nicmé# zde utité podwdoms tato fFedstava panovald

a nezanedbatelnou roli mohl hrat i zvyk, &énik musi, by v pritomnosti jediného hosta,
aipres to, e nema cadldt, stat?®® U &isnic se naopak mohlo upiavat vZité klié, Ze se
nemusi citit byt svazovany regulemi ohlédgweho vzhledu, mohou chodit jakkoliv upravené,
k hostu si klidg prisednout, za coz mohly dostatitsi spropitné.

Do ,boje" se ol skupiny pustily s paittnou vervou a vice nez dostatgmi zasobami
.munice”. Situaci vSak komplikovaly i po#ny panujici v giSnickém stavu“, protoze
vzhledem k vzajemné nevrazivosti, se museli, nagwacisnicich, snazit domoct lepSich
pracovnich podminek, ale i dodrZzovani uzakych norem. NeZ se za&hime nacisnice,
uvad’me alespt n¢které z nich.

Stejr jako hostindti, z nichZ i asi nejbliz k ,malohostinstvd®® si stZovali na
svou neorganizovanost, i které serada problém vlekla zbyténg dlouhou dobid® Mezi
tyto problémy patlo zejména nedodrzovani délky pracovni dbyak cisniki, tak wia

a neposkytovani nahradniho dne otipku. Cisnici se branili nafklad tim, Ze ve svém

378 Napr. Roditim na uvaZenauHostimil 1897, ré. 14, & 25, s. 386-387.; O Gprawtazky @i v nasi
Zivnosti. Cidnické listy 1902, r@. 4,¢. 8, s 51.; MnoZstvidhi. Cisnické listy 1904, r@. 6,¢. 7, s. 51.

379 Napr. Surové tryziini uiit. Cisnicky obzar1910, ré. 12,&. 9, s. 8;Retsz utrpeni nasich did. Cisnicky
obzor 1910, r@. 12,¢. 13, s. 9.; Tryzéni wia na dennim piddku.Cidnicky obzar1912, ré. 14,8. 6, s. 7.

30 Frak nemuseli nositisnici v kavard Radeckého, mohli mit smoking, coZ bylo povaZovim spravné
rozhodnuti majitele. Zahodili fralisnicky obzar1910, ré. 12,¢. 4, s. 7.

%81 74kaz noseni vousCisnické listy 1902, r@. 4,¢. 21, s. 131.

82 Statci sedkt. Cisnické listy 1902, r@. 4,¢. 7, s. 46.

%83 Sjezdcignictva a malohostinskych severovychodrielth v Hradci KralovéCisnické listy 1902, r@. 4,¢. 5,

s. 33.

%84 Nase bolestit'ignické listy 1902, r@. 4,¢. 9, s. 57.

%35 Také humanitaHostinsky obzor1903, ré. 1.¢. 7, s. 3.; Pozadavksisniki. Hostinsky obzor1907, ré. 5,

¢. 11,s.93.
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oborovém tisku zv@jnovali jména &ch zamgstnavatel, ktefi den odpoéinku neposkytuii,
mimo jiné byla jmenovana i ,Domécnost?

Také se stavalo, Ze kdyZ majiteli hostinské konaeseyl povolen nagstek, resil
situaci tak, ze dotyného na fislusnych mistech ohlasil jakésnika nebo sklepnika, coz bylo
také vnimano jako velky ztdd a patri to byl velmi casty jev?®’ ,Cisnicky stav* také
deklasovali muzi, kié se vydavali zaiSniky bez zawstnani, i kdyZ s timto povolanim
nentli nic spol&ného®®® Jednalo se o ,pasaky”, kigpouze po hostincich travili velkaiést
dne, ale i noci, a snad tak &ltdo daného prostdi vice ,zapadnout® a neupo#orat
(policii) na pravy dvod svého pobytu.

Na druhou stranu, i kdyz séiSnici i wni stZovali na pracovni podminky,
neznamenalo to, Ze by se vzdy vSichni chovali zed&ha a snazili se, n&jklad vytvdit si
financni rezervu pro Pipad nezawstnanosti, zejménacni nm¢li rozhazovat penize za
»Zbytecnosti“ jako cigarety, alkohol i prostitutkg¢gsto to pak neslo nasledky v poddé&:eni
u ,milosrdnych brat"“), proto bylo doportiovano hostinskym, aby svémuni zavedli
pokladniky, kam by muselcast svého vy&lku ukladat, stim, Zelastku by dostal po
vyuceni>®®

Pro Zeny eventualita stat g&nici @ili§ zadana byt nedéta, v devadesatych letech
19. stoleti bylasinice ténif rovna prostitutc€’, ale je otazkou, zda by Zena, cobyifidpd
kuchaka, byla schopna nasetdostatény obnos na otéeni vlastni nebo prongjem hostinské
zivnosti. Cisnice, steji jako ¢isnik, ziskala #Sinu pedz ze spropitného, ale kudka byla
odkazana pouze na plat, ktery si s hostinskym dah@bhuzel neexistuje Zadna statistika,
kterd by postihovala to, zjakych pém Zeny, které si Z#ily hostinskou koncesi,
pochazely. Nicméhstejre jako se pedpokladalo, Z€&isSnik, pokud to pogry dovoli, se bude
chtit osamostatnit, je mozné, Ze ve stejnych intdnavaZzovala i Zen&* Kazdopads i bez
ohledu na to, co si mysleli, mravokarci, muséippstit, Ze zaréstnavani Zzen v pivovarech se
dje ,odedavna®, ale samigjme se jednalo i o dalsi typy podiiiR®? Kromg toho ve Vidni
byla na valné hroma&d spol&enstva kavarnik vyslovena mySlenka, Ze Zeny jsou

386 Nahradni den odginku. Cisnicky obzar 1909, r@. 11,¢. 1, s. 13. Bive nap. Nahradni den odpmku
neposkytujeCidnické listy 1904, r@. 6,¢. 1, s. 3. nebd. 6, s. 44.

%7 0Obchazené zakaziostinsky obzor1903, ré. 1.¢. 4, s. 4.

%88 Také ‘€ignici”. Cidnické listy 1903, ra. 5,¢. 7, s. 50.

%89 sradanky pro éng ¢isnické Hostinsky obzor1907, r@. 4,¢. 24, s. 205.

%90 primo této problematice semuje Milena Lenderové v jiz zibvané praciChytila patrola aneb Prostituce
za Rakouska i republikionkrétré v kapitole Prostitucéenkovnis. 105-117.

%91 pokud dané prastdi nechtla opustit diky satku, o coZ se snaZila jedna z literarnich postaasi od
Vaclava Plaka. (PLACEK, Vaclav.Lesy 2. vyd. Krdl. Vinohrady : Antonin Reis, [1910].)

392K otéazce ,Zenské obsluhyMostimil. 1897, ré. 14,&. 14, s. 207.
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zamgstnavany proto, e pomocnici - muZi sevji obchodu dostateou péi. *°° Ostatr
situaci mizeme shrnout tak, Ze vzdy, kd§Bnikim i mravokarém doSly argumenty, vracel
se k os¢dcenému tématu pohlavnich nemoci. Bémikdy se nezapongh zminit, kolik
z celkového pé&tu ciSnic se léilo na ,tajnych” oddlenich, kolik to stdlo nemocenskou
pokladnu nebo na kolik nakaZzeny¢lsnic se fSlo bethem rjaké z kontrol provégshych
v podnicich fiady3**

Ci3nice vzdycky roz#lovaly jak hostinstvo, tak ¥ejnost, na dva tabory, jedni jestin
za @inos, druzi za pokusitelky a ditelky dobrych mrai. Tomu nepidaly ani néstske
magistraty, kdy nebylo jagrdané n&zeni, zda sé&iSnice povolujigi zakazuji — gkde sngly
byt a jinde ne, coZ davalo Siroky prostor ke stéfem a poddé#vani z korupcei protekce 3%
Stanovisko nakonec bylo takové, &@eénice by ndly byt zakazany vsude nebo tomu,néhoz
je k tomu mravni podklad®®® Zakaz Zenské obsluhy se dostatégvideisky spravni soud,
kdyZz hostinsky, kterému byla Zensk& obsluha zak§zg&i$el s odliSnym vykladem zakona,
neZ jak byl dosud uplabvan a soud zékaz jako zakonem risodrény zrusil*®” Pavodns
mel byt vydan vSeobecny zakaz Zenské obsluhy, ocktese nakonec odstoupilo, protoze
byl povaZzovan za v podstaneproveditelny. Bylo sice naeno, aby byl vypracovan seznam
zarizeni s Zenskou obsluhou aigad potieby ta byla majitéim zakadzana, nicmén tento
postup byl shledan jako nezakonf%f.

Zde nastaval problém v tom, Z&nici byli sice nesjednoceni, aleské¢isSnice nebyli

organizované fbec, a tak si na rozdil od svych zahéafnth kolegy®*°

nemohly tak snadno
klast pozadavky. BkterécisSnice sice akcentovaly to, Ze s nimi nemocenskéapoa zachazi

stejré jako s prostitutkami, coz, podle jejich slov, nkelpyipad vSech Zen vykonavajicich

%93 Zenska obsluha v kavarnadtostimil. 1892, r@. 9,¢. 11, s. 97.

%94 pry¢ s — ,vinarnami“.Hostimil. 1900, r@. 17,¢&. 34, s. 388.; Zenska otazKabstimil. 1897, r@. 14,¢. 12,
s. 168.; Otazka Zenské obslukiostimil. 1900, ré. 17,¢. 20, s. 222-223. Patmé rozsahlyclanek zabyvajici se
Zenskou obsluhou n#ipesl zadna nova fakta, shrnovéty které jiz byly mnohokréteceny, jen je zajimavé, ze
vSe nebylo jerterné a bilé, tak na sjezdisniki v Némecku se &ktefi meli ¢iSnic zastavat, jako rovnocennych
kolegyi a jini byt zasadhproti.

$95\/e v8em je u nas protekddostinsky obzor1903, r¢. 1.¢. 1, s. 5.

3% prozatimHostinsky obzor1903, r@. 1.¢. 4, s. 4.

397 Pokud jest Zivnost hostinska podrobena Zivnostepskicii. Hostinsky obzorl904, ré. 2.¢. 1, s. 2.

398 0 Zenské obsluzelostinsky obzorl904, ré. 2.¢. 2, s. 3.

39 peticetignic berlinskychHostimil. 1900, ré. 17,¢. 25, s. 385. (asi tiskova chyba s. 285). Spolekriskych
a mnichovskyckiSnic si n&l podat petici, ve které pozadoval:

»L. Stanoveni denniho negtrzitého klidu, pdinaje 10. hodinou verni. — 2. Kazdé druhé néld povoleni
dvouhodinné prazdnk nav&tve kostela. — 3. Kazdého tydne jeden den prazdnoeacs jednoho rana do rana
druhého dne. — 4. Stanoveni dvoulet@hni doby. — 5. Zékaz z&stnavani dvcat 16letych. — 6. Zékaz
zan¥stnavani Zen 16-18 letych po 10. hedire’erni. — 7. Pipustnos prekra‘eni zakon# stanovené doby
pracovni 30krat do roka.

Zadaly vic, nez jejich muzsti kolegové na obdobrsgeadu, ktery se také konal téhoZ roku. A to bytrmea
problém, protoze vad® jinych pipad jsou gesr tyto pozadavky uvaghy jako alternativy, P jejichz
dodrzovani by nikdo proti Zenské obsluze nic net@mi
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¢iSnické povolani. Krothtoho upozatovaly i na to, Ze pohlavni nemoci se vyskytuji \&ud

v s

tedy i meziciSniky, ale nad tim se nikdo nepozastavoval, niéniéeni tohoto problému ve
své podstatneexistovald®

Cidnice sice deklarovalyi@ni, aby bylo zru$eno spropitné a misto toho, agy b
zanestnavany za pevny plat, ktery by svou vySi kryickejvydaje, stejé jako gani zkraceni
pracovni doby, ale ani to by, z pochopitelnyd@vabii k zlepSeni jejich postaveni nesta.
Domnivam se, Ze na to byldegstava rovnitka meziiSnici a prostitutkou fflis vzita. Za
Gcelem prosazovani svych zdjnse rozhodly zalozit oborovy spolek, kterglmmimo jiné,
poskytovat zprogedkovavani pracen paadani kurg.*®* Podle Cinického obzorwsak
prazskéciSnice udlaly béhem Sesti tydin tii schize, i kterych nic neviesSily, pouze se
hadaly a nevhodnse chovaly®? K rozpadu jejich organizace do$léid neZ vibec z&ala
efektivns pracovat'® Ale i pies to se jeststihly usnést, Ze rozhodnuti regusi ani
¢isnikim, ani hostinskym, ale je na z&kaznikovi,razhodne, zda siipje Zenskou obsluhu.
Pry zejména v pivovarskych restauracich byly pefee zakazntkziejmé?®*

Na strankachCisnickych listi v3ak byly Gtoky naciSnice jedt ostejsi a snad
i casgjsi*®® neZ v pipads casopis primarre ursenych hostinskym. KdyZ se zdalo, Ze se uZ
piiliS opakovalo téma venerickych chorob, byly pop#&wny poklesky, tentokrat vyslo¥n
vdanychgisnic, které ,in flagranti“ nachytal jejich manZéf.

Ani v roce 1910 se nezmilo nic na snahach odstranit Zenskou obsluhuy¥ Kayla
vyslovena doménka, ZeciSnici zvolili Spatnou taktiku, protoZze heslpry¢ se Zenskou
obsluhou” bylo @ili§ valeiné naladné, a radi &co jiného,¢iSnici by ngli usilovat o to, aby
Zeny, pokud chji byt ¢iSnicemi, by také #ly na ti roky nastoupit do &eni, a to za stejnych
podminek jako hoSi. To byet8inu ,,dneSnich* Zen odradilo, protoZze by to peohylo @ilis
naméhavé?®’

Nékde snad @y hlasycisSnika vétSi vahu, nez v Praze, snad za to mohly jiivody,

nicmeéré okresni hejtmanstvi v Jilemnici zakdzalo Zenskiosiuhu v celém dozéim obvod

400 isnice o hesle ,Pryse Zzenskou obsluhou v hostinscidtistinsky obzor1904, ré. 2,¢. 12, s. 6.

401 pozadavkyisnic. Hostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 15, s. 4.

402 Gignicky obzar1904, ré. 6,¢. 10, s. 124-127.

403 Konec organisac&snic prazskychCisnicky obzar1904, ré. 6,¢&. 12, s. 158-9.

4% Cignice o hesle ,Pryse Zenskou obsluhou v hostinsciditistinsky obzor1904, ré. 2,¢. 12, s. 6.

4% Nap. Cisnici acidnice! Cisnické listy 1902, r@. 4,¢. 1, s. 4-5.; Dopis z PlznCisnické listy 1903, ré. 5,
¢. 3, s. 19.; Proti zenské obsluzésnické listy 1903, r@. 5, ¢. 10, s. 75Cisnic gibyva. Cidnické listy 1903,
ro¢. 5,¢. 13, s. 98.; Povoleni zenské obsluhy zase na abé@@nickée listy 1904, rd@. 6,¢. 3, s. 20.; Sklepnice.
Cisnicky obzar1909, r¢. 11,¢. 5, s. 8.

4% Ukazka mravnostisnic. Cignicky obzar1904, r@. 6,¢&. 12, s. 160-1.

%7 Slovo k Zenské obsluze v hostincich, restauraaigharnachHostinsky obzorl908, ré. 6,¢. 10, s. 84-85.
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v8em hostinskyfi’® S tim, jak Bhem prvni sétové valky odchazelgim dal vic mut na
frontu, dochazelo i k&Simu zapojeni Zen v ramci hostinské Zivnosti, uksknadtiSnicemi
pokraiovala, naack mist byla zavedenaigrejSi opateni, nez ped valkou.

PostavenintisSnic se hned v prvnich letech republiky zabyvaeoodni shromazohi,
bylo poukazovano na to, ze se v jejidiippcE ¢asto nedodrzuje pracovni doba a mzdy maiji
takové, Ze z nich neni mozné Zit — o to vice seisrigkat spropitné nebo si fipydélat
prostituci. Obdob¥ na tom ndly byt panske, zejména ve venkovskych hotelich, kg
i k prostituci nuceny® zZakonem nakonec byl vyhlaSen zakaz sstmévat Zeny mladsi
osmnacti let jako&idnice nebo pokojské. Zenska obsluha mohla byt zZadeé pokud
ohrozovala dobré mravy, z&stnavat Zeny se tedy mohlo jen za pevnoiiagienou mzdu,
jako jeji sodast mohly byt povazovany naklady na byt a jidle, glouze astce por&ram
odpovidajici“. Obsluhujici Zeny mohly dostavat @mata ze zisku pouze ¥ipad, Ze to bylo
zarweno kolektivni smlouvou, stejntak se zakazovalo, aby jakékoliv davky odsgd
zamestnavateli, ,vyjma hrubou neopatrnost® - rozbité doldi tedy =zaplatit musely.
Zakazovalo se na Zenskou obsluhu upbaeat naestimi nebo v tiskd*® Nicmérg ani to
nékde nestéilo, a tak se v Hornim Litvinavsnazili omezit zagstnavanicisnic tim, Zze nah
zavedli da.** vV Pardubicich tak iisné poriry nepanovaly, Anna Kubiko¥¥, provozujici
restaurdni vinarnu Srdiko Zadala o moZnost zastnat d¢ sleiny, svou Zadost
odavodiovala gesre v duchu vySe uvedenychitizeni:

~Shora uvedené 2 stay potebuji pro baveni hogtnavsevujici moji vinarnu. Tyto
slecny obdrzi kazda esicnée 450 K, dale obdrzi z konsumovanych napj ktera obnasi za
500 n¥sicné, za tyto sleény platim byt v obnose 200éstne. Tyto slény jsou radre
prihlaSeny u socialnich Aadi, maji zajiséné existetni minimum, takze se Zivestre a
poctiw.” 13

Na druhou stranu zistodii malych obral nezangstnavalasisnikd™,

a [festo zadala o
schvéleni 2-Xlenné kapely k poslecHd® ,Netarteni“ se viak asi nedodrZovalo, protoZe

proti Kubikové bylo vedeno trestifizeni pro neoprawmé pdadani tanénich zabav'®

408 7akazana zenské obslulbostinsky obzor1910, ré. 8,¢. 9, s. 77.

4% vinarny s damskou obsluhodostinsky obzor1921, r@. 19,¢. 11, s. 57.

“1%Vinarny s damskou obsluhou (Dokemi).Hostinsky obzorl921, ré. 19,&. 13, s. 69.

“ Dait z damské obsluhydostinsky obzor1922, ré. 20,¢. 14, s. 72.

2 Karton 1202, 1940-1941, 1945-1947, KUBIKOVA, Ansadiko, Wilsonova 420, Pardubice.

“3TamtéZ, Okresnimuiédu v Pardubicich, 5. 3. 1940.

“Tamtéz, Spokenstvu hostinskych a wgpniki v Pardubicich, iezen 1940. Poz{l je jeden vrchnicidnik
zmitiovan., Okresniitad v Pardubicich, 8. 5. 1940.

“’Taméz, Zadost, nedatovano.

“eTamtéz, Mstskému tadu v Pardubicich, 21. 5. 1940.
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Nakonec ji bylo zakdzano Zivnost provozdlfatProti tomu se samegjme prostednictvim
advokata odvolal&'® Taktika fungovala a mohla spotewit.**?

Otazka Zenské obsluhy gesSila i vroce 1928, & uz zde bylo ovSenteteno,
Ze pokud tkdo utracet nechce, ani Zenska obsluha ho k tomutdaemize, coz byl také
jeden zastych argumefitproti ¢iSnicim. Zde jiz bylo poukdzano na to, Ze by s& sgio
prihlizet k tomu, za jakym delem gisel zakaznik a nekritizovat rovnou Zenskou obsfifu
Vtomto roce vSak dosSlo k zasadnimu vyhroceni sduakteré dosud neflo obdoby.
Republika nenavazala na reglemeénfa,systém” monarchie, a tak vzhledem k tomu, Ze se
spojenicisnic s prostituci povaZzovalo za t&nmevyvratitelny fakt, fistoupilarada magistrét
ke ,generalnimu” zdkazu Zenské obsluhy, postihijintytotiz byly vS8echny Zeny, i ty, které
byly vyucenymi ¢iSnicemi. Tentokrat bylo v odborném tiskaceno, Ze kdyz byla Zena
postavena na rowiemuzi, ma pravo hledat si z&stnani kdekoliv, tedy i v Zivnosti hostinske,
mezi &i$nici a prostitutku nema byt davano rovnitkbTlak na zékaz Zenské obsluhy se
neustale stuval, a tak k zékazu v Plznitipyly i zadkazy ze Slaného, Usti nad Labem,
Ceskych Budjovic, Liberce a Kladna. Prévvzristajici péet zakan zpasoboval nemalé
problémy nafiklad €m hostinskym, k& ch&li dat své dcery do deni, aby ziskaly fikaz
zpusobilosti. Ten bylo vSak mozné ziskat aZz pietém zamistnani v hostinské Zivnosti jako
pomocnik, nicméh generalni zakaz se netykal jefiSnic, ale vSech zarmtnanky
piichazejicich by jen do pechodného styku s hosty, tedy i pokladniatethich, pokojskych
i pomocnic v domacnostf? Na druhou stranu pry aZ na jedetippd nikde nebylo podano
odvolani proti tomuto zakazu, ale toto odvolanjrst@ebylo rychletedend”” V podstat se
tak Zeny pracujici v hostincich dostaly do horSpustaveni, tedy v mistech, kde tento
generalni zakaz platil, nez v doRakouska-Uherska, kdy platily mistni vyhlasky zakeci
.pouze” ¢isSnice nebo zakassnic platil jen v witém podniku. Situace byla o to horsi v tom,
Ze zakazem byly postihnuty i ty Zeny, kterélyrodborné vzdlani, coz byl jeden z hlavnich
poZadavk pro to, abyiSnictvi mohly vykonavat.

Platové tabulky zvejnéné po druhé sstové valce sice vytia pocit, Ze Zeny jiz

piestaly byt diskriminovany, po vyani ntly mit narok na stejny plat a uplétri jako jejich

' Taméz, Zaznam, 12. 5. 1945

“BramtéZ, Ministerstvu pro viiiti obchod v Praze, 3. 4. 1946.

19 TamtéZ, Ministerstvo vriniho obchodu, 10. 4. 1946.

420 Otazka zenské obsluhy v hostincich v Plefustinsky obzor1928, ré. 26,¢. 19, s. 162.

2L STUCHART, J. Néni mistnosti a Zenské obslultdostinsky obzor1928, r@. 26,¢. 24, s. 214.

422 Generélni zakazy pouzivani Zenskych ostibopsluze host v Zivnostech hostinskych a &gpnich na
postupu.Hostinsky obzor1931, r@. 29,¢. 13-14, s. 145-147.; Okolo zenské obsluHgstinsky obzor1931,
ro¢. 29, ¢. 17, s. 171-172. Reakce na blize @eny ¢lanek vHostinském pomocnikiktery kritizoval vySe
zminovany¢lanek z¢. 13-14.

23 Je Giprava Zenské obsluhy v hostincich nubfia&insky obzorl933, ré. 31,¢&. 17, s. 143.
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muzsti kolegové, nicmérpraxe byla odlisn&?*

Na jednu stranu se volalo po navratu Zen do
lazni a hotdl, kde byly i v minulosti zagstnavany, nicménto bylo zejména proto, Ze &
byt nedostatek muzské pracovni sily a pak, vSeguuniky nendly byt Zenam gistupné.
Zejména nergly byt zangstnavany v mezinarodnich, ¢roch a velkych podnicich, ¢gna pro
né méla pouze byt Zgzeni mala a gdni. Autor uvadi;P 7 budovani republiky je zap@bi
kazdé muzské pracovni sily ajeba uvazovati o tom, aby mista, jeZ mohou zastaeatj,
byla také Zenami obsazen&>V cizing uZ toto Udajtt ,bez pedsudk a moralni Ghony*
vyieSily, neni uvedeno jak. Nicm&nv této dolk se paita s piikazem zjsobilosti, ktery jak
jiz bylo uvedeno, mohla Zena ziskat uz v&ahezivaléné. Po druhé stové valce se
z nepochopitelnéhotstodu autor domniva, Zeiatkem by o ¥ Zena pisla’*?® Je otazkou,
jestli tentoc¢lanek reprezentoval vSeobécrozsSfeny nazor, ktery mohl byt po valce jest
vystupiovan, v ipadt, Ze by se opakovala situace z doby po prvaiosé valce, kdy bylo
na pracujici Zeny pohlizeno jako na ty, co ubimaci muiim. Kazdopadé prikaz
zpasobilosti byl faktem, a to uz dwesetileti, tudiz upozovat na to, Ze naéghma Zena
pravo, pokud spini dané podminky, je gon¢ zvlastni. A dale zminka o tom, Ze ztrati
zpasobilost, pokud se vda. Jstmohla odejit z prace, ale pokud fi&fad Zivnost zddila,
tato situace byiejmé nenastala. Nicménje zde pesre vidét, v jak odliSném progedi se
Zeny mohly pohybovat, jak odliSné ndzory vedle setistovaly, a mnohdy existuji dodnes.
Na jednu stranu Zeny dosahovaly vysokoskolskéhelamtda na strahdruhé se ozve nazor,
v podstat schopnosti Zen popirajici — zjakéhadivadu by se nesty vyskytovat

v mezinarodnich podnicich? (KdyZz uz pomineme o¥tu ){...Jaby mista jezZ mohou zastavat
Zeny...), protoZze poloZzme si otadzku, jakd to byla mister& by nemohly Zeny zastavat?
V hostinské zivnosti, domnivam se, neexistovalaydicky, samoiejmé Ze tu fungoval
~Sklenény strop®, takZze se nesetkame fiklad s Séfkuchi&ou, ostatt i dnes jsou v drtivé
mensSirg. A otazku ,moralni uhonyftesili uz ,moralisté” v devatenactém stoleti. Na elen
tedy postavenéiSnice doznalo zraych zngén, Zena nemia byt diskriminovana, mohla se
v daném oboru pkn kvalifikovat, ale pedsudky wéi témto Zenam panovaly stejné jako

v devadesatych letech devatenactého stoleti.

“24 platovy (mzdovyyad Hostimil. 1946, ré. 63,¢. 9, s. 62.
% KUCERNAK, J. Zenské sily do lazni a haieHostimil. 1946, ré. 63,¢. 16, s. 117.
426 Tamtéz.
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2.2.3 Rozdilné finan¢ni hodnoceni muzii a Zen

Asi nejbEznejSim zpisobem bylo opéit si zanestnani pomoci prosdnika, redakio
Hostimila soudili, Ze ,,dohazovstvi“ neni nikde tak roz&né, jako v hostinské Zivnosti, coz
samozejm¢ zpasobovaloradu problém a hlavi financnich ztrat jak zastnavateim, tak
zamestnaném.*?’ A praw jiz ze zpisobu opaeni mista plynuly prvni zisky nebo ztraty.
Pomocnictvo milo fadu problém s dohazowd*?®, ktefi ne vzdy byli solidni a samigme si
za zprostedkovani prace nechali platit nemalé penize, nakdnga podana stiznost az
mistodrzitelstvi, které proti dohazawen zakr@ilo. Situace se sice zlepSila, ale sabegne,
7e pokoutné dohazowstvi zcela nevymizelt?® Kratce po vzniku republiky byldeSeno
znovf®® a vzhledem k tomu, Ze i v roce 1920 byli hostin§tiizeni, aby zakon dodrzovali,
zda se, ze sekundarni trh fungoval i nad®ieJréits i vzhledem ke ,konkuremim bojim*
mezicisniky aciSnicemi nebylo myslitelné, aby g&nice Sla dotazovat, zda j&jaké misto
volné do ,Ganymneda“ nebo do ,Otakara“, dopmwanych zprosedkovatelskych
kanceldi.**?

Trochu odliSnym fipadem je pak pra¥godobné zaop#ivani si loajalni pracovni
sily siatkem, i po druhé stové valce se hledaly nésty na inzerat, forma byla podobné jako
v obdobich mnohem starSicRrazsky kavarnik hleda z nedostattasu elegant. divku do 26
let za elem gatku, feba nemajetnou, foto nutné. Zka:«Jen z oboru* **

Nyni uz ale k finatinimu hodnoceni plynoucimuimo z vykonu profese. Jak jiz bylo
receno, existovaly dv skupiny zamistnand, ti co dostavali spropitné a ti, co ho nedostavali
Ti co spropitné nedostavali,ahvymeéreny ukity pevny plat. Do této skupiny néglad patil
servirovaciciSnik, ktery pouzeimaSel pokrmy, na Zatku 90. let 19. stoleti se jeho mzda
pohybovala v rozmezi 15-18 zfidl6-18 hodinové pracovni sm. Markér neboli Gtujici
¢isnik, ktery hosta ,zkasiroval“, dostaval tedy rgptné, o které se nemusdldlitd s dalSim
pomocnym personalem, si mokijft o nskolik desitek zlatych navit:*

Mnohdy se dokonce stavalo, ze mark@orty#i a ,panské” nejen, Ze nedostavali

Zadnou mzdu, ale de&r2-4 zl hoteliérovi platili, aby tuto praci mohlykonavat. U panské

427 Sprostedkovani mistHostimil. 1900, r@. 17,&. 20, s. 223-224.

428 Dohazovastvi kritizovano nap v ¢lancich Z dohazowskych obrazik. Cidnické listy 1902, ré. 4, &. 2,
s. 13.; Zase dohazoiska klepetaCidnické listy 1902, ré. 4, &. 9, s. 58.; Dohazovatvi se opt vzmaha
v naSem odboruCisnické listy 1903, ré. 5,¢. 8, s. 57-58.

2 gchize hostinského pomocnictva v Praestinsky obzorl904, rg. 2.¢. 11, s. 4.

*3074akon z 18. 12. 1918, 63 sb. z. a n., §6.

“31 Nezandstnanost mezi pomocnictvem hostinskyastinsky obzor1920, r¢. 18,¢. 31, s. 180-181.

432\ Praze mezi dopotevané ,poptavarry prace* i Kondicni kancel& ,Ganymned*, Ustedni jednota
¢isniki ,Otakar* a ,Ustedni spolekisniki“.

33 Maly oznamovateHostimil 1946, r@. 63,¢. 1, s. 6.

434 Pred vystavouHostimil. 1891, ré. 8,¢. 5, s. 44.
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byla jeS€ v roli moznost, Ze krothspropitného maifjem jeSt z prostituce, Udaghse s tim
bylo moZzné setkat v kazdémeste nad @t tisic obyvatel. Nicmé&hobchodni cestujiafasto
takové hotely, kde #ii ,,p €knou panskou” vyhledavali, jini zaseslinbyt proti, tak kdyz chil
dat hoteliér najevo, Ze se jedna o ,slusny* podakid pokoji m&la na starosti Zena staf&y.
Napiiklad na Marjance tomu tak bylo, stejiak nebyly zamstnavanyisnice?®

Obdobré ¢iSnice mivaly v pivovarech &icné 5-6 zl, zéehoz je&t musely platit
¢iSnici druhou, tzv. rozna8ku piva. Ta tedy nedostavala spropitné a jejsiomi plat byl
10 zlatych, k tomu ®#a stravid®’, kterou si ,vrchniignice* musela platit sama. V hostincich
mela byt situace horsi, tatfiSnice se stravou dostavala 3-4zl,gracovni dob od pil devaté
rano do dvou hodin v noci. Na spropitném se zd& vyeslalo mér, nez v pivovard®

To, Ze spropitné ,znemrauje“, bylo mozné slySet pa¥mé casto®*® Odstragni
spropitného mli 0dajre¢ Zadat ¢iSnici ve Francii, stim, Ze pozadovali pevny plat
a dvanactihodinovou pracovni dobu s placenyisiasy**° Jindy se zadesilo, zda ma
hostinsky pravo poZadovaést spropitného n&snikovi. Bylo rozhodnuto, Ze to neodporuje
ani zivnostenskémuaadu, ani dobrym mrawn, obzvlag kdyZ se nejednalo o &ekané
rozhodnuti restauratéf& V Némecku Gdajit z osob na spropitné odkézanych, nedostavalo
75% vrchnich¢isniki a 79%¢iSnic Zzadnou mzdu,ifgemz bylo poukazovano na to, Ze je
tento zfisob ziskavani mzdy ponizujici hlavpro starSi, Zenaté z&sinance, o postaveni
Zen se nikdo nestaraf?

Otazka spropitného jectna, nepestala se&esit ani v nové republice, nicmé&trvalé
feSeni nema do dn&¥ Napiklad v rsmeckych oblastech severni¢tech byla zavedena
povinna desetiprocentnifiphzka k Utrat jako spropitné, a uvaZzovalo se, zda by 8eon
podobného neto zaveést i v jinycktastech zer nicmérk hosté si sZovali, Ze kde byla tato
piirdzka, personal jim neéwoval dostatek pozornosti, takze byl tentofigpivek”
odstraggn.***

Cidnici i ¢inice tedy dostavali vice penze spropitného, nez jako plat, coZ platilo
i po prechodu na korunovou énu, tak nagiklad ¢iSnice si mohla vyéat za ngsic az 250K

3> Nesvar nasi ZivnostHostimil. 1892, ré@. 9,¢. 6, s. 51-52.

“3® Rozhovor s Frantiskou Haskovou.

37| dalsi pomocny personal, mohl byijat na tzv. celé zaop@ni, coZ znamenalo se stravou, kterd ov&asto
byvala gfesré odnetena a jednalo se pouze o¢dka veeii, pokud ch¥l doty¢ny snidani nebo s¢au, musil si
ji koupit.

438 pozadavkyisnic. Hostinsky obzorl904, ré. 2,¢. 15, s. 4.

439 Tamtéz.

#40 Odstragni zpropitného[!] Hostinsky obzor1904, r@. 2,¢. 11, s. 5.

4 Maze hostinsky brati podilu na vynosu zpropitnéhoHfSstinsky obzorl906, ré. 4,¢. 6, s. 54.

442 7propitné [!]Hostinsky obzor1907, r@. 5,¢. 6, s. 51.

43 Otazka zpropitného [Hostinsky obzor1921, r@. 19,¢. 2, s. 5-6 .

444 Proti zavedeni 10proc. zpropitného [!] v hostihcidostinsky obzorl927, r@. 25,¢. 3, s. 30.
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jen na spropitném, jak vyslo u soudnilfelfteni, kdesisnice Zalovala majitele o usly zisk.

Je vSak jasné, Ze v platech existoval velky rozgtigéry se odvijel od velikosti, kvality
a umisténi podniku, pipadré podle poskytovanych sluzeb. Kutcka nagiklad byla gijata

s misiéni mzdou 20 K a #a dostavat i strai® ¢isnice ndla dostavat stravu a penize podle
vySe Gtu a z prodeje doutnilk dotyéna uvadia, Ze to bylo asi 14 K za 14 dff.

MozZnost, jak pracovni potn a podminky stvrdit, bylo kolektivni smlouvou, rydp
ale dana na rowvezakonu, tedy pokud se zastnavatel dohodl se z&stnancem i v rozporu
stouto smlouvou, o piednost jejich ujednadf® S novym stoletim tak nastala éra
kolektivnich smluv s wienymi ,tabulkovymi“ platy.

Do upravy plai nakonec z&aly zasahovat i magistratyasto ve snaze, aby zamezily
prostituci. Tak v prosinci 1920 byly upraveny i myzgivovarskych¢isnic, mzda réla byt
125 K¢ tydre. Pokud pracuji nejménSest dni v tydnu, pak 145¢Kna Vanoce rla kazda
¢iSnice obdrzet zvlastni doplatek 6@,Kde byl plat lepsi, istaval v platnosti, stefnjako
i jiné vyhody, vypo¥dni doba bylatrnactidenni, jinak se v&&dilo kolektivni pomocnickou
smlouvou anebo podl&igtgjsich smluv sjednanych na magistratu pro pivovatskeice?*°

| po druhé s#toveé valce se uplabvalo taxativni vymdteni mezd, vyhlaska n#glad
rozliSovala mezi pomocnicemi, pomocnicemi s ,kugdkgymi znalostmi, kuch&ami,
hospodygmi, uklizetkami a domacimi Svadlenami. Pro uktike byla stanovena hodinova

mzdd>°

, pro Svadlenu denni mzda a pro ostatni mzé&sicmi. Mzda se odvijela dale odku
dotyné a potu obyvatel v mist zamestnani, napiklad pokud ndlo dané misto meénnez
30.000 obyvatel, mzda byla o deset procent nizug@ neélo méré nez 5000 obyvatel, byl
plat niz8i o 20%, na druhou stranu pomocnice v dmwosti, kterd& musela uklizet
i Zivnostenské nebo obchodni prostory, tedyftikdgd vycep, dilnu nebo obchod, dka
pobirat mzdu o 10% vy3si odceného zakladniho plafd*

Prvniho Unora 1946 nabyla platnosti vyhlaska miaisthrany prace a socialnicgéo
pracovnich a mzdovych podminkach zamand v hostinskych a Wepnich Zivnostech.
N¢kterd ustanoveni se nénila, nagiklad byl stéle v platnosti zakon z roku 1918 oceéél
pracovni doby (82). Oddily se tykalyizné ¢innosti, prav a povinnosti zastnand

a zamtstnavatal. Co je zajimave, Ze dtanku IV., ktery se tykal obsluhujiciho persongku,

45 prispsvek k vydslkovym porréram ¢isnic Hostinsky obzorl907, ré. 5,¢. 9, s. 78.

#4% Kuchaka souhlasila s vyp@di. Hostinsky obzor1910, ré. 8,¢. 21, s. 177.

47 Cignice, ktera se v Gkolech svych nevyznhlastinsky obzorl910, ré. 8,¢. 21, s. 176-177.

48 Neplatnost kolektivni smlouvytpodchylném ujednanHostinsky obzor1913, ré. 11,¢. 2, s. 14.
49 Mzdy pivovarskychisnic konéng upravenyHostinsky obzor1920, ré. 18,¢. 36, s. 207.

%0 Jednalo se jak o Zeny najimané na Gklid v domdgriak i na prani pradla a myti podiah.

41 Mzdy osob zamstnanych v domacnostedtostimil. 1946, ré. 63,¢. 1, s. 4.
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uvedeno, Ze vyiené Zeny, které obsluhuji, maji dostat stejnou mzdko vyweni
obsluhujici muzi U nevyweného obsluhujiciho personalu se z danych sazéblerd0%.
Tedy stale existovali nevygeni ¢iSnici a ¢iSnice. Déale bylo weno, kdo a za jakych
podminek, ma narok na prani pradla, ubytovéerfré ,otopu a setla“.**?

KazZdopads situaci mizeme shrnout tak, Zze Zeny byvaly fitia® ohodnoceny mén
po celou dobu mnou sledovaného obdobi, aéstp, Zze vykonavaly obdobnginnost jako
muzi. Existovala jedina vyjimka — spropitné, kdensgakaznik (v drtivé &tSin¢ pripadi muz)
urcoval vysi odndny, nutnofict, Zecasto ,ohodnotil* 1épe Zedt?, coZ ve svém ibsledku
vedlo krad konfliktt mezi ¢iSniky a ¢iSnicemi, tedy skupinami nejvice na spropitném

zavislymi.

2.3 Pracovni od év jako ukazatel hierarchie v hostinské Zivnosti

Co zangstnanec (ale i za#stnavatel) obsluhoval-li hosty, nosil? 8échach zadna
piesré dand a dodrzovana norma nebyla, vznikaly jen naarhyla pronasena dopéeni ze
strany ,autorit”, fisobicich v oborovém tisku. Situaci v ,pracovnimvadii“ tak mizeme
rekonstruovat na zaklaalochovanych fotografii, kusych informaci z obordvyeriodik, ale
tieba i prostednictvim literarni reflexe.

Co se nosilo, bylo zavislé, stéjjeko dnes, na druhu a drovni podniku. Jak jiz bylo
ie¢eno, odhadenttvrtina hostinskych ne#éta zangstnance, sami tedy nalévalifipadre
roznasSeli piti, je mozné, Ze roznasSeli i jidlo kpod na chodu Zivnosti pnparticipovala
i manzelka, ale v malych w¥gpech a venkovskych hospodach to nebylo pravidlem.
~Malohostinsky”, ktery obsluhoval hosty, pokudifeme soudit podle satirického tydeniku
Koprivy, frak rozhodg nenosil, mohl mit zastu a na hlay fe***, kazdopadé zde se jednalo
o ,délniky hostinstva“, takze Urovieposkytovanych sluzeb, Uprava prostor a gatrjejich
provozovatel, nebyla na $ilis vysoké arovni.

| v podniku vysSi urowzaméstnavatel nosil ,ofansky oblek” jeho kvalita a dagky
byly zavislé na arovni hostinskéhoifzaeni, ale i osobnich preferenci nositele (nebo jeh
manzelky). Tak se fiZeme setkat s popisem pana Tatrmuze, tolik nepadhabhostinskemu,

dle slov Karla Polk&ka, ,Nebyl podoben hostinskému, nélrnic z oblé a pohyblivé

52 platovy (mzdovyfad Hostimil 1946, r@. 63,¢. 9, s. 62.
453y/zhledem k jeho ,specifickymnarakn®, jak uvadi Milena Lenderovahytila patrola s. 112.
44 Jindy a dnesKoprivy. 1917, ré. 9.
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privetivosti tohoto stavu, ale spiseéipominal /fidiciho witele na odpeinku.“ - hotelier byl
vysoky, kostnaty a nosil bryle se zlatymi obfioami*>°

Krom¢ osobniho vkusu mohla mit na okgai hostinského vliv iijpadna kombinace
hostinské zivnosti s Zivnosti jinou, pro kterou dyktktera charakteristicka soaist odvu.
Hostinsk& Zivhost s€asto kombinovala #&znictvim, a profeznicky odv byly typickeé
kostkované kalhot§>®

O speciald pracovnim oblgeni se tedy neda nac&ku 20. stoleti, ale ani mnohem
pozckji, ptiliS uvazovat. Hana Mala, rozena Gruberovahdm vzpominani na provoz
venkovské hospody svych radive 30. a 40. letech 20. stoleti uvedla, #eonjako pracovni
obleteni nendli, jen jeji maminka,byla velka paradnice, musela mit kazdy déstou
zaserku“. *

Pokud se zamyslime nad of#@im v podniku $edni arove, z Kopriv mizeme ziskat
dojem, Ze se ipdevSim nosil frak. To ostatnpiedpokladal je$t Polaek vHostinci U
kamenného stoJukde je ona peripetie s nesedicintili® malym frakem po fdchozim
vrchnim ¢idnikovi, ztvargina nejen knizé, ale i ve filmové verzt>® Jak ale doklada
zamysSleni nad oSacenim pomodnikebylo tomu tak;U nas v Rakousku jest @isice frali,
sakacerna, kratka, dlouhd, zkratka viehoehd>® Navsevnik, ktery tak pisel do hostinské
mistnosti, aniz by ji fedtim kdy navstivil, mohl mit problém rozeznat obsijici personal,
protoZe toto obk&eni se velmi blizilo tomu ,alanskému®. DalSi nesnazi bylo, Ze ne kazdy
¢len personalu byl gen k tomu, aby ffijimal od hosta objednavky - fungovala tiigma
hierarchie. Jagnbyla fecena dom#nka, Ze frak zmizet neiie, protoZze markér by neém
kam schovat wky s perzi — z pod saka by vykukovaly. Otazka fraku i&Sila i ve
dvacatych letech, to uz nebyl povazovan za nutatesiiokonce zaipis nakladnou zalezitost
pro zangstnance malého podniku, kde byly i menSjnpy vzhledem k menSi frekvenci hast
Nazor redakcaHostinského obzorbyl, Ze v podnicich druhé&itly by nengl pracovni odv
mit cernou barvu, adbec by jeho $th mél byt jednodussi a tim i giaovaci cena nizSi.

Co je vSak jest zajimawjSi, primo ¢leni personal do kategorii - vrchwisnik,
prijimajici penize, stoji nejvys (tedy prvni kategdrido druhé kategorigadi nosie kavy
a jidel a do ieti noste piva a an¢, podle &chto kategorii il byt odév ,odstupiovan®.

45> POLACEK, Karel.Hostinec U kamenného stokst 19.

5% ROBEK, Antonin, MORAVCOVA, Mirjam, 8ASTNA, Jarmila.Stara dlnicka Praha: Zivot a kultura
prazskych éniki 1848-19391. vyd. Praha : Academia, c1981.8grazského #nictva, s. 237.

5" Rozhovor s Hanou Malou.

458 Hostinec U kamenného stoki 168-169.

59 Novy kroj ¢i8nictval Hostimil. 1893, r@. 10, & 24, s. 216. Autor se dale zamysli nad tim, jakniya
ptipadna uniforma vypadat, jaké byéla mit barvy, uvadi i srovnani s jinymi zémi a jejich vyhodyc¢i

nevyhody. Z vyvoje rizeme vidt, Ze jeho Gvahy na Grodnougu nepadly.
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O persondalu ,v zadzemi“ se nezmje, tam prav&podobr jeS€ v intencich pracovniho
obleseni nebylo uvaZzovano - alespoe v drtivé ¥t3ins podniki.*®°

V piipact obleeni Zen byla situace @&eco komplikovagjsi, a to v tom smyslu, Ze na
pielomu 19. a 20. stoleti se z odborného tisku oceblezanstnankyr ani zandstnavatelek
nedozvime nic. MZzeme se vSak domnivat, zejména podle dochovanyobrédii, Ze to, jak
byla Zena obl&ena, patré zaviselo nejen na druhu podniku, kde pracovak,iala jejim
véku, piipadré postaveni. Ty nejchudSi, zastnané jen v malych lokélech, si pa&twybirat
nemohly, nosili to, co #®ly, pripadre co zddily nebo dostaly, eventualnkoupily
u vetednikd®" Asi nebyla situaceifli§ odlisna od doby, kdy Pefiia Kiizkova, provdana
Naprstkova, dlala kramskou, ®la jedny pracovni a jedny svétd Saty, ke kterym si ale
Satek muselatjcovat, az z prvni vyplaty si mohla dovolit koupiastni (ten réla i po mnoha
letech, sice uZ si mohla dovolit ledacos koupig, spagivost byla pro ni typicka}®* Ostatr
na to, Zze Pepka byla pongrn¢ tradicni Zena, ukazuje i to, Ze siifdila pra¥ Satek, ktery
i v ,délnickych” vrstvach z&al byt jiz ve 40. letech vyttmvan ¢epci a klobouky, a to
zejména ve svataim oble&eni, pro BZné noSenf istavaly $atky i nadaf®® Co ale jina
divka, ktera nemla Sanci se provdat tak, aby se podle moznostndmazaopatila, aby
nemusela pracovat, nosila? Mohla bytSinu Zivota odkdzana nazné dary a &deni, i kdyz
uz oble&eni gestava byt tak nakladnou zalezitosti jako o stal#ti, presto bylo polozkou
nezanedbatelnou, a najist se bylo pépediobré predrejSi. Ostatd Pepéka snad zdenila do
své garderoby po smrti ,panimaminky* dkteré kousky z jejiho $atniki? Samozejms, ne
kazdy byl tak spitvy, i kdyZz ono perozdlovani Satstva po zemé osob je mnohde &né
dosud.

SluSivé obléeni mohlo zvysit Sance naiatkovém trhu, na druhou stranu takova
.popanstla“ sluzebna mohla vzbudit nevoli svych zsimavatel, i ostatnich sluzebnych.
Praw v dok dospivani (do sluzby se nastupovaloéktarych gipadech kolenttrnactého
roku wku) az po dobuismatku néla Zenaci divka moZnost vynakladat na okdai, boty
a dophky nejwtsi ¢astky. Podle slov Mirjam Moravcové byly debobl&ené nejen v ramci

své tidy, ale i ve srovnani s vrstvami nééramoznych Zivnostnika (kednika.*®®

4% jednotnyisnicky UborHostinsky obzor1923, ré. 21,¢. 11, s. 4-5.

“I MORAVCOVA, Mirjam. Odév prazského dinictva, s. 225-226.

462 STEPANOVA, Irena, SOCHOROVA, Ludmila, SECKA, MilenZeny rodiny Naprstkoy. 59.

53 Odév prazskéhodinictva, s. 221.

464 Zeny rodiny Naprstkoy. 103.

%5 Odkv prazského @nictva, s. 242. | kdyZ nafklad z hlediska nemocenského pajitit mli d&lnici oproti
hostinskym pomocnikn jiné postaveni, existujgada stgnych bod, co se postavenighhickych Zen a zen
pracujicich v hostinské zivnosti tyka.
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Podle starych fotografii iZeme soudit, Ze vypomocné sily nosily Satel uvazany
(nebo nensly pokryvku hlavy, v tom fipact je typicky hladky des - s pSinkou nebo bez,
stesany do drdolu) a z&st, jako zakladni ,ochranné“ paroky.*®® Dale n#ly tzv. dsleny
Sat, tedy sukni, Bkzku a gipadré kabatek!®’
Stiih zasér podléhal méd stejre jako jiné obléeni, nosily se zasty do pasu,

i raminkové, a od prvniho desetileti 20. stolekiétaastry Satovéi®®

Stiih se nénil nejen
podle pracovni specializace, ale i, jak uZ bgeno, podléhal mad*®® Stejré jako v fipads
muzi se zastry nosily jak v zamstnani, tak i doma, pracovni @&d byl casto totozny
s domacim, vymykal se jen &dsvateni*"®

Cepec asi spi§ aZ do konce devatenactého stolétigaaiskym a kuch&am, pak se
udrzel jen u kuchi@k a pomocnic v kuchyni.

Ci3nice a kasirky byly pra¥godobr oblékany lépe, asi i podle panujici mody, o tom
SWdCi jiz zminovany popis z prvni sdéze pomocnic v Bmecku.Také si to spiS mohly
dovolit, protoZze dostavaly spropitné a&které si zvySovaly Zivotni standart prostituci.
V hotelech vy3&i Grownpravaspodobré uniformy byly na v&ech pozicich! Odsv odrazel
nejen sociélni a ekonomické postaveni nosiféfkwple jak jiz byloreceno, byl také zavisly na
jejim v&ku (na rozdil od muzského), mladsi Zzeny nosily sp&&dni obléeni, nez starsi.
Korzet, tradiné¢ povazovany za s@ést odvu Zeny stednich vrstev, iiveme vidt i na

fotografiich sluzek adnic ve svatenich Sateci’®

4% 0 zpisobech vazani $4tk/iz. Odev prazského dnictva, s. 221-222.

“Tamtéz, s. 230.

%8 prepasané zasami riznych tym se nechali vyfotografovat prvni zakyrDomacnosti“ (prvni svého druhu
v Praze)v roce 1885, které po absolvovani kurzulynpiskat zamstnani i diky certifikatu o jeho absolvovani,
mohly tedy byt i kvalifikovanymi kuchtami. ,Domécnost” byla totiz ifistupné i nemajetnym Zeam, tedy
nejen divkam, nav&tujici kurz z divoda vedeni vlastni domacnosti. In: Obrazovélgha.Zeny rodiny
Naprstkovys. 105.

%9 Odév prazskéhodinictva, s. 251

“OTamtéz, s. 252.

41 pYTLIK, Radko. Ve stinu pipy. Hovory a fantaziePutovani po prazskych hagkach, vinarnach
a kavarnach1. vyd. Praha : Emporius, 1996. ISBN 80-90198®-Dbrazova filoha XllI-Vyéepni stil v hotelu
Sroubek (Evropa), Zena méa na &atastru do pasu, tmavou itu se stojgkem a tmavou sukni (nebo 3aty?)
naopak na titulni stranje plakat, na kterém jsou Zeny zobrazeny semastale v oblgeni s¥tlych, respektive
pestrych barev.

“"2Mlirjam Moravcova uvadi, Ze v 90. letech 19. sto#gtipo prvni desetileti stoleti dvacatého vlastdilaicka
Zena d¥ az ti sukrg, dw az i bluzy, jedny svatni Saty, vhak, kabat a nejnulsi pradlo-tedy jednu a#it
spodnkky, jeden az dva ziiky, jednu azii koSile a dva azit pary bavignych puoch. Zeny dale viastnily
jedny, pokud byly lépe situované dvoje, botyesice a pipadré domaci pantofleCetnost tohoto o3aceni byla
zavisla prav na socialnim postaveni nositelky, fidafm zajiS€ni, pak hral roli i zajem Zeny o oblek, jeji
peilivost a schopnost oblek udrzovat, opravit nelsiteré jehocasti zhotovit. InOdév prazského dnictva,

s. 258.

“Tamtéz, s. 249, obr. 196 a s. 251, obr. 201.

-89 -



Koprivy Zeny v hostinské Zivnosti t&ihnezobrazuji, nicmeénv doke véleiné se zde
Zena, bezesporu v rotiiSnice, vyskytuje, ma na sélzastru, Saty kogici nad kotniky,
doplngné bilym limeékem a ,vazakou“.*"

Ve dvacatych letech se &dzen radikald zmenil, oprostil se od korzetu, zkratil tak,
Ze byla vidt polovina lytek a pas se posunul hluboko pod s¥En®& umisini. Snadno
rozpoznatelny make-upjgstaval byt znakem Zeny pochybnych niradolem a vzorem se
stavaji filmové hézdy, i kdyZz v kruzich kavarnika restauratérnevole proti ,bardikam na
rty“existovala. Stopy po nich se jeszko odstréovaly z latkovych ubrousk a dokonce
i z Salli, pry proto se znovu ve velké imiza&aly zavadt papirové ubrousky, kter&id byly
znakem véalené doby a po uklidmi pomeri byly nahrazeny plahymi.*”® Pro &idnice viak
pravdEpodobrt stale platila fisna pravidla, jak co se¢dni a parfér tyce, tak i z hlediska
obleteni. Rozhod#é bylo oceiovano, pokud byl&isSnice upravena, ,nazehlena®, ale nikoliv
navoréna a ,vylepsena“, to stale bylo chapano jako znastitutky. Asi proto v Olomouci
vydala okresni politick& sprava ifeeni ohled& ¢iSnic. Nesmila byt zamnstnana vic nez
jednacisnice, a vsendiSnicim v Olomouci byl ndzen ,sluzebni oblek* — Zena pokud byla
v praci, néla nosit erné Saty s bilou z&skou*® MuZzemefict, Ze cerna a bila se stala
doslova distinktivnimi barvamgidnic vCechéach oditcatych do z#atku devadesatych let
(o tom, jaky vliv na to rdo olomoucké n&zeni, se mizeme jen dohadovat, Zeny z&imané
ve ,slusnych” podnicich, kde seigelovalo pracovni obkeni, tyto barvy nosily jiz kive).

Po vélce se znovu upozmvalo na to, Ze smoking i frak (na Slovenskal oyt
odmitan jiz v dob prvni republiky) nejsou pro obsluhovani hostni pro udrzbu §lis
praktické,NejopatrnejSi jidlono§ ma na sa@bza tyden ukazky celého jidelniho listku, rukavy
m& usmolené od ok a chce-li miti staleisty bor, stoji ho t@as i penize*’” Ukazka
mimo jiné doklada i tydenni frekvenci prani pracivnobl&eni. Jako novy ag pro ¢iSnika
byl navrhovan rondon, upnuty az ke krku.éliM tim odpadnout bilé koSile, nakriky
i naprsenky, nicmén a tuto otazku si autor nepoklada, je otazkalijestvné zapnuti do
pulky krku je pohodiné a praktické. Rondorglnbyt doplren zasérou, nicmég by to nebyl

odeév pro vrchnihatisnika, a dalSim problémem bylo, Ze nebyl povaz@aaamhodny ani pro

starsicisniky. Jako dalsi varianta byl navrhovan obleklého praciho kalik4’®

47 Koprivy, roc. 8, 1916.

47> Kavarnici a restauraiiéproti barveni ri. Hostinsky obzor1930, ré@. 28,¢. 9, s. 8.
476 7enska obsluha v Olomoutiostinsky obzorl927, r@. 25,&. 13-14, s. 118.

4T SUSTA, Stanislav. Jaké Gbory piigniky?Hostimil. 1946, r@. 63,¢. 5, s. 29.

478 Tamtéz.
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S tim, jak se bliZil vSesokolsky slet 1948, s&ahavypracovavat navrhy na jednotny
Ubor pro obsluhujici personal v hostinskych Zivaokt ktery nil byt uzpisoben nejen podle
rovns podniku, ale i vzhledem k pebam praktickynt’®

Oblek byl ukazatelem pomysiné hierarchie v hoséngk/nosti, utit¢ zde v tomto
ohledu panovala i celdada ,nepsanych pravidel“. Oblek ukazoval nejenmatla se jedna
0 zangstnance nebo ,pana $éfa“, ale i na hmotnéggravého nositele. lips to, Ze nebyla
dana pesna norma pro to, co ktery zé&stmanec ma nosit za oblek, pokud zéakaznik znal
podnik lépe, urd mezi uniformami — v fipadt ,lepSich podnik" — rozliSovat. Pro pracovni
odév zen, zda se, existovalo mnohem mémnstitucionalizovanych pravidel, rgsgji se
autority spokoijili s konstatovanim, Zze by Zensk&loba ngla nositcerné nenapadné Saty

s bilou zastrkou. Toto pravidlo vSak vestSi mire za&alo byt uplatiovano az ve 20. stoleti.

4" SUSTA, Stanislav. Jednotny tbor pro obsluhujich&sinanceHostimil. 1947, ré. 64,¢. 7, s. 45.
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3 VEREJNE MINENi VERSUS REALITA

3.1 Postaveni zen pracujicich v hostinské zivnosti a jinde

Na nasledujicich strankach se zéim praw¥ na znénu pohledu nejen na Zenskou
praci, ale i na kvalifikaci Zen, jak z pohledu Zamotnych, tak muiza samoijmg i na to,
jakym zmsobem bylo vnimano, Ze bude moZzné spojit roli matkifohou pracujici Zeny
mimo domacnost, a nasledtyto zjiS€né skuténosti vztahnu k hostinské Zivnosti a to na
zaklad informaci ziskanych zHostinského obzorua Hostimiabh. Jednalo se o dobu
vyraznych promin ve spolénosti, nicmén se ne vzdy tyto zémy projevily i na postaveni
zeny.

Pokud pijmeme tezi, Ze matstvi, jak ho vnimame dnes, je konstruktem
devatenactého stoleti a stejiak je tomu i s p# nutnou pro zdarny vyvojifpadného
potomka, je jasné, Ze¢tina lidi se fkloni k tomu, Ze praci a matdvi nejde skloubit
dohromady, protoZze vSe se musiittkolem ditte, piipadré i manzela. To je vSak velmi
tradicni pohled, ktery ale éra po druh&mwé valce jedt ,vylepsila“. Zena ndla zvladnout
déti, praci, p€i o domacnost i manzela a to sama. Pomocnice v cloosé, respektive sluzky
a hospody®d se na témt pal stoleti vytratily z obzoru Zen. Jen naSe bBhpina ré
vzpominaly, ale jen jako na cosi, co bylo a uz eerdti. Unor 1948 zga¢ zamichal se
socialnim postavenimgtsiny obyvatelstva u nas a tedy i vZzité tradice, byolnéné po prvni
swtove valce, se mohly rozpadnout ipln

Zamgtim se zde na situaci z obdobi od 90. let 19. do 180.20. stoleti, a to
v konfrontaci se starSimi pracemi, které se Wk postaveni pracujici Zeny ve spwiesti.

Pokud srovname materialy z 80. — 90. let 19. dtal€&mi, které vznikly na p&atku
dvacatéeho stoleti, nenajdememe zde Zadit& nazorové rozdily v tom, jaka prace se hodi
pro Zenu. BohuZel Zadné zasadnié¢myn mnohdy ani nevidime, pokud si prohlédneme
piirucky z 30. — 40. let 20. stoleti.

Pokud se podivame na to, jak se na praci zen mbhliia zaatku 20. stoleti, naprosto
nazorna je firucka Josefa Kafky 350 Zenskych povolani, ktera byldawa v roce 1916, tedy
v dokz, kdy jiz Zeny byly zapojeny do véleé maSinérie, naippucce samotné se to vSak nijak
neprojevuje. Jeji podtitul je fiznatny ,Prirucka nezbytna pro rode, jejich zastupce,
vychovatele, rddce mladeze d&ivdivky i Zeny vSechtid, jeZz gipravuji se k manzelstvi
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a hledaji povolani a vytek“.*®® Dale se zde dteme, Ze autor chape povolani Zeny jako
dvoji, a to pirodou reduené a vydiecné*® Praw oné pedukenosti Zeny k manZelstvi
a matéstvi je zde jash dana pednost (jak jiz vypliva z podtitulu), nicm&rmproto, Ze si je
autor vdom toho, Zé¢ada Zen a divek si na svéne musela nejprve sama Walt, uvadi zde
fadu moznosti a profesi. Nicn€pokud si je podroknprohlédneme, zjistime, Ze jsou to
varianty rékolika malo povolani. K dvaham, tehdgstym, o tom, Ze by Zeny néin tézce
fyzicky pracovat® se autor vyjatlije tak, Ze pro Zenu je dusevni prace mnohem nanjgha
a odserpava ji mnohem vic fyzickych $f* A tuto svou Gvahu autor jestlale rozviji
a shrnuje tak, Ze prace je mezi zeny a muzeétead podle ,pirozenych” zakof, proto by
Zena ndla byt vychovavana traghim zpisobem a nettia by byt zatZ?ovana povolanim, které
,Zzdravy Zensky cit pottuje”. Na druhou stranu pokud jednélid na zaklad svych pocit,
také to msobi radu problém nejen ji, ale i jejimu okoli. A nakonec Kafk#a, ze
dlouhodoba duSevni prace u Zeny vede k Upadkuttalergipadnych potomk ktei se
narodi takto zagstnané zen*®*

Naproti tomu samadejn¢ jiz diive bylo propagovano pravo divek a Zen nagléad.
V dokg, kdy vznikla Kafkova frucka, mely Zeny gistup k vysokoSkolskému vekni
a samorejms tyto nazory byly patrné i mnohentiide, jako nafiklad v Zenskych liste¢fi® se
v roce 1889 bylo mozné dist:

.Nechar prohladuji autority, Ze namahani mozku méa u Zem&sledek posSkozeni
jinych orgéani; necha dokazuji, Ze dena Zena jest neschopna k mistei; marno jest tvrzeni,
kterému odporuje zkuSenpsale i kdyby ono bylo pravdivé, nenasledovalo lwho, Ze vysSi
vzcblani ma zstati Zenam nejstupno. Nebocim dikladreji divka se di, ¢cim opravdoyji se
chystil%na samostatny ,boj o Zivot“, tim nééspoléhd na to, Zze by se o ni mohl starati
muz.’

Ve své dob se jednalo o nazor téda radikalni, ktery rozho@nnebyl mnohymi
prijiman. V podobném duchu piSe EliSka Krasnohokskalenddi pani a divelkceskych na

rok 1893, podivuje se nad tim, proy tak dobré &c, jako vzdlani, msla Zenam Skodit®’

480 KAFKA, Josef.350 Zenskych povolani ripucka nezbytna pro rode, jejich zastupce, vychovatele, radce
mladeze digi, divky i Zeny vSecl#id, jez gipravuji se k manzelstvi a hledaji povolani adlgkd Praha : F.
Sim&ek, 1916.

“BTamtéz, s. 14.

82 Na druhou byla i velké skupinéch, kterd Zenan&tkou fyzickou préaci neupiral&hytila patrola s. 112.
483350 7enskych povol4rs. 15.

84 Tamtéz.

485 HECZKOVA, Libuse. Prvni létatasopisu Zenské listy. Co ¢ha kriticka Eliska Krasnohorska?. In
CADKOVA, Katetina, LENDEROVA, Milena, STRANIKOVA, JanaD¢jiny Zen aneb Evropska Zena od
st'edowku do poloviny 20. stoleti v zajeti historiografi8bornik pispsvki ze V. pardubického bienale, 27. -
28. dubna 2006. 1. vyd. Pardubice : Univerzita Blaick, 2006. Zena - status - profese. s. 323-338NI 80-
7194-920-5.

486 ZenaZenské listy1889, r@. 27,¢. 3, s. 56-58.

8" KRASNOHORSKA, Eliska. Boj o dusKalendé: pani a divekieskych na rok 1893893, 6 s. 67-73.
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Pokud nahlizime na vyvoj postaveni Zeny na trhaggrdesmime vSak zapomenout na
to, Ze utité struktury mysleni se &gni mnohem pomaleji a existuji zde i odliSnosti &wvaj
nebo podle velikosti aglomerace (vesnicéstn), ale i vzhledem k vyznavanému naboZzenstvi
nebo socialnimutvodu, coz se na #atku 20. stoleti projevovalo mnohem sgjimez dnes.

A proto i fada nazat, jako ten vySe zmbvany od EliSky Krasnohorske, ktery ndm dnes
piijde jako zcela pochopitelny, se prosadil jetagti nebo lépéeceno byl akceptovan (také
se, jak uz bylaeceno, v pipact Krasnohorské jednalo doslova aij@movy pozadavek) jen
urditou vrstvou obyvatelstva. Prévz tohoto dvodu mohla Albina Dratvo® na téma
Zenskych dovednosti napsat o #mil stoleti pozdiji:

»Tyto fysické sily jsou mezi Zenina uplatnv praci, jakoz i maistvi, které ji pekazi
vtom, aby se mohla zastnavat i muzskymi pracemi. To jeirpzené, tak jako je
samozZejme, ze pohlavi jsou odliSna fysiologicky i psyaticky a Ze patré maji rozdilné
ukoly ve s¥té. Je feba o tom mluvit, nelbbse na to zapomina ke Skodejen Zen, nybrz
i spole’nosti, kterd Zenu nespraymanestnava, odkazuje ji k psadnym pracim jen proto, Ze
jeji schopnosti nezna a nedovede jich tudiz vhoginZit.“*°

Musime si u¢domit, za jaké situace Dratvova toto psala, knigélas v roce 1948,
nicméré jeS€ nebyla ovlivena komunistickou rétorikou a snahouébpapojit Zeny za
kazdou cenu do pracovniho procestes®o to jiz byla doba, kdiada Zen mla zkuSenosti
s ok®ma s¥tovymi valkami (nebo minimakhs druhou sstovou valkou) a kriziitcatych let.
Doba prvni s¥tové valky z#éadila Zenu do praceige ryze muzské a nejen tojfadila Zzenu
do pracovniho procesu v dosud nebyvalém rozsatutewhren, ddizeni hospodétvi, do
vedeni ¥tSich obchod, atd. a rozvazala nejen &avacku, ale ifadu dalSich konvenci
a predsudk. Po skoreni valky seceskym Zendm otégly vSechny fakulty vysokych Skol,
dostaly volebni pravo, v Ustastalo ...vysady pohlavi a rodu se neuznavaiji.... Nekist to
vSak byla zn&né iluzorni, jiz brzy po valce bylo na pracujici Zemghlizeno jako na ty, které
ubiraji muzim, ktei se vratili ze zakap zajeti a lazarét vydélek a proto i Bhem krize bylo
casto slySet nazory o tom, Ze by se Zemdlynvénovat pouze domacnosti. Problém byl
nicméreé v tom, Ze zarstnanost Zzen zdeda ponerné dlouhou tradici, a to Fady divodi,
tudiz i pokud by se situace vrétila do staviedo valkou, stdle by zde pracovalo
nezanedbatelné procento Zen, a to zejména v podakych a textilnich odstvich.

Vroce 1930 bylo ze vSech wjdcné cinnych osob 25,5 % Zen, coZz souviselo
s piimyslovym rozvojem, ktery postikieské zem jiz na konci 19. stoletiCeskoslovensko se
pak stalo nejsilgjSim nastupnickym statem Rakouska-Uherska v tomshmye ¥tSina

88 Albina Dratvova (1892-1969) studovala na Statngnském titelském Ustavu v Praze, pagidna UK
filozofii a matematiku, psobila jako gymnazidlni profesorkafepnaSela i na ifodowdecké fakukt UK.
Témata jejich prvnich praci jsou psychologicka, pakénuje filozofii prirodnich wd.

489 DRATVOVA, Albina. Duse dnesni Zeng. vyd. Praha Ceskoslovensky Kompas, 1948, s. 147.
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pramyslu se nachazela pgawna jeho Uzemi, a st@rtak i fada Urodnych ze&délskych
oblasti.

Ve skuté€nosti byla zarmstnanost Zen vysSi, protozZe statisice Zzen, domBaaiaic,
Zen vypomahajicich v zemlstvi a v Zivhostech, nebylyiédré zaznamenavany. Struktura
Zenské zawstnanosti v fedmnichovské republice se nijak neliSila od okdingtafi, zeny
vétSinou pracovaly jako fimyslové a zerdélské clnice, a jako sluzebné. Nicm&mlavni
pracovni pilezitosti pro Zzeny byl @mysl. Tento trend nastal jiz na konci 19. stol&tly
zatalo dochazet kigsuriim pracovnich sil ze zeftélstvi do paimyslu, obchodu, pe&anictvi
a do véejné spravy.

Pronikani Zen do pmyslu probihalo, pokud jde o og&tvi a profese, v souladu

s pracovni poptavkou. Zeny nachazely uglatrpredevsim textilnim gmyslu, v odvnictvi,
v bavingském a vingském pémyslu, v rukauikarstvi, ve skléstvi, v pamyslu potravin,
v obcho@& a ve sluzbach. Pracovni upl&atin bylo Uzce spojeno sipodem. Tovarni
a zem¢d¢lské cklnice pochéazely v drtivé &Siné z nejchudSichiid, naproti tomu fednice
pochazely ¥tSinou ze sednich vrstev obyvatelstva.

Zapojovani zen do pracovniho procesu bylo gaoit tim, Ze jejich mzdy nebyly tak
vysoké jako muzské a to ani gtejné kvalifikaci, naproti tomu&sSina zen zadnou kvalifikaci
nentla, nicmér pro typizovanou vyrobu stdo zaweni a tim padem mohlo byt dosahovano
vétSich ziski. Uved’me zde skolik prikladi rozdilnosti mezd nejen v jednotlivych advich,
ale i mezi muzi a zenami:

V textilnim pimyslu, kde vroce 1932r/qustavovaly Zeny 63% z celkovéhatpo
zanmestnana, dinila jejich primérnd denni mzda 16,69 u muz 20,80kK:. V primyslu
koZed@dlném, kozesnickém a rukaké'skem, kde v roce 1932 tily zan¥stnané Zeny vice nez
polovinu vSech za#stnana, dostavaly 81% mezd miu4j. 20Ks denre. V primyslu potravin,
pochutin a pozivatin, kde Zeny ve stejném rocalyvehruba 1/3 vSech zaistnand, cinila
pruzmerna denni mzda muz21,90Ke, Zen 15,40K tj. 70% mezd muz Velmi nizké mzdy
pobiraly Zeny zadstnané jako krépvé, Svadleny, vySiviey a modistky — 9,20Kdenrs.
Stejr nepiznivé byly mzdy Zen v pivovarech a tovarnaclkioleladu a cukrovinky, kde se
jejich hodinové mzdy pohybovaly od 1,#0Kko 1,80K. [...] Nizké byly i platy Zen
v obchodech, prodavak a pomocnict®

Pravd@&podobré nejhii na tom byly domackééthice, celko¥ v domackém gimyslu

pracovalo asi 5% vSech zastnanych osdB), ztoho bylo vice jak 54% 7é/

“9BAUEROVA, JaroslavaZan¥stnana Zena a rodinéraha : Prace, 1974. s. 55-56. Cit. dle: STERKNgR.
Technicky pokrok, pracovni doba a mzdy : (Soci#ésieni hospodéké krise).Praha : Usedni dlnické
knihkupectvi a nakladatelstvi Antonin&eny 1934. s. 87.

491 Srov. Tamtéz, s. 56. Cit dle: MALIK, KZakladni raz vyskytu doméacké prace’eskoslovenskuPraha :
[s.n.], 1931.s. 9.

92 Srov. Tamtéz. Cit dle: WEIRICH, Markdtaré a novéCeskoslovensko Narodohospodésky pehled
bohatstvi a pracel. vyd. Praha : Ferd. Svoboda, nast. Jaroslave8at®38-1939. Prakticka knihovndada
velka, sv. 1. s. 168.
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Charakteristickym rysem domacké prace byla velrould& pracovni doba (10-18 hodin),
prace dti a starych lidi a fitom relativre nizké mzdy'®™® Napiklad Zeny, které daly
kabelky z naviéknutych petkk, dostavaly v roce 1928 za kabelku 8 KEle podnikatel, pro
kterého pracovaly, dostaval 10@.KTydenni plat tkadleny se na Liberecku pohyboverin®

a 12 K a navlékaky koralki vydélavaly deng 2-3 K&, musely ale pracovat dvanact
hodin#%*

Jak jiz byloreceno, v dob krize se stal€éastji ozyval nazor, Ze vdané pracujici Zzeny
Lubiraji mista muém®, takze by se krize #&ha eSit pra¢ propousnim Zen. Alois Jedika
vidél priciny zvySené zagstnanosti Zen v tom, Ze uz sami zatnavatelé se snazi ziskat jako
zanestnance zeny, protoze jsou l&jgi, coz vSak vede i k menSim pat v piipad muaA,
stejreé tak k jejich vySSi neza¥stnanosti. Nezadstnanost, stefnjako nizsi pijmy vedou
k menSi nagi na provdani. Na druhou stranu uvadi, Ze Zeny hesli spiS pro
,mechanizovanou® praéf®

Nakonec shrnuje situaciNemiZzeme Iléiti krisi na Ukor pracujicich Zen. Koriee
znovu podotykdme, Ze snizovanim:platrpely Zeny vice nez muzi, nebmrumerny zensky
rocni prijem v kategorii soukromozasinanecké byl snizen o 12,75%, kdezZto uirpaaze o
11,63% k 31. 12. 1934'* Jedlika v podstat v krizi vidi pro CSR jako hlavni sociélni
dasledky pokles porada siatesnosti, vziist rozvod, rozluk a sebevraZ8’ Tedy nedostava
se nijak z vleku toho, Zze hlavnim ukolem Zeny j®upit do manzelstvi, nejlépe olfdaého
détmi, nicmérk na druhou stranu, jak je g chape i zrinéné pongry ve spolénosti a proto
uznava, Ze préadu Zen se stala pracedbnutnosti, nebo pragtdkem pro sebeuplaimi.

Pokud se v&ak podivame na statistiky, zjistimey debs prvni republiky®® pracoval
nejwtsi paet zen vdomacich sluzbach (68,72%), veepgch sluzbach (32,01%),
v obchod (30,49%) a v zewudélstvi (28,71%). Podle povolani tkity nejvetSi cast
zamstnanych Zen nekvalifikované pracovni silyshnite a nadenic&® Tedy, i kdy? peet
kvalifikovanych Zen stale stoupal, ucttych letech jestnedosahoval takové vySe, aby bylo
ve WtSim nefitku mozné mluvit o fdomém uplaténi Zeny samotné jako kvalifikované sily,

ale pra¢ se jednalo o jiz zmibvanou nutnost. Pokud se podivame na situaci tatkaa

93 Srov. BAUEROVA, s. 57.

“9Tamtéz, s. 58. Cit. dle: Zpravy dafiniinnosti Zivnostenskych inspekfora rok 1932, s. 65.

9 JEDLICKA, Alois. Hospodéska krise a jeji tisledky proCSR. 1. vyd. Praha : [s.n.], 1935. s. 45-46.
“%Tamtéz, s. 48. Zdroj v textu autor necituje, z peaimby snad odpovidala publikace Statiadl statisticky
v Praze: Statisticka tenka republikyCeskosl. Zpravy Statilstatist. WCSR.

“"Tamtéz, s. 53-54.

*®podie gitani lidi z 1. 12. 1930.

499 SVORENOVA-KIRALYOVA, Blanka. Zena 20. stoleti ve &¢ prace : Pohled na zafatnanou Zenu v
modernim sité. 1. vyd. Zorka Adamcova. Praha : Prace, 19683s. 6
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stoleti v USA, pilis se neliSila, 74% vSech v§l@cné ¢innych Zen bylo zagstnano ve 12
povolanich: sluzebnagisnice, Svadlena, zewmklska dlnice, hospody# prodavéka,
witelka, majitelka farmy, porodni asistentka, neKilavana dlnice >®

DalSim zifady problénd, m¢nicich se jen pomalu, byly pracovni podminky.
Nedodrzovani osmihodinové pracovni doby (uz&keénpo prvni sitové valce), netiniho
klidu, ktery el podle zakona zdnat pro Zeny zadstnané v tovarnach nejpagidv sobotu
ve 14 hodin, a nmiho klidu bylo véejnym tajemstvim. Osmihodinova pracovni doba nebyla
dodrzovana ani u prodatek. Nagfiklad prodavaky u velkoobchodni firmy MaceSka
pracovaly Bhem ¢tyi tydni 87 pes ¢as. Stejd tak pomocnice v domacnosti, hostinsky a
kavarensky personal a ofmtatelky pracovaly &n¢ 12-14 hodin denn®*

Musime si vSak wdomit, Ze to, co bylo kritizovanored sto lety, je i dnesébnym
jevem, napiklad ve zdravotnictvi jsou dvanactihodinovéésm zcela Bzné a pokud Zena
dnes pracuje ndjklad ve vedouci funkci, samigmé se od ni ¢ekava, Zze bude aktivni
i delSi dobu, mnohdy bez naroku na o&lpek o vikendu.

Jednu z mnoha Uvah s tématetbkého osudu pracujicich Zen séz@me doist ve
spisku Psano Zzenam od Duchoslava Panyrka:

.P redevsim trpi prodavay, zvlas ve vtSich zavodech, nasledky stalého pobihani
nebo stani. K&éli obecenstvu, aby mohlo se obdivovati o¢hpersonalu, nedovoluje se
prodavakam takka ani toho nejmensiho pohodli. @asného rana az do pozdniho‘em
jsou nuceny stéti, zvlasv obchodech, kde proud zakaznjigst nepetrzity. Usednouti mohly
by jen ve chvili, kdy v kr&mikdo neni. Jsou-li vSak kupujictiipmni, nezbyva prodavee
nezli udrZovati stéle onu atitudu lehkého skldrha'enicasti trupu vged, jakym se vyzdaji
lidé k sluzbam ochotnéekajici na rozkaz nebrgni, aby je hned vyplnily. Hlava jich byva
vlidne obracena ke kupujicimu a nohy stale maji by#éswnebd prodava’ka hned Suka
v této mistnosti, hned v oné, tu nese v ¢idpoustu Skatuli, tu zase odnasi nehodici sé&rvyb
tu jako veverka vyléz4 po sakéch na nejvySSi etaze, tu sklani se az k zenaly t®
telocvik, ovsem bezdny, a jelikoz bez oddechu, toz zajisté SkodliwZlsd takova trva az 12
hodin dend a jest ¥ru namahava, protoZze prodaika neniZze sicasto ani minutu

odpaiinouti, kdy? si zakaznici ,dvé podavaji“>®

Rada podobnych Gvah se v periodikach relgmu 19. a 20. stoleti objevovala vcelku
pravidelré, nekdy se jednalo o¢kky osud tovarnich dhic, jindy o Svadleny, sluzky
a posluhoveky, prost o celou Skalu fyzicky pracujicich Zzen. K tomu dSem nutné dodat,

Ze to, Ze prodavé&u by nendlo byt vidét sedt, platilo jeS€ ve 30. az 40. letech 20. stoleti, jak

*OTamtéz, s. 63.

IBAUEROVA, s. 63. Cit dle: MALA, Anna.O vydlecné préaci Zen 1. vyd. Praha: Komunistické
nakladatelstvi a knihkupectvi, 1925. s. 64-65.

*2pANYREK, DuchoslavPsano zenam : Iékaké causeriePraha : [s.n.], 1899. Hygiena prodésie, s. 299-
307.
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vzpomina FrantiSka HaSkova, rozena Tellingerovddgvaka si vzdy pry mila najit réjakou
ginnost, dokud nevstoupi dalsi zakaznik, to vyzatidam Tellinger, jeji tatine®?

Pokud se podivame na praci Zen v tovarnactt, sipuace neni zcela jednozna, na
jedné straé se déteme, Ze kdyz divka, ktera sotva odchodila Skolijde do tovarny,
dostava se tak mimo dohled svych tadpro ni v jednom z nejsloZjSich obdobi Zivota.
V tovarre pak slysi kleni a neslusi&i a snadno si na tentoigob Zivota zvykne, neciti pak
potiebu rodinného Zivot®*

A na druhou stranu je zde Uvaha Albiny Dratvove:

.Chvali se, Ze tam, kde pracuji Zeny sgotes muzi, je &Si cistota nez kde pracuji
muzi sami, je &tSi paadek a pohodli, Spina a hrubéci se objevujiFidceji. Zena je odevzdy
zjevovatelkou mrak tuto svou dobrou vlastnost udrzuje od dob mythibk kdy Ifigenie

pusobila na uhlazeni drsnych meaBkythi, az podnes, kdy:ipobi dolie i na spoludiniky

v tovarrg.“ °%®

Prvni citace je z Kalendi@ pani a divekeskych na rok 1892. Jak jiz byteceno,
Dratvova swj spisek vydala vroce 1948, mohla se vSak situage radikalg zmenit?
Nezapominejme, Ze iak nazoii se Dratvova nijak nevymykal&n, platnym na zstku
dvacatého stoleti. Prayoodobré maji ¢ast pravdy oba autp jen stim, jak pokrdéla
industrializace a zapojeni Zen do dalSi #&e masSinérie, zas se @&co znenil nazor
spole&nosti na praci Zen v tovarnprotoze vzdy zde bylo jinak nahlizeno na pranianych
typech zéizeni v ramci jinych kritérii. To znamena, na pracodinném podniku se pohliZzelo
mnohem Iépe, Zena zde byla paf$V kontrolou spoknosti, nez pravv tovarrg, proto byl

i socialni givod pracujicich virznych od¥tvich odlisny.

3.2 Zeny v zivnosti na p Fikladu hostinskych spole &enstev
v Pardubicich a Holicich
Pokud se na postaveni Zeny podivdme z hlediskavafch material, které se
dochovaly po ¢innosti spoléenstev hostinskych v Pardubicich a Holicich,v Feolio

vyborovych schzi se o Zenach dozvime fipadech, 7e zerou’® nebo pokud se

°%3 Yvedeno mimo zaznam rozhovoru s Frantiskou Hadkovo

%4 NESY, P.C. Emancipace Zen se stanoviska narodotésfého.Kalenda pani a divekieskych na rok
1892 1892, 5, s. 95-1009.

%5 DRATVOVA, Albina. Duse dnedni Zeny. 150.

%% Nagr. Zprava jednatelské z 25. 6. 19%@qnesena na valné hrontapoleenstva, kde je jmenovéna zista

manzelka Josefa Koubka nebo v Protokolu valné hdgree25. 11. 1919 - jmenovana jako zefa pi. Stebska,

béhem véalky se spobenstvo neschézelo, i vidatych letech byly &novany vzpominky zetalym ¢lenam, ze

¢tyi zentelych byly d Zeny, Protokol valné hromady z 22. 6. 1937, nedloa’hromada z 24. 6. 1938.
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spole&enstvem z&nou soudif®’, jinak Zeny vrchol spol@nstevni hierarchie téthnezasahly.
A pokud ano, coZ bylo az v délpo prvni s¥tové valce, nezda se, Ze by jejich aktivitglyn
pravidelny raz. Mnohdy tyto aktivity souvisely sp$jistou formou dobronnosti nebo
s pod@irnymi aktivitami spolku, imo s pravni problematikou provozu jen okrajo¥eny
tak byly pgitomny @i ustavujici valné hromadclent spol€enstva hostinskych, ¢gpnika

a kavarnik pro ,ztizeni svépomocné akce gehniho pispivku v pripads amrti ¢lend
a jejich¢innych rodinnych fislusnilki v Zivnosti hostinské a ¥gpni v okrese Pardubickém?®,
konané 1. 6. 1932, kde ve spravnim vyboru dedetii je jmenovana Marie Machkova
a v ti nahradnichélenech Anna Palackova, v dozimm vyboru, ktery mil 6 ¢lend, zadna
Zena zastoupena nebyfA.

Pani Maché&ova je zmhovana i jako fitomna i jednani clize vyboru oii roky
pozdji®®, stejri tak odtyfi roky pozdji pani Palackova®

V seznamugéleni spoléenstva z roku 19F1 je mezi osmi zakladajiciméleny
uvedena Hermina Valentova, iz prispivajicich¢lena bylo u Marie Semonské dopséano, Ze
pati mezicinnécleny.

V seznamuinnych¢leni bylo uvedeno Sest Zen: Anna Jirouskova, Helenav@uM.
Semonskd, Marie Rlska, Anna Strouhalova a K. Kysela. Takze z 9feaktive 86 (byly
provadny rizné Skrty, u nichz je problematick&ity k jakému obdobi se vztahujieslovani
bylo oboje fivodni) miZzeme wit, e bylo mezi 7, 4 — 8,1% Zen. O rok pyrtt* jsou
v soupiswlenstva Zeny uz uvedeny jen jakioné, a to nam jiz znamé Helena Rulova, Marie
Stielska, Mar. Semonska, A. Strouhalova aééwina Klosova, tedy 5 Zzen z %¥end, asi
5,5%. Snad se jednalo jen o Zeny, které ziskalgdsinpro svou osobu a neprovozovaly ji
vdovskym pravem, ale sditosti to nelzeict.

Pokud totiz srovname tyto Udaje se situaci v hiavmést, tedy pokud se na
hostinské koncese podivame z hledigkimosti zastoupeni Zen a ndupro Prahu a okolni
obce mezi lety 1896-1910 plati, Ze ze vSech ost#rgkvlastnily koncesi, bylo 22-24 %

x 513

Zen?™” Nicmére je to stale propastny rozdil. Do této skupin§Zzou byt sice zahrnuty i Zeny

provozujici zivnost vdovskym pravem, jelikozZ tototérium ve statistické k@nce uvedeno

07 Zaloba byla podéna sleami Marii a Helenou DoleZalovymi v zéleZitosti pst@losti L. Plesche, ktery
odkéazal majetek spalenstvu, Sctize vyboru 28. 11. 1911.

%8 protokol vyborovych sdizi, 1. 6. 1932, Ustavujici valna hromada.

%99 protokol vyborovych sdizi, Protokol schze fondu podfrného, 30. 1. 1935

>0 protokol vyborovych sdizi, Protokol schize vyboru, 7. 4. 1936

> protokol vyborovych sdizi, Seznangleni ke dni 15&ervence 1911.

*12 protokol vyborovych sdizi, Soupislenstva ke dni 30. 4. 1912.

*13 Statisticka knizka [...] za rok 1896, 1900, 191919-1920
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neni, nicméa& i tak se niZze zdat, Zze v Praze bylo podstatvice Zen Zivicich se jako
provozovatelky hostinské Zivnosti, nez ve venkoeskgkresech.

V Matrice ¢lenid spole&enstva hostinskych v Holicich z let 1910-1915 z 28@nand
se 32 tyka Zen, nicménvzhledem k tomu, Ze v tomtéz obdobi uttgdHolice, Zeclenem
spol&enstva je zhruba polovina tohoto¢poosob, nize se jednat o Udaje zm& zavadjici.
Néktera jména sice bylar@Skrtana, ale rozhodrse jedna spiSe o vyjimky, rozh@dne o
polovinu jmen. Pokud bychom vSakdgiali s €mito Udaji, koncesi by #o (at’ ziskanou pro
sebe nebo provozovanou ,co vdova“) 16% Zen.

U tfady z &chto Zen je uvatho, Ze Zivnost provozuji vdovskym pravem, z 32
uvedenych jmen Zen je tato poznamka u 11 z nigedné Zeny je poznamka, Ze charakter
Zivnosti neodpovida tomu, abyéha byt ¢clenkou spoléenstva, jedna Zena se své koncese
vzdala ve prosich dalSi osoby, tedy iieme poitat pouze 30 Zen. U jedné Zeny se zda, Ze
Zivnost nechavala provozovat najemcem, dale jewxdetna ndjemkyd a jedna Zena jako
pachtyka.

V druhém seznamu, ktery je bez konkigfiho oznaeni, snad se jednd o souhrn
provozovanych koncesi, jelikoZz se zde vyskytujipm&e seznamu prvniho, je uvedeno 25
Zen. Jako Zeny provozujici Zivnost vdovskym prav@myedeno 13 z nich. U jedné Zeny
piipsané slovo ,najemce"” @te byt zavagici, nevime, jestli je ona ,ndjemce”, nebo zda
Zivnost ndjemcem provozuje, prapddobr vak byla najemkyrt:

V Bievnow, ktery nebyl zahrnut do udafStatistické knizky, podavaly Zeny necelych
20% Z&dosti o udeni koncese. Nicménz celkového objemu Zadosti podanych mezi lety
1896-1913 bylo povoleno pouze 43,2%, u Zen pak pgimleno 13 Zadosti, 13 zamitnuto a 3
7adosti nespadaji ani do jednésehto kategorif®® Ale i zde plati, Ze wit procento Zen
provozujicich Zivnost je poémé slozité, vzhledem k tomu, Ze nemam k dispozichagez
koncesovanych hostinskych pro konkrétni rok (v &®iéjs Zivnosti koncessovarté jsou
Gdaje z ®kolika let, nicmég nejsou kompletni).

Muzemetrict, Ze pordr vdov a Zen, které si o koncesi zazadali, byl karuyrovnany,

a to mizeme dal rozvést do Uvahy, pree Zeny provozujici hostinskou Zivnost po pom
dlouhou dobu nijak neorganizovaly, z mnohych zmineddbornychcasopisechHostimil
aHostinsky obzomizeme dokonce ziskat dojem, Ze byly zcela pasivda Ze totiz, Ze
hostinské prosedi bylo pondrné konzervativni, Zena se glrrealizovala v ramci é&Zného

°'* Matrika ¢leni spolésenstva hostinskych 1910-1915.

*150U Smichov, kniha. 16, ZaleZitosti tykajici s Zivnosti hostinskyckancesi ku sténi piva do lahvi, 1897-
1914.

10U Smichov, knih&. 35, Rejstik Zivnosti koncessované 1891-1905.
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chodu Zivnosti, ale pravni otazky, i kdyZ se ji frestedre dotykaly, genechavala muim.
Tak to, Zze po schvaleniykazu zisobilosti byla Zenam - vdovam zmg ztizena moznost
pievzit ZivnostfeSily na stranach tisku i na sjezdech muzi, ne ¥ealgo az mnohem pogo

a obdobna situace se opakovala po schvaleni gaffes&dakazu Zenské obsluhy, ktery se ve
svém disledku netykal pouzeiSnic, ale vSech Zen kra@modinnych pislusnic, v gkterych
meéstech veiicatych letech. Moji domtimku pasivnich Zen tize podpdit i archivni material
pardubického spotenstva, kde se ani po druh&®weé valce v poradnim sboru nevyskytuje
Zadna Zena. Sfpomnou Zenou se setkame vroce 1946, niémede pravdpodobrd
zastupovala néfiomného manzelt’

Neznamena to vSak, Ze by Zefiglly své Zivnosti ,bezkonflikts&“, Pracovni vybor
zanestnana hotelovych a hostinskycki s€Zoval, na nam jiz znamou pani Kubikovou,
provozujici vinarnu ,Srdko“ v Pardubicich, protoZze zastnavala,nevyucenéhocisnika,
neodbornika“a i kdyZz bylo do protokolu napsano, Ze vse je wizené, o mssic pozdji
figuruje v dalsi stiznosti ,Srdfko* jako naini vinarna>*®

KdyZz se konala prvni ustavujici vyborova &zh, bylo evidentni, Ze gipomnosti
Zeny nikdo nepgitd, mezi muzskymi jmény, uvedenymi v kolonce &0 se konala za
piitomnosti paf*“, je uvedena piCerna a mezi omluvenymi pi. Sprincova, druh&igehse
vSak konala bez Zen, nebyly zaznamenany atiterpnych, ani v omluvenych?® Pii schizi
poradniho sboru je meziipmnymi jmenovana pani Kédlova, i jedenacté sdizi pani
Cerna a jako host pani Semotlové, I8 schizi je mezi omluvenymi pany pafierna>?°

Zda se, Ze Zeny se trochu do feap) dostavaji, az kdyz &aly vznikat akni vybory,
mezi nahradniky byla uvedena Jarmila #&8va-hoteliérk®’, ta byla jako novyclen
poradniho sboru jmenovana 12. 3. 1948.

Snad to bylo proto, Ze v &kim vyboru bylyteSeny i ryze praktické otazky, ridgad
zde ngly byt proSeteny problémy s ,opilstvim a prostituci” ¥kolika podnicich, a to v
znameém, ,Sraiku“, a déle je jmenovana Teresi¢ikavova ze Zamecké ulice, Modradada
Jana Dolezala, Stard Beseda Ruddlfarného a Zlaty Soudek provozovany najemcem
Stroblem. Znova je tedy vt Ze Zeny, stefhjako muzi se nevyhybaly provozovani podnik

pochybné possti.>?

17 Kniha protokoli, 11. sclize poradniho sboru 6. 9. 1946 je wiral pani HanuSova, mezi omluvenymi je
jméno Hanus, které je v seznamuisdhuvadno pravidels.

>18 Kniha protokot, 8. sclize poradniho sboru 14. 6. 1946 a devatazeporadniho sboru 3. 7. 1946.

*19 Kniha protokoli, Prvni ustavujici vyborova stke 18. 12. 1946 a Druha vyborova o 7. 1. 1947.

20 Kniha protokot, 1. 4. 1947 5. sétze poradniho sboru, 22. 10. 1947 11 igehporadniho shoru.

°2L gchize akniho vyboru a poradniho sboru 3. 3. 1948 a 12.938]1jako pitomna je uvedena i na sch
10. 3. 1948, kde bylo vzpominano na ,tragicky zésmot Jana Masaryka.

%22 Kniha protokoli, Schize akniho vyboru 19. 3. 1948
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V nahradnicich v ramci poradniho sboru, kddanbyt jednaftetina zanistnané, byla
jmenovana ¥ra Kopeckd, pokojska v pardubickém hotelu Novy Bejn a RZena
Svestkova, mika nadobi v nadrazni restaurddi.

Jak se situace po unoru vyiastala, setkame se s ryze politickymi tématy, a tedy
i zapisem o konanychiepdnaSkach na téma potiraeirného obchodu a Septané propagandy,
nebo o politické situaci statuigml a po historickém anoru, do kterého je zahrnuta
i rovnopravnost Zivnostnictva &ldictva, dvoulety a ilety plan a situace v USA?

V Holicich je z protokal patrné, ZeteSily stejné problémy, které jsou tolikrat
zminovany vHostimilu a Hostinském obzoruedy prodej lahvového piva. V holickém okrese
tak, i jinymi zpisoby, nélo hostinskym Skodit 122 Zivnostriik coZz neni malo, vzhledem
k tomu, Ze Holice uvady jako ¢leny svého spotenstva 102 lidi, dale jmenovaly, Ze
v Pardubicich ma spalenstvo 126, v Rlowi 130 a napiklad v Litomysli 150¢lena (tykalo
se to nejen Wsta samotného, ale i okolnich ob¥.

Nekdy se také stavalo, Ze povinné sgelestevni firdZzky rekdo nezaplatil, mezi osmi
hiiniky byla jedna Zer&®

V knize protokol z let 1945 — 1948 se dozvime &a malo vic z BZznych problém,
je zde zminka o roztbvani ovocné tavy do hosting nebo o ,rozdlovnicich” lihovin nebo
o piid&lu pracovniho obkeeni>?’

Tyto sondy do ssta Zen vramci hostinské Zzivnosti z hlediska sgaistevnich
materiah samozejm¢ nedovoluji vyvozovat obecné zfy, protoZze Praha se v mnohych
ohledech liSila od zbytku zena steji tak neni mozné s jistotaict, Ze se podomnemohly
vymykat napiklad i Pardubice, na druhou stranu nam al@gamdhaluji spektrum problé&m

nad kterymi je mozné se zamyslet.

23 Kniha protokoti, Schize poradniho sboru 7. 5. 1948

%24 K niha protokoli, Schize poradniho sboru 22. 10. 1948lanska schize pro Velké Pardubice 22. 10. 1948.
% Jednaci protokol=Zapisnik s jednanich valnych wnvyborovych salzich spoléenstva hostinskych
v Holicich od roku 1910 do 10. 12. 1913, s. 22 & sProtokol schize vyboru spokenstva z 6. 10. 1910., s. 75
Skadci.

> jednaci protokol, Protokol ze 7. 9. 19#idna schze gedstavenstva.

27 Kniha protokol 1945 a 1946, 1947 a 1948, 10. 8. 1945 ¢hmdni ovocné vy, 12. 9. 1945 sélze
poradniho sboru, geni ,rozcElovnici ,, lihovin ztad¢leni spolé&enstva. 5. salze poradniho sboru 29. 3. 1946,
piidél pracovniho obléeni.
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3.3 Vliv sv étovych valek na vyvoj hostinské Zivnosti a postaven i
zen

Vdobé véalky ,délala hostinskym vrasky® nekald konkurence v padob
nekoncesovanych vyimaven, které si otéely Zeny, snad jeStvic, nez kdykoliv pedtim.

V okoli Prahy byly pry rozbujelé zejména na Zizk3%

Nicmére pokud se jednalo o Zivhosthdre koncesované, zda se, Ze ty hostinskym-
muzim nijak nepekazely (pokud ovSem nigkratovaly ramec své koncese). S tim, jak stale
vice muZ odchazelo do valky a na jejich misto nastupovagnbelky, které za titych
podminek mohly Zivnost provozovat, setkame se amadtmto Zenamg¢i détem, eventueka
i sc¢lanky, které se zastavajichto Zen nafklad, pokud dostaly vyp@d’ z najmu. Véervnu
1915 byla dokonce Obchodni a Zivhostenskou komeretaze zavedena ,bezplatna poradna
pro pislugniky osob narukovanych®, ktera radila s otazkasetnictvi a provozu Zivnostiz®

Jak se valena masinérie stujpvala, objevilo se dokonce i jakési g&dvani Zenam,
které se snazi manzelovu zivnost udrZ&fase Zeny, které jiz v débmiru byly skromnymi a
vytrvalymi pomocnicemi svych manzebswdcily se nyni, kdyZ muzi odeSly za vojenskou
povinnosti, co nejskieji. — Posludny pokyhorganisahich tak, Ze nas to naplje hrdosti,
pracuji skrong a nehluné [...].“ °%° Jak je vidt podpora a porozueni existovaly, pokud se
Zena potidila pozadavikm jinych, v ostatnich #padech mohla dopadnout ,vSelijak”
(obzvla¥ pokud Zivnost, by s koncesi, roz8la o jiné neschvalené aktivityalredre ci
.veiejnou moralkou“-v dob valky se jako nejjednodussi moznost nabizeEstavec, coz se
také nevyhnulo kritice v tisku). Konkrétni jménaesichybi, nicméh je uvedeno, Zze¢mto
aktivitam se nevyhybali muzi stgnjako Zeny a to zejména ti, majici své podniky na
Vinohradeci?®*

K aktivitAm, jeZ organizovaly, i na kterych se gdebyi Zeny, paily i kurzy usporného
vareni, pravdpodobré se znalosti v nich ziskanych vyuzivalo nejen v domostech, ale i
v hostincich — jako se postuppiidélovy systém hroutil, byloieba nahrazovatim dal vice
potravin a k tomu existovala tizaeni, omezujici podavanékterych pozivatin, nagklad kava
se sndla podavat pouze v &ité hodiny, byly roz&eny postni dny v tydnu, zakusky nesyn
byt vyratény z mouky a jist by bylo mozné nalézt mnoho dal$iho. Unbwéchto kurz viak

528 Doméci vyvipvani.Hostinsky obzorl914, ré. 12,¢. 11, s. 85.

%29 Bezplatna poradna praiplusniky osob narukovanycHostinsky obzorl915, ré. 13,&. 13 a 14, s. 24.
*%0 Nage ZenyHostinsky obzor1917, rg. 15,¢&. 3, s. 22.

%31 Neplechy v nasi zivnostHostinsky obzor1915, r@. 13,¢. 7 a 8, s. 30.
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byla nizna, vHostinském obzorise setkame sice s pochvélenim tohoto napadu, ale i
kritikou nefundované vedouci kur2tf.

Co se tye Zenského personalu v hostincich, asi nejvice ekrjagnnovanocisnicim.
Nutnofici, Ze ¥tSinou to nejsou zrovna lichotivé zminky, naopadkyd sereSi zanistnani
Zen napiklad v kuchyni, ¢i pokud neni zcela jisté, zda rédgad prodavéka ve vyepu
lihovin pati k pomocnictvu, jsodlanky wcné, pokud se jednadSnice, uvadné ¢lanky se
piiliS konstruktivni nezdaji. Vifpad: jinych hostinskych pomocnic se nesetkaméggalem,
Ze by bylo jejich postaveni srovnavano s Zenarmych statech, ale o ogahi proti¢isnicim
jinde se setkame. ,Sluzebnychéwdat se Hostimil v zamysSleni nad jejich podstavem
v hostincich zastava takto:

.Moderni ,ufiflané” panicky divaji se na takoved’e s patra a povazuji sluzku, ktera
slouzila v hostinci za dto mé@ cenného i v ohledu mravnim. [...] V hostinské kuach
sluzebna k mravni Uheristé nepijde, je vSak otadzka, neni-li k tomu mnohem vitleftosti

pro nastavajici parky na vyletech, v divadlech, biografech, koncehsimich, na kluzistich

a jak se ta vdechna shromazdistladych lidi jmenuji.®*®

Na druhou stranu ¢iSnicich se di&eme, Ze zatim co u nas vlivem valky doslo k
piisnym opatenim, ¢iSnicim byla nézena nucena zdravatrpolicejni prohlidka, V Anglii,
prisly ¢i&nice do mody a protoZe jich nebyl dostatekalai sluzky dlat sisnice>**

A vycet mize nadale poktmvat, z texi se zda, Ze je mozné dat rovnitko mezi
prostitutku &i3nici, coZ ovéem nebyl novy &%

O nedostatku muzského personalu v hostinské Zivisest@itdme od roku 1916,
nicmére ani to nemni nic na utocich né&isnice, i kdyz je vzdy AZdaziovano, Zze samdejme
proti slusnym Zenam hledajicim obZivu se nic neréarmi

Vyhlasky upravujici kontrolu nad Zenskym personélsnmohla vydavat gsta sama,

a proto se d@tame: ,Politicky Grad v Mor. Ostra¥ vydal vyhlaSku, dle niz si vyhrazuje
pravo vyzZadovati vygdceni o zdravotnim stavu Zenského pomocného persoiiato
vys\dceni mize v utitém obdobi byti vyzadano znova bude-li ho'gloit“>3’ Zajimavé je, Ze
se zde jiz nehowd jmenovit o ¢iSnicich, ale o pomocnicich obégrtoz ovSem byly i Zeny
pracujici v kuchyni, a snad protaigeme najit i dotazy,jestli je ta konkrétmanestnana zena
Zivnostenskou pomocnigi nikoliv — divodem mohlo byt jak poji8hi, tak i tato zdravotni

*32 Kursy o Gsporném vani.Hostinsky obzorl915, ré. 13,&.1a 2, s. 5.

°% gluzebna &vcata a zastnani v hostincichdostinsky obzorl914, ré. 12,¢. 6, s. 44.

°3 podivny vliv valky v Anglii.Hostinsky obzorl914, r@. 12,&. 21 a 22, s. 149.

°% Cignictvo, vélka a Zenska otazkéostinsky obzor1915, r¢ 13,¢. 13 a 14, s. 53.

%% ({8nice.Hostinsky obzor1916, rg. 14,&. 23 a 24, s. 96.

3" Dohled nad Zenskym personalem v hostincich okyahsHostinsky obzorl916, ré. 14,&. 7 a 8, s. 30.
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prohlidka, coZz uvéto neni. Nicmé# trochu jako vysrch zni dokotieni ¢lanku, kde si
autor tento zpsob dohledu nad Zenskym personéalem pochvaitije.

Naproti tomu v [8¢in¢ a okoli vyeSily probléemy ohledhzenské obsluhy tak, Ze ji
zakazaly, coz se santepr¢ nelibilo fac® hostinskych a fipad skogil pied Spravnim
soudnim dvorem ve VidAf® ReSena byla nejen Zenska obsluha, ale i vstup dtinbis
,zenskym hosim, proti nimZ nejsou vyléany namitky ze stanoviska mravnostnifi3“ve
Vidni nic podobného neplatilo, a proto si majitelistinskych Zivnosti proti takovym osobam
vyvinuly vlastni zgisob ,obrany* — Ony ,damy“ byvaly z kavarny vystrigag tim, ze je

s s

nechali @ilis dlouhocekat, nebo se jichiSnik hned po ffichodu zeptal, jestli si snad u#ep
platit.>*!

Obaclanky se vzaachshoduji v tom, Ze jedkdy velmi nesnadné rozeznat, jaky ,druh
Zeny" pra¢ do mistnosti vstoupil — to se také nevyplatilo wge zmhovaném pipack,
kavarnik pokladal ,sluSné&suce” za prostitutku, dostal pokutu.

Jak jiz bylo fe¢eno, v hostinské Zivnosti se vyskytovaly i Zenyjicjg postaveni
nebylo vzdy zcela jasné, nédad nemusely byt hlaSeny k nemocenské pokiadnepodilely
se imo na chodu Zivnosti, praty ¢asto byvaly hodnoceny zapér kdyZz mnohdy se zda,
Ze ne tak, jak@i3nice, jednalo se o ,bufetové damy* a animitéy.

LAnimirky*  Zily  z procentudlniho  podilu  zifmu provozovatele Zivnosti,
neobsluhovaly, neuklizely ani se jinak neangazovalfostinské Zivnosti, nicmén
s majitelem pla spolupracovaly.

Pro Zenské pomocnice vzniklo za valky i nove ,pawndl, je sice uvagho jako rarita,
nicmérgé opodstatdind, vzhledem k probléiim se z&sobovanim a tim i nutnosti vystat
dlouhou frontu, nez dotpy mohl dostat sy pridel: ,[...] Dne 9. listopadu byl v malém
oznamovateli ,Narodni Politiky" takovyto insertDevce kcekani na potraviny pro vSedni
dopoledne fijme Kaskeline na Smichay...]* >*

Jak se zda, postaveni Zen v hostinské Zivnosti &enb valky nijak vyrazé
nezlepSilo, ba naopak — stale byla¢na opaiteni proti rozmahajici se prostituci a tim musela
byt logicky postizendada Zen, takasto zmiiovanych, které pouze hledaly obZivu. Nezda se
vSak, Ze by byla snaha&jak postaveniéchto Zzen zlepSovat, pokud se jejich ¢lidstaval

snesitel®jSim, bylo to v Uzké souvislosti s tim, jak se Beyalo postaveni pomoctiiknui.

*% Dohled nad Zenskym personalem v hostincich ostfahsHostinsky obzor1916, ré. 14,¢. 7 a 8, s. 30.
*¥ Hostimil. 1916, ré. 33,¢. 29, s. 524.

40 Tamtéz.

*>*Lvidenské kavarnyHostinsky obzorl917, r@. 15,&. 1, s. 5.

42 Dama, zamstnana v neni kavarg. Hostimil. 1915, r@. 32,¢. 2, s. 22-23.

> Dévee keekani.Hostimil. 1916, ré. 33,¢. 22, s. 366.
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Na druhou stranu je mozné konstatovat, Ze timpglem valky vzrostla za#stnanost Zen,
amerné se tim zvysil i pdet Zen pracujicich v hostinské Zivnosti a to i n@&dpucich
mistech®, vzhledem k tomu, Zada majitel koncesi-mui byla odvelena, ffjpadré ve valce
zentela a Zeny Zivnost hkilizataly provozovat déasré misto nich, nebo vdovskym pravem.
To jisté zavdalo podét k pozdjSimu lepSimu vzélavani v ramci této zZivnosti.

S véleénym stavem se muselodti Sefit, ne sice hned, ale kdyZ bylo jasné, Ze vélka
neskoti tak brzy, jak se vSichni domnivali,éi se naped hledat cesty k snizovani nakiad
Tak byla doportiovana mouka ja, misto zitné a psemié, ale jen nadkteré vyrobky jako
livance, noky, chlupaté knedliky a zapraZkkapéani, na chléb, vdolky, buchty a knedliky se
samotn& nehodild* Narizeni ohledd mouky se nadéle stiipvala, a tak uZ v roce 1915
platilo, Ze se Wechach se ,po Zivnostensku®, @mvyrakst pouze pt druhi pesiva.>*®

Uz viijnu bylo toto n&ézeni minulosti, drobné peo, ani cukréské vyrobky
Zz maslového nebo kvasnicovékisth se nes#ly vyrabst a na chléb i ostatni cukské zbozi
platila pisrejsi naizeni>*°

Lidé se askim dal vice vraceli k praxi, kdy doméacnost byla eatatnou jednotkou,
schopnou se uzivit, sami@pme v této doks to jiz nemohlo platit beze zbytku, nicn&én
hostinsti si utit¢ snizovali naklady tim, Ze poskytovali vyrobky astnich zdraj, jednim
z nich mohly byt i ovocnétavy a sirupy, jejichZ vyroba nepodiéhala koncéésUrady z&aly
vydavat vyhlasky ve snaze omezit opilstvi, ihap Gnoru 1918% A spol&ng stim i
omezovani dodavek piva do hostirié® V roce 1916 u? byl nedostatek piva tak citelny, Ze
nékteré hostince #y nekolik dni v tydnu, ba i déle, z&eno>° Nakonec byly ufeny i
vycepni hodiny — ve vSedni dny od Sesti do devitevev nedli a ve svatek odit do deviti
veser, s tim, Ze maximum bylo litr piva na osobu,pi tvycepu v lokale neboips ulici®®* A
dodavky piva se stale zmensovaly a prodluZovakZea roce 1917 u? t&fnebylo®? S tim
si ale zdali lidé hledat ,nahradni zdroj alkoholu®, jako témdealni se zdala medovina,
dokonce se dideme navod na jejiffpravu. Tehdy do ni radilifglavat i chmel, snad aby
alespa trochu si konzumentipomnrél chu ,zlatého moku“, dnesSni medoviny chmel ve

sloZzeni neuvagi. Jeji vyroba byla hostinskynmrele dopordovana, protoZe se na ni, na rozdil

>4 Seteni moukouHostinsky obzorl915, ré. 13,&. 1 a 2, s. 3-4.

>4 Jak p&ivo smi byti vyrakno vCechachHostinsky obzorl915, ré. 13,&. 13 a 14, s. 54.

>4 Nové naizeni o vyrok a prodeji chleba a piva. Hostinsky obzorl915, ré. 13,¢&. 23 a 24, s. 90-91.

*47 \iyroba ovocnych v. Hostinsky obzor1915, ré. 13,¢. 11 a 12, s. 46. Koncesi podléhala pouze vyroba
napoji alkoholickych nebogth, které obsahovaly kyselinu utitou.

>%8 Omezeni opilstviHostinsky obzor1915, ré. 13,¢.5a 6, s 18.

9 Dilezita porada o obmezeném dodavani piva hostinskigstinsky obzor1915, r@. 13,&. 21 a 22, s. 82.

*%0 Nedostatek piva je den ode dne ciggh Hostinsky obzor1916, ré. 14,¢. 1 a 2, s. 6.

**1 0 obmezeni Wepu pivaHostinsky obzor1916, ré. 14,¢. 19 a 20, s. 78.

52 Bude piv® Hostinsky obzorl917, ré. 15,¢. 6, s. 13.
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I 7

od vina, nevztahovala Zadn&izani a pry si ji i zakaznici oblibili a Z4d3lf.Nakonec i cena
medu znané vzrostla, nicméttaké probihaly pokusy Y& pivo z medu, v jiném ifjpadt pak
z plevelného pyru, ktery byl za tintglem vykupovan>*

V prosinci 1915 bylo jasné, Ze pokud se nesezesttlix krmiva, bude malo mléka,
coZ mimo jiné, museliesit i kavarnicP>® Situace se dale zhorSovalaikvmléku i dalsim
surovindm byl&inénatrada opdeni a byly zavedeny dva bezmasé dny v tydnu @olagly i
tii bezmasé dnyy>° Ve stedu a v patek (pokud naktery z &chto drii pripadal svatek, pak
bylo bezmasym dnem po&ld, se sndly podavat jelitka, jitrnice, haSe, jelikoZz haSedskla
z plic a jelitka (star$im nazvem krevni uz&jéa jitrnice z krvé>’ Dale bylo uteno, 7e se
v hostincich (i jinych stravovacich Gstavech) nesrdfit z vice jak dvou drun masa
najednou, nesmi byt podavan vic jak jeden &ndy s vyjimkou &ch trvanlivych, bylo
zakazano podavat jidla g@na na skvu@ném tuku nebo oleji, brambory nedynbyt maseény
atd>>® Nakonec se mamiky a knedliky srdi prodavat jen na listky?® Ale ani po vzniku
republiky se situace nezlepSila dostatevyrazre, stale byly bezmasé dny, a to i pokud bylo
moZné maso sehnat, coZ davigdu divodi k nespokojenost®

V ¢ervnu 1916 vzeSlo tieni o obchodu s kavou a jeji S, uz gedtim byla
nedostatkovym zbozim, a tak dildznym ,ke'asim” jeji cena zn&né vystoupala, nyni byly
zavedeny ,kavenky“, pro osoby stai§yt let>! V listopadu 1916 se u? zakazovalo podavat
v kavarnach a hostincich kadvu v odpolednich hodipaela byt podavana jen mezi patou
a deséatou hodinou ranni a mezi osmou a desatondwuier>%?V roce 1918 se uz nesfa
podéavat bila kdva, mléko ani mil€ napoje. Bylo mozné si zaZz&dat o vyjimkuiipadc, Ze
se v podniku stravovaly nemajetné vrstvy, nicthgrodej ,fes ulici“ nebyl povoleri®® A
misto kavy spi§ bylo moZné dostat nahrazku z péieriita nebo jamene®® A s vyttem
omezeni by bylo mozné pokiavat.

Se vznikem republiky byla uzakéma i osmihodinova pracovni doba, coZ v hostinské

Zivnosti nebylo fjimano zcela kladh— bylo poukazovano na odliSné p&m oproti jinym

%53 Medovina Hostinsky obzor1916, ré. 14,&. 19 a 20, s. 77-78.

%> Razné pokusy jak nahraditi pivelostinsky obzor1917, r@. 16,¢. 1, s. 58.

%55 Mléena nouze a zivnost kavarenskostinsky obzorl915, r@. 13,&. 23 a 24, s. 91.

%56 Mléko. Hostinsky obzor1916, ré. 14,¢. 3 a 4, s. 10.

7 poweni 0 obmezené sebs masa a tukuHostinsky obzorl916, ré. 14,&. 15 a 16, s. 61-62.
%8 Tamtéz.

%59 Moucniky v hostincich jen na listkyostinsky obzor1917, r@. 15,¢. 2, s. 15.

%0 Bezmasé dny stéle straliostinsky obzor1918, r@. 17,¢. 12, s. 54.

*1 Uprava obchodu kavou a jeji speity. Hostinsky obzor1916, ré. 14,¢. 13 a 14, s. 52.

%62 74kaz podavati kavu v odpolednich hodinach a pmdadkavarnik. Hostinsky obzor1916, ré. 14,&. 23 a
24, s. 92-93.

%83 podavati mléko, bilou kavirostinsky obzorl918, ré. 16,&. 7, s. 106.

%64 Zitn4 a jéna kavaHostinsky obzorl918, ré. 17,¢. 6, s. 27.
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Zivnostem, na rozdily v Zivnosti mezi venkovem astam, obdob& tomu bylo i u
pozadavku, abydni a Zeny nepracovaly po Sesté h@&duecer, znamenalo by to pry, Ze by
nemohly byt v malych Zivnostech zastnany, protoze préiam je az v&er co dlat a stejny
problém by pry nily i Zeny, jelikoZ ty jsou zagstnavany hlavé v malych Zivnostech®

V roce 1919 vzrostla nezastnanost, a tak se samo hostinské pomocnictvolsnainoci
osmihodinovou pracovni dobu, coZ by znamenalo avyZantstnanosti, ale také reZijnich
nakladi, tak?e se pozadavky nesetkaly ifi® velkym porozuninim>®® Jako jedna

Z moznosti boje proti nezastnanosti byla spadvana v tzv. rajonové obsluze, ktera ovsem,
jak se zjistilo, gkde pd@ty zantstnanych sniZovala, a proto bylela gicinu hledat jinde,
byla nalezena ve velkém mnoZstefi.>®’

Situace v hostincich thec nebyla Zova, tak se rfizeme ddist o protestnich
shromazdnich, napiklad z tnora 1919, kde bylo projednavano Spatsélmvani hosting a
to & potravinami nebo topivem a donucovani k snizowm, zejména na venkgjvdéle se
mluvilo i o pivovarském kartelu, céra @idélech piva a o osmihodinové pracovni goByla
prijata rezoluce, kde zejména byl zajimavy poZzadaablk, ZenyisSnice starsi 18ti let mohly
byt zangstnany po desaté hodirvecer a aby tnove byli povazovani zaleny rodiny
zamestnavatel, jejichZ zandstnéni v Zivnosti vSak nesmigsahovat osmihodinovou pracovni
dobu*® Nespokojenost alefigobil nejen nedostatek, ale i vysoké ceny potrawnsrovnani
let cervence 1916 a dubna 1919 to byloifildpd za kilogram zelené kavy 2,20, ald’ te0-
100K¢, cukr 0,82 K, ted” 6-20 K&, maslo 2,50 K, ted” 40-80 K atd>®®

Zakaz a nd&izeni tykajici se hostinské Zivnosti byla za valygana cel&ada, souhrn
do roku 1916 uvaditostinsky obzor™®

Vyvoj béhem druhé sttové valky jsem jiz nazrda v textu, Hostimil pro obdobi
okupace neni k dispozici, nicmese darict, Ze @ni se v podstatopakovalo — listkovy
systém, nedostatek potravin, potravinové nahrazésny obchod. Podokrradikalni zngny
nastaly i v povalném vyvoji, odsun Bmeckého obyvatelstva, osidlovani pohténipo
anoru 1948 znaramvani. Bsré po skoreni valky se vSakéthto témat odborna periodika
piiliS nedotykala, dé&teme se o narodnich spravcich, alefikdgpd o samotném odsunu ne.
V té dol¥ se mizeme také dist o gitomnosti Amertan. V kontrastu se vzpominkami pani

Malé je dopis otisknuty pod nazvemiilagsem Amertanim v Hostimiluv roce 1946. Pisatel

565 Otazka osmihodinové pracovni doby v nasi Zitinesstinsky obzorl918, r@. 17,¢. 11, s. 48.
566 Nezarsstnané hostinské pomocnicttdostinsky obzor1919, r@. 17,¢. 15, s. 70.

567 Nezansstnanost a rayonova obslulidostinsky obzor1919, ré. 17,¢. 24, s. 123-124.

568 Obrovské protestni shroméathostinstvaHostinsky obzor1919, ré. 17,¢. 16, s 73-74.

569 Jak stouply ceny potravikfstinsky obzor1919, r¢. 17,¢. 23, s. 121.

°7074kazy a n#zeni tykajici se nasi Zivnoskiostinsky obzorl917, ré. 15,¢. 6, s. 48.
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vzpomina na to, jak dok se vilo zejména dstojnikim.>”* Pani Mala naopak vzpomina na
to, jak se americké jidlo nedalo jP&t.

Co se dlive v hostinskychtasopisech téwit neobjevovalo, bylo téma lazstvi, které
ale v povaléné dol pravidelrg plnilo strankycasopisi. Davoda jisté bylo rekolik, uvactlo
se napiklad: ,Musime obnoviti v l&znich radostnou, ochotnoup@sbu a pivetivou i solidni
sluzbu hostu a tak pomociii&povalenou nervosu.®’® Ale stejré tak se hoviilo o potebs
doplnit odborné pracovni sily, které po odsurimisi chyhsly.>"

Dvouletce neunikla ani hostinska Zivnost, nichéstSina ze sedmi bddbyla v
podsta nic ne&ikajici, stanoveny byly ukoly jako zvySeni Urévmostinskych a wepnickych
Zivnosti, zaveni nerentabilnich podnik nahrazeni chyjicich pracovnich sil stroji, zlepSeni
odborného hostinského kolstvi, potirani alkohdlisevyseni cestovniho ruchu atd.

Pokud se na jednotlivé body podivame, o mnohé tz se& neusilovalo jen v déb
prvni republiky, ale uz v d@&b Rakouska-Uherska. Jediny r§8i pozadavek snad byl
dobudovani hostinského druzstevnictvi.

Po valce se zalo pouZzivat nové slovo — fuSer a fuSerstvi, jdikeexistovala zcela
piesna, respektiveiphledna evidence bylo mozné neopriénprovozovat Zivnost tesi
jakéhokoliv od¥tvi. (Je otdzkou, jestli se v tomto @t ,specializovaly” Zeny nebo muzi.)
Zivnostenské listy se totiz zapisovaly chronologiekznény se nezapisovaly daipodniho
zadznamu, nay se proto mil pouzivat listkovy systém evidence vSech prazskiiehosti —
podle jmen, podle oboru, podievrti a ¢tvrty listek nEl byt urcen obvodnim radam, které tak
budou mit celkovy fehled Zivnostenskych oprasmi.>"

O znarodsni se za&alo miluvit v pabéhu roku 1948, naed byli Zivnostnici
ujistovani, 7e se nedotkne malych &esnich podniic’’ o rco pozdji, e se dotkne
podniki s padeséati a vice z&stnanci a vSech hotel lazaiskych mistech kategorie A a B

bez ohledu na get zanstnang®’®

, jak vime, nakonec préhlo znarodgini disledrgji, nez
kdekoliv jinde.

Narodni podnikieskoslovenské hotely byl vytien ze 74 znarodnych hotelovych,
restauranich a kavarenskych podiikv ceskych zemich a 45 podiikziskanych statem

konfiskaci podle dekretu prezidenta republiky z @fma 1945,¢is. 108 Shirky., celkem se

571 vdil jsem Amertanmim. Hostimil. 1946, r@. 63,¢. 1, s. 4.

*"2Rozhovor s Hanou Malou.

>3 Ukoly lazeistvi vCechéach a na Moraw r. 1946 Hostimil. 1946, r@. 63,¢. 3, s. 14.
" ZMRHAL, Ant. Na cest ke konsolidaciHostimil. 1947, r@. 64,¢. 1, s. 1.

"5 Dyouletka v Zivnosti hostinskélostimil. 1946, ré. 63,¢. 20, s. 145.

> prazsky Zivnostenskytad proti fugerstviHostimil. 1946, r@. 63,¢. 26, s. 194.

> 7n&rodréni nepostihne drobné podnikatehostimil. 1948, ré. 65,¢. 7, s. 51.

>"8 Znarodrini hostinskych podnik Hostimil. 1948, ré. 65,&. 10, s. 74
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tedy jednalo o 119 Zivnost? UZ na zaatku roku 1949 v3ak #h750 Zivnosti s vice nez 6000
zamsstnanc®®

Represe z@la pro zZivnostniky zahy, uz v roce 1949 gbhmmanzelky a d&ti (starsi
15ti let)zivnostnik narok na Satenky, pokud pracovaly v podniku otedfy) steji tak
pokud se tili u svych rodéa nebo pokud byly plnoleté, tedy starSi 21let, acpvaly
v podniku svého rode. Druzka se posuzovala stejako manzelka, jedintélesre postizené
nebo slabomyslnéitl do 24 let ily na Satenky narof!

Asi také proto se po unoru 1948 progragha@a‘al navySovat piet Zen, které gy
pracovat v Narodnim podnikieskoslovenské hotefj?

Naopak zivnostnici, asi bylor@dpokladano, ze se veétsi mie jedna o muze, byli
,jemné tlateni do pozice®, aby se k ,hotelovému podnikufpoijili. >®* Pro Zivnosti hostinské
bylo uvedeno:

,V tomto oboru mame 36.513 zavobs 90.00Q‘innymi osobami. Ve #stech se mohou
hostinsti napojovat na narodni podnik hotelovy netaokomundlni restaurai podniky.
Hostince v blizkosti tovaren Iz&ipadre pripojit k velkym narodnim podnikn vyrobnimei
jingym, aby v nich /2zovaly z&vodni jidelny aébhické kluby. Na vesnicich je mozZnost
pripojovat hostinské Zivnosti k jednotnym vesnicksustvim.“>%*

Skwlou evidenci pro podchyceni pracovinik hostincich se stalo rentgenovani vSech
rodinnych pisludniki Zivnostniki i zaméstnand, které v Praze zalo 1.¢ervna 1949%

Striené maZzeme situaci shrnout tak, Zetep to, Ze vliv obou valek na postaveni Zzeny
amoznost ziskat kvalifikaci, byl z&ay, neplatilo to bezezbytku. N#klad v hostinské
Zivnosti tak radikalni posun, jako jinde, nenaslalotazkou, jak by se situace vyvijela, pokud
by negiSel anor 1948 a s nim znatavani. Pani Mala, i pani Haskova maji na tuto doldu,
sefici obdobné, neradostné vzpominky, pro mnohé rosingnohla nova situace stat, troufam
si fict, wtSim traumatem, neZ doba okupace. | Jaroslav Vagasaych vzpominkach uvadi,
Ze rektei jedinci novou situaci neunesli, a radSi spackabevrazdu. Jé&ézké hodnotit tuto

dobu z dnesniho pohledu, nicniéozitiva se hledaji obtiZn

"9 Narodni podnilCeskoslovenské hotely ma 119 Zivnoktastimil. 1948, rg. 65,¢. 15, s. 106.

°807 narodniho podniku hotelovéhdostimil. 1949, r@. 66,¢. 6, s. 4

*8L Naroky zivnostnik a jejich rodin na Satenkidostimil. 1949, r@. 66,¢. 2, s. 2

%82 7 narodniho podniku hotelovéhdostimil. 1949, ra. 66,¢. 6, s. 4

%8 Byly pouzivany ¥ty jako ,Zivnostnikim, kteéi dosud neznaji viechny moZnosti prechodu k vyss$im
hospodéskym formam, findSime dnes stemy p*ehled, abychom jim jejich cestu usnadnilNbva éraremesla,
pohostinstvi a dopravydostimil. 1949, ré. 66,¢. 10, s. 3.

*% Nova ératemesla, pohostinstvi a dopravostimil. 1949, r@. 66,¢. 10, s. 3.

%85 7dravotni prohlidky prazskych hostinsky¢tostimil. 1949, ré. 66,¢. 10, s. 5.
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ZAVER

V diplomové préaci jsem se zabyvala jak ,hostinskaddodennosti®, tak i prognami
VvV postaveni Zeny,gobici v této Zivnosti od 90. let 19. stoleti d@éatku 50. let dvacatého
stoleti. Jedna se o dobu plnouémmmejen v nahledu na ,Zenskou otazku“, ale i nzqurai
podminky, kdy naflklad na zaatku sledovaného obdobi nebyla pracovni doba vtptsds
omezena a jiz v jeho polovirbyly uzakorny osmihodinoveé ,sgny”. Pii shroma#d’ovani
podkladi k této problematice jsem se z&ita hlavrs na negmecké oblasttech, zejména na
Cechy stedni, vychodni a zapadni.

Zmeny v provozu hostinské zivnostittieme shrnout stin¢ tak, Ze ve sledovaném
obdobi doslo k prohloubeni znalosti o vlivuiva bakterii na vyskyt nemoci, st&jrak o tom,
jak se ped nimi branit. Proto byla postupruvadna v Zivotiada néizeni, tykajicich se
-hygienického" provozu Zivnosti. Ne vzdy byla ovSetodrZzovana. Tyto zémy souvisely
i s technickym pokrokem, kdy nac&ku mnou sledovaného obdobi byla elielet novinkou,
na konci uz normou, a bylo by mozné uveést cébmu dalSich fipadi. Nicméreé bez ohledu
na to, jaké byly poznatky&tsinou to byla Zena, ktera se ve své podstéta podle vyhlasek
.Néak zaidit*. Ve veétSing zivnosti myly nadobi, vdy, praly a uklizely zejména Zeny. Je
vSak pravdpodobné, Ze yadk pripadi nently takové pracovni pofitky, aby se dle norem,
i pokud by chtly, mohlyridit.

V hostinské Zivnosti pracovalo péme velké procento Zzen nejenradach personalu,
ale i na ,vedoucich pozicich“. Pro to, aby se tolitn mohlo dostat nargxni misto
Ze vtéto profesi v podstamneexistoval pevny systém institucionalizovanéhdéhlani, to
znamena, Ze hostinskou koncesi bylo mozné zispsito, Ze se jedinec newyuv daném
oboru. DalSim, neméndilezitym faktorem, byly rodinné vazby oviivjici praw systém
ziskavéani koncesi, kdy dand koncese mohtacipézet” z otce na syna, stejako na dceru.
DalSim, nemé®h podstatnym ,fenoménem® je instituce provozovaningsti vdovskym
pravem, kterda samégmé fungovala i vjinych Zivnostenskych agvich. V pipac
hostinskych vdov je sice pamé slozité utit jejich podil z celkového pitu koncesi, protoze
ne vzdy byly tyto Udajefpsré zaznamenavany, nicm&fe mozné konstatovat, Zégsto, Ze
jejich postaveni bylo mnohdy nejednoznd v rovirg pravni (napiklad ptikaz zmisobilosti),
jejich vliv i moznost seberealizace v ramci hokénprofese mohly byt zdaé. Na druhou
stranu v pipadt, Ze se Zena za manzelova Zivotaénevala chodu Zivnosti nebo nebyla

,obchodreé zdatna“, byla velka pra¥godobnost, Ze se nevyhne exigt@m problénim. To
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byla druhd strana mince onoho neinstitucionalizéhan vzadlani. \VétSina Zen nega
odbornou kvalifikaci, ale pouze ,vSeobecné" znajosteré se u Zenyipdpokladaly jako
samozejmé — undt varit, prat a uklizet. Sice i s takovouto ,kvalifikaorétSinou nebyval
problém nalézt za#stnani, nicméh se ¢asto jednalo o Spatnplacené a hlavn pouze
piilezitostné prace, coz ipad vdovy s @tmi byla zn&né slozita Zivotni situace.

Co se vsSak vifpadt vdov pokladalo za¢kké Zivotni podminky, jiné skupiny
pomocného personalu znaly jako kazdodenni re@ituzky, ficky a pradleny, které staly az
apir¢ na ,chvostu hostinské pyramidy” museigsto snaSet nejen Spatné pracovni pedst
ale i zcela nevyhovujici Zivotni podminky, vzhledekntomu, Ze ¢asto bydlely
u zangstnavatele, protoZze si z platu nemohly dovolit hragastni bydleni, a ten svého
postaveni kdyz neipmo zneuzival, tedy alesponedodrzoval vSechna zakonnaiimani
tykajici se pomocného personalu. Nicthéamozejme existovala ifada zamstnavatel, kde
v tomto ohledu nebylidrod ke stiznostem.

Do jisté miry Iépe neZ sluzky a ,ficky* na tom bylisnice a panské. Jejich mzdy sice
byvaly v tomto od¥tvi po dlouhou dobu nejnizsi, nicmése gedpokladalo, Ze&Sinu jejich
piijmu tvorilo spropitné, tocasto dosahovalo ztiaych ¢astek. Na druhou stranu sétSina
spole&nosti netajila nazorem, Z&Snice a panska jsou v podstahymi ndzvy pro prostitutku.
S timto ndzorem svély Zeny, které ,nejstarSfemeslo” neprovozovaly, dlouhy boj, ktery
vSak nendl vitéze ani porazené. Postupprost tato otazka nebyla kladena, i kdyzZ to jiz bylo
hluboko v druhé polovihdvacatého stoleti. T&hprotipolemcisSnice byl¢iSnik, misto toho,

VI 7

aby tyto d skupiny kooperovaly, neustadle mezi sebou vedlyryspdeny byly ¢isnikim
znanou konkurenci, nicménto je WtSinou upozagho, na rozdil od ,moralky“¢iSnic.
V mnoha ohledech stejnpromiskuitni chovanic¢isniki vSak zmihovano byva pouze
¢isSnicemi.

Prav@&podobrg nejvyhodrjSi postaveni z hlediska pomocného personalu mohla
zaujimat samostatna kudka. Také se o této profesi ve vSech dostupnych gmaph
dozvime nejméh Kuchaka nela staly gijem a hlave nemuselaelit Gtokim na svoji¢est,
kterou by musela obhajovat.

Zivot déti narozenych do hostinskych rodin nebyl z dneSmibloledu snadny, aviak
na vychovu byla kladena zfr& rozdilna ngfitka oproti dneSku, stejnjako na arove
bydleni a stravy, proto izeme uvazovat o tom, Zada z nich prozila ,upro&d” Zivnosti
spokojené &stvi, jiné naopak, neuprosrsvazané fimo s prosedim ,lokalu“ vSak takove
Stesti nendly. Swt se mezi lety 1890-1950 pr@mil piimo neskutén¢é a steji tak Zivotni,

i pracovni podminky.
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domova; sv. 40.

Ottiv slovnik nadny, dil 27 (Viz-Zyzkowski), Josef GRUBER — heslo Zivnostens&,
Praha 1908, s. 858-863.

Statistickd kniZzka kralovského hlavnih@sta Prahy a spojenych seéptskou statistickou
kommissi obci Karlina, Smichova, Kral. Vinohiaa Zizkova za rok 1890Novéftady ra:.
8.red. Josef Erben. Praha: Statisticka kommiss@okského hlavniho #sta Prahy
a spojenych obci, 1892.

Statisticka knizka kralovského hlavnih@sta Prahy a spojenych séstskou statistickou
kommissi obci Karlina, Smichova, Kral. VinohtadZizkova za léta 1894-189@Novérady

-113 -



ro¢. 14-16; Dil 2. red. Josef Erben. Praha: Statiatickmmisse kralovského hlavnih@sia
Prahy a spojenych obci, 1899.

Statisticka knizka kralovského hlavnih@sta Prahy a spojenych sesiskou statistickou
kommissi obci Karlina, Smichova, Krél. Vinohtaa Zizkova za rok 1900Novértady ra:.
20. red. Josef Erben, Josef Husak. Praha: Statiskommisse kralovského hlavniha:sta
Prahy a spojenych obci, 1903.

Statisticka knizka kralovského hlavnih@sta Prahy a spojenych sestskou statistickou
kommissi obci Karlina, Smichova, Kral. VinohtadZizkova za léta 1904 a 190Blovétady
roc. 24 a 25. red. Josef Erben, Josef Husak. Prahtist®tka kommisse kralovského hlavniho
meésta Prahy a spojenych obci, 1909.

Statisticka zprava kralovskeého hlavnih@sta Prahy a spojenych obci Karlina, Smichova,
Kral. Vinohradi, VrSovic a Zizkova za rok 191MNovérady ra:. 30. red. Josef Husék. Praha:
Duchody obce kralovského hlavnih@sta Prahy, 1912.

Statistickd zprava hlavniho dsta Prahy, spojenych obci Karlina, Smichova, Viadhr

Vr3ovic a Zizkova a 16 sousednich obci velké Pezhieta 1919 a 1920 Novérady ra.
39 a 40; Dil 1. red. Josef SiSka. Praha: HlavéstmPraha, 1924.
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FRANTISKA HASKOVA, ROZENA TELLINGEROVA (NAR. 30. 7.
1923). ROZHOVOR Z 1. 3. 2009, CERNOSICE.

Tazatelka:Je prvniho fezna 2009 a ptdm se FrantiSky HaSkové, rozenéngetibvé, na jeji
Zivotni osudy. Tak, chita bych ¥dét néco o tvoji rodig, jak si vyfistala, a sourozenci.

Naratorka: Narodila jsem se vlastrv ty restauréni a uzengsky rodirg, ba rodu, po¥évadz
dédeiek a praddeiek byli restauraté.

TazatelkaA nahodou, jak stikala, ze Esli, Ze jo, ze Sumavy, tak tam taky viastmgli
Zivnost.

Naratorka: Tam ntli taky vlastré hostinskou Zivnost. No, a b&ka, ta byla ale ze statku. A,
no a, bahika [iSla na to, Ze je lepSi nejenom tu hostinskou Avnale iieznicko-
uzendskou, Ze to lepSi do sebe zapada. No, tak Ze kagmeyuil jak ¢iSnikem, Ze jo, a &h
potom hostinskou Zivnost, té&kznicko-uzen&kou. No, a my jsme bylyit jak vis, vSeckyit
jsme na Blohorskou, myslim 417, je Skola, tak tam jsme chodh potom ja sem chodila
eSt na Hradana, jako do @&tansky skoly.

Tazatelka:To byl ,Kepler*?
Naratorka: To byla jako druhej stupie Jako je té’ka Petra.
Tazatelka:A to byl jako dnesni Kepléw, Keplerovo gymnazium?

Naratorka: No, Keplerovka. A potom, po vychozeni, jsem chadilo ty, do soukromy
obchodni Skoly, ale ja nevim kam.

Tazatelka:A ty ses vydila takyteznici?

Naratorka: Pak sem se vyila jako feznik a uzeria kde jsem chodila do HopfnStockovi
ulice, a jakatiSnik a kuchasem chodila, to byla velka budova, kd&ynSecky Zivnostensky
odwetvi vlastre svy webny, jo, tam chodili i kr¢j a tak, ale kazdej #h svy webny a svy
potreby, kde se w#o a tak. Taky sem chodila do mixérskyho kurzue kdem mixovala
veSkerynaky ty ligéry a tak.

Tazatelka:JeS¢ naky dalSi kurzy si absolvovala?
Naratorka: No, snad ani ne.
Tazatelka:Takze vlasta si cerpala z toho, co...

Naratorka: Z domova vlast& portvadZz doma jsem & velkou praxi tim, Ze sem musela jit
na kazdej, prostke kazdymu oboru. Tatinek ehtabych ¥déla, jak se prostira, jak seiva
jak se ale 84 uzeniny a &etnictvi, prost ja sem musela projit vSim, no.

Tazatelka:No a co tvoje maminka, ta byla z jakejch kiutastré pochazela

Naratorka: Maminka byla. Jeji {vodni tatinek, ktery ji zerel, byl zahradnik a jeho
manzelka, mamifina maminka, si vzala potom pékaa ngli v Bievnow pekdstvi.
Maminka c¢lala jako co bylo pdeba doma. A potom, potom chodila do toho kurzu,tgak



méa3 u toho Sroubka, kdyZ se vdala. A c@& eBlala, a byla jinak, vedla, jako dneska by to
byla néjakd hospody& nebo jinak se jinkfikA — provozni, jo patvadZ se starala o celej
personal afitom byla i v poklads, no. A co jedt potrebujes.

Tazatelka:No a teba jak jste to i zafizeny u vas jako doma, v yprimo. Kdo seieba
o vas staral, kdyz byla maminka a tatinek dolemaéatnani.

Naratorka: No, tak stidala se maminka s bakbu a byla, bylo u nasédce, které nas #to
na starost. A to #lo na starost i Uklid vlastntoho bytu. Vdilo se ale dole, jedlo se dole,
vétSinou. Jedis kdyz pisSla rgjaka naviva, tak se jedlo nakie, ale jinak jsme jedli
S personalem.

Tazatelka:A to bylo rekde oda@len¢ nebo gimo v lokale?

Naratorka: To byl takovej malej logal, kterej se pouzival s@nize, ale v poledne, a nebo,
v poledne se fiZefict, Ze se to pouzivalo pro personal jako n&ob

Tazatelka:A slouZil treba i Rjak spolkim nebo ty se schazeli jinde?

Naratorka: No praw, to byl takovej mensi logal, kdeéhg schize rektery spolky, zrovna tak

jako na druhy stran tam jak téd’ka je kavarna, tam bejvala taky kavarna a neboase t
vodbejvaly schze. Velky sclize se vodbejvaly na sale, ktery byighia ged volbama nebo

tak, tak ty se vodbejvaly na sale.

Tazatelka:A v kuchyni, tam...?
Naratorka: Tam byl kuchg a dv¥ nebo ti u¢ednice a gjaky ficky.
Tazatelka:Jako k ruce kuclravi.

Naratorka: No, na gipravu zeleniny a tak dale, Ze jo. Maso vyko$gta fipraveny ¥tSinou
dostavali zase z dilny uz, z uzésiy dilny.

Tazatelka:A hosty obsluhovalieba i twij tatinek a maminka nebo jenom personal?
Naratorka: Nene, to bylii ¢isSnici.

Tazatelka: A na jedny fotografii, jestli vi§, ta jak je s tdtamvaji, tak tam jsou i prév
v zastrkach rgjaky dw mlady sl€ny.

Naratorka: No, tak ty byly, ty prodavalyi¢ba uzeniny, no a potom vlasttam byl, Ze se
tocilo pivo a ctlala se kdva a potom vzadu byl i teplej pult. Nmpadal.

Tazatelka:A v tom teplym pultu bylo co?
Naratorka: V teplym pulg to byly polévky, gulase at8inou to byly gulasedaky.
Tazatelka:A treba kdo se staral o pradlo, ubrusyrky?

Naratorka: Na to bylo @vce, ktery bylo vyhrazeny na todlecto, kde v pradekde byla
pratka, Zdiméka, macha&ka. A nahde byli dva Zehlici stroje.

Tazatelka:A na pid¢ se i susSilo to pradlo?



Naratorka: Na pidé se suSilo pradlo a i Zehlilo.
Tazatelka:A byli tam i pokoje zaréstnan@?

Naratorka: Tam byli pozdjS, tam byly pokoje jak pro muzsky personal, tak pgensky
personal, kazdy #hzvlag svy ubykace.

Tazatelka:A Ucetni agenda se odbyvala kde?

Naratorka: To byla &tarna ve vasim bejvalym pokoji. Tam byl&etni mistnost, v ktery byla
Anna, a jest jeden nebo dva, jo Anna, MaruSka a jeden panytlstarsi.

Tazatelka:A hotel, ten fungoval?

Naréatorka: Hotel obsluhovala pani Ykova, to znamena, Ze vedla knihu, kdo tam bydbtsd, k
tam @enocoval, po&vadz se to tenkrat muselo davat i na policii a seastarala o uklid
a prevlikani pradla a tak dale, kdyz tak ji zezdadi&lp pomahat &ktery cvcée, protoZzedch
sluzebnejch bylo astyry nebo gt.

Tazatelka:A vzpominas siteba, co nacth hotelovejch pokojich bylo za vybaveni?

Naratorka: To byly brokatovy ty, deky, a byly to postele, tefitkzelezny postele s takovejma
vobrukama.

Tazatelka:Mosazny, jako?

Naratorka: Mosaznejma, no a k tomu & stolky a skin.

Tazatelka:A ty nocni stolky byly ve styludch posteli?

Naratorka: Nene, néni stolky, byly podobny giknim, ta skin je eSg.

Tazatelka:Ta bila.

Naratorka: Ta bil4, a takovy byly i ty nmi stolky. Byl k tomu gil, a asi d¢ nebo ti Zidle.
Tazatelka:A zachod byl k tomu na chodb

Naratorka: Zachod byl na chodb koupelna byla na chodpale v kazdym pokoji bylo
umyvadlo s teplou a studenou vodou.

Tazatelka:A kolik tam bylo pokoji?

Naratorka: Osum, ale pak, myslim, nakonec deset.

Tazatelka:A terasa byla fistupna hosim?

Naratorka: Ne terasa, nebylaistupna hosim, ta byla pistupna jenom nam.
Tazatelka:A vy jste nEly dvere rgjak udtlany?

Naratorka: Pavodre byly dveae udlany z my loznice, ale potom se tamélado vokno
vzhledem k vytagni. A uctlalo se, na stranz hotelovy chodby, vstup.



Tazatelka:A jak jste vlastg doma topili?

Naratorka: Ustrednim topenim, ja jako maly ditsi pamatuju na kamna j&stto byly
americky kamna, to vim a co bylo dalSiho v ktergyokojich, to si nepamatuju, ale potom od
jednaticatyho roku nebo oditatyho roku, docela, uz bylo @etini topeni a tepla a studena
voda zavedena, pevadz taky kdyz nas tenkrat zabrali, tak ze Geme mit usedni topeni,
tak Avafikala, jeziS atim budeme topit? A jdikdm, no jsou tady kominy, tak musime mit
kamna a musime vytdpkamnama, no tak proto tata si spalil ruku, kdytald pokusy, kolik
vlastre ze sihu je vody.

Tazatelka:A vafky se teda zavedly kdy?

Naratorka: Vafky se zavedly, kdyZ semdha jit cklat, tak asi v SestaSedesatym roce.
Tazatelka:No, to uz je pknaradka let. Ateba na podlaze byly vzdycky parkety?

Naratorka: Ve vSech pokojich my jsmedhn parkety.

Tazatelka:A v lokale, tam?

Naratorka: V lokale, tam byly palubky, myslim, ale na sale\bplarkety. Tam mam pocit,
Ze buf'to to byly dlouhy parkety a nebo to byly palubkg,iohuZel ti nerizu fict presre.
A v krame a v bifé, Ze jo, tam byla dlazba, mozaika takova.

Tazatelka:Jako bylo na schodisti, jako Zula takova?

Naratorka: Nene, dlaz-, prostskladany vselijak byli, jak bych ti tiekla, to nebyly dlazdice
piimo, tvarovany dlazdice, protoze byly vSelijak twzany.

Tazatelka:A treba zdi? Ty se bilily nebo vapnily?

Naratorka: Zdi byli vykladany, nejméametr a fil, dlazdicema.
Tazatelka:Kvuli hygien?

Naratorka: Hm, a v logalech, tam zase to byli@®dem, ale tomu siékalo jinak.
Tazatelka:Jako osini?

Naratorka: No, ale jinak se tomiikalo, porévadz to bylo ozdobny a to bylo zase takovejch
metr a fl kolem dokola.

Tazatelka:A nahde u vas, v by?
Naratorka: V byt¢ ne, tam jsme i parkety a normalni vymalovani. Tak co chcesgjest
Tazatelka:A kuzelniky, ty byly pistupny hostm bézré nebo jak to fungovalo?

Naratorka: Kuzelniky byly ges zahradu nebo nafeona sale - nad salem, co byla ta galerie,

no kEzre byly hostim, kdyz si to pronajmuli, nebo éfittam hrat, tak to tam bylo.

Tazatelka:A z toho lokalu tam mohliifgit?



Naratorka: No z toho logalu tam nechodili. To byly vzdycky sgmosti, ktery hraly, nejvic,
nejvic hraly, jA nevim, ktera spdleost, bychiekla, ze tam byla nejvic hraly, ale my jsme si
tam hrély jako dti.

Tazatelka:A kdo tam kuzelky stai?

Naréatorka: To byl néjakej chlapek vzdycky nebo kluk, kdo sthty kuzelky.

Tazatelka:A byly tam jeSt n¢jaky dalSi hry?

Naréatorka: Jo, taky za okupace se tam hréla koSikov4a, v palgyadZ se nesiio tancovat,
no tak se tam hrala koSikova.

Tazatelka:A kule¢nik treba se hrél?

Naratorka: Jo, kul€nik byl v logale nebo zase v kavérpodle toho, jak bylo ptgéba mista.
Tazatelka:A v kavarre byly tieba jaky stolky, $3i, mensi nebo?

Naratorka: Byly mensi a mramorovy desky.

Tazatelka:A thonetky.

Naratorka: Mozna, Ze thonetky, to ti nepovim, ale ty stolk§lynjednu nohu jako, a ozdobnej
takovej stojan.

Tazatelka:A co se teba podavalo hosin v kavarg?

Naratorka: No tak, kdyz kava, ktera byla i s tou vodou, sé&lkeou, bez Sleh&ky, s mlikem,
kakao. No, co si poti.

Tazatelka: A m¢li jste treba rjaky specialni zfisoby na to? Dneska stquistavime, Ze je
cajovej pytlik, ty ho vycaras.

Naratorka: Jo, tak to bylo moc gkny, to byl taky pytléek, kdyz si chila ¢aj, to byla jest
takova ozdobna skletka, v tej sklenice byla tgka a na ty tyce byl givazanej ten batek

s tim ¢ajem, no tak se to servirovalo. Vzld&¥/l hrne&ek s horkou vodou, no a ty sis vzala tu
ty¢ku a pomachala s to, a pak s to odlozila do tyrskky. Ale ty sklenéky se mi hroza
libily, ty byly takovy tma¥ Zluty a takhle dole byly zlatmalovany nebo jak. Ty byly moc
hezky, Skoda, Ze jsmeisikou nenechali.

Tazatelka:A davala sefeba i suSenka v té doke kaw?

Naratorka: To se nedavalo, ale byly vlagtdomaci, bd’ kol&, nebonaky fezy, a tak dale.
Poretvadz kazdej den byl monik, rgjakej jinej, jo. Bul'to to byly vdolky nebo BoZzi milosti
nebo linecky, takovy s tim, s jabkama, no #sivkazdy den jiné mainik byl, no, tak co dal.

Tazatelka:Treba tydle ty ¥ci vSechny, pekli jste u vas nebo se kupovalo?

Naratorka: Jo, to se é&alo, to se dlalo doma, poévadz prost tydlety mowniky musely bejt
vzdycky gipraveny v poledne, kdyZ si jeskdo objednal, tak musel dostat jako roik.
Pal&inky, jo, podle toho, kazdej den byléao jinyho.



Tazatelka: A normalrg, jak jsou dnes k objednarieba menu, bylo to soéasti hlavni jidlo,
polévka a dezert nebo to takhle v ty doiefungovalo?

Naréatorka: Ale jo, to byly jidelni listky, kde si si mohla vsdt a rekdy bylo i menu. Byly
I minutky, to byl &tSinoutizek.

Tazatelka:A ryby se dlaly?
Naratorka: Ryby se dlaly, taky smazeny ryby, anebo grundle, ty byly gob
Tazatelka:To sou maly smazeny.

Naratorka: To byly takovy maly rykiky, ktery se vobalovaly a nosili nam je ryhatery
chytali na tom, ve Vltay, tenkrat Vitava byla asistsi,cistSi i n&€istSi.

Tazatelka:A treba i ®jaky jiny maso, teba i z¢fina se pipravovala, nebo to nebylo mozny
sehnat?

Naratorka: Jo, z¥iina se kupovala, docela Kliginporevadz tatinek jezdil do trznice
a v trznici si dostala, co si citd.

Tazatelka:Jako do HoleSovicky?

Naratorka: Ne, to bylo dole do Prahy, dole v Praze byla trénicychod byl do Rytsky
ulice, anebo z druhy strany, co to jéikiepy, asi.

Tazatelka:A do HoleSovic jezdil kdy?

Naratorka: V HoleSovicich tam byla, tam byly jatka, tam nebyékova trznice, jako je
tedka, tam byly jatka, kde se porazelo, tam sem takgiela, mimo jiné, prasata, na bov
porazku jako nas holky nevzaly, my jsme byly celkéw, no, ale na veapvy porazce, jo,
tam sem musela zabijet, kuchat. A figjdako jsme to hazeli do takovejch jako necek, kde
byla horka voda a tam se tgtiy a tak vSecko stahovalo a to sem musetdaid

Tazatelka:A tu uzenéskou dilnu, tu si zaZila jenontimo na Marjance, to ses v Zadny jiny
newila nebo?

Naratorka: Jenom doma sem séila, to taky nez sem Sléeba do obchodni Skoly, p&radz
jsme ji neli tfeba vod desiti hodin az, tak rAno sem musela do, b dilny a jit iteba
Spejlovat jitrnice nebo Stipat parky, to se tenkpabst parek si dala do vka, jo, ale pak se

to rozsekalo na dity mista a pak se musely takhle Stipat a davatggige na tye, ne jinak

se tomurikalo, byly to dewny takovy jako tg¢ky a na tos to musela nandavat, ty parky, nebo
vazat bity a tak.

Tazatelka:A treba pivo, to jste brali vodki?

Naratorka: Pivo, pivo se téilo vétSinou, anebo jsme s&li i pivo do lahvi.
Tazatelka:A na zn&ku si asi nepamatujes?

Naratorka: Staropramen, &Sinou Staropramen, potom byl i Rize

Tazatelka:Co bylo z toho oblibefjsi, to nevis?



Naratorka: No, nekdo nel rad Plzé, ale ta byla drazsi, Ze jo, &t$inou to byla jenom jedna
pipa, ale dv, tii pipy byly Staropramenu, pévadz se tdilo i ¢erny pivo.

Tazatelka:A davali si itezany?

Naréatorka: Rezany, to nevim, co to, je.

Tazatelka:No praw, Ze se smiché&erny a s¥tly.

Naratorka: No, kdyZ to gkdo chel, tak jo.

Tazatelka:A sodovky, ty jste siteba mohli vyrabt nebo to se kupovalo?

Naratorka: No, tak to bylo ze sodovkarny, ale¢injsme i pult, kde jsme mohlkepovat
sodovku jako z takovyho sudu.

Tazatelka:A to bylo z ty mistni sodovkarny, jak je tam napéstom baraku v Liborovce?
Naratorka: VétSinou byly sodovky odtamii
Tazatelka:Tak to bylo blizko. Anaky zviectvo jste chovali?

Naratorka: (smich)Zvirectvo, tak to jsme i kong, potom jsme rli psy, pak jsme ri
i kocku, a byly tam kozy, byly tam slepice. Holubi a bati.

Tazatelka:VSechno najednou nebo posttpn

Naratorka: Ale jo, byla velka fida, tam se toho vesSlo, kilyam te’ka bydlite a ten udal
vlastre taky kolik €ch byii, Trojan.

Tazatelka:TakZe i nad salem bylo zeictvo?

Naratorka: Ano, tam vzadu byli ty holubi, potom byli bazantgli jsme tam, to si mozZna
jese€ pamatujes, byla tam takova jako tarasa, a tanseghno Bhalo ven, takze to bylo i na
slunitku, i kdyz byli nahee na fdeé, tak byli na sluridku.

Tazatelka:A treba pakiieba jste je jako zpracovali v dflnzenésky?
Naréatorka: No, v uzenésky ne, dilg, ale v kuchyni ano.
Tazatelka:A ty korg jste pouzivali kKkemu?

Naratorka: No, za okupace, staly nam auta na Spalkdch a mg jemdili s kaima jak do
jatek, tak na nakup.

Tazatelka:Jako s vozem.

Naratorka: Byl tam iz, kterej nél, aby to bylo kryty, tak to bylo, takovej stan lyiekla,
a byla tam reklama, ze téldlo i reklamu a fitom jsme vozili.

Tazatelka:A museli jste si jegtnéco obstaravat jinak za okupace, négdpbim?



Naratorka: No, predtim se to vozilo autem, potom se to vozilo zagera, ale za okupace se
to vozilo takhle gma kaima.

Tazatelka:J4 myslela, Zzed&aky véci nebyly, tak se vymejSleliizny nadhradni nebo ity
zpasoby.

Naratorka: No, to spiS recepty, recepty, zes #jak, porévadz bylo listkovy hospodstvi,
Ze jo, a ty lidi, aby se najedli, tak tatinek sidreba dibky nebo zas krev na jatkach a to se
peklo a &chto lidem se to mohlo prodavat, anebo servirogatlistki, Ze se najedli.

Tazatelka: A jak jste vlastd meli velkej ten byt, to jste #i vzdycky vSecky ty mistnosti
VvV prvnim pate?

Naratorka: No. Ten znas.

Tazatelka:A koupelna?

Naratorka: Koupelnu jsme tam #hi taky.
Tazatelka:Od z&atku, co si pamatujes?

Naratorka: Ano, koupelna sedhla, kdyz maminka se vdala, jelikoz a protoZze weBien
méli koupelnu a ddecek fekl, aby jako mamince se po tom jako nestejskak, proto ji
udélal koupelnu a proto ji koupil taky t@idilny zrcadlo, protoZze oni maji velky zrcadlo, to
maj jeS¢ ted’ka u Pepika, tak aby jako maminka jako nestradala, tak jigio todle tidilny
zrcadlo.

Tazatelka:TakZe oni nili v podsta¥ Severinovi ten byt podle poslednich novinekizane,;.

Naratorka: Ne, to bych ni&kla, ne, to &decek Zejmg, Ze byla maminka a teta, a dstaly,
takZe to pédil, todlecto zrcadlo. A tu koupelnu, to ti nepavipra: ji tenkrét udlal, ale jinak
meli to, to my n&li moderrgjs zaizeny.

Tazatelka:TakZe jste nabytekizrné dokupovali jako viiznejch etapachd¢ba?

Naratorka: Ne, dole, co ma Zdena, tyiske, tak to byla mami&ina vybava, k tomu byly
postele, a ty iy, taky to tady bylo, ty hrozny vina, jestli sirpatujes.

Tazatelka:Ja vim, Ze sem to vith na fotografii, tu postel.

Naratorka: Ty byly jako kulaty a mlly hrozny vina takhle jako ¥¢h hlavach, no a éa
maminka k tomu jestsklenik a byl velkej pradelnik s dalSim sklenikeémnbylo mamigino.

A babkciny byly zase takovy, to mozna, Ze si taky&dds takovejma koulema, a ty koule
byly jako kulaty, prouzkovany, to bylo¢oo jako vyrejhovany, nebdak tak. Kazetovy, to
byly postele i skin¢ kazetovy, a vtom logale bylo kazetovy obloZzerd’ sem si na to
vzpomrela.

Tazatelka:A m¢li jste tam teba &jaky uSaky nebo gae?

Naratorka: Ne, k tomu byl krasnej takovej velkejiktkterej ne€l takovy nohy prohybany a na
tom byli jako pavi nebo &o takovyho, a Zidle byly sametowypolstrovany, to bylo
v jednom pokoji. A vtom dalSim pokoji, to bylo, eoas ty sking, tam k tomu byl velkej



rozkladaci stl, ale uz jako moderni, s velkou nohou a k tomw laje Zidle polstrovany jako
koZenkou gjakou nebo kZi, nebo Bco takovyho. Tak sem vzdycky panu profesorovi dala
rozkladaci zidli a on kdyZ se nahnul, ,tady to bEagpat#’, tak se ¥tSinou ta Zidle slozZila.
A, no a ktomu byly d¥ kiesilka a sil, kulatej, ten stl mate, ale kesilka nemate, to nevim,
kam @isly tenkrat.

Tazatelka:A v détskym pokoji, tam jste #i co za nabytek?

Naratorka: V détskym pokoji, tak to byly postele , néjd byly postylky, ktery byly, jedna
mela stku jako na stahovani a jednalm Sprycle, ndli jsme jenom d¥ zatim postylky,
porgvadz Ava piSla, kdyZz jsme my uz byly na velkejch postelich,ato jsme rély néjaky
Zelezny postele, jako géel to uz si gjak nepamatuju.

Tazatelka:A détskej pokoj jste iy v kuchyni?

Naratorka: No, nejdiv jsme ntly détskej pokoj, jak je Anna, byla, jo. No a potom, kdy
babitka untela, tak nasi Sli jako do zadni mistnosti, kde gk kuchy jo, a my uz jsme
byly v tom prostednim. A tady se udiala kuchy, porevadz kdyz nas zabrali, tak sem musela
vaiit, Ze jo. No a tamto druhy byl jako ten obyvéakkegla za tim byla naSe loZnice. A co bylo

piedtim, kde byla naSe loZnice, ja vim, Ze se tany wlalo chodit na ten, na tu tarasu ale co
tam bylo za mistnost, to ti nepovim.

Tazatelka:A m¢li jste tteba gjakou knihovnu?
Naréatorka: No.
Tazatelka:Ja si pamatuju tu mezi direa, teda.

Naratorka: No, a co ty tam mas nabytek, viastndbytek, ty hrngky a tak, tak tam byly
knizky. No, ano, tam byly knizky.

Tazatelka:A co jstecetli treba?

Naratorka: No, Bozenu Nmcovou, Zapadli vliastenci, Svec Matougktery wci mam
vlastre jest tady, co bejvavaly, no ale &b knizkam pray meél pristup i personal, tudis
spousta knizek vzala za svy.

Tazatelka:Nevratili.

Naratorka: Nevratili, rozbili a tak dale.

Tazatelka:A kde seiteba myl personal, &tak napada.

Naratorka: No, ty nmeli naha'e umejvadla, no a kdyZ tak chodili asi do tohohdtelu, tam.

Tazatelka:A psy jste ndli jeSt pred valkou taky?

Naratorka: Jo, Alika a Dolinu, na ty si pamatuju, Zerika, psie neli e$€ jednoho, toho
Ava voblikala do dtskejch Satika a vozila ho v kdarku.

Tazatelka:A ty jste mivali i v by& nebo tam nes#h?



Naratorka: Ty byli vSude. Po#&vadZ tenkrat to bylo, Ze mohly ty #ata bejt i v ty Zivnosti,
ted’ka by nesrdly, Ze jo.

Tazatelka:Tak jo, dtkuju.
Naratorka: Tak uz to vi$ vSecko? Nevim, co z toho vyberes.
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Tazatelka: Vy jste se zminila v podstab jiném prostedi, vite, jak dlouho jste u Vas tu
hospodu &dili z generace na generaci?

Naratorka: No, tak ja ti to povim, to bylo takhle,indéda, ten byl od dvanacti let sirotek,
a vywil se pek&m. A ntl sice sestru, a bratra, starsi, ale ty séjestarat nemohli, tak se o
n¢j starali rgjaky lidi ve Kdyni a dohodili mu hostinskou, kteb§la vdova pray tady z ty
hospody, z toho Bridva a ta byla o dost starSi nez von, on byl htomtadej, kdyZ se Zenil
a vona mu hnedkatipprvnim porodu zeiiela, i to di¢ zentelo, takze von poeboval do ty
hospody zase dalSi Zenu, tak z jeho, zitgrp prvni Zeny, Bkdo iikd, Ze to byla jeji sestra,
ale ja nevim, prostta slouzila, nase babi, slouzila ve Vidni, a &gpsali Anna fijed’, budes
se vdavat. Annaifela, s ¢dou se vidli asi dvakrat neborikrat, a vzala si ho. No a to bylo
dobry manzelstvi, babi byla zase o hé&dnladsi, nez byl &la, c¢da byl radSi, Ze s mladou
Zenu, poslouchal jako hodinky, babi vliadla. A bidalobry.

Tazatelka:A to bylo asi v jaky do&?

Naratorka: Muj otec se narodilticet jedna, éé jedna, devatenactsetjedna a jeha s&s
narodila devatenact set, takZze se stou babi vaalinacet devadesat nebo devadesat osum,
nebo tak gjak. Fred rokem tisicdesset, a teprv potoméda restavoval tu hospodu.

Tazatelka:A to byla jedina hospoda v Biowve?

Naratorka: Ne, jeS¢ tam byla jedna hospoda, a ty prawli feznictvi, von byl jakdeznik,
a vic je jako Zivilo tareznictvi, a my jako spiS jako tu hospodu. A tenhddek, byl jako ze
strany, kdyZ se potom ten olictek rusil, tak jak byly takovy ty regaly aZz do gtwoa takovy
ty Supliky a kdyZ to vSechno vytrhali a hazelo se to na&kzaalre se to rozsypalo, jak to
bylo prozranycervotaiem, vis, za ty strasSny leta, to bylo jak pernile kHlyZz to bylo
pohromad, tak to drzelo, no. Tak co j€$ja nevim, co bych ti jeSpowdéla.

Tazatelka:A k ty hospod, n¥li jste jeSt i tieba i ®jaky polnosti?

Naratorka: No, pra¢ Ze jsme nili dv¢ kravy a svy jsme i dva hektary, ty mam dodneska,
teda, a estdva hektary jsme #hi propachtovany, jak sékalo. Na &ch naSich jsme i obili
a brambory, nath propachtovanejch, to byla louka, tam jsmdi sENO.

Tazatelka:No a tu hospodu jstagstavovali kdy fesrg, to bylo uz ve dvacatym stoleti?

Naratorka: No to bylo, pdkej ja bychtekla, Ze to bylo tadydle, jak je ta fotka, viS,
devatenacseditetdva, takze to bylo&mkych, to bylo Upla ¢erstvy devatenacset, ne to bylo
diiv, to bylo div, protoze to byl esthodre mladej. J& nevim, devatenacet dvacet mozna.

Tazatelka:Hm, ono by to asi skoro odpovidalo tomu stylu. Aadik se tam asi z24Sily ty
prostory?

Naratorka: No strasw, strasé, tadydle byl sal, ten zasahoval takhle dozadu jestydle,
kdyz se tam takhle vlezlo, tak se Slo do takovyjltrelnikovy gedsirt jako nebo chodbky,
jedny ty dvée byly do takovyho menSiho salu, lokal se toftkalo druhy ty dvée byly do
velikanskyho salu tudle dozadu a to byl tariesal a tady jenom kdyz byly muziky, tak se ty



dvere otviraly a to a tadydle jenom v sobotu a vétiesk sedlo a jinak jsme i za tim
velkou kuchyni a dlouhatanskefisa tam se seib ve v3edni derCili ja, jako maly dit, sem
tam nela postylku v tej kuchyni, kdilo se tam, jeden na druhyhees kout nevictl, a proto
mam teda takovy blby dejchani, a tam sem pregtistala v tej kuchyni a to, psala sem tam
tlohy, a kdyZz sem stonala, tak jsme tawi jeste takovej otoman. A takhle pod tim salem se
Slo jeSt dolu po schodech a tam jsmelntoZnici, takovou, da séict, trosku ve sklepjako,
nebylo to Spatny, ale.

Tazatelka:A v prvnim pate?

A potom, jak se to iistawlo takhle nahoru do toho dvora, tuto, tuto byloytadtady byl
krasnej byt, velikanska kuch§m dva veliky pokoje. Tak tam potom bydlela batédou.

Tazatelka:Takze vejminek teda?
Naratorka: TakZe vejminek, no.
Tazatelka:A treba koupelna nebo z&chod, ty tam byly?

Naratorka: Takze ty pray meli uz splachovaci zachod nakoa dole, to jsme &i suchy
zachody takzvany, ale ty byly jako, ale nemusel@&ea dir, Slo se na takovou pavla
a tam byly, ale Zensky muselygs panskej zachod, préstejré tam Zensky, a potom chodily
razré po dvde, Sly se wyarat, tak Sly po dvie, tam chodili akorat muzsky. A toénjako
nejvic Stvalo, ty zachody, kdyZz maminka potom vigydkdyZz uz sem se vdala a to, tak jela
na léto na mésic do lazni, protoze uz taky byla nemocna, a mg smtam, a muz tam jako
cepoval, a j& sem musela mejt ty zachody, jo, tonmjvic Stvalo, ty zachody, kdyzeba
pozvracenyitba byly, ale bylo to prostzachody ewveny takovy.

Tazatelka:A s mytim jste td@esili jak, kdyz tam nebyla koupelna nebo tam bylagelna?

Naratorka: Ne, vibec Zadnou koupelnu, necky norn#élse ginesli, jednou za, v Iét
v pradelr, to jsme ngli dost velkou pradelnu, tam jsme normépostavili necky a v kotli na
pradlo se ofila voda a v ziré se flinesly necky, kdyz lidi odesli, tak séipesly do kuchys,
tam jsme nili vSude dlazdice, #li jsme velikdnskou kuchyni a vSude dlazdice, Higjdem
se vykoupala ja, potom maminka, nakonec tati, vieetjedné vod.

Tazatelka:A v lokale, tam byly taky dlazdice na podlaze?

Naratorka: Nene, tam bylo lino, nefd/ tam byly prkna, lino tam bylo az pag8, kdyz ja
sem byla mala, tak vSude byly prkna, takZze vzdyiekinou zacas si maminka jeStjednu
pani finajala, i to, vzali jsme kyble, ja uz jako mala holka kyk§zda si jela po svym to,
arejzak a kazda si tentgyruh umyla, vyitela, znova jestscistou vodou, to bylo hrozny
prost, nebo kdyz potom v tom velkym salela bejt ta muzika, tak aby to klouzalo, tak jsme
vSichni, celad rodina, vzali strouhatko a mejdicelepiem a chodili jsme a takhle jsme
strouhaly a rozstrouhavali to mejdlo s jelenem @poto @Ekné klouzalo.

Tazatelka:A ty muziky byly velky? Kolik tamieba bylo hudebnik?

Naratorka: Tak kolem pti vétSinou, tam byla takova malinkata kru¢ka, Zze skoro padali
dola.

Tazatelka:A co tam bylo, kror tieba harmoniky, na kterou jstéala, Ze hraval otec?



Naratorka: Ne, ten pi muzice nehral, to nebyl takovej hudebnik. To byfaycky réjaka
kapela pronajata,&tsinou réjaka harmonika, taky tam byly trubky hlayrhousle, klarinet
a takovyhle, buben.

Tazatelka:Maly, snadno fenosny.
Naratorka: Jo, buben, bubinek.
Tazatelka:A vzpomenete sit¢ba, co jste i za jidla?

Naratorka: Jo, my jsme nevywavali, maminka nevyvavala, ale kdyz ¢kdo pisel, tak
meéla paad v lednici salamy a jo,fipraveno, tak to potom nakrajela, kdy&do réco chel
nebo parky, bity. Nebo honem honem sem sedla na kolo a dojeladseekdyre k feznikovi,
za deset minut sem byla zpatky, to nebylo dalekpiiveezla sem #jakou tu uzeninu nebo
néco. Sejry se tehdy nejedly, tdibec lidi nejedli. A potom teda po&d, kdyZz uz nam to
vyvlastnila Jednota, pak nam to vyvlastnila Jedne¢atyiicatym osmym, myslim, nebo tak
ng¢jak, to uz nevim fesré. Takze do, z velkyho sélu &ldli obchod, protoZe tuten byl hrazn
malinkej a Astal jenom ten malej salili uz se tam neglaly zabavy a maminka tamigtala
jako vedouci a tati Sel pracovat do tovarny do Kdypelal skladnika, no. A to potontaba
jezedaci si tam nechavali vozitaly a to tam vozili v takovejch tvarnicich a ty jimaminka
vydavala na ty tate, rekdo si to nosil v kastitkdch doni, no a pak se zase mylo haldy
nadobi. A myci tez, to nebylo &co jako, to byl jenom takovej normalnfgmosnej, tak tam
se mylo a chodilo se to vylejvat natdvAkorat vodovod jsme tedadihv kuchyni.

Tazatelka: A treba pivo jstetepovali jak? Nebo jste tanieba néli co za napoje, jeStteda
pied tim, nez vam to vylastnili?

Naratorka: Hlavre teda to pivo, a lahvovy pivo, s kterym byla hrozmace, protoze to bylo
takzvany obyejny osmiprocentni pivo a to jsme, abysme nemudgati do sklepa a to, tak
jsme ty lahve i v pradelre a to jsme museli na dvdo pradelny, tam bylo teda chlagin

a kdyz ty lidi isli a cheli tteba osum, deset lahvi, neb# [ahvi, tak se &elo pro ty lahve,
tam se jim to to, a pak zase zpatky. A to pivo tsasSg kazilo, to nebylo jako t& to se
muselo peitat s tim, aby se to pivo jako prodalo, maminkapdokoukala, jestli bude blby
pocasi, nebude blby gasi, jestli bude horko, jestli ma objednat vic pittdoho lahvovyho,
to bylo fakticky hrozny, fakticky s tim byla hrozmg@ace, to kazdej potom vzal tu flasku,
takhle se podival, jestli to neni kalny, jo, s tigly potiZe, jako se sudovym to ne.

Tazatelka:A to jste n&li jenom jeden druh piva nebo vic?

Naratorka: Jenom jeden, protoze voni lidéjakou dvanactku, to nepili, to bylo pr@& drahy

a chodili a taky chodili na tu, na pole, a takyi§li na pivo, a to by bejvali opili, tak to ne.
Desitka potom uz byla, ndjgt byla skoro sama ostika. A to vis, jak to jestbylo, to ti jes¢
povim, to jest déda zapahl kravy, my jsme @i ty dvé kravy a jel, j& sem kolikrat jela i taky

s nim, jel do Kouta, jelies celou Kdi. Do Kouta, to bylo asi Sest kilomé&tmo do pivovara

a tam nam dal ty sudy a tuto vSechno, to se nefehvgako potom, poz(E a zase toifvez
pekné pomalu sdma kravama, to byl vejlet 8rha kravama, skoro na celej den, no, tak takhle
jsme si to dovéazeli vSechno.

Tazatelka:A treba kEhem zabav, to se pili teéba palenky, nebo vzdycky pivo?

Naratorka: Ne, tak to byl taky alkohol, rum uz bejval a {e8¢jaky alkoholy, ale to viS, to ja
nevim, a vino, vino se taky pilo. A to se musetonspctitat, a to se jeStpotom nasi, aby



jako to staili, tatinek byl¢epoval u ty viepni stolice to pivo a mamink&eba ®jaky to jidlo
nebo rco ctlala a je&t jednoho pana vzdycky jsme si najimali, a ten mmésel, a abysme se
prost nemuseli starat furt o ty penize, taklma starosti si on, kdyZ mu datkdo dysko, to
bylo jeho, tak byla takova krabice velika, tam kgkovy Sestihrany koralky, takovy aby se
nekutalely a kolik si on vzakth piv, tak tatinkovi daléch koralki a tatinek potom k ranu,
kdyz to se skatilo, spaitali se koralky a za tolik piv on musel tatinkolsdevztdat ty
penize, skdy to udlali i mezi, protoZze kdyzéth piv bylo teba hoda.

Tazatelka:A treba &jaky teply napoje setjpravovaly?

Naratorka: Jenom kafe aneb&aj. A to sem pr& mivala na starosti ja, protoze &nkdyz
bylo dvanact, ja sem byvala takhle velika jakdke, ja sem byla hrozna klada, prvniigd
ve tidé a tak maminka gtam postavila k tomu kafi a nandal& to tam do hrngu a ja to
zalejvala, kdyz tedadhkdo [iSel pro to kafe, hned to Sel mamince zaplatit.aNaotom taky
prisli kluci, sem byla taky velika, abych Sla tandpjd sem se, to vi$, s@§ld, nechtla,
a maminka jen di, aspise votrkas, tak ja ve dvanacti, aniz ndkdo Wil tancovat, ja uz sem
tancovala.

Tazatelka:A ¢aj, ten uz byl stejnej jako dneska?

Naratorka: Nene sypanej, pytlky neexistovaly, my, ja aspaevim o pytlékach. To se fes
to sitko, nebo uz byly takovy ty véka, vis, ale lidi staj moc nedavali, hodpili limonady,
to pili hodrg, limonad se prodalo hodnbud’ byla oranZova nebgervena.

Tazatelka:A sodovky nagiklad?

Naratorka: No, taky to existovalo, ale to lidi nee¢hlt to viS, to si lidi na vesnici natdi
vodu. Lidi byli hrozr, i kdyz tam byli dost velky se d#ct sedlaci a potom, kdyz tam bylo
JZD, to vi§, to bylo nejlepSi JZD v republice, pis bylo prvni viasth tak stej@ ty lidi
Setili, sice na kazdym due tehdy uz staly dvauta, v kazdym barakudn piano, pro ati
koupily, ty ckti stejré se na to nengily, ale do hospody moc ne to, ale kdyz byla potom
muzika, tak to jako jo.

Tazatelka:A treba za véalky, byly &aky problémy?

Naratorka: Za valky byly problémy hrozny, hlagns elektrikou, to jsme & ve vSech
mistnostech velikansky takovy petrolejovy lustemtbyly takovy pipraveny a egtmaly a to
vSechno muselo bytiipraveny, piny petroleje, a kazdou chvili se vypanelektrika, potom
musely bejt vokna neprody&aatemginy, to musely bejt takovy tmavy rolety, aby pgogén
nepronikalo swtlo, to byly docela problémy, no, ale jinak takhla ne.

Tazatelka:Se zasobovaninigba?

Naratorka: To pivo bylo furt, protoZze za prvé byl ten pivowdocela blizko a jinak ja nevim,
no. To vi§, salamy a tuto, tak to byly listky, ® muselo na listky. Maminka tam¢la ty
fezniky troSku vobslehnuty, tak voni ji jako dalhtovic, tak jsme gima listkama zas az tak
nevatili, no.

Tazatelka:A v obchod?

Naréatorka: No to vi§, to bylo vSechno na listky, ale masogjsmaprodavali, to bylo nejhorsi,
pro mouku a to, to si lidi taky nechodili, protabesi koupili zase fimo u sedlaka. Jinak jsme



meli prase nacerno takzva#, to bylo v takovym chliviéku a ten byl jest v kilng, aby to
prost nebylo vidt, jednou za rok se zabilo prase, pak jsné asi sto kraliki, kraliki jsme
méli sto a slepice &aky a jinak jsme ne#ti takhle jinou dfibez, takZze potom se zabilo to
prase, to se muselo koukat, aby iifdp néjaka kontrola, a tak toéthli ve vSech, ve vSech
téch hospodéstvich tam.

Tazatelka:A vzpomenete si, kdyz byly tancaky, pii jakejch gilezitostech sedaly?

Naratorka: Jo, tak to byly mikulaSska byla, potom byl Kakij bal to bylo kazdej rok, potom
byl mysliveckej bal a potom byl maSkarni takzvafgk se tomuiika te’ko? Prost
maskarady a o poutiédh pit, a rekdy sem tam, siféba vzpomély Zensky, Ze bude takzvanej
zastrkovej, tak byl zasrkovej bal, tak psly, to si vzdycky ty Zensky zdobily sami, vzdycky
po sale, visS roasily cingrlata, tak tam dalyngry a rozsily tam zastrky a kazda Zenska
musela pijit v zaserce. Tak to byl zastkovej bal, no.

Tazatelka:A mg¢li jste treba ®jaky pracovni obl&eni?

Naratorka: Ne, akorat naSe maminka byla, dostedene paradnice, tadia kazdej den jinou
zastrku, ta prost nentla dva dni jednu zastku a kdyz se potom pralo, jednou za tejden, to
jsme neli takovej dlouhej dvr, tam potom &da natahl Sary s takovejma podpama, aby se

to neto, a tam byla jedna z&st vedle druhy, jedna &rka vedle, druhy, protoze to bylo
strasr utérek a to,no. Taky bylo blby jako dneska, dnesktjeepsi, kdyzieba sklenice se
sebrali, Ze to tanfeba kazdej nechal stat, tak tam byl&lada takhle v rohu jsme & ptimo
takovej kovovej ten, ten ghtakovej kohoutek, tam se dala voda a tam selgngie vSechny
vyplachly a to se potom znova progedna po druhej sklenice vyplachovala a do tohtose
znova td@ilo, ale potom jako w&er vSechno se muselo umejt, to byla potom zas #akov
zvlastni vanika, tam se potom dala horka voda a tam se to véetthns takovou 8tkou
umylo.

Tazatelka:A na stole byly ubrusy?
Naratorka: Jo, jo.
Tazatelka:TakZe i ty se musely prat.

Naratorka: Jo, a zaclony, to byloéno. Z £ch voken tam bylo, tady bylo jedno vokno, tady
byl takovej roh, druhy voknoidti vokno, tam bylo ¢ voken, tady, tuto, co z toho &dli ten
obchod, to uz je co z toho é&ldli.

Tazatelka:Jako ta Jednota?

Naratorka: Jo, tady ten lokal, tak tady byly zaclony jenomyta ®€ch dvou voknech, aby to
bylo z ulice, jinak zaclony v tom velkym séle nepyl

Tazatelka: A treba kdyZ jste byla malajgristavovala jste si, Ze jednou takzvarevezmete
otéZe a budete taky provozovat.

Naratorka: Ne, tak to musiniict, Ze sem si népdstavovala, protoZe ja mustiat, Ze sem tu
hospodu nenavida. To byl weéné kour, vééné Spina, ¥¢éné oplzly feci, a prost ja sem ji
nenavigla. To sem teda, tam bych teda nebyl&lahbejt. Ale moje maminka, ta byla z toho
obchodu uz byla jako mala, a ta pgosto byla rozena obchodnice, opravdu, kampak by se



byl hrabal tatinek, ta vopravdu, a bavilo ji topemrzelo ji to ty lidi obskakovat a éfa to
I s voZralym, to tak ugla, Ze ho i pomalu vystrkala ven,no.

Tazatelka:A jak to pak vnimala, kdyZ Vam tu hospodu a techalal znarodnili?

Naratorka: No, to vis, Ze je to mrzelo, to je jasny, Ze j&tialo, ale vona tam potonistala

a z toho takzvanyho bytu, jak jsmeslimty dvé mistnosti takhle tam dole, tam si Jednota
uctlala sklad a rodie, protoze uz batka s ¢dou nebyli, se nagiovali do toho vejminku
tam nahoru, tam do toho vejminku, a tam bylo, tb rapmohem lepsi byt, velikej, suchej,
krasnej, velikansky vokna, to byéknej byt.

Tazatelka:A zmeénilo se teba pak §ak jeji chovani k hogm?

Naratorka: Ne, to se nezimilo, protoZe to uz &la v solg, to prost m¢la celej zivot, tak
porad byla takova. Myieba s muzem, kdyZ jsme se vzali, tak jsme spougigtku a tutoho
vSeho ndli a pak jsme seipsthovali, tak se nam to nehodilo a to a co s nabytekana
prost vSechno prodala, Ja sdikala, dokaze prodat nos mezicuma, vis jak byla takova,
bylo to v ni,no. Ja senheba dostala jako svatebni dar spousta nadobi a jimgmeem dostala
sedm kavovych souprav, sedum, ja sem povidal& fedija, copak ja s tim budsldt, tak se
to rgjak proda,iekla naSe mami, a nez jsmajgli za ¢trnact dni, jsme byli na to, tak tam
zustala jedna, vSechno prodala a dala nam peniz ady

Tazatelka:A kolika se dozila let? Jak dlouho po znaré&mjesSe provozovala tu Zivnost?

Naratorka: Jak bych ti tofekla, jak dlouho, jestdost dlouho. Ale to bych musel&kade
hledat, to nevim, to fakt nevim, akorat potom vite, se nashovali sem k nam, a to uz tati
taky nebyl zrovna zdrav, ten tady Zil jenom rokn teentel v pitasedmdesati a mami
v sedmdesati osmi. Ale b&ku s ddou sem rdla dlouho, ty oba Zili do devadesati, tglm
tvrdej kainek, dda teda o dvanact letid nez babi, ten byl o dvanact let starSi, toho sem
milovala, svyho ddu. Babéka ne, ta byla hrozna sekernice a metrnice, tu hkesalej
poslouchat, aledla byl UZasne;.

Tazatelka:A oni mxli tteba gjaky odborny vzédlani?
Naratorka: Ne, vibec ne, kdy sem titikala, Ze ten ¢da se vytiil.
Tazatelka:Ja myslela, jestli pak nechodili dgjakejch kurz.

Naratorka: Ne, vibec, von se Zenil, to mu bylo moZznfakejch dvacet, jednadvacet a bral si
tu starSi pani, protoZze von né&lnpenize nic, prostnic, sirotek to byl, jeho bratr byl koka
a jeho sestra nevim co, jeho sestra si potom #@daika v DomaZzlicich, ta seéha taky
dolie a ten koviataky docela slugn no a toho &du vychovali uplg cizi lidi ve Kdyni, no

u tch se vydil, a oni nEli provaznictvi, u nich se vyl provaznictvi, to dneska asi nevite,
co to bylo, prost oni cklali ru¢né razny provazy, jo, a tehdy se to prodavalo docelazge
jemu se to stragnnelibilo, tak se Sel jeStpotom vyuit pekaem, to se mu potom libilo, to
doma umndl precliky, takovy vynikajici precliky, a vSelijakakovy, jo, upekl babi vzdycky
sam vSecko. Brzy se Zenil, takZe nic jinyho &snej nebyl. Babi slouzila ve Vidni, tam se
nawila jako docela dafe vdit, no a pak to mohla vyuzit, Ze jo. No a moje makai zase,
kdyZz tam teda ifiSla, ta obchodnice byla dobra, ale zas az tak wauntla, tak si dlala
takovej kurs, takova odborna Skola hospmka v Tabée a byla tam asitb roku, protoze
tam bydlela zase tatiho sestra, tam bydleli s myzemtam pra¥ délal v ty Skolefeditele, jo,



takZze maminka tam byla asi skordl poku, se tam naiila trochu lepsi vit, normalré varit
ungla ale.

Tazatelka:A po tom znérodni, vy jste chodila poméhat do ty hospody?

Naratorka: No, to ja sem tam jeSporad bydlela, vis, #la sem #izny povinnosti, fiSla sem
ze Skoly a mila sem povinnost nakrmit kraliky, vzit vozejk, aykdiZ i pole byly v JZD, tak
nam tam nechali takovy meze a to, co jsniéi mtéch naSich poli a kosu a jit nasekat travu,
no to sem fivezla €m kralikim nebo maminka potom kdyZ to, tak datantmuzskejm
jezed’akim, co jezdili vokolo s krmenim pro kravy, tak jinatocila zadarmo pivo a voni ji
schodili kus ty firy na to, na dér, vis, a my jsme to uklidili a & jsme to zas pro ty kréaliky.
To jsem n&la takovyhle povinnosti spis, na tohleto. Nasekatidprotoze njj tatinek byl
takovej, on moc nepomoh, tak maminka: jeziSmarjaerham zadnyidvi, diiviho sme nili
dost, cozZ o to, ale nasekat, tak sem, bylo mi dasef sem nasekal@idiho hromadu, tak to
bylo na vesnici. Co sem dla sousedky, ty iy zase d¢ holky a je& kluka, tak toho
malyho, to se v#m tata vidl, tak ho gkné rozhegkal, tak ty musely, fiSli domu, Sly na
pole. Nebo kdyZ se sekaly sena, tak grtekovy mensi hrabsem n¢la a chodilo se obracet
na tu louku.

Tazatelka: A kdyZ jste mluvila o tom idvi, to jste topili v kamnech v kazdy mistnosti oeb
jste ntli ustredni topeni?

Naratorka: Jo, kdepak, to staly jedny kamna takhle kus ktehyni od zdi, v It se topilo
jenom ve sporaku, ale pak se daly takovy dlouhyyoaby se vytopilo ta kuchyna o tej
hospod@ ani nemluvim, tam byly obrovsky roury a takovy okg kamna, vdch ungl topit
jenom nas tati. A tuto byly takovy normalni kampanizky, furt se chodilo okolo, akorat ses
spalil a tam se teda topilo, vedle byla takovakéeliSe a tam bylo toidvi, v truhliku zase
bylo uhli.

Tazatelka:A nahde, na vejminku?

Naratorka: Tam to bylo to samy, tam nikdy Zadnyiésini topeni nebylo, tam byly veliky
kachlovy kamna, tady dole byl sporék, dost velikég, tam byly progtkachlovy kamna.

Tazatelka: A treba néli jste treba i kkoho kron€ toho pana, co roznasSel ty napoje takhle na
vypomoc?

Naratorka: Maminka n¢la takzvanou sluzebnou, tak ta u nas byla,fasetu nas vysidaly,

CO se pamatuju, nejvice mi pasovala jedna, s toe jelaly takovy voloviny, vona byla
takova blazniva taky, takova blazniva, ona byla¢jeslada, a ona u nas byla stragada.
Treba o MikulaSi fsli kluci, ¢erti, to chodilo #kolik paret a kazda parta, ktera Sla,
samozejmk zaSla do hospody, v sobotu nebo vdtiedhodili, kdyz uz lidi sedli v lokéle,

a kdyz sem byla mala, tak sem se tak stréiia, Ze sem vlezla, mi jsmeslinto byl takhle
ten lokal, takhle byly dvie, kamna, takhle se chodilo na zachod a jinak kalekola byla
lavice udlana jako u zdi lavice a takovyeleny to, pak byly ty stoly a teprve pak byly Zidle,
tak sem se tak straSbhala, maminka, na &tas nendla, tak sem zalezla pod tu lavici, a sem
takovej strach, Ze sem se tantijmala a to uz sem byla velka docela holka, protobdsity
kluci neznali, jak séika, bratra, ty prostSlehali, to bylo hrozny. Jo a ta sluzebna préaky,
kluci se ji libili, Ze jo, a ty psli, nejdiiv chodili ty mali, pak ¥tSi a potom ty velky. Tak ji
zahnali az do sklepa a vona jak drzela tyirdygod toho sklepa a voni tié na ty dvee ze
shora, az ty dve vysadili, tam bylo takovy vokynko, to rozbilitimek potom nadaval,



povidal, j& vas zmrskam vSechny, tak ji v tom sklemydlili, ta nEla Sileny jelita, to bylo
hrozny. Nebo potom na velikonoce, kdyZz uz sem Ilpgom \tSi, to uz sem byla tady ve
Skole, gijela sem domi na Velikonoce, tak sem se #¥ala az na ten zachod, kdy#gh kluci,
jenomze to bylo takhle kus ze dvora, to bylo troglkpate, tak voni si ty kluci stoupli dva na
sebe a to nebylo zaviraci vokynko, to bylo prosikynko, a ten jeden tam vlezl, a taky mi
prost nedali pokoj, az smzmlatili, potom mi na to maminka davala i vobklatgm to bylo
takovy troSku surayjsi, no to bylo, ale tak to bylo.

Tazatelka:A ty sluzebny bydlely vzdycky u vas nebo byly zriee?

Naratorka: Ne, to byly z vesnice, jedna byla z vedlejSi vesra d¢ byly piimo z vesnice.
Ten jeden, tatinek ty jedngldl taky takzvanyho povoznika,dirto jako, nel koné dva a viz
a kdyz rkdo rekam poteboval, tak ten nam taky potom pomahal svazet, Kilgtia
brambory se vozily, abyéda furt nemusel zaphat ty kravy, Ze joiim vic se zafahaly, tim
potom hii dojily, Ze jo, taky zvorat, ty kantaky zvorali. No a v obch@&do bylo takovy, tam
bylo prost pytel mouky takovy a takovy, to se nabralo, nakypa pytliku, kolik kdo chil.
Hlavre cukr, ta mouka se tolik neprodavala, cukr. Nelmogjsreli takovej velikanskej strojek
na mak, ten kdybych dneskailan co bych za to dala, s takovym velikym kolembtgdo,
takova nasypka, to se takhle s tim kolem a docehiedto Slo, a kdyz #a bejt podi, tak si
vSecky Zensky ze vsi, Zzadna to nemlela na tom katin kazda to fiSla semlit ten mak
k ndm, no, to bylo takovy dva valce a kr&se to semlelo. Neboigd Vanocema isly
kolekce taky, za mych malinkejch let uz byly koleke takovej ty foukangokolady a ja sem
byla dsna nejdavka takzvana, sem bylasie hubena, atokoladu a sladky sem neta
vibec, vibec rada, a maminka to tam vzdycky vybalila, kdypitSlo, a pojl’ si vybrat, vem
si ngjakou tu figurku, a j& sem si vZzdycky vybralgakou figurku, kterd se mi libila, ukousla
sem ji hlavu a polozila sem ji, maminka nadavala.

Tazatelka:A m¢li jste treba &jaky domaci zviata?

Naratorka: Kocky, takovy fti, ¢tyry kocky jsme neli vzdycky, ale psa jsme neiin nikdy,
protoze kdyz byloieba ®jaky to obili, tak se to dalo naigu a oni se tam pak drzely mysi
a vibec v hospodatvi, tak ty kéky to musely vychytat, to muselo bejt. NejhorSidykdyz
jsme jedencas nely ¢tyry nebo @t kotek a vSechny #ly kotata, hrozny, té to prosé
pochytat ty kéata, protoZe nefiv nenasla, kdyZ jsou malinkaty a slepy a tatirelpdtom
vzal a vZzdycky to zabil prastno a kdyZ uz potom Zali litat, jsme po nich litali, poSkrabana
sem byla odd&ch ka'at, ale muselo se to zabit, protoZze zase bysmediydykaici farma, no.
Taky sezraly docela dost mlika.

Tazatelka:A n¢jaky koniky jste nély nebo to wibec?

Naratorka: Ne, ne, na to nebyhs.

Tazatelka:Ani ¢etba teba?

Naratorka: Moje maminkacetla jenomcasopisy anebo noviny, tati tak, hlgvnoviny,
¢asopisy ani moc nebyly, noviny jsme brali vZzdyc&y,ja pamatuju, taky jsme byli, myslim,
Ze prvni ve vsi, ktery jsme &l radio, takZe to nebylo tehd& ani radio, telewiibec, to az

sem byla tady v Klatovech.

Tazatelka:A to bylo teba k dispozici i hosétn, noviny,¢asopisy a to radio?



Naratorka: Noviny jo, no a radio bylo v kuchyni, a kdyz sitélhnékdo réco. Ale tehdy to
prost bylo tak, Ze se lidi zabavili jako sami, jo sart@ky tam chodil jeden pan, ten tam
chodil celkemcasto, ten kdysi bydlel v Karlovejch Varech, nebm t@ ten unil velice dolie
hrat na housle, kazdej tejdefines ty housle a ten tam vyto. Proto sem hitarhrozré rada

a muziku, hudbu a vSechno. A lidi si zpivali, muzsk zazpivali, Jaro pb ndm zahrat, tak
tatinek vzal harmoniku a zahral.

Tazatelka:TakZe teba kuzelky nebo kutaik jste tam newii?

Naratorka: No, kulgnik jsme ndli, ale moc se tam nehral, ten byl v tom velkyrmesa&bni to

lidi ngjak moc neurdli, akorat tam chodivali dva takovy ze Kdyrtam ty potom si tam
strkali ty kulicky, ale vona tam byla&Sinou zima, to viS. Ja&sti néco povim.(listuje v knize)
Do hospody pravchodilo hod# lidi z ty Kdyrg, ale to ja sem byla jeShodré malickd, to si

zas az tak nepamatuju, a hlayprochazkou v neitli, protoze to bylo pkna ta.

Tazatelka:Jako Ze to fungovalo jako vyletni restaurace?

Naratorka: Jo, protoZe toijelo jedno auto za celej den, jofka Klatovy-Domazlice to se,
to je GzasnyCte: a to uz pan Gruber co chvili vychazel ven, vydllfiosty a vital je, usazoval
je a vyhlizel dalSi a pani Gruberova jako &@@a moje bahika, je vyprovazela, kdyz
odchéazeli zase azgd hospodu, ty vazeny.

Tazatelka:A obsluhovali teba ty hosty?

Naratorka: Jo, jo sami, vSechno sami, to viélle( knizky Chodili tam z tovarny Bmci,
Francouzi a to, protozZe ty vlastnili tu tovarnk tatéch kanceléich byli Némci a Francouzi
tehdy.

Tazatelka:A kdyz bylo hezky, dalo se s&drenku?

Naratorka: Ne. A babi byla z ty Vide uméla dolie rimecky. Nebo tadydle taky, kdyz byla
ta pod’, tu jsme ndli vzdycky na Martina. Sice v hroznym ¢asi ¥tSinou, v listopadu, ale
prost se ta potl hrozré dodrzovala. A kdyz byl pospravenej dobytek, ta&dpel jako dda

s vozem ped hospodu a babkipesla nakatou deku aésto v €ch takovejch dizich mu dala
do toho vozu, von to odvez k tomu, k p&ika tam to prost upekli, protoze babi na tas
nentla. A kdyz potom uz tam maminka hosptitda tak ta si ty kolée ctlala uz sama, ta
babi, ta jich ndla Silerg, ta cElala, rozvazela je po vSech tutich, takovejch rdelidgse do ty
Kdyné, zdarma, nebo se dali na stoly a to lidi potosii mdarma, co fisli tam do hospody
a maminka jich 8dala jenom tak kolem osmdeséti, sto, to uz jichyhzkolik.

Tazatelka:A v ty dobke bylo asi kolik obyvatel tam?

Naratorka: Kolik obyvatel, to nevim, ale bylo tam asi sednéd&ssel, tady to asi vSechno
bude vSechnov(knizg. A sousedka, ta ua velice dobe zdobit ty kolée, tak ji pomahala
zdobit a potom sem musela i ja, kdyz uz sem byiicku vétsi, tak dodneska ty kald umim
zdobit, ale uz mi to taky namaha, uz deset jo, ép ale td’ sem jich o pouti &ala asi
sedmnact nebo co a to uz bylo moc.

Tazatelka:Ja moc &kuju.

Naratorka: Za mélo, no.



(Po ukomeni rozhovoru jegtpani Mald zdala vypravt, tak sem znovu zapnula diktafon,
dvakra)

Naratorka: To sem bhyla taky v pionyru adhjsme taky gveckej krouzek a to, a kdyz se
néco slavilo vtom JZD, tak zase celej teév@cke) krouzek sitma pionyrskejma Satkama
jsme tam fSli a zpivala zastéba u nds. No a ten svaz Zen, oni byly ty Zenskwi§,

z Chodska sou takovy vesely a hubaty a oni si Jgdyedklaly tu merendu a isly

a v hospod si uctlaly takovej Zenskej den, jak d&a, to se potom tak rozparadily, ze
tancovaly i po stole.

Naratorka: KdyZ jako v gtactyficatym nas osvobozovali Améani, tak u nas v Bridve
byli jako v hospod, lagrovali nebo jak se tomitika, troji, jedny tam ®li sklad, takovyho
hlavné sportovniho néni, uniforem a progtz tch okolnich, co tam bydleli, tak si tam pro to
chodili, to bylo v celym velkym sale, to byl obrdweg sklad, kdyZ odchazeli, tak seéigh
tatiho zeptat, co by mi &h dat na pamatku, tak ja sem rd¥la, potom sem Sla a tak sem si
tam vybrala takovej krasnej volejbalovejanbilej, na pumpgiku, k tomu mi dali i pumgku,

to my vSechny &i zavikly a pak jsme s tim chodili hrat I1éta volejbal. ®ottam druhy byli,
to byl takovej doktorskej stan. A dva veliky ofiddbydleli nahde v tom podkrovnim pokojiku
a tak jako prosttam chodili prohlidnout ty vojaci. A to jeddfkal mamince a tatinkovi,
maminka neurdla némecky, ale tati j6, oni mluvili takyémecky, Ze se mu nelibim, aby se
mnou Fjel do toho hlavniho stanu do VSerub, tandlintakovej ten nejtSi I1ékaskej ten,

a tam ndli vSechny pistroje, Uplg vSechno, rentgen, vSechno tanilia tak tati ¢ odvez
do tch VSerub a oni # udlali rozbor krve, Upla vSechno a zjistili, Zze sem Siken
chudokrevna, ale stra&njak sem tak hold rychle rostla. Poton¢ tam vozil tatinel¢trnact
dni kazdej den na motorce a voni mi davali injekaterni vytazek, stra8me to pomohlo,
potom n& ucklali jako znova tu kontrolu a uz sem ta&landobry, fakt n§ to stras8 pomohlo.
No a posledni tam #&i kuchyni. A ty pra¥ museli, maminka &bec nesrfa k plotrg, oni
byli straSk podezivavy, Ze bysme jim tantdba mohli gco hodit nebo to, do studny si
nasypali tizny prasSky a takovy desinfekce, jo a museli jsmsieginima, voni si v tej, voni tam
byli kuchai asi ti a ty si tam prostkuchtili a WtSinou to néli z téch jejich plechovek a tak
a potom to rozdili, tam udglali péknou tabuli, tam co chodili ty ofifiijist, my jsme tomu
fikali Senkovna v tom malym sale a my jsme mussti §inima, a to byly teda hrozny jidla,
pro me teda nepekonatelny, ja bych byla uwmla, jo, ed, Ze to netrvalo dlouho, vyborny
bylo, Ze po kazdym jidle jsmedihpomerarte, po olddé pomerani, po veeri pomerag, to
jsme neznali, jo, to bylo dobry. Tak j&db jidlo takhle, to bylo, no. Potom tam péaaky
uclali si jako, zabavu. Tancovali tam a to uz bylkadaeay bugy bugy,catanagacucu

a takovyhle, to jsme na to vSichni koukali na t&ojeblazni, jak oni se tam sviji, to se
vibec neznalo. Dneska uz je to tady normalni a tiyhwIBrnirova, ty starSi tak tam s nima
tancovaly, taky tam pak ta jedn&la¢ernouska, a voni uz davno vodjeli @bec ne¥déla, ¢i

je tocernousek, ale hezkej chlapec to byl.

Tazatelka:A jak se dohadovali, rukama nohama?

Naratorka: Rukama nohama, to viS, rukama nohama. Jako i stast tam uwli. Jako nas
tati unel némecky, protoZze kdyz on byl jako mladej, tak staly takzvany handly, protoZze
jsme byly hned vedlesth Sudet, takze on Sel do, vimil s hostinskym z&ch Sudet syna
a tati byl @l roku tam v hospotla von byl jako pl roku tady v hospatia tati se tam n&i
docela doke nifmecky, teda gramatiku, to moc neto, ale domluvilvgleorrs, takze kdyz
potom fFijeli Ameri¢ani, oni taky dost usi némecky, tak a kdyZz chli néco a tati nebyl
doma a chdi néco od maminky, a maminka nerozélm taktikala ,Mein Mann ist nicht zu
Hause®, to si pamatujujkala, a voni uz se Zali smat a wdéli, Ze tati neni doma, to si



pamatovala. A t&ko ve Kdyni je muzeum takovy, je tam asi dva roégrt’e a tam je vSecko,
CO za tu dobu, jaky tam byly ty podniky, jo a tavdma stara, neft tam byly jenom
piadelny, pak i strojirny a to vSechno, tgatky a vSechno takovy, vo hospodach a vSéci t
raznejch kregich, prost vSechno, vSechny tgmesla tam jsou a vSechno.

Tazatelka:J& myslim, Ze to bylo i v ,Toulavy kafeg.

Naratorka: Jo, moc pkny to tam je. No a tak to, kdyZ se tatinek znal/Sema moznejma
hostinskejma, j& vim, Ze dost jezdil, Hotel Kalmesto jmenuje v DomaZlicich, tak s tim se
tatinek kamaradil, s tim panem, ten byl tak stgakp on. Tak jsme byly kolikrat v Hotelu
Kalous a ten byl nébl, tak to bylo vzdycky jsmessnaminkou uzivaly, kdyz jsme jeli do
Hotelu Kalous.

Tazatelka:A jezdili jste teba i na #jaky rodinny dovoleny?

Naratorka: Ne. J4 sem jezdila docela dost, protoZze moje mkanila dw sestry a jedna
bydlela v Plzni a jedna v Pardubicich a ty v Parcigh nengli Zadny dti a ta v Plzni ndla
dvé dcery a ta jedna bylaigsreé tak stara, no byly jsme asi takésic od sebe, tak jsme
vzdycky jako na prazdniny né&rnact dni neboit nectle jely s €ma pardubickejma a ty
s nami jeli sice p&echach, ale jinak bych se nebyla dostala z domébaos A zasoboval
me, protoZe strejda byl profesor tam na Skole, kni#kga sem hroznrddacetla, hodg moc.
Mi vzdycky naStvalo, sem &ma takovou knihovriku, tatinek m& nechal udlat jenom
takovy police, tak sem to, a holky Si§ly pajcit n¢jakou knizku, potom sem si to uz psala
a samoejme, Ze knizku uz nikdy nevratily, tak sem se vztekala tudle uz jsme ti vratily*,
pak uz sem teda moc neédlat .ty si lakom&“, , jo, vy mi to nevracite". Voéth
Americanech, vodch by se dalo taky docela dost povidat, no. Protone jezdili jak blazni,
no, ty jezdili Sile& a kdyz ngli ty dZipy a ten jeden nadrstrasg drzel, j& nevim, jestltikal,
Ze ma takovou dceru nebo sestru, to vis, zapomanaozil me v tom dZipu do Skoly, protoze
jsme néli dva kilometry Skolu a kdyZ to maminka zjistitak mi to prost absoluti zakazala,
protozZe vidla, jak voni vlastt jezdi, tak von potom popojel takhle kus za Bij ja sem Sla
takhle kus pSky, nasedla sem do dzipu a uz se jelo. Ve Kdynigyou kolech a mnse to
strasr libilo, dneska bych se ztoho zblaznila, to épten dzip takhle po dvou kolech
a hvizdalo to, taky tamied nama, fimo pred naSi hospodou, zajelii fidi Ameri¢ani.
Jednoho kluka, ten byl od nas ze vsi, ten byl askastarSi nebo tak starej jako ja, to Slglim
tii déti a pres silnici ngli ty rodice pole a furt jezdila ta kolona, furt, to bylo irére jedno za
druhym, a ty dti chtely prekehnout, tak se drzely za ruce, t§tida tamty dva fekehly a ten
posledni uz to nestih A Ameri¢ani uz nezastavili, Ze jo. Hrozny, bylo to hrozepkKrat.
Potom tam zajeli jednu starou beéti, kdyZ Sla rano do kostela, vona SgatlySela a vidia
uz. A pak pana, kterej ved, to byly &$thy na dobytek ve Kdyni, a ved jalovici na trlg n
atel’, to vi§, furt jezdily auta, a jalovice se plaSlavon nél strach, aby mu tam jalovice
neskdila, tak ji ved takhle jako u taho pangejtu a o byy silnice a no, kdyby to bylo
obraces, tak to zajelo jalovici a jalovice hodila zadkenzaelo to, hodilo ho to pod auto.
Néktery ci ¢lovek si to, a td” jsme byly v tom Pattonovo muzeu, to je v Peklara se mi
tam spoustadci o €ch Amertanech vybavila, jak se osvobozovala SuSice promitakse
vybavi, co je zasunuty hodrluboko a na leccos jeStloveék vzpomene. To uz k hospéd
nebylo, ale proto tam u nas sidlili, Ze to byloospod. A my jsme ngli takovej ptknej dvar

a ty Amertani ho tak rozjezdili $tma dzZipama a grma erendama nebo jak se to jmenovalo,
ty auta.

KONEC ROZHOVORU.
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Kuchyiské nadobi. Hostimil. 1892,¢09, ¢. 21, s. 201.

.Nikde nehrajecistota tak velkou ulohu, jako v kuchyni a ve Sp&iZdravi rodiny,
ano c¢asto zivot jednotlivych jejictleni zavisi mnohdy od toho, a veldaisto ma nefijemna
prichw co nejlépe upravenych jidel v nedostate cistote kuchyiského nadobi zaklad.
Nejbedlivjsi cistota v ohled tomto jest zde na svém naid¥inoho se vSak proti tomudsi
nedostaténym vzdlanim aneb pohodlnosti  hospodyn neproZetelnosti dcer
a’lehkomyslnosti a nerozumem sluzek. Kde to jeghandam & jest kuchyského nadobi
v bohatém vyéyu. K apraw rozmanitych jidel hodi se nejlépe Il nadobi, k p&ni pak
Zelezné, @dené neb plechové nadobi, peadz jest imerergjSi a trvanliwjsi. K noseni na
stil jest nejlepsi porcelanové nadobiizRé kuchyské nadobi jest také zeéesta vyrobeno. Co
se tye cdisteni, vyZaduje hliené, kamenné, porcelanovésigadre sklerné nadobi
nejskrovigjSi namahy. P@ebuji se pouzerglou vodou a ¢co sody vSude dob omyti, wisté
vok vyplachnouti a rdnikem osusiti. ¥Siho namahani vyZaduje'elené nadobi, k jehoz
vyroke hodi se nejlépe dob suché staré druhyridi. Driive neZz se ho uzije, musi secem
senem vypdti a louhem vymyti, az se zapackeda ztrati. Aby se lehce vyskytujici zapach
plisre u d’ewného nadobi odstranil, upabi se kealky a rozedného octa, néez seradre
vymeje louhem a na slunci osuSi. Po éploéni musi se vzdy debumyti a osusiti a aspo
jednou tydda vodou, sodou a jemnym bilym piskem odrhnouti azgachu osusiti. Kotle,
hrnce a panve ku vani a péeni jsou vyrobeny ze Zelezadina plechu. Nové nadobi tohoto
druhu musi se/ed upofebenimadre vodou a pSednymi otrubamis fisadou @co soli a
octa vypditi. P7i kazdodennim myti musi se bedhxcistiti a osusiti, aby sep Zelezu a
plechu rezu a f medi a mosazi zelené plisni zabranilo. Jednou &ydwsi se upoebené
kovové nadobfadre vydrhnouti a vylestiti. Pro Zelezné nadobi hodk sgéelu tomuto nejlépe
bily pisek a otruby, nebo voda s octem a soli.Hele€ nadobéisti se lehce popelem.dsené
a mosazné nadobicisti se nejlépe’erstvou hlinou s octem/jiklou a salmiakem. Cinové
nadobicisti se teplou vodou se sodou. Rez v nddobach edsérdevenym olejem a zelena
plisei sirkovou kyselinou. Kde to mozno, nésle pro jista jidla jako mléko, kavdaj,
brambory, ovoce atd. vyhradpro rne nadobi drzi. V kovovych nadobach nema se vsal nikd
jidlo uchovavati.”



FOTOGRAFIE Z BRNIROVA
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BRNIROV u Kdyne.

Pozdrav z
Brnifova

Hostinec Jana Grubra

»Anitta®, Viden, V/,.

Grubrav hostinec, prawtpodobré 90. léta 19. stoleti.



Hostinec po dokateni gistavby, 30. [éta 20. stoleti.



Tento snimek se zrodil v dobé mnohem méné pohodové. Fotograf stiskl spoust ve dvofe brniFovské
Gruberovy hospody v roce 1938, v dobé mobilizace.

Vystiizek z novin, Klatovsky denik 25. srpna 2003, s. 11



FOTOGRAFIE Z MARJANKY

Stav po kompletni rekonstrukci, dok@mé v roce 2008.



Prostor byvaléhofedsali, dnes kavarna. Sloujvpdni, dewené kazetové obloZeniést
nebylo (@ rekonstrukci obnoveno.

Taneni sél, stav po rekonstrukégda nefivodnich prvki, lustry odliSné od situaceqd
devastaci objektu, dleipodnich materidl neobnoven prostor kolem jewist



