Oponentní posudek bakalářské práce 

Autorka: Alena Krejčová

Název práce:  Sociální aspekty transsexuality – případová studie  

Oponentka: PhDr. Jaroslava Šťastná, KSV  Filozofická fakulta Univerzita Pardubice

________________________________________________________________________

Předložená bakalářská práce se zabývá dosud ve společnosti tabuizovanému problému sexuální identity osob transsexuálních, a to v širokém interdisciplinárním kontextu lékařství a sociálních věd. Jakkoli se tento námět zdá být z hlediska četnosti výskytu jevu okrajový,  existence jevu představuje psycho-sociální fenomén, jehož způsob pojímání a reflexe ve společnosti se stává dalším měřítkem humánnosti a testem kulturní otevřenosti. Přestože právní ochrana transsexuálů je v České republice uspokojivá a je na úrovni ostatních členských zemí EU, vyskytuje se diskriminace těchto osob v zaměstnání, která končí nezřídka jejich nezaměstnaností a návaznými problémy.

Cílem práce bylo na případové studii analyzovat sociální aspekty transsexuality, především odpovědět na otázky, jak se transsexuální osoba a její okolí vyrovnává se zpochybněním tradičních genderových kategorií.   

Autorka práci rozdělila do dvou základních bloků. První je členěn do kapitol teoretického vymezení základních pojmů, pojmu transsexuality, transsexuality a práva, kapitoly týkající se diskriminace a přehledem organizací zabývající se transsexualitou.  Druhý blok je věnován výzkumné části bakalářské práce: metodologii, transkripci a interpretaci rozhovorů. Práce je zakončena shrnutím, seznamem použité literatury a doplněna přílohami.

Práce má celkově velice dobrou úroveň odpovídající nárokům na bakalářský stupeň. Je logicky členěna, vymezení a vysvětlení pojmů je dostatečné, autorka prokázala schopnost přemýšlet o tématu v interdisciplinárním kontextu a jako oporu si stanovila vhodnou literaturu. Jazyková úroveň práce je slušná, její závěrečné pasáže však vykazují jistou ledabylost (nadměrné užívání ukazovacích zájmen, časté opakování stejných slov atd.). Výzkumná část, rozhovory a jejich interpretace, jsou dobře zvládnuty, rozhovory věrně ilustrují zvolený fenomén. Moje výhrady k této části práce směřují k použití slova „analýza“, které by mělo být nahrazeno spíše slovem interpretace. Výraz analýza je v metodologickém slovníku podmiňováno objasněním metody analýzy, což předložená bakalářská práce nečiní, ale pro stupeň bakalářského studia není ani striktně vyžadováno.

Spatřuji rovněž určitý deficit v uvedení, resp. neuvedení, obecnějších sociálních aspektů vzájemné podmíněnosti vazeb sexualita – gender – transsexualita,  které by pevněji celé téma zakotvilo v oblasti společensko-vědní. Předkládaná práce akcentuje důkladněji psycho-sociální odstíny pojednávaného jevu. Z hlediska požadavků na bakalářský stupeň není však zásadním nedostatkem.  Nadbytečnými jsou poslední dva odstavce práce, které zbytečně dosažené cíle práce převádějí do hovorové a lidové podoby.    

Formální výtka směřuje k dílčím citačním nedostatkům, například na straně 13 zdroj podle Levine, Lothstein není uvedený v přehledu literatury. Dále upozorňuji na nesrovnalosti názvu bakalářské práce na obálce práce a v zadání práce, přičemž druhý jmenovaný titul považuji za výstižnější.    

I přes některé dílčí nedostatky považuji práci za vydařenou a navrhuji stupeň výborný – velmi dobrý podle výsledků obhajoby.  

Otázky k obhajobě: 

1. Spatřujete nějaké rozdíly mezi antropologickým a sociologickým chápáním transsexuality?

2. 2. Domníváte se, že integrace osob transsexuálních vyžaduje některé intervence ze strany státu, resp. sociálních politik?   
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