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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Autorka práce se pokouší o sondu do současné slovinské literární kultury a témat současné slovinské literatury. Volí přístup tematologický a imagologický, který by měl na vybraných dílech ukázat obraz současné Lublaně a Slovinska ve vybraných literárních dílech Andreje Skubice, Dušana Čatera a Gorana Vojnoviće. Výklad současných uměleckých proudů staví na terminologii Alojzije Zupan Sosičové, která platí za jednu z největší odbornic na současnou slovinskou prózu. Práce rozsahem i zpracováním odpovídá požadavkům kladeným na bakalářskou práci. Navíc se autorka práce chopila poměrně odvážně autorů a děl současných (vznik po r. 2000).
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Autorka v rámci možností cituje dostupnou odbornou literaturu, z velké části slovinskou, za úvahu by možná stálo doplnění o některé slovinské časopisecké zdroje, u nichž je však problém s dostupností v ČR. V dílech si všímá zejména tematické roviny, roviny postav, prostředí a děje, všímá si i jazykové roviny (Vojnović, Skubic), méně narativní.
body (0–4)

	3


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Práce má logické směřování a výstavbu, možná snad jen místo obsáhlých exkurzů do historie česko-slovinských kulturních vztahů mohlo být více prostoru věnováno některému jinému dílu. Seznam ilustrací by mohl být umístěn spíše na konci práce.
body (0–4)

	3


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Po jazykové stránce je práce bez většího množství chyb, má přehlednou i úhlednou grafickou úpravu a dodržuje citační standardy.
body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Jak zapadají analyzované romány do termínů Zupan Sosičové?
Lze vztáhnout k daným dílům také teorie stereotypu? Jaké společné stereotypy autoři ve vztahu ke Slovinsku a Slovinců používají?

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením mezi 1-2.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

1-2
datum: 24. 5. 2015
podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	Podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





