Posudek oponenta Ing. Petra Česly, Ph.D. na diplomovou práci Dagmar Kalvachové
Stanovení vybraných složek medovin metodou kapalinové chromatografie
V předkládané diplomové práci se diplomantka věnovala optimalizaci stanovení 5‑hydroxymethylfurfuralu (HMF), fruktosy, glukosy a devíti organických kyselin ve vzorcích medovin kapalinovou chromatografií v systému s obrácenými fázemi. V teoretické části podává diplomantka přiměřeně obsáhlý popis technologie výroby medovin, dále se věnuje jednotlivým látkám přítomným v medovinách a jejich stanovení a popisu principu kapalinové chromatografie. V experimentální části jsou přehledně popsány optimalizované postupy stanovení HMF, sacharidů a organických kyselin. V diskusní části je rozebírána optimalizace chromatografických podmínek pro separaci uvedených složek medovin, jsou diskutovány kvantitativní parametry optimalizovaných metod (linearita kalibrace, mez detekce, mez stanovení, opakovatelnost) a dále diplomantka popisuje výsledky stanovení vybraných vzorků medovin. Diplomová práce je psána konzistentní formou, v některých případech však diplomantka používá nepřesné nebo nesprávné formulace. K diplomové práci mám následující připomínky:
· Diplomantka by se měla vyvarovat používání zkratek v souhrnu práce, které zde navíc nejsou vysvětleny (zejména zkratky HMF a ELS).
· Na většinu obrázků v teoretické části nejsou uvedeny odkazy v textu!

· Str. 28 - Popis částí HPLC chromatografu není příliš aktuální, např. dávkování injekčními stříkačkami do proudu mobilní fáze průpichem přes septum se již několik desetiletí nepoužívá.
· Str. 31, poslední věta – Jaký další efekt než rozseparování složek vzorku lze požadovat od separace?
· Str. 32 nahoře – Český ekvivalent pro název „diode array“ detektor je detektor s diodovým polem.

· Řazení příloh je značně chaotické, v diskusi se diplomantka odkazuje nejprve na přílohy 14-18 a teprve poté na přílohy 1 a dále.

· Str. 40 – Formulace „Mez detekce byla vypočítána jako trojnásobek šumu“ je chybná! Stejné platí pro mez stanovitelnosti dále v textu.

· Str. 41, čtvrtý odstavec – Nejnižší obsah HMF je podle obr. 11 ve vzorcích 20 a 21 a nikoliv 22 jak uvádí diplomantka. Obdobně dále v textu, podobně nízké hodnoty jsou u vzorků 5 a 7, nikoliv 5-7. 
· Str. 43, obr. 12 – Názornější by bylo zobrazení poměru signálu k šumu v závislosti na teplotě nebulizace. 
· V diskusi je uváděn mez detekce HMF 3.10-5 g/l, ovšem v závěru práce je uvedena hodnota 3,13.10-5 g/l.

· Příloha 14 – pro úplnost by bylo vhodné doplnit výrobce medovin.

· Příloha 15-18 – Výsledky by měly být zaokrouhleny podle směrodatné odchylky.

Dále uvádím několik dotazů do diskuse:
· Na základě čeho byly voleny kolony pro separace HMF, sacharidů a organických kyselin?

· Na str. 39 diplomantka uvádí, že separace HMF byla optimalizována pomocí standardu. Jak konkrétně byla optimalizována separace jedné látky?
· Jaká je stabilita kolony použité pro stanovení organických kyselin v silně kyselém prostředí (str. 46)?
· Jak si diplomantka vysvětluje nižší rozlišení kyseliny octové a citronové při separaci standardů (obr. 16 , str. 47) a vzorku medoviny (obr. P XV)?

Závěrem mohu konstatovat, že přes výše uvedené připomínky diplomantka splnila zadání diplomové práce, práci doporučuji k obhajobě a hodnotím známkou
- velmi dobře -
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