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Autorka baka|ářské práce, pi. Šarka Kubcová, v rámci své baka|ářské práce ověři|a moŽnosti vyuŽití
územi a řeši|a návrh místních komunikaci s rozvrŽením u|iěního prostoru v |oka|itě Nový Hradec
Krá|ové. K|uky.-Návrh by| vytvořen ve třech variantách. Ve své práci autorka vycháze|a z poŽadavků
zadání baka|ářské práce Katedry dopravního stavite|ství Univerzity Pardubice.

Baka|ářská práce by|a zadána 30' 1 1 .201 2, od evzdán a 23.5.20 1 3.

Autorka ve své práci řeší ve třech variantách moŽná řešení návrhu místních komunikací s moŽným
napojením na stávající sít' pozemních komunikací. První Varianta je dopravně řeŠena jako ,,ZÓna
Tempo 30.., druhá jako obytná zÓna a třetí v obecné Úpravě si|ničního provozu. Projektem je řešena
úprava poměru uličního prostoru, dá|e je řešen návrh vozovky, stavební úpravy vozovky u|. Hlavní'
chodníku, parkovacích stání a Úpravy při|eh|é ze|eně s oh|edem na moŽné zastavění dané p|ochy.
Návrh je koncipován jako dopravně-urbanistická studie zájmové ob|asti.

Návrh ve všech třech variantách je vhodně zvo|en. PředloŽená projektová dokumentace částečně
překonává poŽadovaný rozsah ve stupni studie. V mnohém je řešena podrobněji neŽ je obvyklé.
Podrobnější zpracovaní není urěitě závada. Baka|ářská práce odpovídá platným zákonným
ustanovením, předpisům a normám aŽ na drobné výjimky, které je moŽné odstranit případně
zdůvodnit.

Jedná se však o drobné nedostatky, které |ze snadno odstranit.

Baka|ářská práce je ce|kově řešena po stránce odborné a obsahové na vysoké úrovni. Jednot|ivé
pří|ohy jsou zpracovány jasně, přehledně a srozumite|ně, obsahově je projekt bez výraznějšÍch
nedostatků. Grafická část je členěna do něko|ika pří|oh, které odpovídají zvyk|ostem pro zpracovánl
projektové dokumentace pro dopravn í stavby.

K baka|ářské práci mám tyto výhrady:
. JednoznačnějŠí závěr dané práce s doporučením projektanta stavby o vhodnosti jednot|ivých

řeŠeních se zoh|edněním ekonomické stránky.
. Postrádám více zohlednění výškové konfigurace daného Území z důvodu ve|kých výškových

rozdí|ů' Dále není zřejmý podé|ný sk|on komunikace a to zejména u Varianty ě. 2 v reŽimu
obytná zÓna.

. Navrhuji dop|nit komunikaci pro pěŠí jako spojení dané |oka|ity s u|. K Hvězdárně a to při
napojení na u|. Pod Vodárnou v mÍstě pro|uky mezi stávajícími rodinnými domy'

. Navrhuji upravit konstrukční vrstvy vjezdů, parkovacích stání a chodníků, tak aby tyto p|ochy
by|y odolnější proti pojezdu. U chodníků zejména u Varianty ě.2, kdy je tento chodník navrŽen
vjedné úrovni s vozovkou.

. V případě' kdy jiŽ nad rámec jsou do projektové dokumentace zapracovány úpravy pro osoby
s omezenou schopností pohybu a orientace je třeba, aby v něktených případech došlo ke
korekci, tak aby tyto úpravy zce|a odpovída|y Vyh|ášce ě. 398/2009 Sb', dá|e Čst't zsotto
Zména21. Jedná se o poěet stání pro vozidla přepravující osoby těŽce pohybově postiŽené,
bezbariérový přístup od těchto vyhrazených stání, do|oŽit zda jsou nároŽi bezpečná jako místa
pro přecházení, u Varianty č. 2 jsou místa pro přecházení v obytné zóně nestandardní,
v případě obytné zóny vyznačit hmatovými úpravamivstup a vjezd.



. NenídoloŽen návrh zatrubnění při u|. H|avní.

. Drobné nedostatky po grafické stránce - v situaci roz|išit společnou stezku pro cyk|isty a pěší
od chodníků, v situacivyznačit přechody pro chodce na vjezdech do |oka|ity.

Jedná se však o nedostatky, které |ze odstranit.

V rámciobhajoby bakalářské práce doporučuji zaměřit pozornost na prob|ematiku:

. moŽných stavebních úprav pro zk|idněníveřejně přístupných komunikací

. rozdí| mezi,,ZÓnou Tempo 30..a obytnou zónou

Zpřed|oŽené baka|ářské práce je patrný zď1em tak i odbornost o zpracovávanou prob|ematiku, ěemuŽ
odpovídá i úroveň baka|ářské práce. ZjiŠtěné nedostatky nejsou zásadního charakteru (nejsou
v zásadním rozporu s p|atnými předpisy a |ze je akceptovat). Práce je na vysoké úrovni. Zadáni
baka|ářské práce bylo sp|něno.

Vzh|edem k výše uvedeným faktům hodnotím baka|ářskou práci k|asifikačním stupněm:

Výborně minus.

V Hradci Králové 5.6.2013
lng. Jaros|av Vaňásek
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