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Anotace

Prace se zabyva zZivotem a kariérou hrabéte Aloise Tomase Raimunda z Harrachu (1669—
1742) v letech 1694-1696. Nejprve je na zdklad¢ korespondence s otcem predstaven
Harrachliv osobni a zalezitosti, které v dané dob¢€, nejenom, s otcem fesil. Druhd ¢ast se
pak zabyva jeho prvni diplomatickou misi, ktera jej zavdela do Saska ke dvoru mladého
kurfifta Fridricha Augusta 1. Prace pfiblizuje jeho zdzemi, Harrachovo piijeti na saském
dvote, kurfiftovu osobu a jeho vlivné dvofany a samotné vyjednavani o saské vojenské

pomoci cisafi.
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Anotation

The thesis deals with the life and career of Count Alois Thomas Raimund von Harrach
(1669-1742) in the years 1694-1696. First, based on correspondence with his father,
Harrach's personal affairs and matters that he dealt with at that time, not only with his
father, are presented. The second part then deals with his first diplomatic mission, which
took him to Saxony to the court of the young Elector Frederick Augustus I. This work
details Harrach's background, his reception at the Saxon court, the character of the Elector
and his influential courtiers, as well as the negotiations regarding Saxon military support

for the Emperor.
Keywords

Harrach family, Saxony, diplomatic mission, search for a wife, Alois Toma§ Raimund of

Harrach, Elector Frederick Augustus I, wars with the Turks
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Uvod

historikii a badatelii. Zajem o d&jiny Slechty 1ze hledat jiZ na prahu raného novovéku. Tehdy
se ujal genealogicky pfistup badani. Velkéd genealogickd produkce nastala hlavné v 17. a
18. stoleti.! Jako piiklad lze uvést Paprockého Zrcadlo’ & Btezanovu Historii
rozmberskou.> V 19. stoleti se prvni historici zacali zabyvat barokni $lechtou, ktera se
dlouhou dobu (az do konce 20. stoleti) netéila velkému zajmu historiki.* Jednim z prvnich
byl jest¢ za dob Rakouska—Uherska Anton Gindely, ktery se zaobiral otazkou udélovani
inkolatu.’> Po rozpadu monarchie zajem o barokni §lechtu z ideologickych divodi upadl.
Ve tricatych letech 20. stoleti byl jednim z mala badatelt pisicich o barokni kultufe Zden¢k
Kalista.® Po téméf celou druhou polovinu 20. stoleti bylo mozné z ideologickych divodi
vést badani o Slechté hlavné z hospodaiského hlediska (vétSinou se ale jednalo o zaméteni
na predbélohorské obdobi).” Postupem ¢asu si ale historici nachéazeli témata, kterd jim
umoznovala se vymanit z ideologicky svazujiciho schématu déjin. Zacali se napftiklad
zabyvat vyznamnymi osobnostmi a zpracovanim jejich biografii® ¢i se zamé&fili na rané
novovékou kulturu.’

V¢Etsi zajem o barokni Slechtu ptisel na prelomu 20. a 21. stoleti s nastupem mladsi

badatelské generace. To dokazuji i rizné mezinarodni konference, pofadané v Ceském

! Véaclav BUZEK—Zden&k VYBIRAL-Pavel KRAL— Josef HRDLICKA, Vék urozenych: Slechta v ceskych zemich
na prahu novoveku, Praha—Litomysl 2002, s. 10-11.

2 Jan VODICKA (ed.), Bartolom&j Paprocky z Hlohol, Zrcadlo slavného Markrabstvi moravského, Ostrava
1993.

3 Jaroslav PANEK (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty poslednich Rozmberkii I-II., Praha 1985.

4Béhem 19. a pocatkem 20. stoleti za nezdjem mohly riizné mysSlenkové sméry napi.: osviceny racionalismus,
meéstansky liberalismus a hlavné ideologie ceského nacionalismu. Po roce 1948 se téma diky tehdejsi
vladnouci ideologii netésilo velkého zajmu. Viz: Jifi KUBES, Vyssi slechta v Ceskych zemich v obdobi baroka
(1650-1750): Uvod do tématu, in: TyZ (ed.), Prameny k d&jinam Pardubického kraje, Pardubice 2007, s. 9—
33, zde 9-11.

> Anton GINDELY, Die Entwicklung des bohmischen Adels und der Inkolatsverhiiltnisse seit dem 16.
Jahrhundert, Prag 1886. Gindelyho nasledovalo nésledovalo né€kolik historikti, ktefi se zabybali barokni
Slechtou. Jednalo se napftiklad o: Maxe Dvotakovi (otec a syn stejného jména), Josefa Pekate (kniha O Kosti—
hospodateni na panstvi panstvi Kost za dob Cerninti z Chudenic v 17. a prvni poloving 18. stoleti).

6 Zdenék KALISTA, Mladi Humprechta Jana Cernina z Chudenic. Zrozeni barokniho kavalira, Praha 1932;
Tyz, Valdstejn: Historie odcizeni a snu, Praha 2002.

7 Hospodaiské hledisko ve svych pracich uplatnili pro pfedbélohorskou dobu Alois Mika, Frantisek Maté&jek,
Josef Valka a Josef Petran. Nékteti historici ve svych pracich obsahli i pobé&lohorskou dobu: Alois MiKA,
Feudalni velkostatek v Jiznich Cechdach (XIV.— XVII. stoleti), in: Sbornik historicky 1, 1953, s. 122-213;
Svatava HORACKOVA, Sprava Valdstejnskych statkii na MnichovohradiStsku v druhé poloviné 17. stoleti,
Sbornik archivnich praci (SAP) 33,1983, s. 390—442.

8 Timto smérem se vydal napiiklad Josef Janacek: Josef JANACEK, Valdstejn a jeho doba, Praha 1978.

° Ivana AUSTOVA, Byti Slechticem: §lechtické nobilitace v letech 1627—-1657 v Ceskych a rakouskych
deédicnych zemich, Ceské Bud&jovice 2016, s. 16-19.
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Krumlové Historickym tstavem JihoCeské univerzity na pocatku 21. stoleti a jejich cilem
bylo naznadit dalsi vyvoj badani a formulovat nové vyzkumné otazky.'”

Vyznamnym pocinem pro studium ran¢ novoveéké Slechty v evropském prostiedi
byla synteticka prace némeckého historika Ronalda Gregora Asche.!! Jedna se o synteticky
srovnavaci praci rozc¢lenénou do celkem sedmi kapitol, v nichz se autor vénoval
Slechtickym atributlim (co tvofilo Slechtu Slechtou) a nasledné jejich kariernimu uplatnéni.
Préace ovlivnila mnoho historik, ktefi z ni dodnes vychazeji.

V Ceském prostiedi je klicovym dilem pro pojeti a interpretaci rané¢ novoveké
Slechty kniha Svét ceské aristokracie (1500—1700) od Petra Mati.!> Autor se pfi psani o
jednani Slechty nechal inspirovat kulturnéantropologickymi piistupy a teorii praxe od
francouzského sociologa Piera Bourdieu. Ve své praci vyuzil a upravil pojem kapitalu.
»Podstatné si vsak upravime Bourdieovu triadickou klasifikaci (ekonomicky, kulturni a
socialni kapital) a vymezime pro Ceskou aristokratickou spolecnost raného novoveku ctyri
zdkladni — byt jen relativné homogenni a navzdjem se prekryvajici — sféry, v nichz se

odehraval zdpas o Ctyri riizné typy kapitalu.©"3

Diky tomu tituly a znich vychazejici
vyhody chape jako kapital titularni, vlastnictvi majetku ptedstavuje kapital ekonomicky,
vetejna Cinnost s cilem podilet se na moci predstavuje pak kapital kariérni a oblast vztahii
odpovida kapitalu vztahovému. Jednotlivé kapitaly se daly pouzit pro ziskéni kapitalu
jiného druhu, symbolickému (totiz cti) a pomahaji vysvétlit fungovani Slechtické
spole¢nosti.'* Mativ koncept uchopeni $lechty vyuziva i autor této prace.

Velkému zajmu badatelii (a také Ctenaiti) se t€si téma jednotlivych Slechtickych
rodd a jejich biografii.'> Hrab&ci rod Harrachl patiil v 17. a 1. poloviné 18. stoleti k
vyznamnym aristokratickym rodim, jehoz c¢lenové se t&Sili dobrému postaveni u

cisafského dvora ve Vidni. Hrabata se prosazovala ve vysokych dvorskych, zemskych,

vojenskych, ale i duchovnich funkcich. Zakladni biografické udaje o jednotlivych ¢lenech

10 Rostislav SMISEK, Barokni §lechta v éeské historiografii posledniho desetileti, Opera historica (OH) 19 (2),
2018, s. 217-243, zde s. 219; Ceské badani bylo shrnuto i v n€kolika titulech a ¢lancich, naptiklad: J. KUBES,
Vyssi slechta;, Marie KOLDINSKA—Ivo CERMAN, Zdkladni problémy studia raného novovéku, Praha 2013, s.
145-194.

1 Ronald G. ASCH, Europdiischer Adel in der Friihen Neuzeit. Eine Einfiihrung, Koln—Weimar—Wien 2008.
12 Petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500—1700), Praha 2004,

13 Tamtéz, s. 19.

14 Tamtéz, s. 19-20.

15 I. CERMAN, Chotkové. PFibéh urednické §lechty, Praha 2008. Jako vrchol kolektivni biografie 1ze uvést dilo
Jittho Hrbka: Jiti HRBEK, Barokni Valdstejnové v Cechdch 1640—1740, Praha 2013. Tyz, Promény
valdstejnskeé reprezentace. Symbolické site valdstejnského rodu v 17. a 18. stoleti, Praha 2015.
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Ize nalézt v genealogickych ptiruckach ¢i souhrnnych encyklopediich.!® Jiz na po¢atku 20.
stoleti vznikla némecky psana monografie o hrab&cim rodu Harrachi.!” Prvni &eské
souhrnna monografie rodu vysla az v roce 2023.!8 Ze zahrani¢nich autort se dale Harrachy
ve sledovaném obdobi (17. a 18. stoleti) zabyval napt. Eric Hassler &i Alessandro
Catalano.'” O jednotlivych piislunicich rodu a jejich kariérach bylo také napsano i nékolik
vysokoskolskych kvalifikaénich praci.?
(1669—-1742). Tomuto muzi jiz pievazn€ zahrani¢ni historiografie vénovala svoji
pozornost. Viechny tyto prace se vénuji jeho diplomatické cesté do Spanélska, pisobeni
v Neapoli ve funkci mistokrale, hospodafeni ¢i jeho dalSim tUspéchiim, kterych dosahl
v prvni poloving 18. stoleti.?! O pocatcich jeho diplomatické kariéry v Sasku (v letech
1694-1696) a osobnim zZivoté v té dobé, moc zminek neni. Proto jednim z cili prace je
doplnit k Harrachovi informace tykajici se jeho osobniho Zivota béhem plisobeni v Sasku.
Bude analyzovéno o jakych vécech si s otcem psal, jaké rodinné zalezitostti musel na dalku
fesit a zda se daji z korespondence vyc¢ist i informace o dalSich dilezitych osobach, s nimiz
udrzoval vztah, a proc.

Prace se diky, jizzminované, Harrachové diplomatické misi v Sasku bude také tykat
ran¢ novoveke diplomatické praxe. D&jinami diplomacie se historikové zaobiraji jiz od 19.
stoleti. V té dobé se prosadil ndzor pozitivisti v ¢ele s Leopoldem Rankem, jejichz cilem

bylo podrobné¢ popsat jednotlivda diplomatickd jednani, schvalovani/odmitani

16 Naptiklad: Petr MASEK, Modrd krev, Praha 1992, s. 83-88, Constantin von WURZBACH, Harrach, die
Grafen, Genealogie, in: Tyz (ed.), Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich (BLKO) VII., Wien
1861, s. 368-371, Josef KARASEK (ed.), Shornik Cechii dolnorakouskych, Videti 1895, s. 51-64.

17 Otto Graf HARRACH, Rohrau. Geschichtliche Skizze der Grafschaft mit besonderer Riicksicht auf deren
Besitzer. Erster Teil. 1240—-1688, Wien 1906; o ¢lenech rodu Zijicich v posledni tietiné 19. stoleti a prvni
poloving 20. stoleti pak vice: Kodnstantinos RAPTIS, Die Grafen Harrach und ihre Welt 1884—1945, Koln
2017.

18 Kniha vznikla jako vystup 13. ro¢niku projektu Po stopach Slechtickych rodd, ktery organizoval Narodni
pamatkovy ustav: Adam REJHA—Jan LUSTINEC—Petr NOSEK, Harrachové: vznesenost zavazuje, Sychrov 2023.
19A. CATALANO, Zdpas; Eric HASSLER, Les Harrrach face a la disgrdce. Les stratégies matrimoniales d'un
lignage aristocratique autrichien a la fin du XVIle siecle, Revue d'histoire moderne et contemporaine 61 (2),
2014, s. 176-201.

20 Naptiklad: Jakub SIMONICEK, Alois Thomas z Harrachu jako vyslanec cisaie Leopold I. v Sasku (1694—
1696), bakalaiska prace Univerzity Pardubice, Pardubice 2023, z této prace tato diplomova prace do znacné
miry vychazi a navazuje na ni; Ondfej CAPOUSEK , Otto BedFich hrabé z Harrachu (1610—1639): Zivotni
draha a doba, diplomova prace, Univerzity v Hradci Kralové, Hradec Kralové 2024; Vaclav KREJCIK,
Osobnost arcibiskupa Arnosta Vojtécha Harracha a jeho viiv na rekatolizaci na Jilemnicku, bakalatska prace
Univerzity v Hradci Kralové, Hradec Kralové 2024 a dalsi.

2l O Harrachové mimotadné $panélské misi v letech 1696/1697 napt.: Arnold GAEDEKE, Die Mission des
Grafen Aloys Louis von Harrach an den spanishen Hof und seine Finalrelation an Kaiser Leopold I (1696—
1697), Historische Zeitschrift 29, 1873, s. 68—110. O jeho plisobeni jako Neapolského mistokrale viz: Peter
STENITZER, Das Wirken Aloys Thomas R. Graf Harrachs als Vizekonig von Neapel (1728—1733), in: Silvia
Cassani (ed.), Barock in Neapel. Kunst zur Zeit der dsterreichischen Vizekonige, Napoli 1993, s. 43-56.
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https://de.wikipedia.org/wiki/Constantin_von_Wurzbach
https://de.wikisource.org/wiki/BLK%C3%96:Harrach,_die_Grafen,_Genealogie
https://de.wikisource.org/wiki/BLK%C3%96:Harrach,_die_Grafen,_Genealogie
https://de.wikipedia.org/wiki/Biographisches_Lexikon_des_Kaiserthums_Oesterreich
https://theses.cz/id/hv87ih/STAG102455.pdf?isshlret=Harrachu%3B;info=1;zpet=%2Fvyhledavani%2F%3Fsearch%3DHarrachu%26start%3D1

predkladanych dokumentl a uzavirani konkrétnich mirovych ¢i spojeneckych smluv. Za
aktéry politiky byly povazovany staty a diplomaté byli vnimani jako jejich nastroje ¢i
pasivni vykonavatele jejich vile.?? Tento piistup byl od poloviny 20. stoleti postupné
opustén. V povale¢nych letech nastal odklon od politickych déjin. Diky tomu se 1 d&jiny
diplomacie dostaly na okraj zajmu. I pfes to vzniklo v t¢ dobé& nékolik kvalitnich d&l.?
V poslednich desetiletich minulého stoleti doSlo k oZiveni vyzkumu déjin diplomacie
prevazné pod vlivem kulturni, historické a socialni antropologie®*, sociologie®®, d&jin
mentalit ¢i socidlni psychologie. Zajem se dnes proto neupird na jednotlivé staty, ale
samotné diplomaty.?¢

Vztahy cisafli s ostatnimi korunovanymi hlavami jsou dnes jiZz pomérné
zpracovany, ale cisaiské diplomatické styky uvnitf fise s jednotlivymi kurfifty, vévody a
knizaty pfedstavuji vétSinou (zatim) neprobadané pole. To se da fici i o pisobeni cisaiskych
diplomatii v Sasku. Diky mnohostrankovému soupisu vyslanci Ludwiga Bittnera a Lothara
Grosse je znamo, ktefi diplomaté v zemi pusobili, a s jakymi tkoly byli do zem¢ vyslani
(neni v8ak bezchybny a ani uplny).?” I kdyZ ucelené shrnuti této tematiky zatim schazi,
existuje k této problematice n¢kolik dil¢ich praci, které zkoumaji fenomén cisarské legacni

kaple v Drazd’anech &i jednotlivé mise vyslanc.?®

22 Jifi HRBEK, Cesty evropské historiografie k diplomacii raného novovéku, Theatrum Historiae (TH) 13,
2013, s. 7-30, zde s. 7-12.

23 Jedna se hlavné o nasledujici dila: Garrett MATTINGLY, Renaissance Diplomacy, London 1955; Klaus
MULLER, Das kaiserliche Gesandschaftwesen im Jahrhundert nach dem Westfilischen Frieden (1648—1740),
Bonn 1976; William Jacob ROOSEN, The Age of Louis XIV. The Rise of Modern Diplomacy, Cambridge 1976.
24 Antropologii byli ovlivnéni historici zabyvajici se ran& novovékymi ceremonialy. Napi: Ursula LEHMKUHL,
Diplomatiegeschichte als internationale Kulturgeschichte: Theoretische Ansdtze und empirische Forschung
zwischen Historischer Kulturwissenschaft und Soziologischem Institutionalismus, Geschichte und
Gesellschaft 27 (3), 2001, s. 394-423; funkci darti se vénovala napi: Jeannete FALCKE, Studien zum
diplomatischen Geschenkswesen am branderburgisch—preufischen Hof im 17. und 18. Jahrhundert, Berlin
2006; roli diplomata v ikonografii se vénoval: Friedrich POLERROSS, Die Kunst der Diplomatie: auf den
Spuren des kaiserlichen Botschafters Leopold Joseph Graf von Lamberg (1653—1706), Petersberg 2010.

25 Napriklad: Heiko DROSTE, Patronage in der Friihen Neuzeit,. Institution und Kulturform, Zeitschrift

Fiir Historische Forschung 30, 2003, s. 555-590.

26 7 dalich nové&jsich d&l Ize zminit: J. KUBES (ed.), V zastoupeni cisare: Ceskd a moravska aristokracie v
habsburské diplomacii 1640-1740, Praha 2018; M. GAZI-P. PAVELEC—-M. HAINA (edd). Ve znameni Merkura:
§lechta ceskych zemi v evropské diplomacii, Ceské Budé&jovice 2020, Daniel LEGUTKE, Diplomatie als soziale
Institution: Branderburgische, sdchsische und kaiserliche Gesandte in den Haag 1648—1720, Miinster—New
Y ork—Miinchen—Berlin 2010.

27 Jedna se jen o struény piehled (jméno diplomata, kdy tam byl, jaky kol plnil adt.). Ludwig BITTNER-Lothar
GROSS, Repertorium der diplomatischen Vertreter aller Linder seit dem Westfilischen Frieden (1648),
(1648-1715), 1.-I1., Berlin 1936, zde 1., cisafsti diplomaté v Sasku s. 162—163.

28 Téma cisafské legacni kaple v Drazd’anech shrnul pro 2. polovinu 17. stoleti Jifi Kubes: J. KUBES, Kaple
cisarskych vyslancit v Drazdanech v druhé puli 17. stoleti, Folia Historica Bohemica (FHB), 30(1), 2015, s.
127-156; Silke Marburg se zabyvala stejnou tematikou, ale pouze pro obdobi 60. a 70. let 17. stoleti: Silke
MARBURG, Gesandte als Grenzganger. Residenzstadtische Reprasentationskultur und die Konstruktion
religioser Exklaven unter Kurfiirst Johann Georg II. von Sachsen, in: Christine Roll-Frank Pohle—Matthias
Myrczek (edd.), Grenzen und Grenziiberschreitungen. Bilanz und Perspektiven der Fruhneuzeitforschung,
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Cilem casti této prace, jez se bude zabyvat Harrachovou diplomatickou misi
v Sasku je zmapovat Harrachovu ¢innost v Drazd’anech a jeho reflexi taméjsiho dvora a
rozsifit o nové informace z novych prament autorovu bakalarskou praci. Bude proto nutné
zjistit, jaké zdzemi v Drazd’anech m¢l, jak vysoky plat béhem mise pobiral a zda dokézal
pokryt veskeré naklady. Autor se také bude ptat, zda vychazel dobie i s ostatnimi lidmi,
kteti se této diplomatické mise Gcastnili. Kromé toho bude analyzovéno, jaké byly jeho
hlavni tkoly a jak pii jejich plnéni postupoval. V neposledni fadé¢ bude nastinéno, jak
probéhla jeho uvodni audience, kterd mohla odraZet i aktudlni cisafsko—saské vztahy, a
bude prozkoumédno zda se pravidelné setkaval s kurfiftem a jeho nejbliz§imi
spolupracovniky, popft. jaky mezi sebou méli vztah.

Jako pramenna zakladna poslouzila autorovi piedevsim korespondence hrabéte
Aloise Tomése Raimunda z Harrachu s cisatem Leopoldem I., jeho otcem, v té dobé
vlivaym nejvyssim cisafskym Stolmistrem, a také s fiSskym vicekancléfem Gottliebem
z Windischgriitzu.?

Dopisy adresované cisafi se dochovaly ve dvou vyhotovenich, jednak
v originalech’, tak i v opisech,?! které si hrab& Harrach nechaval zhotovit. Dopisy jsou
psané némecky, novogotickym pismem. Dopisy vétSinou zhotovoval pisat. Nékteré relace
s dalezitym obsahem pak psal sam Harrach. Originaly dopist se ale nedochovaly vSechny
(nechybi jich ale mnoho, jedna se o pét relaci). Béhem studia pramenti autor dosel ke
zjisténi, Ze se nékteré opisy relaci od originali lisi. Opisy obsahuji vétSinou nékolik slov
navic, ale jadro dopisti ziistava stejné. V origindlech je u dataci napsané i misto, kde byl

dopis sepsan, ale tato informace nebyla vétSinou do opisit zahrnuta. Nékteré opisy se

Koéln—Weimar—Wien 2010, s. 199-213; M. BAKES-J. KUBES, Imperial Chapels and Chaplains: A
Comparative Study of Copenhagen, Stockholm, and Dresden in the Later Seventeenth Century, in: Roberta
Anderson—Charlotte Backerra (edd.), Confessional Diplomacy in Early Modern Europe, Routledge 2021, s.
200-221. Misi hrabéte Claryho Aldringena se zabyval Jiti Kubes: J. KUBES, Jan Marek z Clary a Aldringenu
Jjako vyslanec Leopolda I. u saského kurfirtského dvora na konci 17. stoleti, CCH 113, 2015, s. 346380 a
Katefina KLIMKOVA, Cisarskad diplomacie na bavorském a saském dvore v osmdesatych a devadesatych letech
17. stoleti, diplomova prace Masarykovy Univerzity v Brn€, Brno 2006. O vyslanci Harrachovi pak nejnovéji:
J. SIMONICEK, Alois.

2 Byl jednim z nejvyuzivangjsich cisaiskych vyslancti v dobach vlady cisaie Leopolda 1. Diky tomu, Ze byl
puvodnim vyznanim luteran, byl vyuZzivany jako vyslanec v protestantskych zemich v rameci fiSe. V letech
1663—1664 pobyval ve Svédsku, pozdgji byl vyslan do Déanska, Francie, Haagu nebo Hamburku. V 80. letech
konvertoval a zastupoval cisafe na fisském snému v Rezné. V roce 1693 se stal fisskym mistokanclétem. Viz:
J. KUBES, Diplomat a jeho lidé, in: TyzZ (ed.), V zastoupeni, s. 97.

30 QOsterreichisches Staatsarchiv(OStA), Haus—Hof-und Staatsarchiv(HHStA), Reichskanzlei (RK),
Diplomatische Akten(DA), Dresden—Berichte, kart. 4b.

31 OStA, Allgemeines Verwaltungsarchiv (AVA), Familienarchiv Harrach, (FA Harrach), kart. 115/4.
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odlisuji také samotnym datem vzniku relace.’? Béhem Harrachova plisobeni v Sasku platil
stale jesté juliansky kalendar, a proto jsou relace datovany jak dle gregorianského, tak i
julianského kalendate. V praci jsou vSechna data uvadéna dle kalendafe gregorianského.

Dale byla pro tcely prace analyzovana vzajemnd korespondence cisarského
vyslance® sjeho otcem Ferdinandem Bonaventurou z Harrachu®*. Oba mezi sebou
povétsinu ¢asu komunikovali francouzskym jazykem, a proto je valna ¢ast dopisli psana
humanistickym pismem. Dopisti psanych v ném¢in¢ je minimum.

Pouzity byly také dopisy, které Harrach napsal hrab&ti Windischgredtzovi. VétSinu
z nich napsal Harrach vlastni rukou a némeckym jazykem. Dnes jsou ulozeny ve statnim
oblastni archivu v Plzni, pracovisti Klaster u Nepomuka.3?

Pro potieby prace byly také pouzity archivalie vzniklé ¢innosti kancelaie dvorského
marSalka v Sasku, které jsou dnes ulozeny v Saském statnim archivu v Drazd’anech,’® a
také dokumenty vyhotovené dvorskou komorou ve Vidni.?’

Co se ty€e obsahu dopisi, tak ty, jez jsou adresovany cisafi, pojednavaji hlavné o
Harrachové diplomatické Cinnosti na saském dvofte. Piinasi ale i informace o kurfiitovi a
jeho nejblizsich spolupracovnicich. Zpravy zaslané Windischgritzovi jsou obsahové velmi
podobné tém, které psal cisafi. Dopisy otci se lisi nejvice. Pfevazuji v nich informace
tykajici se Harrachova osobniho zivota, saského dvora a jednotlivych dvotanti. Otci psal
také o své diplomatické Cinnosti, ale zminioval méné detailli nez v relacich, které byly
urcené pro cisafe a Windischgritze.

Prace pojednava o ran¢ novoveke slechté a je rozdélena do dvou zékladnich ¢asti.a
celkem Sesti kapitol Prvni Cast pojednéava o Slechtické spolecnosti a jeji specifické kultute
na ptikladu hrabéciho rodu Harrachi a jejich ¢lena Aloise Tomase Raimunda. V druhé ¢asti
je pozornost zamétena na uplatnéni Slechtice v diplomatickych sluzbéch, ktera ovliviiovla
Slechticovu budouci kariéru. Je tak piedstavena jedna z moznych Slechtickych kariér (jeden
ze Ctyt pilift Slechtické kultury, dle Matovy definice).

Prvni ¢ast tvorfi celkem tfi kapitoly, které jsou nasledné rozdéleny do nasledujich

podkapitol. V té prvni je predstavena Slechticka spole¢nost v 17. a prvni poloving 18. stoleti

32 Naptiklad dopis, ktery je datovan v originale 2. listopadu 1694, je v opise datovan 1. listopadu 1694. Obsah
je ale az na drobnosti totozny s originalem.

3 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, Harrach, Graf Alois Thomas Raimund, Sohn, 1681-1698.

3 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, Graf Ferdinand Bonaventura I, Vater, 1687—1700.

35 Statni oblastni archiv Plzefi (SOA Plzeti), pracovisté Klaster, Rodinny archiv Windischgriitzi (RAW), inv.
¢. 1437 kart. 210-211.

36 Siichsisches Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt.

37 OstA, Finanz—und Hofkammerarchiv (FHKA), Hofzahlamtsbiicher (HZAB), 1542—1714 (Serie).
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zaméfena pievazné na uzemi Cech. Jsou v ni piedstaveny hlavni atributy $lechty, mozné
Slechtické kariéry, stim ze nejvice pozornosti je veénovano kariéte v dvorskych a
diplomatickych sluzbach. Druhd kapitola pak pfiblizuje osudy jednotlivych osob z rodu
Harrachti v 17. a prvni poloving 18. stoleti. V§ima si jejich uplatnéni a kariernich vzestupd.
Nejveétsi pozornost je zamétfena na otce, bratry a syny hlavniho protagonisty této prace,
hrabéte Aloise Tomase Raimunda z Harrachu.

Samotné jadro prace pak tvoii tieti a Sesta kapitola. Ve tfeti kapitole je predstaven
zivot hrabéte Aloise TomaSe Raimunda z Harrachu na zaklad¢ dostupné zahrani¢ni i
domaci literatury. Nasledné se autor zabird jeho osobnim zivotem v dobé jeho saské
diplomatick¢ mise prostfednictvim dopist, které¢ si vymeénoval se svym otcem,
Ferdinandem Bonaventurou z Harrachu. Proto se kapitola zamétuje na vybér vhodné
manzelky pro cisafského vyslance. Cilem je zjistit, jaké naroky byly na nevéstu kladeny a
zda se vyrazné lisily od tehdy obecnych pozadavki. Méli otec/syn jasnou predstavu o
idealni nevésté? Ridil se syn doporucenimi svého otce, kdo vie do vybéru zasahoval a
pouzival Harrach k ziskani manzelky i1 dal§i osoby? Nasledné je feSen zdravotni stav
pfislusnikti rodiny cisafského vyslance v Sasku. Dale jsou diky otcovsko—synovské
korespondenci ptedstaveny hlavni témata, o kterych si pravideln¢ psali. Tyto informace
také vypovidaji o zalibach otce a syna, o postaveni Harrachi a ukazuji kontakty a
spolupraci s ostatnimi Slechtici.

Ctvrta kapitola pojednava o rtiznych aspektech diplomatické Ginnosti v raném
novoveku. Nasledujici ¢ast prace struéné seznamuje ctenafe s vladou nékolika kurfiith
v 17. ana pocatku 18. stoleti. Mimo to bude kladen diiraz také na vztahy saského kurfittstvi
s cisafem a sousednim Braniborskem, které mélo v druhé poloving 17. stoleti na vyvoj
svého souseda veliky vliv. Pozornost je vénovana také cisafskym diplomatim, ktefi
v Sasku piisobili pred Harrachem.

V posledni kapitole se autor vénuje samotné Harrachové diplomatické misi a
hostitelskému dvoru. Je zde pfiblizeno vyslancovo zazemi béhem jeho mise a jeho vztah
s nékterymi spolupracovniky. Nasledné je pfedstavena Harrachova instrukce a jednotlivé
ukoly, které mél béhem mise plnit. Na to navazuje podkapitola zkoumajici samotny
ceremonial pfi prvni audienci v Sasku a jeho zmény v druhé poloving 17. stoleti. Diky
analyze Harrachovych dopisii je zde predstaven sasky kurfift, tak jak ho vidél samotny
diplomat. Pozornost je vénovana 1 t€ém nejvlivn¢jSim dvorantim, se kterymi se Harrach

v Sasku pravideln¢ potkaval. Jedna z podkapitol se snaZzi pfibliZit, co v§e m¢l cisaisky
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diplomat na starosti pfi vyjednavani o saské vojenské pomoci a Ze vyslancova ¢innost
nekoncila uzavienim spojenecké smlouvy.

Slozitym ofiskem bylo také urcit, jakym stylem budou psdna jména jednotlivych
Slechtict, ktefi budou v praci zminény. Zda je psat v Ceské, nebo némecké podobé. Na tom
se nedokazi historici dodnes ptesn¢ shodnout. Autor proto zvolil nésledujici kompromis.
Tam kde se v Cestiné pouzivaji Ceské varianty kiestniho jména (ptfedevsim predstavitelé
vladnoucich rodin: kralové, vévodoveé), ale 1 u fady ptivodnich ¢eskych Slechtickych roda
(Cerninové, Sternberkové), se pise Eeska varianta jména. Tu autor voli i pro $lechtice, kteii
na Gzemi Cech piisli pozdéji (napt. béhem tficetileté valky), vlastnili zde pozemky a jejich
rody zde pisobili 1 vzemskych ufadech nékolik generaci (Schwarzenberkové,
Trauttmasdorffové). U §lechtict, kteti v Cechach nevlastnili velké pozemky, zatim se o
nich moc ptispévkil v ¢estin€ nenapsalo a neexistuje u nich jasné dany uzus, jsou pak jejich
jména psana némeckou formu (proto se v praci objevi Christoph Dietrich BoBle ¢i Anna

Cécilie z Thannhausenu).
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I. kapitola Slechta ve stiedni Evropé v 17. a prvni poloviné 18. stoleti

Slechta ve zkoumaném obdobi (17.—18. stoleti) predstavovala v evropském
prostiedi 3 % vSech Evropant. Jeji hustota nebyla ale ve vSech zemich stejna. Nejvétsi
zastoupeni méla ve sledovaném obdobi v Polsko—litevské unii (udajn€ az 10 %). Mnohem
niZs8i podil na obyvatelstvu pak tvofila napiiklad v Italii, Francii a Svaté fisi fimské, kde
predstavovala pouhé jedno procento populace.®® Slechtickou spoleénost nelze chapat jako
sob¢ si rovnou homogenni spole¢nost. Ve vSech koutech Evropy v ni bylo moZzné najit
velké socialni rozdily. Na vrcholu této urozené socialni skupiny se nachdzela pocetné mala
ale velmi mocna skupina, jez méla majetky, vysokeé tituly, penize a velky podil na moci.
Pravé tuto skupinu lze oznacit jako aristokracii.*® Dle dosavadnich odhadd Zilo v druhé
poloving 17. stoleti v prostoru rakouské habsburské monarchie piiblizné 300-400
aristokratickych rodin.*’

P11 psani o Slechté je nutné si uvédomit, co délalo onu vymezenou skupinu §lechtou.
Zakladnimi pilifi, z nichZ se odvijely distinktivni znaky, které si sami Slechtici budovali a
odliSovali se jimi od ostatnich skupin v tehdejs$i hierarchizované spolecnosti, byly
urozenost, majetek, podil na moci a svébytny Zivotni styl.*! Pravé témito pilifi se budou
zabyvat nasledujici radky.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, Slechta jako celek nebyla homogenni skupinou. Jedinci
se od sebe odliSovali svou urozenosti a titulaturou, kterou se mohli pysnit. Sami urozenci
si jednotlivych rozdilt byli védomi, a ti vySe postaveni se zacali vii€i ostatnim vymezovat.
V Ceskych zemich si vyssi Slechtici (pansky stav) vydobyli na konci 15. stoleti pravo
rozhodovat o pfijimani novych ¢lenti mezi sebe. Ptijeti musel formalné potvrdit 1 panovnik,
ale hlavni slovo méli sami urozeni pani. Hlavni podminkou, kterou musel kazdy Zadatel
splnit, bylo pfedlozit doklad o urozenosti svych piedkd, ktery mél sahat do ctvrtého
kolene.*? V roce 1500 se toto ustanoveni dockalo pravni kodifikace ve Vladislavském

zfizenim zemském a bylo v ném vyjmenovano vSech 47 tzv. staropanskych rodd, jejichz

vvvvvv

3V, BUZEK—Z. VYBIRAL-P. KRAL-J. HRDLICKA, Vék urozenych, s. 54.

3 Jifi MIKULEC, Ceské zemé v letech 1620—1657. Od velké valky k dlouhému miru, Praha 2016, s. 169—170.
49 A. VALENTA, Lesk a bida barokni aristokracie, Hradec Kralové 2011, s. 14.

41V, BUZEK, ,,Pdni a pratelé“ v mysleni a kazdodennim Zivoté ceské a moravské slechty na prahu novovéku,
Cesky ¢asopis historicky (CCH) 100 (2), 2002, s. 229-264, zde s. 229.

42 V. BUZEK (ed.), Spolecnost ceskych zemi v raném novovéku: struktury, identity, konflikty, Praha 2010, s.
81-83.
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Lobkovicové, Sternberkové a dal§i).*> Na toto tzv. uzavirani panského stav naslednd
reagoval i stav rytifsky. Tento systém nasledné fungoval, jak v panském i rytifském stavu,
az do roku 1627.

Obnovené ziizeni zemské pfineslo do Ceského prostiedi fiSské tituly, coz néktefi
Slechtici nesli s velikou nelibosti. Novy tituldrni systém se nejvice dotkl nositelit panského
titulu, jehoZ hodnota byla postupné devalvovéna. Pro ziskani §lechtického titulu nezaviselo
od této doby tolik na urozenosti, ale na vérnosti panovnikovi a zéasluhach. Nejvyse
postavenymi tituly se staly vévoda a knize, které byly udélovany velmi ziidka.* Tito ,,neue
Fiirsten“ se snazili za¢lenit mezi ta stara knizata v Risi, navazat s nimi kontakty a zasedat
na fiSském snému. Po téchto exkluzivnich titulech nasledovaly Etyfi dalsi titularni skupiny,
které se vytvorily v rdmci ¢eského panského stavu: vysoce urozeny, hrabéci, stary pansky
a novy pansky titul. Nejvice udélovanym z nich byl hrabéci titul a hrabata jiz v roce 1740
tvofila celkem 70 % ¢lent panského stavu.* Titulaturu niz$i Slechty Obnovené zfizeni
zemské nijak konkrétnéji nespecifikuje, ale jsou v ném stanoveny podminky, za kterych se
jednotlivec obdarovany erbem miize stat rytitem/vladykou. V €eskych i v rakouskych
zemich se lze ve sledovaném obdobi setkat se starym rytifskym stavem, rytitskym stavem,
$lechtickym stavem a v Cechach vladyckym/ starym vladyckym stavem.*6

Moc Slechty se krom¢ titull a ptistupu k moci opirala i o0 majetek. Behem 16. a 17.
stoleti vlastnila jen v Ceském kralovstvi 70-85 % veskerého pozemkového majetku.
Piesnéji se jednalo o patrimonialni majetek. Vedle pozemkového majetku Slechta vlastnila
1 majetek movity, mezi n¢jz 1ze zaradit obleceni, Sperky, nadobi, kocary, koné, psy atd. Do
tretice mohla Slechta disponovat i penéznim majetkem (samotna hotovost nebo obnos
ptjéeny dluznikovi, z néhoz vé&fiteli plynul Grok).4’

Némecky historik Walter Demel rozdé€lil nobilitu zijici v Evropé v 18. stoleti
celkem do péti majetkovych kategorii. Prvni kategorii oznacil jako ,,vlastni aristokracii*

(do ni zatadil britské lordy, francouzskou dvorskou Slechtu, Spané€lské grandy, fiSska

4 FrantiSek PALACKY, Zbérky ze starozitnosti ceskoslowenské, Casopis Geského musea 5 (2), 1831, s. 169—
174, zde s. 172—-173.

44 1. AUSTOVA, Byti slechticem, s. 45-48. Vévodové a knizata tvoiili ,,skupinu vyjimeénych* mezi ostatnimi
aristokraty. Jiz v predbélohorském obdobi se podaftilo knizeci titul ziskat v roce 1608 Karlovi z Lichtenstejna.
Mezi prvnimi urozence, ktefi byli usedli v Ceskych zemich a obdrzeli kniZeci titul, patii: Gundakar
z Lichtenstejna (1623), Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic (1623), Albrecht z Valdstejna (1623), posléze také
jako vévoda frydlandsky (1625) a vévoda meklenbursky (1628), Jan Oldfich z Eggenbergu (1623), vévoda
krumlovsky (1628).

4 P. MATA, Svet, s. 72.

46 Vazenost jednotlivych tituldl je podrobn&ji rozebirdna in: I. AUSTOVA, Byti Slechticem, s. 48-54.

47 Slechta nejenze vlastnila pozemky a nemovitosti stojici na nich, ale také panovala nad poddanymi osobami,
které na daném uzemi zili, in: P. MATA, Svét, s. 117-120..
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knizata a polské, uherské a ¢eské magnaty). Do skupiny ,,bohatad Slechta™ patfila tiSska
hrabata, neapolsti baroni atd. Mezi zdmozné mistni elity zatradil pruské junkery a mnoho
venkovskych slechtict. Do ¢tvrté skupiny patfili Slechtici, ktefi zili stejnym zptisobem jako
méstanské elity (vétSinou se jednalo o ufednickou a vojenskou Slecht). Do paté kategorie
patfila chud4 $lechta, kterou predstavovala napfiklad drobna Slechta v Polsku.*® Vztah mezi
majetkem a titulaturou nebyl pfimo umérny, ale piesto jesté pied prvni polovinou 18. stoleti
platilo, ze knize byl bohat§i nez hrab¢ a ten byl bohatsi nez baron atd. Nékterym Slechticim
se v pobélohorské dobé podafilo diky své majetkové zakladné obdrzet i vyssi titul.#

Diky skutecnosti, ze udéleni inkolatu pieslo v pobélohorské dobé do rukou
panovnika a stalo se spiSe formalitou, se usnadnilo pronikéni cizi §lechty do Cech a tim se
roz§ifil trh s nemovitostmi na vétsi ¢ast monarchie.>® Diky pobé&lohorskym konfiskacim se
v zemich Koruny ceské usidlilo vét§si mnozstvi cizich Slechticl. Jednalo se pievazné o
rodiny diplomatii a vojenskych velitell, jimZ byla déna, ¢i za zvyhodnénou cenu prodana
zabavena panstvi jako odména za sluzby cisaii Ferdinandu II.°! Nové povySena knizata,
pokud chtéla vyuzit pIné vyhod svého povyseni a zadlenit se tak i mezi ostatni v Rii (a mit
moznost zasedat na fiSském snému), si musela sehnat k tomu odpovidajici fisské drzavy.
Tim, Ze Slechta zacala vlastnit majetky nejen v Ceskych zemich, ale i v jinych ¢astech
rakouské habsburské monarchie a Rie, se z ni stala tzv. federalni §lechta.?

K upevnéni majetkovych poméra Slechtické rodiny slouzily fideikomisy (rodinné
svéfenectvi). Z pravniho hlediska existovaly dva typy fideikomist.>® Zfizeni fideikomisu
poukazovalo i na tehdejsi postaveni celého rodu, nebot’ jeho zalozeni mohlo vzniknout
pouze se schvalenim panovnika. Nejvice novych fideikomist vzniklo za vlady Leopolda I.,

kdy takto svlj majetek nechalo zabezpecit ptiblizné¢ 30 rodin pobyvajicich v zemich

“8 A. VALENTA, Lesk, s. 73.

¥ P. MATA, Svét, s. 162-163.

30 Tamtéz, s. 152.

5! Timto zptsobem se v Cechach usadili Buquoyové, Trauttmansdorffové, Eggenberkové, Colloredové,
Piccolominiové, Gallasové a daldi. Své majetky rozsifili i dlouhodobé v Cechach usedli Martinicové,
Cerninové, Slavatové, Kinsti ¢i Valdstejnové. Viz: A. VALENTA, Lesk;, s. 73.

2 P. MATA, Svét, s. 154-156.

33 Prvnim typem byl tzv. redlny, ktery byl tvofen pfevazné z nemovitého a movité majetku a byval ¢ast&j$im.
Zaklad svétenectvi tvofilo hlavni rodinné dominium a ostatni méné vyznamné nemovitosti byli uréené pro
mladsi muzské potomky. Druhym typem pak byl penézni neboli pekuniarni, ktery tvorila pevné dana penézni
suma, jez byla pojisténa na nékteré rodinné panstvi. A. VALENTA, Lesk, s. 50-51.
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Koruny ¢eské.>* Kvuli fideikomistim ale zacal rychle zamrzat trh s nemovitostmi, a proto
se jiz sam Leopold I. ke konci vlady snazil po¢ty fideikomist regulovat.

Aby si Slechtic uchoval sviij status, musel se i jako Slechtic chovat. Velkou roli hrala
distinkce. Slechta musela, aby se vymezila od ostatnich vrstev, neustile potvrzovat své
vyjimecné postaveni. Platilo to i mezi samotnymi Slechtici. Pfedstavitelé aristokracie se
snazili odliSit od nizSich Slechticti svym zpusobem Zivota. Diiraz byl kladen piedevsim na
distinktivni chovani, vzdélani, oSaceni, ale 1 kazdodenni i svateCni ritudly. Typickym
ptikladem bylo Slechtické stolovani (doprovazené okazalym plytvanim) nebo organizace
svatebnich ¢i pohiebnich obfadd.’® Ke své reprezentaci vyuZivali urozenci rtiznych
prostiedkli. Velmi Casto se jednalo o vytvarné umeéni, hudbu, védy, ale 1 pisemnictvi.
Typickym piikladem prezentace vlastniho rodového uspéchu a postaveni byly rodové
galerie predk.’” Zkratka prioritou kazdého $lechtice bylo reprezentovat své spolecenské
postaveni, k cemuz potieboval rizné kulisy symbolti, diky nimz mohl napliiovat svou roli
v tehdejsi spole¢nosti.

Dal$im privilegiem Slechty bylo, Ze se mohla podilet na moci a existovalo hned
nékolik moznosti uplatnéni. Petr Mat'a vymezil celkem pét typt Slechtickych kariér, kde se
mohl urozeny jedinec uplatnit: v zemskych a dvorskych uradech, v diplomacii, v cirkevni
hierarchii a ve vojsku. Pojmem kariéra oznacoval ¢innost urozenych jedinct ve veiejné
sféte spolecnosti, jez byla soustavna a institucionalné zakotvena, at’ uz tfadem, ¢i hodnosti
a zpravidla v ni byla vidina jistého sluzebniho postupu, ktery byl uréen nepsanymi pravidly
a riznymi zvyklostmi.*® Pro tuto praci budou nejdulezitéjsi diplomatické a dvorska kariéra,
a proto o nich bude pojednano oproti ostatnim podrobné;ji.

Zemskou kariéru v 17. stoleti a ¢eské zemské snémy®® (nejvyssi stavovsky organ
kralovstvi ¢eského) ovlivnilo Obnovené ziizeni zemské, které¢ vratilo na zemsky sném
duchovenstvo (pouze v Cechach, na Moravé bylo sou¢asti snémovniho zasedani i predtim)

a siln¢ potlacilo politicky vliv mést. Doslo také k silnému omezeni zakonodarné moci a do

V. BUZEK (ed.), Spolecnost, s. 101.

35 K prvnimu pokusu o zruSeni institutu svéfenectvi doslo jiz v roce 1785. Nakonec ale zanikl aZ s koncem
Rakouska—Uherska, Vice: Valentin URFUS, Rodinny fideikomis v Cechdch, Sbornik historicky 9, 1962, s.
193-238.

%6V, BUZEK (ed.), Spolecnost, s. 223-224.

57 Petra VOKACOVA, Piibéhy o hrdé pokore: aristokracie Geskych zemi v dobé baroka, Praha 2014, s. 541.

8 P. MATA, Sveét, s. 229.

%9 Tamtéz, s. 296-297.

0 O geském snému v pobélohorské dobé viz: Tyz, Cesky zemsky sném v pobélohorské dobé (1620—1740).
Relikt stavovského statu nebo nastroj absolutistické vlady?, in: Marian J. Ptak (ed.), Sejm czeski od czasow
najdawniejszych do 1913 roku, Opole 2000, s. 49-67.
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budoucna mél vyhradni pravo na jejich svolani panovnik.®! 1 pfes zna¢né zmény na

zemskych snémech zlstal systém nejvysSich zemskych ufadi,®

az na malé vyjimky,
zachovan (byly zruSeny oba trady karlStejnského purkrabi a cely zemsky sbor byl doplnén
o prezidenty apelacniho soudu a ¢eské komory). Dalsi novinkou bylo zavedeni pétiletého
sluzebniho obdobi v zemskych tradech, po jehoz skon¢eni mél Slechtic rezignovat na svij
post, ale poté mohl byt panovnikem potvrzen na dal$ich p&t let.®3 Téméf vSichni Gfednici
byli pravidelné potvrzovani ve svych ufadech, v nichz setrvali bud’ do své smrti nebo do
doby, neZ postoupili v hierarchii zemskych Gradii vysSe. Nejvy$sim zemskym tfadem byl i
v pobé&lohorské dob¢ nejvyssi purkrabi, ktery predsedal zasedani zemského snému. Mimo
sném fidil také zemsky vybor, mistodrzitelstvi a dohliZel na ¢innost vrchniho zemského
berniho Ufadu.** Velkou zménu zaznamenal v poloving 17. stoleti i ufad nejvyssiho
zemského marsalka, ktery byl jako jediny dlouhou dobu dédi¢nym. Od 14. stoleti jej
vykonavali zastupci panti z Lipé a v pob&lohorské dobé se funkce dédi¢né ujali Berkové
z Dubé. Po smrti bezdétného Matyase Ferdinanda Berky z Dubé (7 1644) byl trad
obsazovan jako ostatni. Po josefinskych reformdch ale jeho vyznam upadl a stal se pouze
Cestnym titulem.®® Dalsi vyznamny post pFedstavoval Gfad nejvyssiho zemského kancléie,
jehoz predstavitel, i kdyz se nachdzel az na Sesté ptficce v Gfedni hierarchii, se t&Sil
jedine¢nému postaveni. Jako jediny z nejvysSich zemskych tfedniki (spolecné se svym
zastupcem, mistokancléfem) pobyval trvale u videiiského dvora. Disponoval kralovskou
peceti a byl Ustfednim pifedstavitelem svébytnosti ceskych zemi. Poslednim kanclétem byl
Fridrich August z Harrachu (1696—1749), po jehoz smrti Gifad zanikl. Jiz roku 1753 byla
Ceska kancelai formalng obnovena, ale byla spojena spolu s rakouskym kancléistvim.%°
Jako odrazové mistky k vy$Sim zemskym wfadim byly v pobélohorské dobé vnimany

urady prezidenta apelacniho soudu a prezidenta ¢eské komory. Jen béhem let 1627-1705

6! Snémiim viak nadale zistala pravomoc schvalovani dafiovych pozadavki, in: J. MIKULEC, Ceské zemé, s.
271-272.

2 Obnovené ziizeni zemské stanovilo celkem 12 nejvyssich zemskych uradii (uvedeny od sestupné): nejvyssi
(n.) zemsky (z.) purkrabi, n. z. hofmistr, n. z. mar$alek, n. z. komornik, n. z. sudi, n. z. kancléf, n. dvorsky
sudi, prezident rady nad apelacemi, prezident ¢eské komory, n. z. pisat, z. podkomofti, purkrabi hradeckého
kraje. Srov. Miroslav HROCH (ed.), Encyklopedie déjin novoveku 1492—1815, Praha 2005, s. 386-387.

63 Vétsina §lechticti (v 17. stoleti), ktefi byli jmenovani do jednoho z nejvyssich zemskych Giadil, na svém
postu setrvala do svého skonu nebo do té doby, nez piesla do uradu, ktery byl hierarchicky vyse. P. MATA,
Svet, s. 339 —340.

% A. VALENTA, Lesk, s. 16-17.

%5 Libor VYKOUPIL, Slovnik ceskych déjin, Brno 2000, s. 395.

6 p_MATA, Svét, s. 351-353, srov. L. VYKOUPIL, Slovnik, s. 244.
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zacalo svou zemskou kariéru 12 Slechticti ve funkci prezidenta apela¢niho soudu a osm
jedinct v Gfadu prezidenta ¢eské komory.®’

V pobélohorské dob¢ zaznamenala kariéra v zemskych uradech jisty upadek
prestize. To vS8ak neznamend, Ze by méla byt vnimana jako malo vyzamna. V urcitych
momentech mohla byt pro ambiciézni Slechtice vyhodna. Kariéru v zemskych ufadech
nepodcenoval ani hrabé Maxmilian z Valdstejna, ktery zastdval vysoké dvorské urady. To
je vidét 1 v jeho rozhodnuti, kdy se rozhodl ptichystat pro svého nejstar§iho syna zemskou
kariéru.%® Podobné& postupovali v 17. stoleti i mladi Ditrich$tejnové, kteti za¢ali budovat
své kariéry praveé v zemskych uradech Markrabstvi moravského, v némz se nachézelo i
jejich hlavni rodové sidlo.®” Dalsim plusem bylo, Ze vSichni ¢lenové, ktefi zastavali
nejvyssi zemské urady, dostavali od dob skoncent tficetileté valky plat, ktery jim pravidelné
specialnich ad hoc zfizovanych komisich, jez fesily rizné problémy.”"

Diky tomu, Ze ve vétSin€ habsburskych zemi byl dodrzovan princip, aby byla kazda
provincie spravovana domdcimi elitami, se v nejvySSich Ceskych zemskych ufadech
v letech 1627—1705 objevili z celkového poctu 36 slechtici pouze Ctyfi urozenci, jejichz
rody nepobyvaly v ¢eskych zemich pied stavovskym povstanim.”! Az do poloviny 18.
stoleti se v téchto ufadech strfadali hlavné ptedstavitel¢ hrabécich rodi. Nejcastéji se
jednalo o Sternberky, Cerniny, Valdstejny, Nostice, Kinské & Martinice.”> V nizsich
zemskych tradech, které byly jakousi prodlouzenou rukou téch nejvyssich ufednik, se cizi
Slechta prosazovala mnohem rychleji. Na pocatku se potomci novych pfisté¢hovalct
nachazeli mezi krajskymi hejtmany. V Cechéach bylo do roku 1714 celkem 14 kraji (od té

doby se jejich pocet zmenSil na 12) a v kazdém znich sed¢li dva hejtmané (jeden

7P, MATA, Svét, s. 354.

%8 J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 661-663.

% Napi.: Maxmilian 1. z Ditrich$tejna se jiz v 16 letech stal nejvy$§im Stolmistrem cisafe a v roce 1621 byl
jmenovan nejvyssim hofmistrem cisafovny Eleonory Gonzagové, ale od dvora odeSel v roce 1637. Vrétil se
az v roce 1646, kdy byl jmenovén nejvyssim hofmistrem cisafovny Marie Leopoldy Tyrolské. R. SMISEK,
Cisarsky dvur, s. 252.

70 J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 475.

"1 Jednalo se o prezidenta ¢eské komory Jifiho Ludvika ze Sinzendorfu (16161681, tfad vykonaval v letech
1657-1680, nasledné byl odvolan za zpronevéru) a tii zastupce z rodu Trauttmansdorffl, ktefi se s mistnimi
pomery velice rychle szili a vlastnili zde velké majetky a navazali piibuzenské svazky s mistni starou
Slechtou. Od roku 1645 zastaval ufad nejvyssiho zemského marSdlka Adam Matyas z Trauttmansdorffu
(1617-1684). Stejny Grad od roku 1685 vykonaval i Rudolf Vilém z Trauttmansdorffu (1646—1689) a Jan
Fridrich (1619-1696), byl od roku 1658 nejvyssim zemskym komornikem. P. MATA, Svet, s. 341-344.

72 A. VALENTA, Lesk, s. 17.
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z panského a druhy z rytifského stavu). Diky tomu, Ze méli vykonavat vuli zemského
snému, dochazelo mezi nimi a vy$$imi ufedniky k pravidelnym konfliktim.”?

Dalsim kariérnim typem, ve kterém Slechtici nachéazeli pravidelné uplatnéni, bylo 1
cirkevni prostiedi. V Obnoveném zfizeni zemském bylo duchovenstvo prohlaseno prvnim
mezi v§emi stavy a zaznamenalo v pobélohorské dob¢ zvyseni prestize. Duchovenstvo bylo
oteviené viem jedinctim z ostatnich stavil. Sanci na uplatnéni v cirkvi a budovani duchovni
¢i z venkovského prostiedi.”

Nejvlivnéjsi slozkou katolického kléru byli prelati (cirkevni hodnostati v prostiedi
svétského 1 feholniho kléru) a mezi nimi bylo béZné najit 1 né€kolik pfedstaviteld
vyznamnych aristokratickych rodt.” Velkou prestiz si v Cechach uchovalo johanitské
velkopievorstvi.”® Urozenci byl také obsazovan post arcibiskupa prazského, olomouckého,
litoméfického a hradeckého biskupa a n€kolik prebend v chudsich kapitulach. Vsichni
ostatni prelati byli predstaviteli klaStert a ti zpravidla nepochazeli ze $lechtickych rodin.”’
Nejobvyklejsi cesta k dosdhnuti biskupského stolce vedla ptes katedralni sbory pfi
biskupskych chramech, nebo kanovnické kapituly, které se nachazely pfi kostelech svatého
Petra a Pavla na VySehradé¢, Vsech svatych na Prazském hrad¢, dale pak v Krométizi, Staré
Boleslavi a v Mikulové.”® Po dosazeni potiebného vzdélani Slechtici velmi ¢asto pomahali
jeho ptibuzni ziskavat kanonikaty. Zisk kanonikatu znamenal také pravidelny piijem, ktery
se v nasledujicich letech zvySoval. V piipad¢, ze se mu postéstilo ziskat kanonikat v jiné
kapitule, tak se vétSinou presunul na lépe vynasejici misto a sviij stdvajici si ponechal pouze
titularn€. Dale mohl byt ¢asem zvolen 1 nékterym z kapitulnich dignitait, ale hlavné se
mohl diky vlivnému piibuzenstvu uchazet i o biskupsky stolec.” Jako sidelni biskup byl

odpovédny za spravu piidélené diecéze vyhradné papezi v Rimé. S danou funkci ptichazely

73 P. MATA, Svét, s. 344, srov. J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 475.

74 J. MIKULEC, Ceské zemé, s. 163, s. 271.

75V sou€asné dobé& existuji moderni Zivotopisy arcibiskupli a biskupl. Napiiklad: Milan BUBEN,
Encyklopedie cCeskych a moravskych sidelnich biskupii, Praha 2000; Radmila PRCHAL-PAVLICKOVA, Sidla
olomouckych biskupii: mecends a stavebnik Karel z Liechtensteinu—astelkorna 1664—1695, Olomouc 2001;
Jiti HAVLIK, Jan Fridrich z Valdstejna: Arcibiskup a mecenas doby baroka, Praha 2016; A. CATALANO,
Zapas; Josef FALTICKO, Duchovni knize a pastyi: Jakub Arnost z Lichtensteinu—Castelcorna (1690-1747),
disertaéni prace Univerzity Palackého v Olomouci, Olomouc 2024; Zuzana PASTRNAKOVA, Olomoucky
biskup Karel z Lichtensteinu-Castelcorna na dalku mezi svymi: korespondencni vazby s (arci)biskupy a
dalsimi cirkevnimi aristokraty a jejich vyznam pro socializacni a rodinné kariérni strategie, disertani prace
Univerzity Palackého v Olomouci, Olomouc 2024.

76 O tom vice: M. BUBEN, Ceské velkopievorstvi iadu maltézskych rytirii v déjindch, Praha 2022.

7TP. MATA, Svét, s. 499.

8 V. BUZEK (ed.), Spolecnost, s. 326.

7 P. MATA, Svét, s. 499-500.
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1 povinnosti, mezi které patfila reziden¢ni povinnost, vizitace, pastorace atd. Se spravou a
vykonem ufadu pomahali kazdému biskupovi i tzv. titularni biskupové (ptebirali za n¢j
nekteré aspekty biskupské prace, napt. svétici biskup) a konzistof, pomoci niz spravoval
celou svéfenou diecézi.®

O tom, ze vétSinu vyznamnych prelatskych tfada vykonavali Slechtici, vypovida i
fakt, ze z celkového poctu 12 prazskych arcibiskupti byli pouze tii neurozeného ptivodu
(Jan Lohelius, Matous Sobek z Bilenberka a Daniel Josef Mayer z Mayernu). I kdyz uiad
prazského arcibiskupa byl postaven v cirkevni hierarchii vyse, tak vice Slechtict usilovalo
o post olomouckého biskupa, kterému nalezelo mnohem vice statkli, které dokazaly
biskupa uzivit. O tento biskupsky stolec projevili zdjem (a nasledné jej zasttavali) i celkem
tf1 Clenové vladnouci habsburské dynastie: Leopold 1. Vilém, Karel 1. Josef a Karel III.
Lotrinsky. Nezanedbatelny pocet Slechticti se uplatnil i v cirkevnich fadech. Pravidelné se
urozeni jedinci objevovali v majetkové dobfe zabezpeéenych fadech. Radu maltézskych
rytift nebo kifizovnikl s Cervenou hvézdou. Z nové ptichozich fada, které se t&sily také
velkému spole¢enskému uznani, Ize zminit theatiny a jezuity.?!
novovéku nezbytné nalezel i panovnicky dvir,? ktery piedstavoval mocenské i kulturni
centrum, které udavalo trendy v mode¢, eleganci a chovani. Byl také mistem, kde se vladci
setkavali s poddanymi, ktefi se potkdvali mezi sebou navzijem a tohoto pravidelného
kontaktu vyuzivali k navazani pratelstvi a piibuzenskych vztaht.®® Pisobeni na cisaiském
dvofe bylo také pro jednotlivce vyznamnym socidlnim vymezenim vac¢i ostatnim
piislusniklim Slechtického stavu. Sluzba u dvora nabizela ptilezitost k ufednické kariéfe a
pfimému podilu na vykonu moci. Proto mnoho $lechticti hledélo k tomuto typu kariéry jako
nejvyssimu cili a celé generace jednotlivych rodi se snazily si své postaveni dlouhodobé

udrzet.8

80 J. MIKULEC, Ceské zemé, 163—164.

81 Po skonceni tficetileté valky na spravé jednotlivych neobsazenych beneficii participovali pravé piisludnici
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ktery mtize byt skute¢ny nebo ceremonidlni: Robert J. W. EVANS, The Court: A Protean Institution and an
Elusive Subject, in: Ronald G. Asch—Adolf M. Birke (edd), Princes, Patronage, and the Nobility: The Court
at the Beginning of the Modern Age c¢. 14501650, Oxford 1991, s. 486.
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(Wien im 17. Jahrhundert), in: Andreas Weigl (ed.), Wien im Dreifigjahrigen Krieg: Bevolkerung—
Gesellschaft-Kultur—Konfession, Wien 2001, s. 250-352.
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S postupujici byrokratizaci a specializaci spravnich i1 dvorskych funkci se
z cisafského dvora ve Vidni stal jakysi stat ve stat¢, k némuz nalezel velky pocet lidi. Za
dob Ferdinanda I. zahrnoval dvir ptiblizn¢ 450 osob. Béhem stoleti se poCet dvorani
razantné zvé€tSil. Na konci vlady Leopolda 1. vykazovaly soupisy dvofant témér 2 000 lidi
a za panovani jeho mladsiho syna Karla VL. jich bylo evidovano o dalsich 200 vice. Kdyby
se ale pocitali vSichni rodinni pfislusnici oficialné evidovanych dvotant, dospélo by se
k ¢islu az 10 000.%3

S rostoucim poctem dvofanil souvisi i devalvace nékterych dvorskych tituld. Mezi
n¢ patfil titul cisafského komornika, ktery byl dfive odvozen od skutecné sluzby u
panovnika. V 50. letech 16. stoleti byl jejich pocet ustanoven na osm jedincu. Jejich pocet
postupné rostl. Béhem vlady Maxmiliana II. doSlo krozliSeni komorniki, ktefi
panovnikovi skute¢né slouzili, a téch, ktefi uz neslouzili, ale titul komornika jim zlstal jako
Cestny. B&hem let 1677-1685 bylo v priméru jmenovano 25 komorniki ro¢ng.? Diky
vzrastajicimu po¢tu komornika nebylo mozné kazdému z nich zajistit stalou sluzbu a jejich
ptitomnost byla spiSe formalni. Tento Utad ale 1 tak pfedstavoval pro mladé Slechtice, kteti
se vratili z kavalirskych cest, vstupni branu na panovnicky dvir. Zisk komornickych klict
zajistoval témto jedinclim pozici na dvore a snazsi pristup k panovnické roding. Tito mladi
komornici mohli poznavat dvorské prostiedi a navazovat kontakty s dalSimi vyznamnymi
dvorskymi hodnostafi, jejichz pomoc mohli v budoucnu potiebovat.?’” Podobny vyvoj
potkal i ufad tajného rady. Za dob cisafe Ferdinanda I. se jednalo o velmi dilezity a
prestizni orgéan, ktery se béhem témét jednoho a pil stoleti rozrostl z po¢tu osmi ¢leni na
nekolik desitek za vlady Leopolda I., ¢imz ztratil na své prestizi. Od 60. let 17. stoleti se
ale zaCal schazet pouze uzsi vybor, ktery se poté osamostatnil jako tajna konference.®?
Samotny cisafsky dvir byl slozitym organismem, ktery Slechticiim nabizel

uplatnéni v né€kolika ufadech a funkeci, které 1ze rozdé€lit do dvou skupin. Nejvétsi zajem

85 P. VOKACOVA, Piibéhy, s. 478. Vsichni tito lidé ale nebyli piitomni neustale na dvofe. Proto se musi odlisit
lidé, ktefi byli u panovnika pfitomni diky své sluzbé a uifadu téméft kazdy den, od téch jedinci, ktefi u dvora
dlouho pfitomni byt nemuseli a nikdy se dohromady ani nepotkali (cisaisti komornici, 1ékafi, spravci
jednotlivych panovnickych sidel atd.). Mark Sven Hengerer v této souvislosti hovofi o tzv. redlném a
virtudlnim dvofte, ktery predstavuji praveé vySe zminéné seznamy dvorand, kteti se nepodileli na kazdodennim
dvorském Zivoté, ale jejich piislusnost ke dvoru byla jistou socialni prestizi. M. S. HENGERER, Kaiserhof und
Adel in der Mitte des 17. Jahrhunderts. Eine Kommunikationsgeschichte der Macht in der Vormoderne,
Konstanz 2004, s. 78—80.
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88 P. VOKACOVA, P#béhy, s. 479-480. O vyvoji tajné konference vice: S. SIENELL, Die geheime Konferenz,
srov. M. S. HENGERER, Kaiserhof, s. 59-63.
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byl o &tyfi vedouci dvorské urady,® které byly vazany pfimo na samotného cisafe: nejvyssi
hofmistr, nejvys$si komornik, nejvys$$i marSalek a nejvyssi Stolmistr. Tyto posty
piedstavovaly absolutni vrchol, kterého se dalo v ramci dvorské sluzby dosahnout. Kazdy
z téchto uradul, ktery byl dale ¢lenén na fadu dalSich nizSich sluzebnich pozic, byl velmi
dobfte honorovan a nabizel pro jeho predstavitele velké moznosti vlivu a pravidelny kontakt
dvorsky personal, mél na starosti zdsobovani dvora, dodrzovani ceremonidlnich pravidel a
v dobé panovnikov€ neptitomnosti spravoval veSkeré zalezitosti. Vystizné svou funkci
nejvysSiho cisaiského hofmistra popsal v dopise pro Jana Adolfa ze Schwarzenberku
Vaclav Eusebius z Lobkovic: ,,KdyZ je cisai pry¢, ja velim celému cisarskému dvoru.*®!
Predstavitel druhého nejvyznamnéjSiho ufadu, tedy nejvyssi komornik, se mél starat o
osobni potfeby panovnika. Dale dohliZzel na ostatni slouzici (komorniky, lékate aj.),
ubytovacimi prostory a klenotnici. Nejvyssi marSalek disponoval veskerymi soudnimi
pravomocemi a staral se i o zajisténi ubytovani jednotlivych dvofanl a sluzebniki.”?
Ukolem nejvyssiho §tolmistra bylo dohliZet na konirny, sklady sena a viechno vybaveni,
které souviselo s ptepravou. V dobéch, kdy byl cisatsky dviir na cestach, se Stolmistr ujimal
vedeni celého dvora.”? Podobnym, ale vétSinou jednodus$im zpiisobem byly usporadany i
dvory ostatnich dospélych Cleni habsburského rodu, kteti méli pravo na vlastni dvdrtj
hofStat cisatovny, cisafovny vdovy, arciknizat a arciknézen.

Druha skupina byla sloZena z urozenct, kteti panovnikovi slouZili neptimo, a to
v centralnich ufadech rakouské habsburské monarchie, v tajné radé/konferenci, dvorskych
kancelarich, dvorské komote, jez se starala o finance monarchie, dvorské radé ¢i dvorské
vale¢né radé. Kompetence téchto dvou skupin sluzebnikii se vzajemné prolinaly a oni mezi
sebou ¢asto bojovali o vliv na cisafe.”*

Pro mnoho aristokratli znamenalo zastavani téch nejvyssich dvorskych uradi vrchol
jejich kariér. To ale neznamenalo, ze o post nemuseli béhem let piijit. Udrzet se na vysluni
znamenalo vyuZzit své vlivné kontakty, vynaloZit patfi¢né Gsili a v neposlednim ptipade i
finan¢ni prostfedky. Ale ani to mnohdy nepomohlo. Obmény v téch nejvyssich tradech

nastavaly pravideln¢ ve vétsi ¢i mensi mife pfi zméné na panovnickém tranu. Nastup

8 K tomu vice napf.: Ferdinand MENCIK, Beitrige zur Geschichte der kaiserlichen Hoféimter, Archiv fiir
osterreichische Geschichte 87, 1899, s. 447-563.
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nového panovnika na triin znamenal i1 pro jeho oblibence $anci na novy tfad. Proto pak
nasledovaly velké zmény nejen, co se tyce persondlniho slozeni dvora, ale i v oblastech
politiky a hospodarstvi. K takovym zdsadnim proméndch dosSlo pfi nastupu cisaie
Ferdinanda II., nebo v roce 1705, kdy ptevzal vladu po Leopoldovi I. jeho starsi syn Josef
1.95

Tradi¢ni uplatnéni Slechty bylo ve vojsku. Jiz ve stfedovéku byla Slechta chapana
piedevsim jako spolecenstvo bojovniki, ktefi v pfipad¢ ohrozeni méli ostatni chranit a méli
vysadni pravo na boj i jeho prostiedky, tj. koné a zbroj.”® Béhem nasledujicich stoleti, diky
pouzivani palnych zbrani a prevahy péchoty nad jezdectvem, byla Slechta sesazena ze své
vysadni pozice a musela se v téchto dobach adaptovat. Adekvatni ndhradu za svou
sttedoveékou rytifskou roli nachazela v elitni ¢asti armady, tedy v diistojnickém sboru, ktery
byl az do 18. stoleti zaleZitosti urozenych.”’

Béhem 17. stoleti se vojenska sluzba zprofesionalizovala. Vytvofeni stalé armady
bylo dulezitym meznikem pro vale¢nickou kariéru Slechtickych jedinct. Byla stanovena
jasnd pravidla pro kariérni riist, a proto také ptibyvalo Slechtict, ktefi v armadé prozili
témef cely sviy zivot. Pro nékteré Stastné jedince byla sluzba v armadé dobrym tahem,
ktery jim pfinesl slavu, penize, podil na moci ¢i piistup ke dvoru. Pro ostatni tento druh
kariéry, bohuzel velmi ¢asto, znamenal rychlou cestu do rakve a k zapomnéni. Velky pocet
ceskych a rakouskych Slechtict (Casto se jednalo o mladsi syny svych otcil), zastavajicich
niz§i a stfedni Sarze v (nejenom) cisaiské armadé padl na bitevnim poli a €asto jejich Ciny
zaval Cas.”®

Poslednim typem uplatnéni, ktery mél nejdale k oznaceni kariéra, byla ¢innost
aristokratll v diplomatickych sluzbach. VétSinou se jednalo o doplnék k jinému kariérnimu
typu, protoze byval velice nakladny. I pfestoze diplomaté dostavali plat, tak byl vétSinou
nizky a zbytek ndkladt museli hradit ze svého, proto do téchto sluzeb cCasto vstupovali
jedinci, ktefi chtéli ke dvoru a museli ziskat né¢jaké dalsi zasluhy. Dale se velmi Casto
jednalo 1 o specialisty, napiiklad generaly, kteti jezdili do cizich zemi vyjednavat smlouvy
tykajici se vojenské pomoci a tuto Cinnost kombinovali se svou vojenskou kariérou.
V raném novoveku proslo diplomatickou sluzbou mnoho Slechticii, ale vétSinou jejich

pusobeni nebylo z vyse uvedenych divodi dlouhodobé. Tomuto typu kariéry chybél také
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ramec dany pravidly sluzebniho postupu.”® 1 pies to lze najit aristokraty, ktefi
v diplomatickych sluzbach stravili pilku svého dospé¢lého zivota. K t€émto jedinciim patfili
dva nejvytézovanéjsi cisafsti diplomaté v 17. a 18. stoleti: hrabé Jan Vaclav Gallas
(v cisafskych diplomatickych sluzbach neptetrzité¢ od roku 1705 do své smrti v roce
1719)'% a hrabé& FrantiSek Karel Vratislav z Mitrovic (jako diplomat v cisaiskych sluzbach
pusobil nepfetrzité od roku 1709-1740).'°! Podrobngji bude o tomto typu kariéry
pojednéano pozdéji v samostatné kapitole.

Vyse uvedené kariérni modely predstavuji pouze idedlni typy, které se v praxi bézné
mezi sebou kombinovaly, aby Slechtici dosahli svych cili. Uplatnit se v jakémkoli typu
kariéry bez pomoci ostatnich Slechticli bylo v dobach raného novovéku nemozné. Proto ke
svému prosazeni potiebovali urozenci pomoc svych ptibuznych, ,,pani a pratel ¢i patrona.
»Pani a pratelé (dobovy termin, ktery pouzivali sami §lechtici) tvofili velice vyznamnou
spolecenskou kategorii a pod pojmem se skryvaly osoby pokrevné piibuzné tzv. ,krevni a
piirozené®, osoby seSvagiené ¢i v nekterych piipadech 1 urozenci z bliz§iho a vzdalenéjsiho
okoli, k nimz jedince poutaly kmotrovské a jiné vazby. ,,Pdni a pratelé* provazeli Slechtice
cely zZivot a svoji pfizen si prokazovali a velkou roli hréli v ritudlech mezi zivotnimi cykly.
Proto se pravidelné ucastnili kitin, méli poradni hlas pfi hledani vhodného partnera a
nasledné si na svatebni hostiny ¢i jiné veseli ptijcovali kuchate a vybaveni. Jejich vyznam
1ze najit 1 v udalostech mimo piechodové ritudly. Dobrou radou mohli pani a ptateli pomoci
urozenci pii FeSeni finanénich, majetkovych ¢i politickych zaleZitosti. '%2

Klientsko—patronatni vztahy'® Ize vnimat v dobach raného novovéku jako bézny
jev a byly zaloZeny na principu vzajemné podpory, rad a zastani. Podstatou klientelismu
byl nerovnych vztah mezi patronem a klientem. Obecné Ize fici, Ze ochranci se snaZili
klientim poskytnout podporu pii dosaZeni jejich cilli a ti jim byli oddani a posilovali jejich
postaveni v mocenské struktufe. Vztahy mezi témito jedinci byly zaloZeny na vzajemné

davere, solidarité a cti. Ta hrala ustfedni roli. Pokud klient nedokazal splnit o¢ekavani

9 P. MATA, Svét, s. 465.

100 Hermann HALLWICH, Gallas, Johann Wenzel Grafvon, in: Rochus Wilhelm Freiherr von Liliencron (red.),
Allgemeine Deutsche Biographie (ADB) VIIIL., Leipzig 1878, s. 319.

101y KUBES (ed.), V zastoupeni, s. 302, 316, 321, 359.

102V BUZEK, ,,Pdni a prdtelé, “ s. 233-255.

103 Zatimco souslovi pani a piatelé pouzivali sami Slechtici v tehdej$i socialni terminologii, tak pouto mezi
patronem a klientem je vysledkem moderni abstrakce. Historici si tento model klientskych vztahti vyptjéili
ze socialni antropologie a sociologie a pfi praci s nim kladou diraz na nasledujici kritéria: a) vztah patron
klient vznika mezi nerovnymi osobami, b) vztah ma dlouhodoby charakter, c) nerovné neni jen postaveni
mezi jedinci, ale i jednotlivé prostiedky, které jsou mezi osobami sménovany. Viz P. MATA, Sveét, s. 657.

30


https://de.wikipedia.org/wiki/Hermann_Hallwich
https://de.wikisource.org/wiki/ADB:Gallas,_Johann_Wenzel_Graf_von
https://de.wikipedia.org/wiki/Allgemeine_Deutsche_Biographie

patrona, mohlo to ohrozit naplnéni jeho zajmi a ztratu cti, to samé platilo i pro ochrance.!*
Jedinci, ktefi zastavali vyznamné urady, at uz dvorské, ¢i zemské, byli casto
nékolikanasobnymi patrony a sami klienti pravideln¢ udrzovali kontakty s vétSim poctem
ochrancii. Tyto oboustranné vyhodné vztahy byly i velmi Casto piibuzensky provazané a
7adna velka kariéra (jedno jakého typu) se neobesla bez vlivnych piimluvct u dvora, nebot’
pravé oni mohli ovlivilovat panovnikovo rozhodnuti. Nejcastéji se zadosti, které zasilali
klienti svym patronim, tykaly sluzebniho povySeni, majetkopravnich véci, novych
informaci atd.!® Moc cisaiskych ministr dokladaji v archivech jim adresované svazky
listli, jeZ obsahuji rizné zadosti jejich klientl o pomoc a pfimluvu u cisaiského dvora.!%
Z4dny panovnicky dvir nebyl jednolitym celkem a stietavalo se u n&j mnoho
soupeficich skupin a také riznych nazorti na smérovani zahranicni politiky. Toho si v§imali
napiiklad zahrani¢ni vyslanci plsobici na videfiském dvote v druhé poloviné 17. stoleti. Z
jejich zprav je patrné, ze dvir byl slozen z n€kolika riznych skupin, pro které vyuzivali
n&kolik slov: frakce, strana a kabala.""’ V soucasné historiografii se uplatiuji dva rozdilné
pohledy na mocenské skupiny na dvorech. Prvni vychazi ze studia vyslaneckych zprav a
uvadi, ze na cisatském dvore existovaly dvé vlivné frakce: Spanclska a francouzska. Jejich
pojmenovani odkazuje na rivalitu mezi Spanélskem a Francii. Kazda ze stran se vztahovala
k Spanélskému/francouzskému diplomatovi a snazila se pfesvédCit panovnika, aby
podporoval a jednal ve prospéch té€ zemé, kterou mu doporucovali. V posledni dobé je tento
pfistup vyvracen druhym pohledem na véc zaloZzenym na vyzkumu korespondence a deniki
samotnych dvoranii. Tento vyzkum ukazuje, ze dvorané se neptidavali do téchto skupin
piednostné na zakladé¢ politickych nédzorti na vedeni cisaiské zahrani¢ni politiky, ale Ze k
jejich jednani vedly jiné, asto osobni divody.!® Sami na dvoie plsobici aristokraté, jak

ukazuje postupna analyza vzajemné korespondence, chapali samotny dvir a jeho mocenské
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rozloZzeni jednotlivych stran pochopitelné jinak neZz na cisafském dvofe pulsobici
diplomaté.'?

Ptikladem mohou byt informace, které =ziskal Svédsky vyslanec Esaias
z Puffendorfu od markrabéte Hermanna Badenského v roce 1672. Do svého deniku si tehdy
zapsal, Zze na dvofe pusobi tfi hlavni frakce, které maji na cisafe tu mensi, tu vétsi vliv.
Jedna takovato skupina se utvofila kolem sekretare tajné konference Christopha Abela
z Liliendorfu a cisafova zpovédnika. Toto uskupeni tézilo hlavné ze svého piistupu
k informacim, které ziskali diky svym ufadim. Druha frakce se zorganizovala kolem
ovdovél¢ cisatovny Eleonory Gonzagové. K prednim piedstavitelim patfili Spanélsky
velvyslanec, hofmistr ovdovélé cisafovny, hrabé Albrecht Zinzendorf, biskup Emerich
Sinelli a fissky vicekanclét Konigsegg. Jednou z nevyhod této silné skupinky byl fakt, ze
mezi sebou neméli ¢lena, ktery by se pravidelné ti€astnil zasedani tajné konference, a proto
se snazili ziskat na svou stranu dvorského kanclére. Treti frakci pak povazoval za tu
nejvyznamnéj§i a v soudobych pramenech ji nékolik Slechtici oznaCovalo jako
,.Dietrichsteinische faction.“!'? Zgkladem této dvorské frakce, jez dosahla velké moci
hlavné v 60. az 80. letech 17. stoleti, byly pfibuzenské vazby DitrichStejni a Lambergt
(hlavné Svagrové knize Ferdinand z Ditrichstejna, hrab¢ Jan Maxmilian z Lamberka a jejich
Svagrove). Tato frakce méla své Cleny ve vSech dulezitych oblastech, které byly klicové
k udrZeni moci. Podporu u cisate zajiStovali zprvu hlavné Gundakar z LichtenStejna a vySe
zminény Lamberg. Kontakt s cisafovnami udrzoval jejich nejvy$si hofmistr Ferdinand
z Ditrich$tejna. Hrabé Raimundo Montecuccoli prosazoval zajmy uskupeni v armadé jako
prezident dvorské valecné rady a o kontakt se Slechtou ze zemi Koruny ¢eské udrzoval
nejvyssi purkrabi Kralovstvi ¢eského, hrab& Bernard Ignac z Martinic.'!" Clenové vyse
zminéné kliky si byli védomi, Ze velkd moc v rukou jejich uskupeni by se nemusela cisati
libit, a proto byl Ferdinand z Ditrichstejna proti kandidatufe jednoho svého Svagra na blize
neuvedeny dvorsky tufad. Samotnd frakce si i po smrti ¢elnych predstaviteli (obou
Ditrich$tejni, Lamberga, Montecuccoliho a dalSich) dokézala na ptelomu 17. a 18. stoleti
udrzet vliv na starnouciho cisafe Leopolda I. Jednalo se o tzv. starou ministerskou radu

slouzenou z ptevazné z dvorant, kteti panovnikovi slouzili uz od dob jeho nastupu na trin.

109 T CERMAN, Raimundo Montecuccoli a ,,valecnd strana“ na dvore Leopolda I., Historie a vojenstvi 51,
2002, s. 568-603, zde s. 590.

110 Oswald REDLICH (ed.), Das Tagebuch Esaias Pufendorfs, schwedischen Residenten am Kaiserhofe von
1671 bis 1674, Innsbruck 1917, s. 570.

1T, CERMAN, Pojmy, s. 49.
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I1. kapitola: Harrachové v raném novovéku se zamérenim na
jilemnickou vétev (1600-1750)

Harrachové jisté patii k t€ém Slechtickym rodim, jejichz ¢lenové se vyznamné
zapsali do stiedoevropskych déjin. Byli mezi nimi vojeviidei, vysoci cirkevni piedstavitelé,
diplomaté i zdatni hospodafi, ktefi se starali o zvelebeni svych panstvi. Pro potfeby prace
jsou nejdilezité;si ti Clenove, kteti zili v 17. a 18. stoleti a mé&li blizky ptibuzensky vztah
k Aloisi Tomasi Raimundovi z Harrachu. Proto v nésledujicich fadcich budou sledovani
piredevs§im zastupci tii generaci jilemnické vétve rodu, a to generace jeho otce a strycil,
generace sourozenci Aloise Tomase Raimunda a pak generace jeho déti. Samotny zajem o
tyto pfedstavitele rodu se bude upirat hlavné na jejich kariéry, diplomatické mise a

uplatnéni po jejich absolvovani a jejich socialnim vazbam.

IL. 1. Pavod a vyvej rodu do tiicetileté valky

Pocatky rodu, ktery se v erbu pysSni zlatou kouli, do niz jsou zastrena tfi pStrosi
pera na ¢erveném podkladu, sahaji do druhé poloviny 13. stoleti na ¢esko—rakouské pomezi
do oblasti Kaplicka. Konkrétn¢ se jednalo o ves Horachy (uvadéna také jako Hora)
nedaleko RoZmberka.!!? Dle erbu by méli byt Harrachové stejného pivodu jako dnes jiz
vymielé vladycké rody Hiebenaiti ze Zvikovce, ze Slavkova, z Petrova ¢&i z Cekova.!!?
Béhem 14. stoleti se ¢ast rodu pfesunula do Rakouska a jejich cesti ptibuzni, Hiebenati
z Harrachova, nachazeli uplatnéni zprvu ve sluzbach rozmberskych vladaii a nasledné
v zemskych ufadech.!!*

Vétsiho tspéchu doséhla rakouska vétev rodu. Vyrazny vzestup pfisel se
dvéma Leonardy z Harrachu. Leonard III. v roce 1524 odkoupil od Georga z Montfortu
tvrz a panstvi Rohrau, které se stalo zdkladnim kamenem pro budovéni harrachovského
majetku v rakouskych zemich, a vroce 1526 dosahl vrcholu své kariéry, kdyz ho

arcivévoda Ferdinand Habsbursky jmenoval svym dvorskym kancléfem.'’> Jeho syn

12 Johann Matthius KLIMESCH, Horra, ,,v Hordch,* nejstarsi sidlo rodu Harrachii, in: Kohouti kiiz:
Sumavské ozvény, JihoGeskd védeckd knihovna v Ceskych Budgjovicich, dostupné online
na: https://www.kohoutikriz.org., [cit. 13. 3. 2025]; Otturv slovnik naucny: Gens—Hedwigia, X., Praha 1896,
s. 904,

113 P MASEK, Modrd krev, s. 84.

114 A REJHA-J. LUSTINEC—P. NOSEK, Harrachové, s. 13.

15 Tamtéz, s. 14.
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Leonard IV. (1514-1590) po vzoru otce pokracoval ve dvorské kariéfe. Stal se divérnikem
cisafe Ferdinanda I. a byl vychovatelem jeho syna Maxmiliana, na jehoz dvoie pasobil jako
nejvyssi dvorsky hofmistr. Velky vliv mél i na cisafe Rudolfa II. a v roce 1584 mu byl, jako
prvnimu z rodu, proptijéen Rad zlatého rouna.!'¢

Jednou z nejvyraznéjSich osobnosti rodu na prelomu 16. a 17. stoleti byl vnuk
Leonarda IV., Karel z Harrachu (1570-1628). Po studiich v Italii se v roce 1591 ozenil ve
Styrském Hradci s dcerou zemského spravee ve Styrsku Maximilian ze Schrattenbachu.!!?
Ve sluzbach Habsburkii se vyznamenal také jako schopny diplomat.'!® Béhem povstani
Ceskych stavl proti cisafi stal na strané¢ Habsburki a roku 1619 vyjednéval s bavorskym
kurfiftem podminky vojenské pomoci cisafi proti vzbourenciim. Nasledné ve 20. letech 17.
stoleti zacal upeviiovat postaveni rodu cilenou siatkovou politikou, k niz vyuzival svych
osmi déti (z celkovych 14), které se dozily dospélosti. Syna Leonarda VII. ozenil s dcerou
kniZete Jana Oldficha z Eggenberku, Marii Frantiskou.''” Dvé ze svych dcer provdal za
vyznamné piislusniky valdstejnského rodu (Katefinu Barboru za Maxmilidna z Valdstejna
a Isabelu Katetinu za Albrechta z Valdstejna). Dceru Marii Maximilianu provdal v roce
1627 za blizkého spolupracovnika Albrechta z Valdstejna, Adama Erdmana Trcku
z Lipy.'?* Té&mito snatky vytvofili Harrachové spoleéné s Valdstejny béhem 17. stoleti
pevny a mocny piibuzensky klan, jehoz Clenové zastavali ty nejvyssi dvorské funkce a
navzdjem si pomahali k Gspéchu. Jiz Karel z Harrachu pomohl svym dvéma zetlm

k vy$8im pozicim.'?! O jejich vzajemnych velmi intenzivnich kontaktech vypovida i

116 Za Leonarda IV. si Harrachové polepsili i titularné. V roce 1557 ho cisai Ferdinand I. povysil i s potomky
do stavu fiSskych svobodnych panti. O Sest let byl opét i s ndsledovniky pfijat do stavu uherskych magnata.
Roku 1575 byl pfijat do staropanského stavu v Rakousich a o dva roky pozdéji mezi ¢eské pany. Viz: J.
KARASEK (ed.), Sbornik, s. 53-54.

170 vlivu obou rodin vypovidé i fakt, Ze se svatby ucastnili i arcivévodové Matyas a Arnost, u kterého
Harrach ptisobil jako komornik a pozd¢ji jako nejvyssi Stolmistr. Po smirti arcivévody slouzil u cisate Rudolfa
II. a v roce 1605 piesel do sluzeb jeho bratra Matyase. O. Graf von HARRACH, Rohrau, s. 68—69.

118V letech 16141617 plsobil jako vyslanec na dvorech némeckych kniZzat a v roce 1618 byl vyslan jako
velvyslanec do Benatek. Viz C. von WURZBACH, Harrach, Karl, in: C. von Wurzbach (red.), BLKO VII.,
Wien 1861, s. 375.

119 A REJTHA-J. LUSTINEC—P. NOSEK, Harrachové, s. 25.

120 Adam Erdman Trcéka z Lipy (1599-1634) pochézel z v té dob& velmi bohatého rytifského rodu. Jako
protestant z praktickych diivodi konvertoval ke katolictvi a v roce 1628 byl povySen do hrabéciho stavu.
Diky promyslenym snatktim ziskal vlivné pfimluvce (tchan Karel z Harrachu, $vagr Vilém Kinsky).
Spolupréce s Albrechtem z Valdstejna mu vynesla majetky, vojenské hodnosti (general kavalérie) ale stala
ho i zivot. Hermann HALLWICH, Trcka von Lipa, in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB XXXVIIL.,
Leipzig 1894, s. 538—547, srov. Antonio SCHMIDT-BRENTANO, Die kaiserlichen Generale 1618—1655. Ein
biographisches Lexikon, Wien 2022, s. 499-501.

121 P, MATA, Svét, s. 619. Valdstejnové jim pomoc opléaceli. Tfi nejmladsi Karlovi synové (Jan Karel 1612—
1634, FrantiSek Albrecht 1614-1666 a Maxmilian 1615-1653) studovali na rytifské akademii, kterou zalozil
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rozsahla dochovana korespondence.!?? V roce 1627 byl Karel z Harrachu cisafem dédi¢né
povysen do stavu fisskych hrabat a povysil také harrachovské panstvi Rohrau v ¢ervenci
téhoZ roku na hrabstvi.'?* Mé&l dokonce pravo vlastnit vlastni mince a dostalo se mu opét té
cti, Ze byl stejné jako jeho d&d piijat $panélskym kralem do Réadu zlatého rouna, jehoz
odznaky a ornat uz ale nestihl fyzicky pievzit, nebot’ zemiel.!>*

Jiz zminény nejstarS$i syn Karla z Harrachu, Leonard VII. (1594-1645), zalozil
rohravskou vétev. Po studiu na nékolika zahrani¢nich univerzitdch vstoupil do dvorskeé
sluzby a po vypuknuti stavovského povstani v Cechach, byl vyslin do Bruselu
k arcivévodovi Albrechtovi, kter¢ho Zzadal jménem cisafe o finanéni pomoc proti
vzboufenctim. Po této misi se, jiz jako tajny rada, vydal se stejnym tkolem i k bavorskému
kurfiftovi. Pozd¢&ji se na cisafském dvofe uplatnil jako nejvyssi dvorsky marsalek cisare
Ferdinanda III. Jako spravce rodinnych statkii musel splacet dluhy, které zdédil po otci.
Dale musel vyplacet vdovskou rentu své matce. Tu za néj pozdéji vyplacel jeho Svagr
Albrecht z Valdstejna, ktery za Leonarda VII. platil apanaz jeho mladsSich bratrii Jana Karla
a Franti§ka Albrechta.!?

Arnost Vojtéch z Harrachu byl druhorozenym synem Karla z Harrachu a byl
predurcen k duchovni kariéte a v poloviné 17. stoleti pattil k pfednim ptedstavitelim rodu.
V mladi studoval na jezuitskych kolejich, nejprve v Ceském Krumlové, poté v Hradci
Kralové. Nasledné se vydal do Rima, kde studoval na prestiznim Collegiu Germanicu, které
zalozil samotny zakladatel jezuitského fadu, svaty Ignac z Loyoly. Po dokonceni studii
pasobil na papezském dvore jako sekretdf a komornik papeze Rehote XV.!26 Na
papezském dvoie udélal dojem a po porazce stavovského povstani v Cechach se o ném
zacalo uvazovat jako o nastupci arcibiskupa Jana Lohelia. Diky pfimluvam olomouckého
biskupa Frantiska z Ditrichtejna, se kterym si psal jiz od dob svych studii v Rimg, se stal
i pres svij nizky veék (kvili véku mu musel papez udélit dispenz) 13. prazskym
arcibiskupem.'?” Za svého dlouhého plisobeni na arcibiskupském stolci vyrazné reformoval

cirkevni spravu. Jiz zkraje 30. let 17. stoleti nechal zalozit vikariaty, misto tehdy jiz

Albrecht z Valdstejna, a vSichni se nasledné uplatnili ve vojenskych sluzbach. Viz: A. CATALANO, Zdpas, s.
34.
122 Harrachové piedstavovali po celé 17. stoleti pro Valdstejny dillezity kontakt na videfiském dvoie
v blizkosti cisafe. O harrachovsko—valdstejnskych vztazich viz: J. HRBEK, Barokni Valdstejnove, s. 315-327.
123 C. von WURZBACH, Harrach, Karl, s. 375.

124 J. KARASEK (ed.), Shornik, s. 54-55.

125 A. REJHA-J. LUSTINEC—P. NOSEK, Harrachové, s. 29, srov. Ottiiv slovnik, s. 906.

126 Franti§ek KRASL, Arnost hrabé Harrach, kardindl sv. cirkve Fimské a knize arcibiskup prazsky, Praha 1886,
s. 9-10.

127 A. CATALANO, Zdpas, s. 47-49.
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nefungujicich instituci arcijadhenstvi a dékanstvi. Vikaridty v cirkevni spravé zaujimaly
misto mezi arcibiskupskou konzistofi a jednotlivymi farnostmi.'?® Dva roky po uvedeni do
arcibiskupského turadu, tedy ve 26 letech, se stal kardindlem. K této funkci mu opét
dopomohl Frantisek z Ditrichstejna a jeho vlivny Svagr Albrecht z Valdstejna.!?® V roce
1666 dosahl svého posledniho povyseni, kdyz byl jmenovan tridentskym biskupem. Cely
zivot byl stoupencem nendsilné reformace, cozZ potvrzuje nazor, jehoz byl zastancem, ze
sice musi byt vyhubeno kaciistvi, ne vSak kacifi. K velké nelibosti jezuitl provozoval
arcibiskupsky seminaf.!’® Béhem svého zivota podporoval své synovce a dalsi
piibuzenstvo v jejich kariérach.!3! Za svého plisobeni korunoval tii ¢eské krale a dvé
kralovny (Ferdinanda III., IV., Leopolda ., Eleonoru a Marii), udajné vysvétil 10 000 knézi
a 609 kostelt. Zemiel 25. fijna 1667 ve Vidni, necely pul rok po volbé papeze Klementa

IX., které se v Rimé i¢astnil.'3?

IL. 2. T¥i generace jilemnické vétve Harrachii: Od Otty Fridricha po
déti Ferdinanda Bonaventury

Pro potieby prace bude diilezitéjsi jilemnicka vétev, kterou zalozil dalsi z mladSich
bratii Leonarda VII., cisafsky komornik a plukovnik Otto Fridrich z Harrachu (1610—
1639)!33, Nejprve pusobil na videfiském dvofe jako paze cisafe. V letech 1623-1628
doprovazel cisatfského velvyslance, hrabéte Franze Christopha Khevenhiillera do Madridu.
Po navratu zacal budovat svou vojenskou kariéru za pomoci svého piibuzného Albrechta

z Valdstejna, diky némuz mu bylo svéteno veleni cisatského pésiho pluku. Frydlantsky

128 J. MIKULEC, NdboZensky Zivot a barokni zboZnost v Ceskych zemich, Piibram 2013, s. 263. Vice o
Harrachovych reformach v cirkevni spravé: Ivana CORNEJOVA-Jifi KASE-J. MIKULEC—Vit VLNAS, Velké
dejiny zemi Koruny ceské VIII. 1618—1683, Praha 2008, s. 180-186.

129 Valdstejnové s Harrachy byli v pravidelném kontaktu. V roce 1625 si dokonce nechal od cisafe vystavit
listinu, na jejimz zakladé mohl odkazat veskery sviij majetek nékomu z Harracht. Arcibiskup udrzoval
s Valdstejnem korektni vztahy a koncem roku 1627 mu kitil i syna Albrechta Karla, ktery ale zemfel jeste
v kojeneckém véku. Josef JANACEK, Valdstejn, s. 337.

130 Otiiv slovnik, s. 907.

131 Kardinal dohliZel nejen na Ferdinanda Bonaventuru, ale i na dalsi pfibuzné. Diky jeho vlivu se Marie Anna
AlZbéta, dcera Leonarda Karla z Harrachu provdala za FrantiSka Maxmiliana z Mansfeldu. V kardinaloveé
péci byli i dcery Albrechta z Valdstejna. V cirkevni kariéfe podporoval synovce Albrechta Leopolda
z Valdstejna, ktery se stal kanovnikem fezenské a pasovské kapituly. Z Jana Fridricha z Valdstejna si
vychoval svého nastupce: zajistil mu studium na Collegiu Ghislieri a vzdal se v jeho prospéch i olomouckého
kanonikatu, vice: A. CATALANO, Zdpas, s. 364-369.

132 Franz Karl WISSGIRLL, Schauplatz des landscissigen nieder—oesterreichischen Adels vom Herren—und
Ritterstande: von dem XI. Jahrhundert an, bis auf jetzige Zeiten, Wien 1800, s. 158—159.

133 0 jeho zivoté, kariéte a tehdejsi dob&: Ondiej CAPOUSEK, Otto.
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vévoda mu také v roce 1632 daroval panstvi Horni Branné a Stépanice.!** V témze roce se
zucastnil bitvy u Liitzenu, ve které utrpél zranéni na hlavé. Hrabé byl diky promyslené
rodové snatkové strategii vyhodné oZenén s zenou, ktera méla snadny pfistup k cisafovné.
Jednalo se o vdovu po prezidentovi fi$ské dvorské rady Vratislavovi z Fiirstenberka.!3> V
roce 1638 ale utrpél dalsi zranéni, na jehoz nasledky zemiel v dubnu 1639, necelé tfi mésice

po své manzelce.'3°

137 syna Ferdinanda Bonaventury (1637-1706) a

Na vychovu jejich prezivsich déti,
dcery Marie Alzbéty (1637-1710), dohlizeli Ottovi bratii, kardindl Arnost Vojtéch a
FrantiSek Albrecht z Harrachu.!3® Mladého Ferdinanda Bonaventuru poslali na studia do
Salcburku a Vidné. V roce 1655 vyrazil spole¢né se svymi bratranci (Karlem Franzem ze
Schirffenberga a Seifriedem Christophem Breunerem) na kavalirskou cestu.'?® Po navratu
z cest zacali strycové svému svéfenci piipravovat kariéru na cisafském dvote. V roce 1659
se stal ¢lenem ti§ské dvorské rady, ktera byla ,,lihni* cisafskych diplomat. Jiz v roce 1661
byl Ferdinand Bonaventura vyslan do Spanélska s dary pro $panélského kréle. Diky snaze
svych strycii se tam také oZenil s dvorni ddmou Spanélské kralovny, Johanou Terezii
z Lamberga.'*’ Timto stiatkem ziskal mlady Harrach vlivného tchana, diky némuz mu byl
zahy udélen Rad zlatého rouna, ale kviili nizkému véku (25 let) si ho prevzal aZ o &tyii roky
pozdéji. Po navratu do Vidné se v roce 1663 stal ¢lenem cisaiské dvorské rady. O dva roky
pozdgji byl opét vyslan do Spanélska, aby piedal svatebni dar budouci manzelce cisaie
Leopolda I., infantce Markété¢ Tereze. O rok pozdéji zemiel bezdétny stryc FrantiSek
Albrecht, ktery sviij majetek odkazal svému synovci. To samé ud¢lal i kardinal Harrach,

ktery zesnul v roce 1667.'*! V roce 1669 byl Harrach opét vyuzit jako diplomat. Tentokrat

134 A. REJHA-J. LUSTINEC—P. NOSEK, Harrachové, s. 49.

135 A. CATALANO, Zdpas, s. 33.

136 A, REJHA-J. LUSTINEC—P. NOSEK, Harrachové, s. 50.

137 Tamtéz, (nejmladsi syn Arnost zemiel kratce po narozeni v roce 1639).

138 Byl patym synem Karla 1. z Harrachu. Své uplatnéni zprvu naSel v cisafské armadé a brzy v ni ziskal
distojnickou hodnost. Cesta k cisafskému dvoru se mu oteviela snatkem s dvorni damou cisaiovny Annou
Magdalenou Jorgerovou z Tolletu. V roce 1649 byl jmenovan do Gfady nejvyssiho lovéiho. V roce 1663 byl
jako mimotadny cisaisky velvyslanec vyslan do Francie a o dva roky pozdéji do Spanélska. In: Tamtéz.

139 Struéné shrnuti Harrachovy kavalirské cesty: J. KUBES, Ndarocné dospivani urozenych: Kavalirské cesty
Ceské a rakouske slechty (1620—1750), Pelhifimov 2013, s. 369. Dale srov. denik z cesty a korespondenci
s kardinalem Harrachem v OStA, AVA, FA Harrach, kart. 140, & korespondenci Harrachova hofmistra
Nicolause Guyota s Franzem Albrechtem z Harrachu v OStA, AVA, FA Harrach, kart. 439.

140 Kardinal Harrach vedl jiz od 50. let korespondenci s tehdejsim dlouhodobé ve Spanélsku piisobicim
cisafskym diplomatem Janem Maxmilidanem z Lamberga a svatbou bylo postupné sblizovani mezi rody
upevnéno. Viz: A. CATALANO, Zdpas, s. 364-365, 575.

141 A REJHA-J. LUSTINEC—P. NOSEK, Harrachové, s. 58.
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byl vyslan ke dvoru Ludvika XIV. Jako zastupce Leopolda I. se Gi€astnil kitin Ludvikova
druhorozeného syna.'#?

V roce 1673 byl opét vyslan do Spanélska a to jako fadny cisaisky velvyslanec.
Zastavat ve Spanélsku velvyslanecky post byla pro $lechtice z rakouské habsburské
monarchie prestizni zalezitost a odrazovy mustek k nejvyssim funkcim u videiiského dvora.
Témét viichni se také stali ¢leny Radu zlatého rouna. Opustit na del$i dobu cisaisky dvir
a presunout se do Madridu bylo rizikové, protoze mohl ¢innosti ostatnich Slechticii a jejich
pomluvami pfijit o své postaveni. Jeho hlavnim patronem se tehdy stal kniZze Ferdinand
z Ditrich$tejna a mezi obéma muzi zacala proudit vzdjemna korespondence.'®* Na misi
s nim vyrazila jeho manzelka a jejich déti (Karel 11., Marie Josefina, FrantiSek Antonin a
Alois Toma$ Raimund).'* Johana Terezie byla ve Spanélsku pro Harracha
nenahraditelnym spole¢nikem. Diky svym kontaktiim z mladi méla nadstandardni vztahy
s regentkou Marii Annou, se kterou se setkala inkognito hned kratce po svém ptijezdu, a to
jesté predtim, nez jim byla udélena oficidlni audience.'® Po dobu $panélského pobytu
pomdhala manzelka velvyslanci s jeho diplomatickymi tkoly. Pravideln€ psala dopisy a
pfedavala manzelovi informace, které se dozvédéla na schiizkach s ¢lenkami madridského
dvora. Johana Terezie opustila 1 s détmi Madrid v zafi roku 1676. Hrabénka vezla
v kocarech nékolik suvenyrti 1 darky od Spanélské regentky (mezi nimi bylo Sest obrazl
uréenych pro cisafe Leopolda 1. a dalsi pfedméty pro ¢leny cisafovy rodiny). Ferdinand
Bonaventura ziistal ve Spanélsku az do konce roku 1677 a do Vidné poté piivezl n&kolik
uméleckych dél (obrazy, sochy, divadelni scéndfe, romany), mnoho luxusniho nadobi

apod.'*® Manzelé¢ nezprostiedkovavali cisaiskym dvofaniim pouze uméleckd dila, ale

142 Anton Victor FELGEL, Harrach, Ferdinand Bonaventura, in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB
X., Leipzig 1879, s. 629—632, zde s. 629.

143 R. SMISEK, Cisafsky dviir, s. 320. Sam Harrach v letech 1671-1672 zastupoval hrabéte Potinga, ktery
tehdy pobyval v Madridu, ve funkci nejvyssiho cisatského mar§alka, Tamtéz, s. 261-262.

144 Jejich déti také naSly uplatnéni na madridském dvofe. Dcera Marie Josefa se stala tzv. meninou, tedy
mladsi dvorni ddmou. Chlapci Karel I1., FrantiSek Antonin a Alois Tomas Raimud se uplatnili na madridském
dvore jako meninos. Mé&li podobné povinnosti jako pazata, ale byli niz§iho v€ku. Milena HAINA, Rodiny
cisarskych vyslancii v Madridu a spanélsky dvorsky ceremonidl, in: P. Pavelec—M. Gazi—M. Hejna (edd.), Ve
znameni Merkura, s. 230-256, zde s. 249-252. Béhem pobytu v Madridu se narodily paru dalsi tfi déti.
Z téchto potomku se dospélosti dozila pouze Rosa Angela. Oba chlapci zemieli kratce po narozeni. Christian
STANDHARTINGER, An Everyday Miracle: Three Birth Descriptions in Count Ferdinand Bonaventura von
Harrach's Diary (1674—-1676), Avisos de Viena (1), 2020, s. 34-43.

145 Tom TOLLE, Heirs of Flesh and Paper: A European History of Dynastic Knowledge around 1700, Berlin—
Boston 2022, s. 49.

146 Laura OLIVAN SANTALIESTRA, The Countess of Harrach and the Cultivation of the Body between Madrid
and Vienna, in: Joan Lluiss Paulo-Magdalena S. Sanchez (edd.) Early Modern Dynastic Marriages and
Cultural Transfer, London—-New York 2016, s. 213-234, zde s. 225-226.
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fungovali také jako prostiednici v distribuci Evropany oblibené ¢okolady, kterd v té¢ dobé
byla velmi zéddana, draha a pfistup k ni meli zejména cisafsti velvyslanci piisobici ve
Spanélsku. Harrachové byli také priikopniky v konzumaci rajéat, ktera byla ptivodnd
povazovéana za jedovatd. Tyto plodiny jim pomohly také demonstrovat jejich socialni

postaveni.'4’

Obr. 1. Ferdinand Bonaventura z Harrachu s Radem zlatého rouna, portrét z roku
1665 ze sbirky zamku Hradek u Nechanic, Zdroj: Wikimedia Commons.

v

Po pfijezdu do Vidné byl jmenovan nejvysSim Stolmistrem a upevnil si pozici na

dvote. Harrach patiil k nejbliz§im spole¢nikiim cisafe Leopolda I. Pravdépodobné i1 diky
tomuto dobrému vztahu byl Harrachiiv syn Alois Toma§ Raimund vyslan v pomé&rné
nizkém véku do Saska a pozdgji do Spanélska.!*8 Jako cisaisky velvyslanec navstivil

Ferdinand Bonaventura z Harrachu Spanélsko i v letech 1697—1698,4 kdyz se §panélského

147 J. KUBES-M. BAKES, Cisarsti diplomaté mezi cizinou a domovem, in: J. Kubes (ed.) V zastoupent, s. 146—
176, zde s. 163-164.

148 A. V.FELGEL, Harrach, Ferdinand Bonaventura, s. 629.

149 7 této mise se dochoval denik, ktery si Ferdinand Bonaventura vlastnoru¢né vedl. Najdeme zde informace
tykajicich se pomért na Spanélském dvote, spiknuti ministri a vlady, nejvlivnéjsich lidi dvora. Viz: Arnold
GAEDEKE (ed.), Das Tagebuch des Grafen von H. wihrend seines Aufenthaltes am spanischen Hofe in den
Jahren 1697 und 1698, in: Archiv fiir 6sterreichische Geschichte XLVIII., 1872, s. 63—-302. Pti rozhodovani,
koho povéii jako velvyslance na Spanélsky dvir, se cisai Leopold I. rozhodoval mezi Ferdinandem
Bonaventurou z Harrachu a Jindfichem FrantiSkem z Mansfeldu. Oba jmenovani méli s jednanim v Madridu
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kréle a jeho blizké pokousel piesveédcit, ze nejlepSim nastupcem na Spanélsky triin je mladsi
syn cisafe Leopolda 1., arcivévoda Karel. V jednanich ho v roce 1698 vystiidal ve stejné
pozici jeho syn Alois Toma$ Raimund.'*° I kdyz nebyla Ferdinandova mise sp&§na, byl
po ptijezdu do Vidné jmenovan nejvyssim hofmistrem cisaiského dvora. Hrabé zesnul 15.
Cervna 1706 v Karlovych Varech ve v&ku 68 let.!>!

Ferdinand Bonaventura z Harrachu udrZoval stejné jako jeho predkové intenzivni
kontakt s Valdstejny.!3> Béhem svého zivota se také podilel na rozsifovani rodového
majetku. Na videniském namésti Freyung, nedaleko Hofburgu, si nechal vybudovat palac
od italského architekta a knéze Dominica Martinelliho. Ke zdédénym pozemkim po
strycich ptfikoupil dal$i majetky. Na rakouském tzemi rozsSifil harrachovské drzavy o
panstvi Stauff & Aschach an der Donau. V Cechéach piikoupil k panstvi Horni Branna od
FrantiSka Pavla Haranta z PolZic i sousedni Jilemnici a maly statek StéZery.!?

Prvorozeny syn Ferdinanda Bonaventury Karel, narozeny 1. listopadu 1662, mél
slibn€ rozjetou kariéru. Na roky 1681-1683 mu otec naplanoval kavalirskou cestu, kterou
absolvoval za doprovodu svého bratrance, hrabéte Antona Ferdinanda Tillyho, a s
harrachovskym hofmistrem Johannem Bilkem. Béhem cesty zavitali do Bruselu a na
n¢kolik dnl se zastavili i v Anglii. Nejdéle pobyli v Pafizi (od listopadu 1681 do fijna
1682), kde si mlady kavalir ziskal sympatie dvora.'>* Po kavalirské cesté si zvolil vojenskou
kariéru. Pii dobyvani Budina v roce 1686, kde velel jako kapitan pluku Schérffenberg, byl

zastfelen.!??

jiz své zkusenosti. Kvili neoblibenosti druhého jmenovaného $lechtice ziskal post velvyslance Harrach. Vice
o rakouské politice na Span¢lském dvofe v letech 1697-1698. In. Tamtéz s. 41.

150 Vice: P. MAREK~M. BURIANKOVA, Nejstarsi cisai'ska ambasdada, s. 179-207. Blize pak A. GAEDEKE, Das
Tagebuch, s. 63-302.

51 A. V. FELGEL, Harrach, Ferdinand Bonaventura, s. 632.

152 Nejintenzivnéj§i kontakt udrzoval s manzelem své sestry, hrab&tem Karlem Ferdinandem z Valdstejna
(1634-1702), se kterym si dopisoval pravideln€ (alespon dle dochovanych dopisti) minimalné¢ 32 let, tj. od
roku 1657-1689). Ve svych dopisech si sdélovali informace rizného typu a méli také nékolik spole¢nych
zajmu (lov, chov koni). Valdstejna si Harrach ptizval k sobé pred svym odjezdem do Spanélska v roce 1697,
aby se stal svédkem pfi uzavirani jeho posledni viile. Dalsi kontakt udrzoval i s Maxmilidnem Adamem
z Valdstejna (1627—1706). Viz: J. HRBEK, Barokni Valdstejnove, s. 321-323.

153 J. HRBEK, Harrach, Ferdinand Bonaventura 1. 1637—1706, in: Marie Makariusova—Zdengk Doskoéil—
Martin Kucera—Jifi Martinek—Gustav Novotny—Vojtéch Szajké (edd.), Biograficky slovnik ¢eskych zemi,
XXII., Han— Hau, Praha 2019, s. 249.

154 Kavalirskou cestu mladého Harracha zdokumentoval J. KUBES, Karel z Harrachu ve mésté nad Seinou
(1681-1682): K roli parizského pobytu ve vychové Slechty z habsburské monarchie ve druhé poloviné 17.
stoleti, in: Tomas Jiranek—Karel Rydl-Petr Vorel (edd.), Gender history—to piece neni nic pro feministky:
kniha, kterou napsali pratelé a studenti Mileny Lenderové u pfilezitosti jejiho tézko uvéfitelného zivotniho
jubilea, Pardubice 2017, s. 69—81.

155 F. K. WISSGRILL, Schauplatz des landscissigen nieder-oesterreichischen Adels vom Herren—und
Ritterstande von dem XI.Jahrhundert an, bis auf jetzige Zeiten, 1.—V., Wien 1800, zde IV., s. 166.
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Druhorozeny syn Ferdinanda Bonaventury se jmenoval FrantiSek Antonin a pfiSel
na svét 4. fijna 1665. V mladi odjel studovat kanonické pravo a teologii do Rima. Po smrti
starSitho bratra jej otec piremlouval, aby se vzdal duchovni kariéry a ptevzal spravu
rodinnych statkl. S touto prosbou ale Ferdinand Bonaventura u syna nepochodil. Mlady
hrabég ziistal vérny talaru a dosahl vyznamnych afadi.!>® Ve 22 letech se stal kanovnikem
v Salzburku a Pasové. V roce 1702 byl jmenovan videiiskym biskupem. Nasledovalo
Harrachovo zvoleni koadjukturem salzburského arcibiskupa, Jana Arnosta z Thun—
Hohensteina, ktery v té dob¢ jiz byl téméf slepy. Samotny FrantiSek Antonin se po jeho
smrti sam stal salzburskym arcibiskupem.!>” V roce 1721 bylo videfiské biskupstvi
povyseno na arcbiskupstvi. Bylo to ale na ukor salzburského arcibiskupstvi, jemuz se timto
krokem zmenSila velikost spravovaného tizemi. FrantiSek Antonin proti tomu protestoval,
ale nepomohlo to. Zemfel 18. Gervence 1727.158

Jako Ctvrty syn pfiSel na svét Alois Toma$ Raimund z Harrachu, jemuZz bude ur¢ena
samostatna kapitola a na jeho osob¢ budou feseny 1 snatkové strategie rodu. Posledni syn
Ferdinanda Bonaventury, ktery se doZil dospélosti, si pak zvolil sluzbu v cisafské armade.
Jmenoval se Jan Filip (1678—1764) a v cisafské armadé se vyznamenal jiz na pocatku 18.
stoleti. Prvni uspéchy slavil v bitvach u Cassana (1705), u Calcinata (1706) a u Turina
(1706). Zéhy (rok 1708) se dockal povySeni na generala plukovnika a nasledujici roky
slouzil v cisafské armadé v Poryni do doby, nez byl v Rastattu podepsan mir (1714). Po
vypuknuti rakousko—tureckych valek (1716-1718) bojoval v arméadé prince EvZena
Savojského a zucastnil se nékolika bitev. V roce 1723 ziskal hodnost polniho marsala a od

roku 1737 byl prezidentem dvorské vale¢né rady.'’

I1. 3. Potomci Aloise Tomase Raimunda

Tato linie rodu Harrachti dale pokracovala pifedev§im dvéma syny Aloise Tomase
Raimunda. Starsi Fridrich August se narodil 18. ¢ervna 1696. Své jméno ziskal po svém
kmotrovi, saském kurfiftovi Fridrichu Augustovi 1., ktery jej drzel pii kitu spole¢né
s manzelkou v naru¢i.'®® Zprvu Fridrich August studoval u benediktynii v Salcburku, kde

na n¢j dohlizel jeho stryc, salcbursky arcibiskup FrantiSek Arnost Harrach. Kavalirska cesta

156 Tamtéz.

157 J. KARASEK (ed.), Shornik, s. 59.

158 C. von WURZBACH, Harrach, Franz Anton Graf, in: Tyz (red.), BLKO VIIL, Wien 1861, s. 374.
159 1vZ, Harrach, Johann Joseph Philipp, in: Tyz. (red.), BLKO VII., Wien 1861, s. 381.

160 J. KARASEK (ed.), Shornik, s. 60.
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ho zavedla do Italie a Francie, kde nabral potiebné zkusenosti pro budouci kariéru.!! Tu
mu jeho otec zajistil na videniském dvofe. Jiz vroce 1711 mu bylo pfislibeno misto
cisafského komotiho 1 misto v dolnorakouské vlade. Dvorské ambice se projevily i v roce
1719, kdy se ozenil s dcerou vlivného nejvyssiho cisarského hofmistra Antonina Floriana
z Lichtenstejna, Eleonorou Marii Karolinou, s niz mél celkem 16 potomkti. O rok pozdéji
se stal, opét diky vlivu otce, ¢lenem fiSské dvorské rady a jiZ o tii roky pozdé&ji ziskal prvni
diplomatické zkuSenosti, kdyz byl soucasti cisaiské delegace na kongresu v Cambray.
Kvili této cesté se u€il i zakladim anglického jazyka.'®? V roce 1726 byl vyslan jako
cisafsky vyslanec do Turina. V letech 1728-1729 pisobil jako ¢esky vyslanec u fiSského
snému v Rezné. V roce 1731 mél za ukol presvédgit kolinského biskupa, bratra bavorského
vévody Karla Albrechta,'6> Klementa Augusta, aby uznal pragmatickou sankci. Za to mu
byla pfislibena cisafska podpora pii volbé velmistra Radu némeckych rytiti, kterym byl
zvolen.'®* Harrach byl povaZovan za znalce pomérti v Ridi. Proto byl také princem
EvZzenem Savojskym doporu¢en na vlivnou pozici hofmistra tehdej$i mistodrzitelky
Rakouského Nizozemi, arcivévodkyné Marie Alzbéty.'% Fridrich August mél v Bruselu
h4jit z4jmy videnského dvora a ze své funkce mél arcivévodkyni v jejim vladnuti hlidat a
mirnit. Hlavnim Harrachovym tkolem bylo zavést centralné fizenou spravu a zlepsit

finan¢ni situaci, kterd v Rakouském Nizozemi panovala.'®

Po smrti arcivévodkyné
spravoval sdm izemi do roku 1744 jako mistodrzitel. Po svém navratu do Vidné obdrzel

Rad zlatého rouna, stal se stejné jako jeho otec dolnorakouskym zemskym mar$alkem

161 J. HRBEK, Harrach, Fridrich August 1696-1749, in: M. Makariusovd-Z. DoskoCil-M. Kucera-J.
Martinek—G. Novotny—V. Szajkoé (edd.), Biograficky slovnik, s. 250-251, zde 250.

162 Elisabeth GARMS-CORNIDES, On n'a qu'a vouloir, et tout est possible oder: i bin halt wer i bin. Eine
Gebrauchsanweisung fiir den Wiener Hof, geschrieben von Friedrich August Harrach fiir seinen Bruder
Ferdinand Bonaventura. Anhang: Friedrich August Harrach an seinen Bruder Ferdinand Bonaventura
Harrach, in: Gabriele Haug Moritz—Hans Peter Hye—Marlies Raffler, Adel im "langen" 18. Jahrhundert,
Zentraleuropa Studien 14, Wien 2009, s. 89—112, zde 91-92.

druhého zimniho kradle, Praha 1997.

164 A REJHA-J. LUSTINEC—P. NOSEK, Harrachové, s. 81.

165 Marie Alzb&ta Rakouskd (1680-1740) byla dcerou cisafe Leopolda 1. ze tfetiho manzelstvi. Do &ela
bruselského dvora byla jmenovana v roce 1725. Jeji jmenovani znamenalo pro tzemi konsolidaci v socialni,
zivota. Harrach jako jeji hofmistr svym plisobenim nastartoval hospodarsky rdst. Vice: Renate ZEDINGER,
Migration und Karriere Habsburgische Beamte in Briissel und Wien im 18. Jahrhundert, Wien—Koln—
Weimar 2004, s. 16-17.

166 O svém poc¢inani mél pravidelné informovat cisaie. Harrachova kancelaf ptevzala v Bruselu kontrolu nad
veskerou diplomatickou korespondenci. Z dob Harrachova puisobeni v Rakouském Nizozemi se dochovalo
celkem osm svazki archivalii. Franz PICHORNER, Wiener Quellen zu den Osterreichischen Niederlanden: Die
Statthalter Erzherzogin Maria Elisabeth und Graf Friedrich Harrach (1725-1743), Wien—Koln 1990, s. 55—
56.
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(1744-1745) a v roce 1745 byl jmenovan nejvyssim kancléfem Krélovstvi ¢eského. Téhoz
roku byl povéfen Marii Terezii, aby vyjednal mir s Francii a posléze i s Pruskem.
Vysledkem jeho snazeni byl Drazd’ansky mir podepsany 25. prosince 1745 a znamenal
formalni konec tzv. Druhé slezské valky. Svou diplomatickou kariéru ukonc¢il o rok pozdéji,
kdy jednal o pfistoupeni falckého kurfifta k Drazd’anské smlouvé.!®” Poté se jiz az do své
smrti plné vénoval svému Gfadu kancléfe. Behem svého ufadovani se postavil v roce 1748
proti reforméam hrabéte Friedricha Wilhelma Haugwitze, které mély posilit moc statu na
ukor stavovskych prav.!6® Zemfel 4. Cervna 1749 na nestovice. Dle Antona Victora Felgela
byl Harrach jednim z nejschopnéjsich vyjednavaci své doby, jenz prevySoval ostatni svou
inteligenci, ale i nadhledem.'® Po svém otci zdédil statky Horni Branna a Jilemnice, ke
kterym &asem ptikoupil i statek Zdar. Sam si jiz v roce 1723 potidil moravské panstvi
Kunin, ve kterém si v letech 1726—1731 nechal na navrhy Johanna Lucase Hildebrandta
vybudovat zamek. V roce 1748 pak dal pro sva panstvi v Cechach vypracovat od hrabdte

Frantiska Karla Swéerts—Sporka navrh na vyuziti zemédélského potencialu.!”

Obr. 2 Fridrich August z Harrachu (1696-1749), se Radem zlatého rouna, Zdroj:

Wikimedia Commons.

167 A. V. FELGEL, Harrach, Friedrich August Graf, in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB X., Leipzig
1879, s. 634—637, zde s. 636.

168 William D. GODSEY, The Sinews of Habsburg Power: Lower Austria in a Fiscal-Military State 1650~
1820, Oxford 2018, s. 203-208.

19 A V. FELGEL, Harrach, Friedrich, s. 638.

170 I HRBEK, Harrach, Fridrich, s. 250.
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Ferdinand Bonaventura II., narozeny 11. dubna 1708, byl nejmladSim synem Aloise
TomasSe Raimunda z Harrachu, ktery byl také pfipravovan na dvorskou kariéru. Nejprve
studoval v Salzburgu a poté pobyval s otcem v Neapoli. Ve svych 21 letech zadal svého o
11 let starsiho bratra, ktery v t¢ dobé mél uz slibné€ rozjetou kariéru, o rady, které by mu
pomohly uplatnit se v cisaiskych sluzbach.!”! Nakonec svou dvorskou kariéru zagal jako
dvorsky rada. V roce 1745 byl vyslan jako cisatsky komisai do Salcburku, kde mél ovlivnit
volbu nového arcibiskupa, tak aby zvolena osoba byla loajalni Habsburkiim. Nakonec byl
zvolen hrab& Jakub Arno$t Lichtenstejn—Castelkorn'’? a ve Vidni byli s vysledky
spokojeni.'”® Cisafovna Marie Terezie ho za to jmenovala do ufadu dolnorakouského
zemského marsalka (ve funkci byl v letech 1745-50), ktery pfed nim zastaval jeho otec a
posléze i bratr Fridrich August.!”* Diky piedeslym Gspéchim odjel v roce 1746 na mirovy
kongres do Bredy. Tam vSak byl nemile piekvapen, kdyz spojenec Habsburki, Anglie,
kvtli miru s Francii posvétila pruskou vladu nad Slezskem. I pfes tento nezdar neklesla
davéra v Harracha ve Vidni a od zafi roku 1747 zastaval mistodrzitelsky post v Lombardii,
kterou po dobu tii let svédomité spravoval. Behem jeho mandatu se mu podaftilo provést
nékolik reforem a celkové zemi pozvednout. Snizil dané, podporoval vznik manufaktur a
zajistil zasobovani provincie.!” O dobrém vykonu funkce nas mohou informovat i rtizné
spisy od tamnich autortl. Proto byl v roce 1749 odménén Radem zlatého rouna a v roce
1750 byl jmenovan prezidentem fi§ské dvorské rady. Diky svym konzervativnim postojim
se v roce 1776 ale dostal do konfliktu s reformné smyslejicim cisaiem Josefem I1.'7¢ Hrabé
byl celkem dvakrat Zenaty. Siatek s Marii Alzbétou z Gallasu (1718—1737) byl bezdétny a
z druhého manzelstvi s netefi (dcerou jeho bratra) Marii Rosou (1740-1778) sice vzeslo
vice potomkd, ale dospélosti se dozila end Marie Rosa Aloisie, kterd byla provdana za

hrabéte Josefa Kinského.!””

17! Bratr mu doporucil sluzby svych pfatel, hrabat Corfize Antona Ulfelda a Ferdinanda Leopolda z
Herbersteinu. Hrab¢ vylic¢il bez iluzi osobu cisafe Karla VI. Bratrovi radil, Ze vice informaci ziska od dvornich
dam (vyzdvihoval hrabénku Fuchsovou) nez od dvorskych hodnostait. In: E. GARMS—CORNIDES, On n'a qu'a
vouloir, s. 90-94.

1720 tomto muZi vice: Josef FALTICKO, Duchovni knize.

173 A. REJTHA-J. LUSTINEC—P. NOSEK, Harrachové, s. 78.

174V letech 17461748 ho v tomto Giadu zastupoval jeho starsi bratr. W. D. GODSEY, The Sinews, s. 203.

175 1. cERMAN-Michal KONECNY, Tvdre osvicenstvi, Kromé&fiz 2021, s. 87.

176 Bohumir SMUTNY, Harrach, Ferdinand Bonaventura II. 1708—1778, in: M. Makariusova—Z. Dosko¢il—-M.
Kucera—J. Martinek—G. Novotny—V. Szajko (edd.), Biograficky slovnik, s. 249-250.

177 C. von WURZBACH, Harrach, Ferdinand Bonaventura (I1l.) Graf von, in: C. von Wurzbach (red.), BLKO
VII., Wien 1861, s. 377.

44


https://de.wikipedia.org/wiki/Constantin_von_Wurzbach
https://de.wikisource.org/wiki/BLK%C3%96:Harrach,_Ferdinand_Bonaventura_(II.)_Graf_von

Tabulka €. 1 mapuje kariéry muZskych ¢lent z prvnich péti harrachovskych generaci, ktei'i se mohli pyS$nit hrabécim titulem.

Jméno Generace | Typ kariéry Diplomatické cesty Kariéra po cestiach/nejvyssi dosaZena hodnost
s hrabécim (vybér)
titulem
Karel I. (1570-1628) | prvni dvorska, jménem arcivévody Arnosta mél po navratu z Italie se stal komornikem arcivévody Arnosta, nasledné ho jako
diplomaticka, vyjadrit soustrast Eleonofe Mantovské | nejvyssi Stolmistr doprovézel do Spanélského Nizozemi, nasledné nastup do
vojenska k umrti jejiho manzela (1588) sluzeb Rudolfa II.
jako zastupce Rudolfa II. vyslan ptechod do sluzeb arcivévody Matyase, dvorni komornik (1601)
k vybranym italskym dvortim (1600)
vyslan za Rudolfem II. do Prahy
(1605)
vyslan k Ferdinandovi Styrskému
(1616)
vyslan do Benatek (1618) po nastupu Ferdinanda II. na trin byl jmenovan tajnym radou (1619)
vyslan k bavorskému kurfittovi (1620)
dédi¢ny hrabéci titul (1627), Rad zlatého rouna (1627)
Leonard VII. (1594— | druha dvorska, vyslan s zadosti o finanéni pomoc do tiSsky dvorni rada (1618)
1645), syn Karla I. diplomaticka Bruselu (1618)
vyslan s zadosti o finanéni pomoc do cisafsky komornik (1619)
Berlina (1619)
nejvys$si marsalek cisarského dvora (1631-1637)
Arnost Vojtéch druha cirkevni prazsky arcibiskup, velmistr kiizovnika s ¢ervenou hvézdou (1623—-1667)
(1598-1667),
syn Karla I. kardinal (1625)
tridentsky biskup (1666)
Otto Fridrich (1610— | druha vojenska doprovod cisaiského velvyslance ve po navratu ze Spanélska ziskal veleni cisaiského pluku
1639), syn Karla I. dvorska Spanélsku Frantiska Krystofa
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Khevenhiillera (1623—-1628)

cisafsky komornik (1639)

Frantisek Albrecht druha vojenska, mimotadny velvyslanec v Patizi (1663) | Cisaisky komornik (1640), nejvyssi sokolnik (1642), nejvyssi Stolmistr (1645),
(1614-1666), diplomaticka, nejvyssi lovei (1649) uiad nejvyssiho Stolmistra nad a pod Enzi (1655), po smrti
syn Karla 1. dvorska Ferdinand III. na dvorské utrady rezignoval
mimofadny velvyslanec v Madridu
(1665) Rad zlatého rouna (1665)
Ferdinand tieti diplomaticka, poslan s dary pro Spanélského krale Rad zlatého rouna (1661)
Bonaventura (1637— dvorska (1661) tissky dvorsky rada od (1663)
1706), syn Otty
Fridricha poslan s dary pro cisafovu nevéstu do
Spanélska (1665)
mimotadny velvyslanec v Pafizi 1669 nejvyssi cisafsky marsalek (1771-1774)
iadny velvyslanec ve Spanélsku (1773— | nejvyssi cisaisky tolmistr (1677—1699)
1777)
fadny velvyslanec ve Spanélsku (1697— | nejvyssi hofmistr cisaiského dvora (1699—-1705)
1698)
Karel (1662—-1686) , ctvrta vojenska kapitan
syn Ferdinanda
Bonaventury)
FrantiSek Antonin ctvrta cirkevni salzbursky arcibiskup (od 1709)
(1665-1727), syn
Ferdinanda
Bonaventury
Alois Tomas ctvrta diplomaticka, vyslanec v Sasku (1694-1696)
Raimund (1669- zemska, dvorska
1742), syn mimo#adny velvyslanec ve Spané&lsku Rad zlatého rouna (1697)
Ferdinanda (s kondolenci) (1696)
Bonaventury

velvyslanec ve Spanélsku (1698—1700)

mimoftadny vyslanec k saskému,
braniborskému a brunsvicko—
liineburskému kurfiftovi (1711)

po navratu ze Spanélska jmenovan tajnym radou

dolnorakousky zemsky marsalek (1715-1742)
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Neapolsky mistokral (1728—-1733)
Clen tajné statni konference (od 1734)

Jan Josef Filip ctvrta vojenska prezidentem dvorské valecné rady (od 1734)
(1678-1764)
syn Ferdinanda
Bonaventury
Fridrich August pata diplomaticka, ¢len tisské dvorskeé rady (od 1720)
(1696-1749), syn dvorska, zemska ¢len cisarské delegace na kongresu
Aloise Tomase v Cambray (1723)
Raimunda
mimoiadny vyslanec v Turiné (1726)
jako Cesky vyslanec u fi§ského snému
v Rezné
(1728-1729)
presvédcoval kolinského biskupa, aby | hofmistr tehdejsi mistodrzitelky Rakouského Nizozemi (1733—1741), mistodrzitel
uznal pragmatickou sankci (1731) Rakouského Nizozemi v letech (1741-1743)
Rad zlatého rouna a nejvyssi kanclét (1744)
vyjednal mir s Francii a posléze i nejvyssi kanclér Kralovstvi ¢eského (1745—1749)
s Pruskem (1745)
Vaclav Leopold Josef | pata vojenska rytit Maltézského fadu
Stanislav (1703—
1734), syn Aloise
Tomase Raimunda
Jan Arnost (1705— pata cirkevni nitransky biskup v letech (1737-1739)
1739), syn Aloise
Tomaése Raimunda
Ferdinand pata dvorska vyslan do Salcburku, kde mél ovlivnit | dolnorakousky zemsky marsalek (1745—-1750)
Bonaventura II. diplomaticka, volbu arcibiskupa (1745)
(1708-1778), syn zemska

Aloise Tomase
Raimunda

vyslan na mirovy kongres v Bredé
(1746)

mistodrzitel v Lombardii (1747-1750)
Rad zlatého rouna

(1749)

prezident ti§ské dvorni rady (1750—-1778)
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Z tabulky ¢. 1 je patrné, ze se Harrachové uplatnovali ve vSech péti typech
Slechtické kariéry. K elité je fadil 1 fakt, ze téméf v kazdé generaci méli minimalné jednoho
&lena, ktery byl rytifem Radu zlatého rouna. Jejich cile piedstavovaly zisky vysokych
funkci v zemskych a dvorskych ufadech!”® a dafilo se jim v této strategii pokracovat po
nckolik generaci. | kdyz Alois Tomas Raimund z Harrachu se svymi syny nezastaval zadny
z hlavnich dvorskych ufadd, tak i pfesto patfili u dvora k velmi vlivnym dvofantim.'”
Pravidelné slouzili jako diplomaté, kteti pak za své zasluhy postupovali ve dvorskych
funkcich (napt. Ferdinand Bonaventura na sklonku svého zivota stal v cele cisafského
dvora jako cisatrsky nejvyssi hofmistr). Mohli se opfit i o vlivné ptibuzenstvo (v 17. stoleti
hlavné Valditejnové, ale i Sternberkové a uzka vazba na hrabata Kinské) a jiné vlivné
osobnosti (Evzen Savojsky—v blizkém kontaktu s nim byli Alois Toma$S Raimund a
Fridrich August). Za celou dobu existence svého rodu zustali sice ,,pouze* hrabaty a
povyseni do stavu knizat se jim nedostalo, presto patiili k tehdejsi aristokratické elité
v rakouské habsburské monarchii. Své statky vlastnili v Rakousich, na Moravé, v Cechach,
a dokonce v Uhrach. Petr Mat’a je povaZuje za tzv. federalni $lechtu. '8

K naprosté Slechtické elit¢ je tadil i fakt, ze patfili k tém aristokratiim, ktefi drzeli
vlastni palac ve Vidni nékolik generaci. Aristokraté, ktefi nalezli své uplatnéni ve sluzbé
u dvora, si postupné zakupovali domy ve Vidni. Béhem let se postupné zvétSoval podil
meéstského majetku, ktery drzely urozené rody. V 17. stoleti méli urozenci ve svém drzeni
zhruba 10 % veskerého méstského majetku a na pocatku 18. stoleti jiz 20 %. Ziskat ve
Vidni palac blizko cisatského sidla, Hofburgu, nebylo viibec jednoduché, nebot’ mésto
dlouhou dobu sviralo opevnéni a domii byl jen omezeny pocet. O to cenngjsi byl jeho zisk
a udrzeni, coz zvySovalo rodu kredit. Béhem let 1550—1750 vlastnili Harrachové ve Vidni

celkem sedm pozemka.'®! Jiz Karel z Harrachu koupil v roce 1626 mé&Stanské domy ve

178 Podobné jako dalsi rakouské Slechtické rodiny (Breuner, Salm, Trautson apod.) byli Harrachové po nékolik
generaci dobfe zapsani u dvora. Srov. P. MATA Svet, s. 392.

179V dob& korunovace Karla VI. na ¢eského krale v roce 1723, musel pobyvat ve Vidni a slavnostniho
ceremonialu se nemohl v Praze zucastnit. V tu dobu piedstavoval ve Vidni jednoho z nejvyse postavenych
Slechtici. Po svém plisobeni v Neapoli ziskal na cisafském dvofe veliky vliv a pro mnoho Slechtict
piedstavoval vlivného patrona. J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 326.

130 Vice o tomto pojmu: P. MATA, Svét, s. 137-156.

81O tom, Ze pofizeni domu nebylo vilbec jednoduchou zéleZitosti vypovida i zkuSenost Ferdinanda
Bonaventury z Harrachu a jeho manzelky. KdyZ v roce 1665 obdrzel Rad zlatého rouna, tak na néj manzelka
naléhala, aby si potidili vlastni diim, nebot’ to bylo pro osobu jeho postaveni vice nez zaddouci. Manzelé tehdy
bydleli v podnajmu, coz Johana Terezie snasela velice nelibé a povazovala to za socialni degradaci. Jeji denik
prozrazuje, ze samotné hledani bylo doprovazeno nékolika tGtrapami. Po péti letech usilovného patrani nalezla
vhodny diim, ktery se nachézel v ulici sousedici s velmi z4danou Herrengase. E. HASSLER, L 'aristocratie, une
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Vidni lezici v prestizni poloze na Freyungu. Od roku 1658 jej vlastnil rod Auerspergi, ale
v roce 1683 palac vyhotel, a to, co zn¢j zbylo odkoupil Ferdinand Bonaventura
z Harrachu, ktery se ztrosek rozhodl vystavét prepychovy  paldc. Prvni plany
vyprojektoval Christian Alexander Oedtl. Na baroknich Gpravach zamku se pak podilel i
cisafsky dvorni architekt Johann Lucas Hildebrand z Janova.!'®? Harrachové byli také
mayjiteli 1 zamkt Rohrau a Prugg, které stoji dodnes pobliz Vidné. Prvné jmenovany drzeli
Harrachové jiz od 16. stoleti, ale az za dob Ferdinanda Bonaventury byly provedeny vétsi
upravy. Zamek Prugg vlastnil rod také od 16. stoleti. V roce 1683 m¢él Stésti, ze nebyl dobyt
Turky, ktefi obléhali Viden. V letech 1707-1711 nechal Alois Toma$ Raimund z Harrachu
cely zamek barokné prestavit.!83 K elit¢ Harrachy fadil i fakt, ze vlastnili nejen palac ve
Vidni a dva zamky blizko Vidné, ale byli 1 spole¢n¢ s DitrichStejny mezi prvnimi
Slechtickymi rody, které byly pohibivany v pozdé¢jSim augustinianském kostele, ktery byl
stavebn¢ spojen s Hofburgem a byl také vyznamny pro vladnouci Habsburky i tim, Ze zde

byla uloZena srdce jejich predka.'®*

nouvelle élite urbaine ? Le cas de la maison comtale Harrach a Vienne 1550—1750, Histoire urbaine 40,
2014, s. 109-129, zde s. 113-115.

82 Martin HAMMERL Palais Harrach, in: Burgen—austria, dostupné online na: http://www.burgen-
austria.com/archive.php?id=1726, [cit. 25. 11. 2024].

183 Tamtéz.

188 M. S. HENGERER, Zur symbolischen Dimension, s. 289-291.
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II1. Hrabé Alois Tomas z Harrachu

V této kapitole bude pozornost zaméfena na zivot Aloise Tomase Raimunda
z Harrachu. Nejprve bude pfedstavena jeho kariéra a nasledujici fadky se budou zaobirat
jeho osobnim zivotem v 90. letech 17. stoleti, konkrétné v letech 1694—-1696. V té dob¢
pusobil jako cisafsky vyslanec v Drazdanech u saského kurfifta (jeho mise bude
predstavena pozd¢ji). Diky dopisim, které si pravidelné (jednou az dvakrat tydné)
vyménoval se svym otcem, lze zjistit vice informaci z jeho osobniho Zivota a je mozné

analyzovat rodinné strategie Harrachd, jejich, spolecenské sité a zajmy.

I1I. 1. Zakladni biografické udaje

Alois Tomas Raimund, hrabé z Harrachu (1669—1742) se narodil jako ¢tvrty syn
hrabéte Ferdinanda Bonaventury z Harrachu a je ustiedni postavou této prace. Po
absolvovani kavalirské cesty mu otec zajistil pozici u dvora, o Cemz svédci i to, ze plisobil
jako komornik fimského krale Josefa I. a zasedal ve dvorskeé tisské radé, kterd, jak jiz bylo
uvedeno, byla ,,lihni* cisafskych diplomatt. Proto se neni ¢emu divit, ze byl jiz ve svych
25 letech vyslan jako vyslanec cisaife Leopolda 1. k novému saskému kurfiftovi Fridrichu
Augustu I. Vrcholem jeho mise bylo uzavieni tzv. Drazd’anské recese 13. dubna 1695, na
jejimz zakladé se sasky kurfiit stal vrchnim velitelem cisaiské armady v Uhrach.'®> Po
jistych spésich a nasbirani cennych zkuSenosti ptisobenim v Drazd’anech byl po ptijezdu
do Vidné ze Saska vyslan jako zvlastni velvyslanec cisafe do Spanélska.!86 Oficialnim
ucelem bylo kondolovat jménem cisafe Leopolda I. Span¢lskému krali Karlu II. ke smrti
jeho matky (a cisafovy sestry) Marii Anné Habsburské. Neoficidlné mél pozorovat hlavni
dvorské cCinitele a zjistit informace, jak se vyviji nastupnicka otizka bezdétného a
nemocného krale. V této zalezitosti mel prosazovat nastupnictvi rakouskych Habsburkii.
Béhem tohoto kratkého pobytu si jej oblibila druha manzelka Karla I1. Marie Anna Falcko—
Neuburska.'®” V nasledujicim roce (1697) obdrzel Rad zlatého rouna a roku 1698 vystiidal

svého otce v pozici fadného cisafského velvyslanece ve Spanélsku, kde na néj cekal

135 Hermann KELLENBENZ, Harrach, Aloys Graf von, in: Otto Graf zu Stolberg-Wernigerode (red.), Neue
Deutsche Biographie (NDB) VIIL., Berlin 1966, s. 697-698.

186 Harrachovu misi ve Spanélsku roku 1696 zmapoval ve svém &lanku mj. Arnold Gaedeke. Viz: A.
GAEDEKE, Die Mission s. 68—110.

187 Tato Harrachova mise byla u dvora brana jako isp&$na, ale nebylo to zptisobeno tolik jeho praci. Hlavni
vliv na zdarnost mise mély okolnosti nastalé v Madridu. TYZ, Die Politik Oesterreichs in der spanischen
Erbfolgefrage, 1.-11., Leipzig 1877, zde L., s. 50.
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nelehky tukol ptfemluvit Spanélského kréle, aby sepsal zadveét ve prospéch rakouskych
Habsburk?l. Se stejnym tkolem puisobilo ve Spanélsku nékolik dalsich diplomati a
vyznamnému postaveni se t&8ili zastupci Francie a Bavorska.'®® Harrachtv vliv na kralovnu
rychle klesal a nejvétsi ispéch nakonec slavili Bavofi, kterym se podaftilo krale pfesvédcit,
aby svym nastupcem jmenoval svého prasynovce, syna bavorského kurfifta Maxmiliana
Emanuela, Josefa Ferdinanda. Mlady princ ale zemiel nahle v $esti letech 6. inora 1699.'%°
Po této udalosti Harrach loboval za mladSiho syna cisaie Leopolda I. Karla. Francouzi ale
také nezahaleli. BEhem roku 1700 se opét zlepsily Harrachovy vztahy s kralovnou a v zafi
hlasil do Vidné, Ze kralovna sepsala zavét, v niz za nastupce jmenovala arcivévodu Karla.
Francouziim se ale podafilo ziskat na svou stranu kralova zpovédnika a nakonec Karel II.
ve své zaveti urCil na pocatkem fijna svym nastupcem vnuka francouzského krale Filipa.
Harrach proti tomu protestoval a doZzadoval se audience u kralovského paru. Ta mu ale byla
odmitnuta a kral 1. listopadu roku 1700 zemfel. Poté Harrach, podporovany cisafem, vznesl
dalsi protest proti zavéti a nasledné musel ze Spanélska odjet. Cisai Leopold I jej, i pies
neuspéch mise, jmenoval tajnym radou a nasledné piisobil ve Vidni. V roce 1711 byl jako
mimotadny diplomat vyslan ke tfem kurfiftim: saskému, braniborskému a brunsvicko—
liineburskému. M¢l jim dorucit smutecni zpravu o smrti cisafe Josefa 1. a zaroven je
piesvédgit, aby v nasledujici volbé podpoiili mladsiho syna Leopolda 1. Karla.'”® Po
skonceni valek o Spanélské dédictvi se stal ¢lenem vyboru, ktery vedl princ Evzen Savojsky
a jenz m¢l za ukol s tkolem obnovit pofadek ve statnich financich. Sdm Harrach pozdéji
predsedal zvlastni finan¢ni komisi, jejimz tkolem bylo Setfit s ohledem na vydaje béhem
valky s Turky vletech 1716-1718. Mezitim byl vroce 1715 jmenovan do ufadu
dolnorakouského zemského marsalka, ktery vykonaval az do své smrti.!”!

Vrcholem jeho statnické kariéry byl post neapolského mistokrale, ktery vykonaval
od roku 1728.1%2 Jesté pied svym odjezdem uzaviel s cisafem Karlem VI. dohodu, Ze funkci
bude vykonavat po dobu tii let a po této dob¢ bude odvolan zpét. Harrach se nakonec vratil

domtl az po Ctyf a pul letém plsobeni ve sluzbé. Zacatky ale nebyly jednoduché. V prvnich

188 A. V. FELGEL, 4loys Grafvon Harrach, in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB X., Leipzig 1879,
s. 627-629.

189 K. HLAVACKA, Karel, s. 10.

190 A. V.FELGEL, Aloys, s. 627-628.

Y1W. D. GODSEY, The Sinews, s. 197—198.

192'S Harrachem do Neapole odjela i jeho tfeti manzelka a nékteif sluzebnici. O hospodaieni, bydleni a
personalu mistokrale: Pia WALNIG, Das vizekonigliche Paar und sein Personal Karrieren und Mobilitdt
zwischen Neapel, Mailand und Wien, in: Stefan Seitschek—Sandra Hertel (edd.) Herrschaft und
Représentation in der Habsburgermonarchie (1700-1740): Die kaiserliche Familie, die habsburgischen
Lander und das Reich, Berlin—-Boston 2020, s. 211-232.
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tydnech ve funkci si novy mistokral stézoval na pomalou a témét nefungujici justici.
Postupné (od roku 1730) se Harrach dostal do kiizku s Michelem Imperialim, knizetem z
Francavilly, jemuz se uplacenim lidi na vlivnych mistech podatilo béhem 12 let odcizit 300
000 dukath. V roce 1731 stal Harrach za odhalenim tehdy pfipravovaného protirakouského
povstani, které méli na svédomi Slechtici pracujici pro Spanélské Bourbony. Jednou z jeho
aktivit bylo potlaovani velice rozvinutého paseractvi.'®? Dale dal opravit opevnéni u mést
Capua a Reggio. Za svij zodpovédny vykon ve funkci byl chvalen u cisafe i princem

Evzenem Savojskym.!**

Jiz mezi léty 1731-1732 ptedpokladalo nékolik cisatskych radct
brzky vpad spojenych Spanélsko-francouzskych vojsk do cisafské neapolské drzavy.
Samotny mistokral Harrach se vpadu cizich vojsk také obaval, a proto se pokousel svého
mista co nejrychleji zbavit.'>> Béhem jeho plisobeni v Neapoli dohliZel na rodinny majetek
mladsi bratr, cisafsky polni mar§al Jan Josef Filip z Harrachu, ktery Aloise informoval o
déni na cisaiském dvofe a hgjil jeho zajmy. Cisafovné Alzbété Kristing také predaval 1
luxusni zbozi, které si od mistokrale vyzadala. Samotny Harrach béhem svého pusobeni
v Neapoli vyznamné rozsifil vlastni uméleckou sbirku o obrazy téch nejuznavanéjSich
malift. Z Neapole posilal 1 dals$i zddané zbozi, sam si pfivezl plany na upravy palact a
zahrad a zprostfedkoval dopravu n€kolika citrusovych stromti do Vidné. Na svou funkeci
rezignoval v roce 1733.1%

V roce 1734 byl uveden na dvotfe Karla VI. do Ufadu konferen¢niho ministra. U
videnského dvora udrzoval kontakty s vlivnymi dvofany, s princem Evzenem Savojskym
&1 s oblibencem cisafe, hrabétem Michaelem Janem IV. z Althannu.’®” V roce 1738 se
podilel na ptipraveé tzv. Videniského miru s Francii. Po smrti cisafe Karla VI. prosazoval
Marii Terezii jako nastupkyni jejiho otce. Po Gitoku Fridricha II. na Slezsko razil nazor, aby

s nim byla sjednana dohoda a zabranilo se tak dals§im ztratim. Zemfel 7. listopadu 1742.1%8

193 P_ STENITZER, Das Wirken, s. 43-56.

194 A V.FELGEL, Aloys, s. 627-629.

195 P STENITZER, Das Wirken, s. 43-56.

196 Naptiklad v roce 1731 poslal do Vidn& 20 beden plné obrazii, knih, damasku, n&kolik zavést, sklo ¢&i
porcelan. P. WALNIG, Das Kapital der Vizekénigin. Kunst und Kulturgiiter in den Harrach’schen
Rechnungsbiichern, 1728—1733, in: Sebastian Schiitze (ed.) Fortunata Neapolis: Kunst-und Kulturtransfer
zwischen Neapel, Wien und Mitteleuropa, Berlin—Boston 2020. s. 55-73, zde s. 59—63. Harrachové péstovali
citrusy ve své zahradé na Ungargasse ve Vidni: Dora SKAMPERLS—Thomas BAUMGARTNER, Die Orangerie
des Gartenpalais Harrach in der Wiener Ungargasse und die Zitruskultur in den Gdrten der Familie
Harrach, in: Katja Pawlak (ed.) Orangeriekultur in Osterreich, Ungarn und Tschechien X., Berlin 2014, s.
25-45.

197W. D. GODSEY, The Sinews, s. 197.

198 1 HRBEK, Harrach, Alois Tomds Raimund 1669—1742, in: M. Makariusova—Z. Dosko¢il-M. Kucera—J.
Martinek—G. Novotny—V. Szajkd, Biograficky slovnik ¢eskych zemi, 22, Han—Hau, Praha 2019, s. 247.
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Obr. 3. Alois Tomas Raimund, hrabé z Harrachu (1669-1742), jako mistokral
v Neapoli, Zdroj: Wikimedia Commons.

Za svij zivot byl Alois Tomas§ Raimund tfikrat Zenaty. Jeho prvni manzelkou byla
Marie Barbora ze Sternberka (1664—1694), s niz mél pét déti, ale pouze jedina dcera se
dozila dospélosti.'”® Diky tomuto statku ziskal Alois Toma§ Raimund vlivného pfimluvce
ve svém tchanovi, ale 1 v jinych pfisluSnicich tohoto rodu. Hrabé Adolf Vratislav ze
Sternberka zaujimal v Ceském krélovstvi vyznamné postaveni a od roku 1685 zastaval uiad
nejvyssiho zemského purkrabiho. Hlavné diky jeho osobé dokazalo ve prospéch Sternberki
a Harracht intervenovat na vlivnych mistech né€kolik dalSich aristokratti v ¢ele s nejvyssim
kancléfem Kralovstvi ¢eského, hrabétem FrantiSkem Oldfichem Kinskym a hrabétem
Dominikem Ondfejem z Kounic.?”® Podruhé se ozenil v roce 1695 s Annou Cicilii
z Thannhausenu (1674—1721), s niZ mél 10 potomkt. Diky tomu, Ze byla posledni ¢lenkou
rodu, tak hrab¢ u cisate roku 1708 vymohl, aby se jejich déti mohly psat jako Harrachové

199 Marie Filipina Josefa se jako jedina z p&ti déti, které mél Alois Thomas z Harrachu s Marii Barborou ze
Sternberka, dozila dospélosti a v roce 1708 byla provdana za hrabéte Jana Frantiska z Thun—Hohensteinu
(1686— 1720). Po jeho smrti se jiz neprovdala a zustala vice jak 40 let vdovou. Vice viz: Daniela
GOLDBERGOVA, Ctyricet let vdovou. Osudy Marie Filipiny Thun-Hohensteinové (1693—1753), diplomova
prace Univerzity Pardubice, Pardubice 2016. Vzhledem k tomu, ze Marie Filipina byla jedinou vnuckou
movitého Véclava Vojtécha ze Sternberka, Ize predpokladat, Zze matka sepsala zavét v jeji prospéch. Aby se
Harrach mohl stat poru¢nikem své malé dcerky, musel byt v zemi usazen, a proto se nabizi vysvétleni toho,
pro¢ musel v listopadu roku 1694 slozit pfisahu vérnosti, o které informuje v dopisech. Celkem dvakrat v
dopisech (z 19. listopadu a 26. listopadu 1694), v nichz cisafi d¢kuje za to, ze mu umoznil vykonat pfisahu
vérnosti (22. listopadu) v Usti nad Labem. Mozn4 i diky Gimrti manzelky a jeho sou¢asnému pobytu v Sasku
udélil cisaf pro Harracha vyjimku.

200 O siatkovych strategiich Harrachii na pielomu 17. a 18. stoleti viz: E. HASSLER, Les Harrach, s. 187.
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na Rohrau a Thannhausen.?”! Harrachovou tfeti, a zaroven posledni manZzelkou, se stala
vdova po hrabéti Janu Viaclavovi z Gallasu Marie Ernestina z DitrichStejnu (1683—1744),
ktera zaroven byla jedinou pfezivsi dcerou a dédickou hrabéte Filipa Zikmunda
z DitrichStejnu. Bohatd vdova byla ideédlni partii. Do manzelstvi s Harrachem pfinesla
vynosna panstvi Sluknov, Velké Bfezno, Veselé pod Rabstejnem a Janovice. Jeji kapitél
byl v rodin€ vyuzZivan k rozsdhlym rodinnym investicim. Finanéné podporovala také bratra
svého manzela, zminovaného Jana Josefa ¢i manzelovy syny (Fridricha Augusta a Vaclava
Leopolda 1703—1734, ktery byl rytifem Radu maltezskych rytiit a padl v bitvé u Parmy).22

Alois Tomas Raimund byl také dobrym hospodéiem. V roce 1712 povolil hutmistru
Eliasi Miillerovi zaloZit sklarnu v Novém Svété a nésledné se hut stala centrem sklafského
pramyslu v okoli. Od roku 1764, kdy ptesla do spravy Harrachti, bylo misto pojmenovano
Harrachov. Spole¢né se svou tfeti manzelkou finanéné podporovali vystavbu nékolika

kostelli a v panstvi Horni Branna zalozil $pital, ktery byl uren pro 12 lidi.?%

I1I. 2. Alois Tomas Raimund z Harrachu a vybér jeho druhé manzelky
vletech 1694-1695

Na svou prvni diplomatickou misi se Alois Tomas Raimund z Harrachu vydéval ve
svych 25 letech jako &erstvy vdovec. Jeho prvni manZelka Marie Barbora ze Sternberka
zemfiela mladd, v nedozitych 20 letech, 18. Cervna roku 1694. Z manzelstvi vzeslo celkem
pét déti, ale v dobé, kdy se hrabé ujimal vyslaneckého postu, Zily jiz jen dvé¢, dcera Marie
Filipina Josefa (1693-1763) a syn Ferdinand Leopold (1693-1694), které svéfil do
opatrovani svému otci. Vzhledem k tomu, ze vySe uvedeni potomci byli jesté velmi mali a
neexistovala zadnd zaruka, ze se doziji dospélosti, musel se Harrach, aby zajistil
pokracovani rodu a ziskal dal$i vlivné pfibuzné, znovu oZenit. Vybér nové manzelky bylo

nutné z n¢kolika divodl peclive zvazit. I kdyz jsou znamé nékteré priklady Slechticti, kteti

201 P, WALNIG, Das Kapital, s. 57-58. O korespondenci a finanéni pomoci zadluzenému Fridrichu Augustovi:
Beatrix BASTL, Lebensstationen: Tochter, Miitter, Ehefrauen, Witwen, Quellen und Kontexte im europdischen
Léindvergleich, Aspekte adeligen weiblichen Daseins, in: Bea Lundt—Michael Salewski—Heiner
Timmermann, Frauen in Europa: Mythos und Realitét, Miinster 1981, s. 49-74, zde s. 57-61. O vybéru této
manzelky pojednava ¢ast kapitoly o Harrachovi.

202 Gottlieb SCHUMANN, Jéhrliches genealogisches Handbuch, Gleditsch 1732, s. 495.

203 J. HRBEK, Harrach, Alois, s. 247. O zaloZeni $pitalu vice: Lucie RYCHNOVA, Alois Tomd§ Raimund z
Harrachu a zalozeni Spitalu v Horni Branné v prvni ctvrtiné 18. stoleti, Vychodocesky sbornik historicky 39,
2021, s. 67-91.
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se ozenili zcitovych divod,?** tak vybér vhodné manzelky vétSinou spocival na
raciondlnich zakladech. Velkou roli hraly majetek, tituly, rodinné zazemi, pribuzenské
vztahy, nabozenské vyznani, schopnost partnerky zajistit potomstvo ¢i vék. Zkratka
Slechticky snatek plnil ¢tyfi hlavni funkce: reprodukéni, majetkovou, symbolickou a
socializatni.?®> Téma Slechtickych shatkii a shatkovych strategii se dockalo bohaté
pozornosti jak ¢eskych tak i zahrani¢nich historiki.?%

V dobéch rané¢ho novovéku predstavoval snatek definitivni piechod z détstvi do
dospé€losti a byl jistym znakem osamostatnéni a podnétem k budovani vlastni
domacnosti.?’” Samotna svatba byla stéZejnim pfechodovym ritudlem a nasledny Zivot
v manzelstvi byl chapan jako idealni zptsob Zivota.’® Shatek mél kromé posileni
spolecenského postaveni také zarucit pokracovani Slechtického rodu, nebot’ jiny zptisob
reprodukce (mimo manzelské loze) v té dobé neptipadal kvili legislativnimu znevyhodnéni
piipadnych potomki viibec v avahu.?%

O vybéru vhodné manzelky nerozhodovali aktéfi sami, ale dbali na rady svych
rodi¢i (pokud zili), poruéniki, pfibuznych ¢i vlivnych pratel.?!° Poradni hlas piibuznych a
piatel mél velkou véahu, a i kdyZ sami siatek nepodnécovali, poslouZili minimalné radou.?!!

Slechtiéti otcové Casto sepisovali pro své syny a blizsi pfibuzenstvo rtiznad nauceni, ve

204 Napiiklad city sehraly roli pii shatku Maxmiliana I11. z Ditrich3tejna s Marii Justinou ze Schwarzenberku
v roce 1668. R. SMISEK, Slechtic, s. 169. Sympatiemi a city se idil i sirotek Zden&k Brtnicky z Valdstejna,
ktery mél pii vybirdni manzelky vétsi volnost. Pfi seznameni se svou budouci manzelkou Magdalenou
z Thurnu si do svého deniku poznamenal, Ze byl ,,zasazZen sipy Cupidovymi, pobidnut ostruhami Venusinymi.*
Viz: P. MATA, Ritudl zasnub v deniku renesancniho kavalira, Dé&jiny a soucasnost: kulturné historicka revue,
18 (6), 1996, s. 1115, zde s. 14.

205 P, MATA, Svet, s. 605-606.

206 Tématem stiatku, manZelstvi a rodiny se ve svych pracich zabyvalo n&kolik &eskych i zahrani¢nich autord.
Toto téma se objevilo v n¢kolika souhrnych pracich, ¢i né¢kolika ¢lancich. Napt.: P. MATA, Svet; J. HRBEK
Barokni Valdstejnové, s. 289-314; V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vek urozenych, A.
VALENTA, Lesk a bida, s. 92-100; R. SMISEK, Slechtic a siatek ve druhé poloviné 17. stoleti: Snatkové
strategie Jana Adolfa a Ferdinanda ze Schwarzenberku, FHB 24(1), 2009, s. 167-198; Ze zahrani¢nich
autorl 1ze zminit: B. BASTL Eheliche Sexualitit in der Friihen Neuzeit zwischen Lust und Last. Die Instruktion
des Fiirsten Karl Eusebius von Liechtenstein, Archiv fir Kulturgeschichte 78(2), 1996, s. 277-301; Evelin
OBERHAMMER, Gesegnet sei dies Band. Eheprojekte, Heiratspakten und Hochzeit im fiirstlichen Haus, in:
Téz (ed.), Der ganzen Welt ein Lob und Spiegel. Das Fiirstenhaus Liechtenstein in der Frithen Neuzeit, Wien—
Miinchen 1990, s. 182-203. Obecné mimo ty elitni kruhy: Richard van DULMEN, Heirat und Eheleben in der
Friihen Neuzeit, Archiv fiir Kulturgeschichte 72 1990, s. 155-171; Tyz, Armut, Liebe, Ehre, Studien zur
historischen Kulturforschung, Frankfurt am Main 1988, s. 67—106.

207 R SMISEK, Slechtic s. 168.

208 Bozena KOPICKOVA-Milena LENDEROVA—Eduard MAUR, Zena v ceskych zemich od stiedovéku do 20.
stoleti, Praha 2009, s. 96-99.

209 R. SMISEK, Slechtic, s. 167-168.

20 1v7, Cisaisky dviir, s. 182-183.

2ILp MATA, Svét, s. 624.
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kterych mimo jiné uvadéli i rizné rady, jak méa vypadat a co v§e ma mit idealni manzelka.?!?

Urozeni otcové se vyjadrovali i k idedlnimu véku, kdy by se jejich déti mély oZenit/vdat.
Karel Eusebius z Lichtenstejna povazoval jako nejvhodnéjsi vék pro snatek u syna 27 let a
dcery mezi 16 a 23 roky.?!3 Aristokraticka spole¢nost dbala i na charakterové a télesné
vlastnosti nevésty. V raném novovéku byly za hlavni ctnosti, jimz se méla vyznacovat
kazda idedlni nevésta, povazovany pocestnost, cudnost, hned v zavésu byla zboznost a
citlivost. Pozdé&ji byla zohledfiovéana i postava, intelekt ¢i t&lesna krasa.>!4

Dal8im z dtlezitych, ale nikoli rozhodujicich faktorti byla finan¢ni zajiSténost
ptipadné nevésty. Velice zddané byly damy, které mohly do rodiny pfinést pozemkovy
majetek ¢i velké véno.?!® Proto byly upieny zraky na $lechtiény z bohatych rodi, vdovy?!6
¢i aristokratické dcery bez muzskych sourozenci.?!’

DalSim z faktort, které byly zohledilovany, bylo titularni postaveni a vdZnost rodu,
ze kterého nevésta pochazela. Titularni restrukturace ¢eské Slechty po roce 1620 byla
podnétem pro vyuzivani snatkové politiky jako prosttedku, ktery mohl rodin€ zajistit lepsi
spolecenské postaveni. Nova knizata se snazila co nejvice se zaclenit mezi ta stara fiSska
knizata, ktera se nehrnula do stiatkll s neknizecimi rody. Podobné¢ jako nova knizata se
snazila ziskat vazené ptibuzenstvo, tak i n€kteti ambicidzni jedinci z fad noveé vznikajici
hrabéci vrstvy, byli dost vybiravi a chtéli se vymezit vii¢i ostatnim hrabatim.?'® Idealnim
tedy bylo vybrat takovou manzelku, kterd by se mohla pysnit stejnym, nebo v ideadlnim
pfipad¢ i vysSim titulem nez Zenich. K manifestaci svych ambici vyuzil své syny Adama

Pavla a Jachyma Oldficha i Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka. Prvn¢ jmenovaného

212 Nauceni Ludvika z Pernitejna z pocatku 16. stoleti, Nauceni Karla Eusebia z Lichtenstejna pro syna
z konce 17. stoleti.

213 Podobny nazor mél také knize Ferdinand ze Schwarzenberka. Myslet na provdani dcery se mélo zagit
v jejich 15 ¢i 16 letech a na oZenéni syna mezi 22 a 25 rokem. Viz: R. SMISEK, Cisarsky dviir, s. 180.

214 1yy Slechtic, s. 175.

215 Véno oznacovalo majetek, ktery do manzelstvi piinesla nevésta, a nasledné pfeslo do spravy manzela. O
postaveni zeny v majetkovém Ceském pravu a vyvoji véna vice: Andé€la KOZAKOVA, Pravni postaveni Zeny
v Ceském pravu zemskem, Praha 1926 ¢i Jiti KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, Praha 1962.

216 Svatbou s bohatou vdovou si dotyény Zenich mohl piilepsit jak majetkové, tak socialng i politicky.
Znamym je ptipad Albrechta z Valdstejna, ¢lena starobylého, ale chudého panského rodu, ktery snatkem
s vdovou po Arklebovi z Vickova, Lukrécii NekSovou z Landeka, pfisel k velkému bohatstvi. O tomto siatku
vice: Vlasta FIALOVA, Lukrécie NekSovna z Landeku, prvni manzelka Albrechta z Valdstejna, CCH 40 (1),
1934, s. 125-136.

217 Takovymto zplisobem piisel ke slugnému majetku i Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberku, ktery se
ozenil v roce 1602 se sestrou posledniho muzského zastupce panti z Hradce, ktery v té¢ dobé byl jiz velmi
nemocny. Po jeho smrti v roce 1604 se pak Slavata stal spolumajitelem rozsahlého a bohatého panstvi a ziskal
také titul ,,vladafe hradeckého domu®. V. BUZEK—J. HRDLICKA—P. KRAL—Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 315.
218 Naptiklad Jaroslav Bofita z Martinic oZenil svého nejstar§iho syna Jitiho Adama s Giovannou Gonzaga di
Castiliogne. Pro Martinice mél snatek velky symbolicky vyznam i z toho divodu, Ze z rodu Gonzagl
pochazela i druhd manzelka cisafe Ferdinanda II. Eleonora. In: P. MATA, Svét, s. 614-615.
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ozenil s dcerou kniZzete Jana Oldficha z Egggenberku, ktery mél k cisafi velmi blizko.
Mladsimu synovi domluvil siatek s dcerou cisafského tajného rady Helfrida z Meggau,
Franti§kou.?"”

Co se tyCe nabozZenského vyznani, tak tato otdzka jesté¢ v 16. stoleti v Ceskych
zemich pfi planovani siatkli nehrala dilezitou roli. VEtsi diraz byl kladen na majetek, a
proto bylo mozné najit nékolik konfesijné odlisnych manzelstvi.?? Situace se zacala ménit
na prelomu 16. a 17. stoleti. S tehdy postupujici konfesionalizaci rostla averze viici
naboZensky smiSenym manzelstvim. Dulezitou roli sehrdlo zvySujici se zastoupeni
Slechticti z eskych zemi u cisafského dvora. Strach, Ze by mohli upadnout diky siatku
s zenou nekatolického vyznani u cisafe v nemilost a pfijit tak 1 o své socialni a ekonomické

postaveni, nutil §lechtice vie diikladn& piehodnotit,??!

a to 1 pfes potencionalni potize, které
mohly nastat.???

Po nékdy zdlouhavém a naro¢ném vybéru nevésty piislo na fadu ritualizované
chovani a postupovalo se podle osvédcenych tradi¢nich postupli. Za hlavni etapy celého
svatebniho ritudlu byly povazovany namluvy, vyprosy, sepsani svatebni smlouvy,
manzelsky slib, cirkevni svatba, svatebni veseli a piinos nevésty.??* Po vyhlédnuti nevésty
musel Slechtic zjistit, jak na jeho navrh bude reagovat jak jeho rodina, tak i ptibuzenstvo

nevesty (pokud jiz nebyla vdovou, tak velky vliv méli rodice, porucnici, sourozenci apod.).

Slechtic mohl jednat osobng, ale také k témto vyprosiim mohl pouZit prostfednika.??* Po

219 Slavata témito stiatky svych synd chtél upevnit pozici rodu na cisaiském dvoie. Manzelstvi Pavla Adama
ale nebylo $tastné a po nékolika letech, kdyZ ho manzelka naikla z impotence, bylo anulovano: P. KRAL,
Konec manzelstvi Adama Pavla Slavaty z Chlumu a Kosumberka a Marie Markéty z Eggenberku, OH 16 (2),
2015, s. 185-206, zde s. 186.

220 P, VOREL, Aristokratické svatby v Cechdich a na Moravé v 16. stoleti jako prostiedek spolecenské
komunikace a stavovské diplomacie, OH 8, 2000, s. 191-206, zde s. 200.

221 Sviyj stiatek prehodnotil i Gundakar z Lichtenstejna, ktery se chtél oZenit s luterankou, dcerou saského
vévody Marii Annou. Poté, co ale zjistil, Ze podobné smiSeny snatek knizete s Eggenberku s nekatolickou
vyvolal u cisafe nelibost, svilj zamér ptehodnotil. E. OBBERHAMMER, Gesegnet sei dies Band, s. 184.

222 Vaclav Eusebius z Lobkovic se oZenil s bohatou luterankou, falckrabénkou Augustou Zofii Falcko—
Sulzbasskou a po vétsinu svého manzelstvi zili odd€lené. Véclav Eusebius pobyval trvale ve Vidni a
manzelka s détmi na lobkovickém statku Neustadt an der Waldnaab. Viz: P. MATA, Svét, s. 613—-614.

223 Obeas se stavalo, Ze se jedinci odchylili od téchto zajetych tradic. Takové ptipady vsak byvaly odsouzeny
vétsinou $lechtické spoleénosti. Martin HOLY, Slechtické siatky v ceskych zemich v letech 1500 az 1650,
Historicka demografie (HD) 27, 2003, s. 5-35, zde s. 32. O ritualech pojednava i cela kapitola s ndzvem
Néamluvy, zasnuby a siatek in: V. BUZEK—J. HRDLICKA—P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 316-330.
224 Na pogatku 17. stoleti takto svym zndmym né&kolikrat poslouzil Adam mladsi z Valditejna. Tamtéz, s.
318. Nekteti Slechtici se s zadosti o pfimluvu obraceli na nejvyssi zemské ¢i dvorské ufedniky, ¢i dokonce na
samotného panovnika. Viz: M. HOLY, Slechtické siatky, s. 20.
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dosazeni konsenzu mélo dojit k souhlasu nevésty a zenicha??® a nasledné k sepsani svatebni
smlouvy.

Ve svatebni smlouvé, kterd méla chranit a financné zajistit Slechti¢nu v ptipadé
jejiho ovdovéni, byla stanovena i vySe véna a to mohlo mit nékolik podob. Nejcastéji se
jednalo o penize. Mohlo se jednat i o domadci vybaveni, zvifata, ¢asto i o pozemky, statky
a u bohatsich rodii bylo mozné objevit 1 n€ktera panstvi. Soucasti smlouvy bylo také tzv.
obvénéni,??¢ které mélo byt dle tehdejsich zakont nejméné 2,5 nasobkem véna.??” Véno se
mélo dle pravnich tradic splatit ,,do roka a do dne.” Realita byla ale jind. Vé&no bylo
splaceno postupné a nekdy k jeho splaceni ani nedoslo. U hrabécich rodin bylo bézné, ze
véno dosahovalo vySe nékolika tisicii zlatych, u knizecich rodi se pak ¢astka mohla

pohybovat v fadu desetitisicti.?®

Krom¢ véna ziskavala Slechti¢na od svych rodica, bratrii
¢i jinych pfibuznych tzv. vybavu. Jednalo se vétSinou o pradlo a Sperky.??° Svatebni
smlouvu ve vétSing piipadi uzavirali rodice. Zkuseny a vysoce postaveny otec dokézal
zajistit, aby si druhé strana neprosadila do smlouvy pfehnané podminky, hlavné ty, jez se
tykaly véna ¢i obvénéni.?30

Po sepsani smlouvy nasledoval samotny obfad, kterému predchazely troje ohlasky,
jez vyzadovalo cirkevni pravo. Knéz tehdy vefejné vyhlésil, ze se snoubenci rozhodli vzit
a béhem této doby se vec stdvala verejnou zalezitosti a kazdy mél moznost uvést piekazky,
které by mohly statku zabranit. Poté nasledoval samotny obtad, pfi némz si manzelé
tradiéné vyménili prsteny a mohlo zagit, nékdy i nékolikadenni, svatebni veseli.?’!
Nasledné mohli byt novomanzelé zvani piibuznymi a piateli na nejriznéjsi bankety, pfi
nichZ byl jeden z novomanzeli (zenich/nevésta) postupné zacleniovani do rozmanitych

spolecenskych siti svého partnera/ky.>*? Sérii radovanek spojenou se svatbou zakon¢oval

225 Jiz v Obnoveném ziizeni zemském z roku 1627 byl obsazen zédkaz vynucovani shatktl. Praxe byla ale jind.
Jesté ke konci 17. stoleti by se dalo najit hned nékolik pfipadt nucenych snatki, In: P. MATA, Svet s. 622.
226 Jednalo se o dvou a piil nasobek véna, pokud nevésta byla pannou. U vdov se pak méla byt ¢astka ,,jen‘
dvojnasobné vyssi. Tuto sumu poskytoval manzelce manzel a méla ji zajistit dstojny zivot v pfipadé jeho
smrti. Tématem obvénéni v Ceském pravu se zabyvali naptiklad: A. KOZAKOVA, Postaveni, s. 24-28,
obvénéni v pripadé zruSeni siatku: 37-39, s. 52; J. KAPRAS, Manzelské pravo, s. 29., s. 54—62, s. 66—72.

27 M. HOLY, Slechtické siatky, s. 22-24.

228 Tamtéz, s. 9—10.

229 A. KOZAKOVA, Pravni postavent, s. 22.

230 J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 306.

231 Svatebni veseli byvalo doprovéazeno riznymi doprovodnymi akcemi a také velikou svatebni hostinou,
kterd méla vynikat mnozstvim jidelnicku na Slechtickych svatebnich a slavnostnich hostinach. K tomu vice:
J. HRDLICKA, Hodovni stul a dvorska spolecnost: strava na rané novovékych aristokratickych dvorech v
Ceskych zemich (1550—1650), Ceské Bud&jovice 2000, s. 246-267.

232 J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 310.
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slavnostni pfinos nevésty. Jednalo se o slavnostni uvedeni novomanzelky do domu
manzela. Slo o spoleéenskou udélost, kterou si nenechali ujit pfibuzni a piatelé.2

K pochopeni snatkovych strategii jednotlivych osob a celych slechtickych rodu Ize
vyuzit Sirokou Skéalu pramend, jako je rodinnd korespondence mezi jednotlivymi ¢leny
rodiny, pfibuznymi ¢i prateli, ucty, deniky, alian¢ni smlouvy, testamenty, rizna nauceni,
které psali $lechtiéti otcové pro své syny, soupisy vybav nevést, dobové tisky a dalsi.>3*

Nasledujici tfadky se pokusi odhalit vyvoj snatkové strategie Ferdinanda
Bonaventury z Harrachu a jeho syna Aloise Tomase Raimunda pfi hledani idealni nevésty,
a to diky analyze jejich vzajemné korespondence z let 1694 a 1695.2%

Nejvice se mlady vyslanec o vybéru manzelky radil se svym otcem. Informace o
potencionalnich nevéstach ziskaval také od své matky. Rady ohledné vybéru manzelky mu
poskytoval i jeho stryc z mat€iny strany, pasovsky biskup a pozdé&jsi kardinal, hrabé Jan
Filip z Lambergu. Do vybéru manzelky, ale i nasledného dojednévani siatku byli zapojeni

236.

dalsi Harrachovi ptibuzni a pratelé: hrabé Karel Arnost z Valdstejna,=°nejvyssi purkrabi

Kralovstvi ¢eského hrab& Adolf Vratislav ze Sternberka ¢i jisty pan Magnin.?’

Ze vzijemné korespondence otce se synem je mozné vysledovat, ze Ferdinand
Bonaventura z Harrachu mél urcitou predstavu o své budouci snase. Jednou z podminek
bylo, aby synova nastavajici byla katolického vyznani.?*® Ferdinand Bonaventura z
Harrachu, jenz od roku 1677 zastaval na cisafském dvote funkci nejvyssiho Stolmistra,
chtél pro syna dceru nekterého z dvorskych hodnostéait, kterd by mohla do rodiny pfinést
nejen vliv a postaveni svého otce, ale 1 vysoké véno a pfipadné i pozemkovy majetek.
Vzhledem k tomu, Ze dle tehdejSich tradic mohly Zeny dédit pozemkovy majetek v piipadé,
kdy nezil opravnény muzsky dédic, zajimaly ho vlivné rodiny, které nemély bud’ Zadné

syny, nebo jesté neZenaté mladiky, ktefi se vlastni svatby nemuseli dozit.>** Dale spise

23 M. HOLY, Slechtické snatky, s. 31-32.

234 Tamtéz, s. 7.

235 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73; OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241.

236 Karel Arnost z Valdstejna (1661-1713) svoji dvorskou kariéru zacal jako komornik Leopolda I. Od konce
80. let byl hojné vyuzivan jako (vel)vyslanec napt.: ve Spanélsku (2x), Savojsku, Polsku, Portugalsku, Francii
atd. Vrcholem jeho kariéry byl Gfad nejvysSiho hofmistra cisafe Josefa 1., ktery vykonaval v letech 1709—
1711. In: C. von WURZBACH, Waldstein, Karl Ernst, in: C. von Wurzbach (red.), BLKO LII., Wien 1885, s.
226. Osobou Karla Arnosta a jeho (nejen) diplomatickou kariérou se zabyva na nékolikastrankach J. HRBEK,
Barokni Valdstejnove.

7 Tamtéz.

28 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 20. fijna 1694.

239 Pro hledani vhodné manzelky pro svého syna vyuzil i tuto strategii Jan Adolf ze Schwarzenberku. Blize
in: R. SMISEK, Slechtic, s. 177-178.
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preferoval aristokratky, které pochazely z dédi¢nych zemi, pfed damami z ciziny.?*’ Ve
Slechtické korespondenci byvalo zvykem, Ze se otcové vyjadiovali i o idedlnim véku
neveésty. Ten Ferdinand Bonaventura nezminil, ale z dopist a jeho navrhii se lze spise
domnivat, Ze pro syna hledal mladsi sle¢nu.

Témto pozadavkiim odpovidaly dvé aristokratky, které hrabé synovi doporucil. Tou
prvni byla dcera knizete Ferdinanda Viléma ze Schwarzenberku. Druhou adeptkou pak byla
nejstarsi deera hrabéte Jindficha FrantiSka z Mansfeldu a knizete z Fondi.?*!

V prvnim ptipadé se jednalo o Marii FrantiSku ze Schwarzenberku (1677-1731),
jez se narodila jako tieti dit¢ knizete Ferdinanda Viléma ze Schwarzenberku a jeho
manzelky Marie Anny ze Sulzu.?*> B&hem svého dospivani pobyvala u sestry svého otce,
krumlovské vévodkyné Marie ArnoStky z Eggenbergu, kterd byla velmi vzd€lanou a
sectélou ddmou. Na mladou Slechticnu méla pfi jeji vychové velky vliv a mezi obéma
damami se vytvofilo silné pouto. Samotny otec Slechticny mé¢l ale jasnou ptedstavu, co vse
by m¢él idedlni manzel pro jeho dceru spliiovat. Jednim z hlavnich bodt bylo katolické
vyznani. Déle velkou roli hrdlo pozemkové vlastnictvi potenciondlniho Zenicha, pficemz si
nejvice cenil pozemki lezicich v Rii. Dilezity byl také vék Zenicha, jeho schopnost uzivit
rodinu a také jeho socialni postaveni. Pro svou dceru mohl hledat i mezi fi$skymi knizaty.?#?

O napadniky nebylo nouze. Schwarzenberkové byli vyznamnym fiSskym rodem,
ktery vlastnil nékolik pozemku v Risi a v Braniborsku vlastnili svobodné panstvi Gimborn.
Déle se Ferdinandova vétev mohla od roku 1670 pysnit dédiénym titulem fiSskych

knizat.>** Samotny Ferdinand Vilém také pusobil nékolik let v pfednich ufadech na

cisafském dvofe ve Vidni. V roce 1685 byl jmenovan nejvyssim marSalkem cisatfského

240 vous en trouveres assez icy et dans I’ empereur, des tres bonnes maisons, mais come vous dites, que vous
n'y penses plus, il n'y a plus rien a dire aussi in: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 24. listopadu
1694.

241 Tamtéz, dopis z 3. listopadu 1694.

242 Schwarzenberkové patfili v raném novovéku mezi nejbohatsi $lechtice ve Svaté fi3i fimské. Prvni pisemna
zminka o rodu pochdzi z roku 1127. V 15. stoleti obdrzeli panstvi Schwarzenberk a rod se rozdélil na tfi
vétve, z nichz dvé vymiely béhem 16. a 17. stoleti. Osobou Jana Adolfa L., ktery zastaval béhem své kariéry
na cisafském dvote vlivné afady (nejvyssi hofmistr arcivévody Leopolda Viléma, valeény rada, cisaisky tajny
rada a prezident fi§ské dvorské rady) se rod v roce 1660 usadil také v Cechach. V roce 1670 byl dédi¢né
povysen do stavu fiSskych knizat. Jeho synem byl pak Ferdinand Vilém ze Schwarzenberku, otec zminiované
Marie Frantisky Marie. In: P. MASEK, Modra krev, s. 154—157.

243 Marie NOVACKOVA, Marie Frantiska a Ferdinand ze Schwarzenberku. Priibéh vybéru vhodného Zenicha
pro dceru ocima urozeného otce, bakalatska prace jihoceské Univerzity v Ceskych Budgjovicich, Ceské
Budgjovice 2017, s. 35-36.

244 R SMISEK, Slechtic, s. 173.
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dvora. V roce 1688 obdrzel Rad zlatého rouna a od roku 1692 piisobil ve funkci nejvyssiho
hofmistra cisafovny Eleonory Magdaleny Falcko—Neuburské.?*>

Jméno schwarzenberské slecny se v harrachovské otcovsko—synovské
korespondenci objevilo poprvé v dopise Ferdinanda Bonaventury z 3. listopadu 1694.
Nejvyssi cisaisky Stolmistr o ni psal jako o dobré partii, kterd by mohla dostat od svého
kniZeciho otce velké véno. Take si byl védom, ze Schwarzenberk mél pouze jednoho syna
(Adama Frantiska) a v ptipad¢ jeho umrti by byl majetek rozd€len mezi jeho ¢tyfi deery.
Také pocital s tim, ze by néco mohla zdédit po své matce ¢i vévodkyni z Eggenberku.
Svému synovi ji ale nutit nechtél. Sam ptiznaval, ze neoplyvala krasou: ,,mais si elle n’est
pas de votre grace, ie ne desire pas, de vous la donner par autorite, il est vray qu’elle n’est
pas fort belle, mais non plus si laide qu’on ne la puisse soufrir pour feme, ayant les autres
qualites requises qu on recherche ordinairement...“*** Oba Harrachové kalkulovali s tim,
7e by Marie FrantiSska mohla od otce dostat 100 000 zlatych jako véno.?*” Déle si byl Alois
Tomas Raimund védom dobrého postaveni a vlivu, ktery jeji otec mé&l.2*® Nakonec se ale
radé€ji rozhodl uchézet o sle¢nu Mansfeldovou, nebot’ si nedokdzal ptfedstavit souziti
s osklivou Zenou. Dopsal k tomu ale, Ze se bude fidit hlavné radami svého otce.?* Ten mu
k tomu napsal, Zze uz k tomu nema vic co fici.?>

Marie Anna z Mansfeldu (1680-1724) se narodila jako nejstar$i dcera hrabéte
Jindficha Frantiska z Mansfeldu?®>! a jeho prvni manZelky Marie Luisy z Aspremont—
Nanteville (1652—1692). Hrabé¢ vlastnil panstvi Dobii§ v Cechach a panstvi Neuhaus und
Arnstein v dneSnim Rakousku. Od roku 1690 byl také vlastnikem knizectvi Fondi

245 C. von WURZBACH, Schwarzenberg, Ferdinand Wilhelm Euseb Fiirst, in: C. von Wurzbach (red.), BLKO
XXXIII., Wien 1877, s. 19.

246 OStA, AVA, FA Harrach, kat.73, dopis z 24. listopadu 1694.

247 Ferdinand Bonaventura tuto informaci pozdéji rozporoval. Zjistil totiz, Ze véno ve vysi 100 000 zlatych
pro dceru od n¢j pozadovali porucnici jediného dédice nassavsko—hadamarského knizectvi Frantiska
Alexandra, ale byli odmitnuti. Uznal, Ze by jeho syn o vic nebo o stejnou ¢astku zadat nemohl. In: Tamtéz,
dopis 11. prosince 1694.

248 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 12. listopadu 1694.

249 Tamtéz, dopis ze 4. listopadu 1694.

250 Tamtéz, dopis z 11. prosince 1694.

25! Hrab¢ Jindfich Frantisek z Mansfeldu zacinal svou kariéru v cisaiskych sluzbach jako vojak, kdyz se
v roce 1675 stal plukovnikem. V roce 1689 byl povySen na polniho mar$ala. V cisaiskych sluzbach ptsobil
také jako diplomat. Absolvoval tfi kratkodobé mise. V roce 1677 byl vyslan do Kasselu, o pét let pozdéji do
Berlina a v roce 1689 do Londyna. Mansfeld byl vyslan i na dvé vétsi mise, a to do Francie a Spanélska.
V Patizi ptisobil v letech 1680-1682 a v Madridu 1683-1690. V roce 1709 pak byl povysen do stavu fi§skych
knizat. In: Jochen VOTSCH, Heinrich Franz I. von Mansfeld-Bornstedt, in: Séchsische Biografie, dostupné
online na: https://www.isgv.de/saebi/ [cit. 21. 1. 2025]. O jeho diplomatické misi v Pafizi také: Anna
ADAMCIKOVA, Between Paris and Vienna, The Diplomatic Mission of Heinrich Franz von Mansfeld, 1680—
1683, diplomova prace Univerzity Pardubice, Pardubice 2023.
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v Neapolsku, které dostal spolecné s titulem Spanclského granda (nejvyssi Spanélsky titul)
a Radem zlatého rouna jako odménu za doprovod nastavajici manzelky $panélského krale
Karla II., Marie Anny Falcko—Neuburské, do Spanélska.?’2 Oba Harrachové v dopisech
pocitali s tim, Ze by po svém otci, pokud by zemfel bez muzského potomka, coz se jevilo
v té¢ dob¢ jako velmi pravdépodobné, mohla jeho nejstar$i dcera zdédit pravé knizectvi
Fondi v Neapolsku.?>?

Mansfeld byl také vlivnym cisafskym dvotanem. Od roku 1694 zastaval jeden ze
Ctyt nejvyssich dvorskych uradu, a to tfad nejvyssiho dvorského marsalka. Mansfeld také
patfil k blizkym spolupracovnikiim Ferdinanda Bonaventury z Harrachu, se kterym
spolecné pattil do skupiny Slechtict, kterd na prelomu 17. a 18. stoleti méla velky vliv na
starnouciho cisafe Leopolda I. a na politické sméfovani rakouské habsburské monachie.>>*
Zkratka Marie Anna z Mansfeldu se jevila jako vhodnd partie a spojeni Harracht
s Manfeldy by pro oba rody znamenalo upevnéni postaveni u dvora.

Sle¢nu Mansfeldovou nabidl Ferdinand Bonaventura synovi ve stejnou dobu jako
Schwarzenberkovou a mlady Harrach o ni projevil zdjem. Pozdé&ji se ukézalo, Ze 1 ona byla
zadanou nevéstou. Harrachova matka Johana Terezie, rozend z Lambergu, zjistila, Ze jeji
otec ji slibil svému synovci Karlu Frantiskovi z Mansfeldu.?> Dale o ni mél zajem Filip
Erasmus z Lichtens$tejna a na Morave usazeny a piisobici hrabé Antonin FrantiSek Collalto
ji zadal pro svého syna Leopolda Rombalda, ale byl odmitnut.?’® Alois Tomas Raimund se
po ziskani téchto informaci chtél slecny Mansfeldové vzdat. Otci psal, ze do t¢ damy neni
zamilovan, nebot’ ji nikdy nevidél, a divodem, pro¢ o ni projevil zdjem, bylo otcovo
doporudeni, Ze je pro n&j velmi vhodna.?*” Po vyméné dopist viak otce nakonec poprosil,

aby ji pozadal o siatek.?>® Ferdinand Bonaventura timto tkolem povéfil svého synovce

252 Ludwig Ferdinand NIEMANN, Geschichte der Grafen von Mansfeld, Aschersleben 1834, s. 251-252.

253 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 12. listopadu 1694.

234V této ,,strané* spoleéné s vySe jmenovanymi $lechtici dale ptisobili Karel Ferdinand z Valdstejna jako
nejvyssi komornik, dvorsky kanclét Julius Friedrich Buccelini z Reichenberku, Wolfgang z Oettingenu jako
prezident fi$ské dvorské rady a dalSi. Proti témto muzim vystupovala skupina Slechticl, kteti méli blizko
k cisafovu nastupci, fimskému krali Josefovi L., a méli i jiné nazory na politiku fise. R. SMISEK, Cisarsky dviir,
s. 383-384.

255 Tuto zpravu se vyslanec dozvédél z dopisu od své matky. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart 24, dopisy z
19. a 28. listopadu 1694.

236 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 24. listopadu 1694.

257 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 10. prosince 1694.

258 Otec synovi napsal, Ze hrabé sice pfislibil svou dceru synovci, ale ndzor miiZe jesté zménit, pokud najde
n&koho vhodnéjsiho. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis 4. prosince 1694. Vyslanec po obdrzeni
tohoto dopisu nazorove oto€il. Psal, ze si je jist, Ze se mu bude libit, véfi, ze je vzdélana, a proto by se s ni
mohl oZenit. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 13. prosince 1694.
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Karla Arno$ta z Valdstejna,?® ktery byl u Mansfeld velmi dobie zapsan, ale tusil, ze mu
budou chtit misto ni opét nabidnout jistou bohatou damu z Italie.?s°

Alois Tomas Raimund z Harrachu si byl védom toho, Ze je na ném, aby zajistil
pokracovani rodu. To byl i ditvod, pro¢ se chtél co nejdiive znovu oZenit.?’! Sadm vyslanec
se snazil o své budouci Zené ziskat vhodné informace.?6? Od jistého pana Magnina z Vidné
obdrZel zpravu, Ze slena Mansfeldova nema nejlepsi plet, je velmi bledd a hrozi, Ze by
s ni nem¢l muzského dédice. Tato zprava, jak se ukdzalo, bylo pro cisarského vyslance
vhodna k zamysleni.?%3

O sle¢n¢ Mansfeldové jako o potencionalni partnerce jsou zminky v otcovsko—
synovské korespondenci od listopadu 1694 do ¢ervna 1695. Oba Harrachové védéli, ze
nejvyssi cisarsky marSalek oficialné€ prohlasil, ze nejstarsi dceru provda za svého synovce,
a proto se jiz v prosinci 1694 ve vzdjemné korespondenci objevila dal§i napadnice, a to
nejmenovanda dama z Italie.?%* Z korespondence se ale zd4, Ze samotna sle¢na Mansfeldova
byla stiatku s Harrachem naklonéna. V unoru 1695 psal Ferdinand Bonaventura synovi
zpravu, ze bude mit moznost vidét nazivo Marii Annu z Mansfeldu na jedné z dvorskych
zabav, kde bude tancit spolecn¢ se sestrou ve Spanélskych Satech. Déle dodal: ,,Car ie ne

conois ny [ 'une ny l'autre j entens pourtant que celleuy se souvient fort souvent de vous, et

2% Ferdinand Bonaventura z Harrachu podporoval synovce v jeho kariéfe a udrzoval s nim pravidelny
kontakt. Naptiklad v roce 1700, pfi Valdstejnové cest¢ do Portugalska na diplomatickou misi, konzultoval
Harrach, tehdy pisobici jako velvyslanec v Madridu, s pfibuznym ceremonialni zaleZitosti a problematicky
vyvoj kolem Spanélského dédictvi. Samotny Alois Toma$ Raimund se svym bratrancem mél velmi osobni
vztah. Karel Arnost ptisobil pied piijezdem Harracha do Drazd’an v Sasku jako mimotadny vyslanec a mohl
poskytnout bratranci cenné rady. Sam se pozdé&ji stal vyslancem v Braniborsku a ve spole¢nych dopisech
pravidelné srovnavali kurfifstké dvory. Pozdé&ji diky Harrachovym pfimluvam béhem jeho diplomatické misi
ve Spanélsku obdrzel i Rad zlatého rouna. Viz: J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 323-325.

2600 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis 11. prosince 1694.

261 Obecné ve $lechtické korespondenci je vidét, Ze se §lechta snaZila zachovavat $lechticky rod s touhou,
ktera hranicila az s posedlosti. Touha zajistit rod je vidét i v korespondenci Aloise Thomase z Harrachu s jeho
sestrou Rosou. Viz: B. BASTL, Macht der Emotionen? Refugiem der Intimitdt?. Die Erhaltung des Namens
und die Ordnung der aristokratischen Familie, OH 7, 1999, s. 495-534, zde s. 532.

262 Slechtici se snazili ziskat zpravy, které by je utvrdily v tom, Ze jejich budouci manzelka bude schopna
porodit co nejvice potomkt. Jednim z hlavnich ukazatelii plodnosti byla télesna konstituce slecny, ale i pocet
jejich sourozencd. Dulezitou roli hral i zdravotni stav. Naptiklad Lichtenstejnové zjistovali nejen u
jednotlivych kandidatek na snatek a jejich pribuznych jejich zdravotni stav, popfipadé zda netrpi n¢jakou
dédicnou chorobou. E. OBERHAMMER, Gesegnet sei dies Band, s. 191-192.

263 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 17. prosince 1695.

264 Tehdy Alois Tomas Raimund psal otci, Ze pokud by to nevyslo s Mansfeldovou, hodla u¢init dal§i navrh
na snatek s jednou damou z Italie, ktera je z velmi dobrého rodu a musi byt také bohata. Tamtéz, dopis ze 17.
prosince 1694. Ferdinand Bonaventura z Harrachu pak v dubnu 1695 zminoval Italku z domu Visconti, ktera
mohla p¥inést véno 40 000 zlatych. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 25. dubna 1695.
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qu’elle demeure encore dans son panchant en votre faveur.“*% Ale jednani s otcem
Slechti¢ny se nikam neposouvalo.?’® Mlady Harrach oviem také Gasto ménil nazory.
V tnoru 1695 napsal otci o jisté vdové ze Styrska, o kterou by se chtdl uchazet v ptipads,
Ze by nedoslo k dohodé s hrab&tem Mansfeldem.?%” V dubnu ale opét oto¢il a psal, Ze je rad
za stavajici ptizen, kterou ma u slecny Mansfeldové, a bude na ni ¢ekat klidné nékolik
tydni, ¢i dokonce let, jen kdyz bude mit Sanci ji ziskat.?®® Koncem dubna 1695 ale mlady
Harrach ztratil nadéji (a asi 1 trpélivost) v ziskani slecny Mansfeldové a doporucoval otci,
aby na jednani ohledné snatku netlacil, protoZe byl presvédcen, Ze hrabé Mansfeld své
puvodni prohlaseni nezméni.?

Jak je vidno, Alois Tomas Raimund se nespoléhal pouze na doporuceni od svého
otce, ale sam se také poohliZel po budouci choti. Jednou z prvnich adeptek na snatek byla
pro mladého Harracha Svédskd hrabénka Marie Aurora z Konigsmarcku, ktera se do
Drazd’an ptijela ptimlouvat u kurfifta za svého nezvéstného bratra Philippa Christopha a o
n&kolik mésichi pozdé&ji se stala jeho milenkou.?’? Cisafsky vyslanec tak nebyl jedinym,
koho svou osobnosti a krasou v Sasku okouzlila. Velmi se o ni po jejim piijezdu do
Drazd’an v zafi 1694 zajimali i dansky vyslanec Anthon Wulff z Haxthausenu?®’! a nejvyssi
kurfiftsky komornik, Christian August z Haxthausenu.?’”> Marie Aurora byla povazovana
za krasnou a inteligentni Slechti¢nu, ktera udajné ovladala pét jazyka, a tak neni divu, ze

viude, kam pfijela, byl o ni zdjem.?’® Dale ji délalo atraktivni i rodinné jméni. Po smrti

265 Tamtéz, dopis z 12. tnora 1695. O jeji pfizni informoval syna i b&hem biezna, ale byl si védom i stavajicich
potizi (rozhodnuti jejiho otce). ,,la damoiselle que vous scaves demeure tousfourt constante, mais on ne trouve
pas moyen de vainere les dificultes.“Viz: Tamtéz, dopis z 9. bfezna 1695.

266 Tamtéz, dopis z 25. dubna 1695.

267 J'ay I'honneur de connoitre la belle veufue de Stirie, si elle est de bonne maison, elleateut les qualites
requises pour une fame, et si je ne peut avoir madmaselle Mansfelt, je m estimerai fort heureux si je pourouis
obtenir la veufue. “ In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 25. tnora 1695.

268 Tamtéz, dopis z 1. dubna 1695.

269 Tamtéz, dopis z 30. dubna 1695.

270 Hrabé& Koigsmarck slouzil ve sluzbach hannoverského vévody,ale také mu chodil za manzelkou. Kdyz
zjistil, ze upada na dvofe v nemilost piesel do sluzeb saského kurfifta. Z Hannoveru se ale uz nevratil, a proto
jeho sestra prosila o pomoc Fridricha Augusta I. O hrabénce Konigsmarckové a jeji ¢innosti na drazd’anském
dvofte a boji za zachranu bratra, ktery zahadn¢ zmizel na hannoverském dvoie viz: J. SIMONICEK, 4lois, s. 80—
84.

211 Jako vyslanec danského krale piisobil v Sasku v letech 1692-1694. In: L. BITTNER— L. GROSS,
Repertorium, s. 118.

272 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 19. zaii 1694.

273 O hrabénéinu ruku projevovali zajem i jini vyznamni Slechtici. Jednim z nich byl i tehdy 60lety vévoda
Anton Ulrich z Brunsviku-Wolfenbiittelu, nebo tehdy 17lety vévoda Fridrich Vilém z Meklenburska-
Schwerinu. Nakonec se stala milenkou saského kurfifta Fridricha Augusta I. a porodila mu syna. In: Heinrich
Theodor FLATHE, Maria Aurora Grifin von Kénigsmark, in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB XVI,
Leipzig 1882, s. 526528, zde s. 527.
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https://de.wikipedia.org/wiki/Heinrich_Theodor_Flathe
https://de.wikisource.org/wiki/ADB:K%C3%B6nigsmarck,_Aurora_Gr%C3%A4fin_von

stryce Otty Wilhelma a smrti star§iho bratra Hanse Karla byl jeji vySe zminény bratr jednim
z nejbohatsich kavalirti t¢ doby (jen v Hannoveru si mohl dovolit vydrzovat 29 sluhd, 59
koni a mul) a po jeho prokazané smrti by velka ¢ast ptipadla i jeho sestie.?’*

Navrh se otci ale nezamlouval a prosil syna, aby hlavné nic neuspéchal a k ni¢emu
se nezavazoval. Nepochyboval o jejim bohatstvi, dobrém pivodu, divtipu ani o pékné
postavé. To nebylo to hlavni, a proto synovi uvedl tf1 hlavni diivody, které byly pro siatek
velkou piekazkou. Prvnim divod vysvétlil takto: ,,ce que ie viens de vous dire de vous
conseiller a ne rien précipiter ie veux croire que elle est de tres noble sang, mais cela
n'acomode pas nos quartiers de Genealogie icy, ou la noblesse de Suede ne seroit pas receu
des chapitres de I'Empire, et vous scaves, que ie ne voudrois pas perdre l'avantage que
nous avons d'entrer dans tous les chapitres et ordres de Chevalerie, ce qu'on ne peut pas
reacquerir dans cents ans.“*’”> Druhym divodem, pro¢ se Ferdinand Bonaventura drzel
zpatky, byla horliva aktivita Slechtiény v zachrané bratra a jeji ostré vystupovani proti
hannoverskému vévodovi, ktery pravdépodobné jejiho bratra stale véznil, nebo ho nechal
zabit. Cisafsky nejvyssi Stolmistr také vedél, Ze tento ¢in nelze prokazat, a poustét se kvili
tomu do sporu se mu nechtélo.?’® Poslednim problémem bylo luteranské vyznani hrabénky
Konigsmarckové. Argumentoval tim, Ze jesté v jejich rodiné diky Bohu nebyl nikdo jiného
nez katolického vyznani. Dale mu pfipominal, ze neni dovoleno uzavirat snatek s cizincem
bez souhlasu cisafe, jinak riskuje potupu.?’” Vyslanec otce ujistil, Ze by se zddné damé
nikdy nezavézal bez jeho souhlasu a svoleni a udéla vse, co otec uzna za vhodné.?’® Ale i
ptes to byl vroce 1694 v Sasku diskreditovan, kdyz byl jeden z dopisti, ktery Harrach
napsal sle¢n& Konigsmarckové, zneuzit a oti$tén v saskych novinach.?”

O dalsi damég, kterou si sdm vyhlédl, psal otci koncem kvétna 1695. Tehdy pobyval

se saskym kurfiftem v Karlovych Varech a setkal se tam s vdovou po Michaelu Osvaldovi

274 Theodor FONTANE, Wanderungen durch die Mark Brandenburg, V., 2020, s. 136.

275 In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 20. ¥jna 1694.

276 Ferdinand Bonaventura uvadél, Ze hannoversky vévoda by se k ¢intim nikdy neptiznal: ,,Car il
n’avouera jamais ny | 'un ny ['autres.  Tamtéz.

277 Tamtéz. V podobném tonu o ni psal i v dopise z 24. listopadu 1694. Tentokrat ke sle¢né z Konigsmarku
pripojil jesté jméno jisté pani Hamilton. Tamtéz, dopis z 24. listopadu 1694.

278 Diplomat se ale divil, Ze otci jeho zdjem oznamili pry jeho matka a pasovsky biskup, pfitom téma siiatku
neprobiral ani s jednim z nich: ,,Vous me mandez que monsigneur |'Evesque de Passau et madame ma mere,
vous ont appris ma propositions touchant mademoiselle de Konigsmarck. A monsigneur |'Evesque je n’ay
Jjamais écrit mots sous ce chapittre, et a madame ma mere, j'en ay parle comme d unne perssonne laquelle
est fort riche et un des meilleurs parti d Allemagne...“ In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 28.
fijna 1694.

279 M. BAKES, Diplomatem, s. 118.
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z Thun—-Hohensteinu, Marii Annou Cécilii rozenou z Thannhausenu (1674—-1721).2% Tato
zena zdédila po svém otci panstvi Ober—Petau a po smrti své mladsi sestry Marie Renaty
Eleonory (zemiela v roce 1698) byla posledni ¢lenkou rodu. V roce 1688 se provdala za o
nekolik let star§iho hrabéte Michala Osvalda z Thun—Hohensteinu. Manzelstvi bylo ale

bezdé&tné. 28!

Vyslanec vyzdvihoval jeji vybrané chovani, povahu a laskavost. Dale také
dodaval, ze by méla disponovat majetkem v hodnot¢ vice nez 130 000 zlatych a jist¢ bude
z dobrého rodu, kdyz si ji predtim vzal hrabé Thun—Hohenstein. Otci psal, ze pozadal
nejvyssiho purkrabi Kralovstvi deského, hrabéte Adolfa Vratislava ze Sternberka, aby po
opétovném piijezdu do Prahy oslovil hrabénku, zda by byla ochotna se za n¢j provdat. Po
otci chtél, aby se za né&j u Sternberka také p¥imluvil a aby jeho rozhodnuti schvalil. 22
Ferdinand Bonaventura synovi odpovédél, ze na néj presné¢ pasuje Spanélské
piislovi: ,,quantos veo, tantas quiero* (kolik jich vidim, tolik ji chci).?®® Vycetl mu, ze
predtim psal, jak moc mu zalezi na sle¢né¢ Mansfeldové, a nyni ji mél byt vdécny za
naklonnost, kterou mu projevila. Poté smiflivéji dodal, Ze pokud jeho aktualni vyvolena
pochézi z dobrého rodu, tak mu pomtze se z té situace dostat, ale nem¢l hlavné nic
uspéchat.?®* Nakonec proti navrhu svého syna nic nemél. Dobfe si umél spocitat vyhody,
které mohl snatek kromé majetku ptinést. Hrabénka Thannhausenova byla nevlastni
matkou Eleonory Barbory z Thun—Hohensteinu, ktera byla provdanid za vlivného a
bohatého kniZete Antonina Floridna z Lichtensteinu, ktery byl od roku 1693 nejvysSim

hofmistrem dvora arcivévody Karla.?®

280 Jednalo se o starobyly rakousky §lechticky rod, jehoz kofeny sahaji do 13. stoleti. Prvnim historicky
dolozenym ¢lenem byl Gottfried Thannhausen, ktery v druhé poloviné 13. stoleti slouzil pro salzburské
arcibiskupstvi. In: Moriz Maria EDLEN von WEITTENHILLER, Der Salzburgische Adel, Niirnberg 1883, s. 66.
Vzestup rodu v 17. stoleti je spojen se jménem Balthasara IV. z Thannhausenu (pradéd Anny Cécilie), ktery
byl zastupcem $tyrskych stavi, hejtmanem v Kessau, radou, komotim a vrchnim lovéim styrského arcivévody
a pozde¢jsiho cisafe Ferdinanda II. Ten v roce 1624 svého sluzebnika a cely jeho rod povysil do hrabéciho
stavu. Viz: Robert Ritter von RAAB, Die Thannhausen Ein Beitrag zur Kunde von Salzburgs
Adelsgeschlechtern, in: Die Gesellschaft, Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde XI,
Salzburg 1871, s. 3-34, zde s. 32

281 Tamtéz.

282 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 27. kvétna 1695.

283 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis ze 4. Gervna 1695.

284 Tamtéz.

285 [ HASSLER, Les Harrach, s. 187.
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Obr. 4. Anna Cicilie Elisabeth z Thannhausenu, Zdroj:
https://www.geni.com/people/Anna-von-Harrach/6000000016789969247.

Hrabénka nakonec ke sfiatku svolila. Proti nebyli ani jeji prarodice?%®

a béhem srpna
1695 se vse pripravovalo na svatbu. Ferdinand Bonaventura to chtél néjakou dobu tajit,?’
ale na cisaiském dvofe se hrabénka Cerninova o svatbé profekla.288 Otec déle naléhal na
syna, aby se svatba konala co nejdfive, a pokud mozno tajné, bud’ v Kladsku, nebo
v Cechach, a teprve poté mél syn s novomanzelkou pfijet do Vidng.2% Tam se snaZili rodi¢e

mladého vyslance na ptechodnou dobu najit a pronajmout pro novomanzele byt.?°

286 Hrabé& Johann Friedrich von Herberstein (1626—1701) a hrab&énka Maria Elisabeth von Wetzhausen (von
Wagensperg,1638—-1701).

287 O vdovu po Michalu Osvaldovi z Thun—-Hohensteinu mél zajem i hrab& Enckevort (neni uvedeny jaky).
Jeho matka Zadala Ferdinanda Bonaventuru, aby pomohl jejimu synovi $lechti¢nu ziskat. Harrach se tak ocitl
v nezavidéni hodné situaci. Na jednu stranu nechtél zklamat divéru hrabénky Enckevortové, ale sam chtél,
aby si hrabénku Thannhausenovou vzal jeho syn. OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis 8. ¢ervna 1695.
288 pred cisafem se zminila, Ze se ovdovéla hrabénka Thunova bude vdavat za Aloise Tomase Raimunda
z Harrachu, naéez Leopold 1. blahopial Johané Tereze Lambergové.ke shatku jejiho syna In: OStA, AVA,
FA Harrach, kart. 73, dopis z 10. srpna 1695.

289 Tamtéz.

20V dopisech z 13. a 24. srpna piSe Ferdinand Bonaventura o snahach jeho manZzelky najit vhodny dtim
k pronadjmu. V druhém z dopisti pak pfipousti variantu, Ze by syn se svou manzelkou mohli bydlet u nich, ale
syna varoval, Ze tam neni misto pro viechny. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopisy z 13. a 24. srpna
1695. Nakonec vyslancova matka pronajala byt ve Vidni po jednom cisaiském generalovi a diplomatovi.Viz:
Tamtéz, dopis z 27. srpna 1695. O prondjmu se zminoval i Alois Tomas Raimund a dékoval matce za byt,
jehoZ pronajem byl sjednén do svétku svatého Michala. OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 19. srpna
1695.
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Zacitkem srpna odjel mlady Harrach spole¢né s hrabétem Jifim Adamem
z Martinic a jeho manzelkou Marii Josefou, rozenou ze Sternberka, do Zasmuk
k nejvy$§imu purkrabimu, hrabéti Adolfovi Vratislavovi ze Sternberka. Za nimi pak piijel
doktor Johann Wolfgang Ebelin,?®! aby se sepsala svatebni smlouva. Jak byvalo tehdy

292

zvykem, byla sepsana jen nékolik dni pied svatbou.=”* Ve svatebni smlouvé¢ byla uvedena

jména osob, které rucily v naplnéni smlouvy jak ze strany zenicha, tak i nevésty a nékdy
v ni bylo zaznamenané i naplanované datum svatby.?%3

Byvalo zvykem, Ze se svatba a nasledné veseli vétSinou konalo v domé¢ otce nevésty
¢i jejich zakonnych zastupct, ktefi uspotfaddani veselky povazovali za otdzku spolecenské
prestiZe a cti.?** Anna Cécilie z Thannhausenu v dobé své svatby byla jiz ovdovéla a nikdo
z jejich rodict nezil. Svatba se ale konala u jejich piibuznych, a to u jejich prarodict
z matciny strany na zdmku Grafenort (dnes$ni Gorzanow) v Kladsku Mlady Harrach, jak se
zda, mél z mista svatby radost.?> Samotna svatba se konala 21. srpna 1695. S jistotou lze
fici, Ze se ji zOcCastnili nevéstiny prarodiCe. Harrachtiv otec, ve Vidni vytizeny Ferdinand
Bonaventura z Harrachu, se svatby spole¢né se svoji manZelkou nezicastnil, ale z dopist

je patrné, Ze na ni mél dorazit bratr Zenicha, hrab& Jan Josef Filip z Harrachu.?®

Z zenichovych pfibuznych na svatbu dorazila i blize neuréena hrabénka Lambergova.?®’
Po stiatku novomanzelé koncem srpna vyrazili do Prahy, kde navstivili nejvyssiho
purkrabiho Sternberka a za nékolik dnii odjeli do Vidng&.2% Nasledujiciho roku v lednu se
Harrach opét vratil do Drazd’an. Tentokrat piijel i se svou choti. Z dopist je patrné, Ze
koncem prosince odjizdéli z Vidné a na né€jakou dobu se zastavili v Praze. Spolecné se

zucastnili zasnoubeni sleCny Potingové s generdlem Arcem, ktery slouzil ve sluzbach

21 Johann Wolfgang Ebelin (asi 1650-1712) byl némecky pravnik a apela¢ni rada v Praze. V roce 1698
obdrzel predikat von Friedberg. Narodni muzeum, Ebelin, Johann Wolfgang, asi 1650—1712, dostupné online
na: https://stt.opac.nm.cz/#!/records/7fdeedf1-afdb-44df-a5ef-624994c701¢2 [cit. 14. 2. 2025].

22 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 8. srpna 1695.

293 M HOLY, Slechtické siiatky, s. 25.

294V, BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 324.

295 Se zamkem byl spojen pfibuzny vyslance, kardinal Arnost Vojtéch z Harrachu, v jehoZ deniku z let 1663~
1664 sidlo bylo zmifiovano jako Arnsdorff, Arndorff, nebo ArnBdorf. Katrin KELLER—A. CATALANO (edd.),
Die Diarien und Tagzettel des Kardinals Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667): Kommentar & Register,
Wien 2010. Jedna ze zminek o Grafenortu napf. s. 352, zdznam z 5. Cervna 1663.

2% (OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopisy z 8. a 13. srpna 1695.

297 Hrab&nka Lambergova méla pfijet den pied svatbou, tedy 20. srpna 1695.

298 Tamtéz, dopis z 28. srpna 1695.
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bavorského kurfifta.?”® Do Drazd’an dorazili nakonec 11. ledna 1696.3% Koncem ledna se
méla Harrachova manzelka dostavit na audienci u kurfiftky, ktera se ale kvuli jeji zdravotni

indispozici uskute¢nila az b&hem unora, ovsem probé&hla se viemi poctami.3!

I11. 3. Zdravi Aloise TomasSe z Harrachu a jeho rodiny v dobé
vyslanecké mise

Ve Slechtické soukromé korespondenci z obdobi raného novoveéku 1ze velmi Casto
najit informace o zdravotnim stavu pisatele, ale i1 ¢lent jeho rodiny jeho znamych, ptatel,
vladnoucich osob a dalSich vyznamnych hodnostait. Soukroma korespondence spolecné
s dalsimi typy ego—dokumenti, jako jsou naptiklad deniky ¢i autobiografie, slouzi jako
hlavni pramenna zékladna pro uspéSné se rozvijejici téma historiografie tzv.
Patientengeschichte, tedy vnimani zdravi, nemoci a 1é¢ebnych procesii optikou pacienta.30?
Zahrani¢ni historiografie se timto tématem zabyva jiz od 80. let minulého stoleti, kdy prvni
velky impuls pfinesla stat’ britského historika Roye Portera.’?® Ze zahrani¢nich autord se
této tematice zpocatku v 90. letech 20. stoleti vénovali hlavné némecti badatelé. V eském
prostiedi se zdjem o tuto problematiku objevil mnohem pozdéji. Z domacich autort
zabyvajicich se timto tématem lze pak uvést Vladana Hanulika, ¢i Danielu Tinkovou.3%*
Vseobecné lze fici, Ze vétSina praci, jez byly na toto téma sepsany, se diky tehdejsi
postupujici medikalizaci spole¢nosti a vétSi pramenné zakladné zamétuji spiSe na mladsi
obdobi, tedy 19. a 20. stoleti. I tak Ize najit 1 n€kolik publikaci, které se zabyvaji obdobim

raného novovéku.3%

299V dopise z 6. ledna 1696 Harrach pise otci, Ze do Prahy dorazili za Sest dni (pravdépodobné z Vidng).
Chvalil si prujezdnost cest a také sviij anglicky koc¢ar. Dodal, ze planuji do Drazd’an dorazit z Prahy za tfi
dny. Tamtéz, dopis z 6. ledna 1696.

300 Tamtéz, dopis z 13. ledna 1696.

301 Tamtéz, dopisy z 30. ledna a 6. inora 1696.

302 Tenka MARSALKOVA, Nemoc ocima barokniho aristokrata: Zdravotni stav knizete Waltera Xavera
z Ditrichstejna ve 20. letech 18. stoleti, FHB 30 (1), 2015, s. 171-195, zde s. 172—-173.

303 Roy PORTER, The Patient’s View. Doing Medical History from Below, Theory and Society 17, 1985, s.
175-198.

304 Vladan HANULIK, Déjiny téla z pohledu Patientengeschichte, in: M. Lenderova—V. Hanulik—Daniela
Tinkova (edd.), D&jiny téla: prameny, koncepty, historiografie, Cerveny Kostelec 2013, s. 179-227. D.
TINKOVA, Télo—veda—historie. K otdzce formovani ,,moderniho“ téla v historiografii a novovéke véde, in:
Martin Nodl — Daniela Tinkova (edd.), Antropologické ptistupy v historickém badani, Praha 2007, s. 15-31;
TAz, Zdkernd mefitis. Zdravotni policie a veiejnd hygiena v pozdné osvicenskych Cechdch, Praha 2012.

395 Napiiklad Barbara DUDEN, Geschichte unter der Haut. Ein Eisenacher Arzt und seine Patientinnen um
1730, Stuttgart 1987; Edward sCHORTER, Doctors and Their Patients. A social History, New York 1985;
Robert JUTTE, Krankheit und Gesundheit in der Friihen Neuzeit, Stuttgart 2013.
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Vraném novovéku nebyvalo zvykem, aby pacient travil €as nemoci ve
specializovaném zatizeni. Tehdejsi Spitaly predstavovaly azyl pro chudé lidi bez domova,
akutné nemocné ¢i blazny. Diky tendencim odd¢lit péci o skutecn€ nemocné od ostatnich
lidi, ktefi potfebuji pomoc, se z nemocnic na konci 18. stoleti stala mista 1¢karské vyuky a
vyzkumu.3% Urozeni pacienti ale ziistavali béhem nemoci u sebe doma, kde se o né staral
jejich personal (komornici, sluzky, apod.) a Iékaii k nim dochazeli na kontroly.
V pramenech se také vyskytuji informace o specialni placené domaci péci, kterd mohla
probihat v domécnosti pacienta ¢i pecovatele a byla jistou alternativou hospitalizace ve
vys§ich tfidach.?"

Diky harrachovské korespondenci otce se synem lze fici, Ze béhem Harrachova
pusobeni v Sasku se u n¢j objevily, ackoliv mu na zacatku mise bylo pouze 25 let, také
zdravotni potize a musel vyhledat pomoc u taméjSich odbornikli. K prvnimu kontaktu
Harracha s taméjSim lékafem doslo v listopadu 1694, kdy Harrach uvade¢l, ze chytil infekci
do o¢i a ty mu vzapéti zCervenaly. Od doktora pak dostal blize nespecifikované 1éky.
Nemoc ale nepodcetioval a chodil jen na dilezité schiizky.?*® Vice informaci i jednotliva
vyjadreni 1€kaitl, s nimiz byl Harrach v kontaktu, se pak nachéazi v dopisech z doby, kdy
vyslance trapila kolika a ischias. Obé¢ tyto nemoci suzovaly vyslance béhem biezna roku
1695 a Harrach trpél velkymi bolestmi a nemohl chodit ani sedét. Sdm psal, ze: ,,depuis
deux jours je suis quitte de la colique, mais la sciatriqgue me tourmentte encore
extremement, laquelle m’oblige a guarder le list, ne pamant ettre de bons, ny assis, et je
soustir des douleurs incroiables. Si la colique avec [’alteration que J'eut ancomencement
avoit continuer, J' aurois eté en danger de mourir.“ 3% Na pomoc si k sob& pfivolal, jak
sdm psal, ,,dva nejlepsi lékare ve meste* (pravdépodobné na kurfiitském dvote pisobici),
jejichz jména ale neuvedl. Drazd’ansti doktofi se domnivali, Ze jedna nemoc je pfi¢inou
druhé a jednou z pii¢in byla také melancholie.*'® Dale Harrachovi vytykali, Ze ma malo

pohybu.*!'! O tii dny pozd&ji mlady Harrach uvadél, Ze bolest od ischiasu uz neni takova,

306 Jens LA CHMUND—Gunnar STOLBERG, Patientenwelten. Krankheit und Medicin vom spiiten 18. bis zum
friihen 20. Jahrhundert im Spiegel von Autobiographien, Opladen 1995, s. 152.

307 Michael STOLBERG, Homo patiens. Krankheits—und Korperfahrung in der Friihen Neuzeit, Kéln 2003, s.
77-79.

308 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 13. listopadu 1694,

399 Tamtéz, dopis z 11. bfezna 1695.

310 Ve spoleénosti raného novovéku byla melancholie povaZzovana za nemoc elit a byl o ni napsan nespodet
knih a nazory na nemoc a jeji ptipadné déleni a vyléceni se Casto liSily. Blaise Pascal tvrdil, Ze se da vylécit
zabavou a zameéstnanim mozku. Naproti tomu jeho vrstevnik a autor spisu The Anatomy of Melancholy Robert
Burton ji ale povazoval za nevylécitelnou. Viz: V. BUZEK—P. MAREK, Smrt Rudolfa II., Praha 2015, s. 8.

311 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 11. biezna 1695.
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jako byla pfedtim. Mohl 1épe chodit i diky tomu, Ze se koliky témét zbavil, ale druha nemoc
ho stale trapila.’!?

Dalsi moznosti, kterou pacienti v dobé raného novovéku méli, byly konzultace
s 1ékafi skrze dopisy na dalku. Nemocny poslal 1ékati/Iékattim tzv. Patientenbrief, v némz
popsal pribéh nemoci a dosavadni pouzité postupy/léky. Aby piislusny doktor mohl co
nejlépe urcit diagnozu a nasledny postup, obsahovaly dopisy 1 vice nez jen aktudlni stav

313 Harrach moznost

pacienta. Béhem 18. stoleti mély nékdy i rozsah ptesahujici 30 stran.
konzultace na dalku také vyuzil. Otci pies svého kuryra spolecné s obvyklou korespondenci
poslal i Iékatsky posudek s ndzory drazd’anskych odbornikii, co povazuji za vhodné k jeho
dikladnému vyléceni, a po otci chtél, aby jej predal lékaitm ve Vidni, a to bud
Stockhamerovi®'* ¢i Garellimu.?'> Mlady Harrach chtél zjistit, zda maji stejny nazor a zda
mohou néco dodat.’'® Posudek nejprve obdrzel Stockhamer a poté Garelli. Na nazor
cisarskych 1ékaid si vyslanec ale musel pockat. Jesté¢ 9. dubna 1695 psal Ferdinand
Bonaventura, Ze Garelli ma posudek jesté u sebe.?!”

Po stanoveni diagnoz se nabizelo nékolik moznosti 1é6¢by. Casto uZivana a pro
pacienta nejméné zatézujici byla uprava stravy a zmény zivotniho stylu. Mohlo se jednat o
vynechani ur€itych druhti tekutin a potravin, pohybové aktivity ¢i Gpravu spankového
rezimu. Dal$i moznosti bylo podavani 1¢ékti. V téch nejhorsich ptipadech se ptistupovalo
k operaénim zakroktim.?'® Z dopisti syna s otcem je zfejmé, ze Harrachovi byla doporucena
dieta a doSlo ke zméné stravy. Otec to okomentoval, Ze sprdvnd strava napomuze
k uzdraveni.’! Dale bylo Harrachovi doporuceno, Ze se zbavi ischiasu tehdy, kdyz bude
navstévovat koupele. Jako nejvhodngjsi uvadéli 1azné v Ems u Frankfurtu nad Mohanem.3?°

Ferdinand Bonaventura tento ndvrh také okomentoval slovy: ,,/les bains sont bons contre la

sciatrique, mais ils echaffent beaucoup, si vous pouves gueri sans ce remede, il seroit

312 Tamtéz, dopisy z 14. dubna 1695 a 21. dubna 1695.

313 V. HANULIK, Déjiny, s. 185-186.

314 Franz Stockhamer, od roku 1701 rytii (?—1721) byl jednim z osobnich 1ékatt cisaie Leopolda I. Od roku
1682 pracoval jako profesor na Videnské univerzité a pozd€ji pisobil jako jeji rektor.

315 Jednalo se o italského lékafe z Bologni Giovanniho Battistu Garelliho (1649-1732). V roce 1679 byl
povoldn cisafem Leopoldem I. do Vidné€, aby pomahal v boji proti moru. Nésledné piisobil jako jeden
z osobnich Iékatt celkem tii cisafi (Leopolda L., Josefa I. a Karla VI1.) a dvou cisafoven, Eleonory Gonzagové
(vdovy po Ferdinandovi II1.) a Vileminy Amalie Brusvicko—Liineburské (manzelky Josefa 1.). Viz: Gustav
Freiherr von SUTTNER, Die Garelli: Ein Beitrag zur Kulturgeschichte des XVII. und XVIII. Jahrhunderts,
Wien 1885, s. 5, 15.

316 OStA, AVA, FA Harrach, kart 241, dopis z 21. bfezna 1695.

317 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 9. dubna 1695.

318 L. MARSALKOVA, Zdravi, s. 175.

319 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis 21. biezna 1695.

320 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 11. bfezna 1695.
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mieux.“3?! Pozdé&ji synovi doporucoval lazné v Badenu, které se nachazi nedaleko od
Vidné.*?? O tom, zda se Harrach skute¢né vydal do lazni, v dopisech informace nejsou, ale
vzhledem ktomu, Ze béhem kvétna 1695 pobyval spolecné se saskym kurfiitem
v Karlovych Varech, tak se ta moznost nabizi. Koncem biezna 1696 informoval otce o tom,
7e ho suzuje horecka.’?3 O mésic pozdé&ji se u Harracha opét objevil ischias. Bylo to tehdy,
kdyz mu kon¢ila jeho mise v Sasku a on mél spole¢né s kurfiftem piijet do Vidné€. Dne 25.
dubna 1696 se ale u vyslance projevily silné bolesti v dolni Casti zad, které zpusobily
Harrachu nehybnost. Sdm uvadél, ze nemQze ,,...fast nicht von der stelle schreiten.<***

V korespondenci se vyskytuji nejen informace o zdravotnim stavu vyslance, ale i
rodinnych ¢lenti. VEtsinou se vSak jednd pouze o informace, ve kterych se uvadi nazev
nemoci a popiipad¢ stav stonajiciho a nékdy i nazory l1ékate. Zdravotni stav byl v dopisech
feSen u obou Harrachovych déti. Marie Filipiny Josefy a Ferdinanda Leopolda. Z konce
listopadu a z kraje prosince 1694 obdrzel mlady Harrach zpravu, ze se jeho détem nedafti
dobie, zvlasté syn byl na tom velice Spatné. Dle chlapcova déda nebyl nemocny, ale velmi
slaby, hubeny a bali se o jeho Zivot.>?> Mlady vyslanec se o jeho $patném stavu dozvédél
4. prosince a o smrti z dopisu 11. prosince 1694.3%6

V jednom z dopist vyslanci uvadél Ferdinand Bonaventura, Ze doma maji témet
nemocnici. Mladsi sestra Aloise Tomase Raimunda Rosa Angela, jeho dcera Marie Filipina
Josefa a pani Maxelova mély spalnicky. Rosa Angela k tomu méla velky katar, ktery
doprovazela velké slabost, a proto se bali o jeji zivot. Lékat, ktery dochazel do domu
Harrachti, doufal, Zze vSechny tii za nékolik dni vylé¢i.’?” Jméno lékafe neni v relacich
zminovano, ale mohlo se s velkou pravdépodobnosti, s ohledem na postaveni Ferdinanda
Bonaventury z Harrachu, jednat opét o n€kterého z cisarskych Iékaii. O sedm dni pozdé&ji
pak psal, Ze pacienti jsou na tom Iépe a dle 1ékafe Marii Filipin€ Josef€ nemoc jen prospéje
a bude zdravéjsi.’?

Nemoc se nevyhnula ani samotnému nejvysSimu Stolmistrovi (tehdy mu bylo 57

let). V fijnu roku 1694 psal synovi o problémech s oc¢ima a nasledné o neurcitych

321 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 21. bfezna 1695.

322 Tamtéz, dopis z 9. dubna 1695.

323 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 30. bfezna 1696.

324 Vzhledem k tomu, Ze v takovém stavu nebyl schopen snaset jizdu na koni, nakonec cestu odlozil. In: OStA,
HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 26. dubna 1695.

325 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 24. listopadu 1694.

326 Tamtéz, dopis z 28. inora 1696 a OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 17. prosince 1694.

327 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis ze 7. ledna 1696.

328 Tamtéz, dopis ze 14. ledna 1696.
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zdravotnich problémech, kvili kterym nemohl doprovodit cisafe na lov.3?® Zdravotni
problémy trapily také Harrachovu matku Johanu Terezii z Lamberga (tehdy ji bylo 57 let).
Posledni nedé¢li v lednu 1696 ji zachvatila po veceti velka horecka, ze ani pfivolany Iékar
si nebyl jisty s diagn6zou. Nasledné se podatilo ur¢it diagnézu (neni uvedeno, o jakou
nemoc se jednalo) a 1ékaf se uz ni¢eho neobaval.’* Jiz v dopise z 28. ledna byla popisovéana

jako plné vylégena.>3!

I1I. 4. Ostatni informace z dopist

Dopisy, které si vcisatsky vyslanec v Sasku yméioval se svym otcem, poskytuji
krom¢& informaci o hleddni vhodné manzelky pro mladého Harracha a zdravotnim stavu
prislusniki Harrachovské rodiny dal$i zajimavé zpravy. Informace ze vzdjemné
korespondence Ize roztiidit hned do n€kolika témat: 1. Otec podaval synovi informace o
politice a postupu cisafskych vojsk proti neptatelim (v Poryni proti Francouziim, na
vychod¢ proti Turkiim). Tyto informace o postupu cisaiskych vojsk mohl mlady Harrach
pouzit pii jednani s kurfiftem a ostatnimi dvotany, kdyz s nimi domlouval ¢ast saskych
vojsk v bojich proti Turkim 2. V kazdém dopise, ktery psal Ferdinand Bonaventura synovi,
se vyskytovaly novinky z videniského dvora (ty 1ze déle také dé€lit do dalSich podtémat). Pro
mladého Harracha byly tyto zpravy velice dilezité. Dozvédél se v nich o proménach na
videtiském dvofe (napf.: nové rodinné alience a spojenectvi mezi Slechtici, jmenovani
novych hodnostafi atd.) které musel brat na védomi, pfizplsobit se jim, coz bylo dulezité
pro jeho dalsi ptisobeni na dvote. 3. Spole¢né tesili v korespondenci i véci, které se tykaly

rodinného majetku, zdzemi, nakupovani atd.

I1I. 4. 1. Informace o postupu cisarskych vojsk

Nejvyssi cisarsky Stolmistr pravidelné ve svych zpravach informoval syna o déni na
vychod¢, kde bojovala cisaiska vojska proti Turkim. Tureckd hrozba nebyla brana na
lehkou véahu. Sdm Ferdinand Bonaventura si pamatoval obléhani Vidné Turky v roce 1683
a tehdy meél veliké Stésti, ze mu Turci nezniCili jeho oblibeny zamek Prugg. Kvuli

probihajici vélce proti Francouziim bylo v roce 1694 vyslano do boji proti Turkiim, oproti

329 Tamtéz, dopisy z 20. a 22. fijna 1694.
30 Tamtéz, dopis z 25. ledna 1696.
331 Tamtéz, dopis z 28. unora 1696 a OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 3. tnora 1696.
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jinym roklim, ,,jen* 26 000 vojaku, kterym velel cisaisky generdl, hrabé Aeneas Antonius
Caprara.’3? V dopise z 15. zaii 1694 informoval otec Aloise Tomase Raimunda, Ze general
Caprara dorazil do Petrovaradinu a vézni a dezertéfi z turecké armady, které zajali, jim
vypovedéli, ze vezir dostal rozkaz zattocit na cisaiskou armadu v den, kdy ji potka. Dale
dodaval, Ze general Bolant obléhal mésto Gyula (uvadi Jula).’*? General Caprara zistal
v Petrovaradinu a vyckaval na Turky v ¢ele s velkovezirem Alim Pashou, ktefi k pevnosti
pritahli az 9. zafi a zacali ji obléhat.>3* Ve Vidni pravdépodobné touto strategii nebyli moc
nadsSeni, nebot’ Ferdinand Bonaventura psal, Ze hodn¢ lidi ma strach o armédu i samotnou
strategickou pevnost, kterou by v pfipadé porazky cisai'ska vojska ztratila.3*> Dalsi zpravou
ale potvrzoval dobré pozice cisaiské armady.>3® I kdyz se pocet cisafskych vojaki diky
posilam rozrostl az na 40 000, na nic vice nez na dobyti vyse zminéné pevnosti Gyuly se
armada nezmohla.?’’

Ferdinand Bonaventura z Harrachu informoval syna i o dalSich postupech Svaté
ligy, ktera val¢ila s Turky na riznych mistech.’® V listopadu 1694 psal o tom, Ze se
Benatcantim podaftilo porazit Turky s Tatary, ukofistit jim hodné zasob a penéz a ze je
nad¢je, Ze pevnost Kamienek brzy pro nedostatek zasob kapituluje. Pak dodal, Ze kdyby se
potvrdilo i dobyti pevnosti Scio (ostrov Chios v Egejském mofi), tak by se mohlo zacit
jednat o miru.3* Z nasledujicich zprav pak mél otec radost a napsal: ,,Si la victoire de
Pollonois vous a coute un gran ver de vin, la prise de Scio en merite deux, car ce succes
est beaucoup plus important que | 'autre mais prennes gardes a vous, car le trop boire vous

pourroit couter chere et taches le plus que vous pouves de vous en exempter et de conserver

332 Carl von MARTENS, Allgemeine Geschichte der Tiirken—Kriege in Europa von 1356 bis 1812, 11., Stuttgart
1829, s. 58-59.

333 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 15. zati 1694. Od konce roku 1693 bylo mésto Gyula jedinou
pevnosti, kterou Turci drzeli severné od feky Maros (Maruse). Béhem roku 1694 zachytila cisaiska armada
nékolik dopist, ve kterych obranci mésta zadali o nové zasoby, a proto se cisafska arméada odhodlala mésto
obléhat a nasledné ho v prosinci 1694, kdy obranci kapitulovali, obsadila. Gustav Amon Ritter von
TREUENFEST, Geschichte des k. und k. Bukowindschen Dragoner—Regimentes General der Cavallerie
Freiherr Piret de Bihain Nr. 9. von seiner Errichtung 1682 bis 1892, Wien 1892, s. 34.

334 C. von MARTENS, Allgemeine, Geschichte, s. 59.

335 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 22. zati 1694.

336 Tamtéz, dopis z 13. fijna 1694.

337 C. von MARTENS, Allgemeine Geschichte, s. 59.

338 Svata liga bylo uskupeni uzaviené dne 5. bfezna 1684 v Linci pod patronaci papeZe Inocence XI. Proti
pridalo i carské Rusko. Jednotlivi ¢lenové bojovali s Turky na nékolika frontach. Naptiklad polsky kral Jan
III. Sobiesky pokrac¢oval po uzavteni ligy v bojich na Podoli a v Moldavsku. Benatska republika se aktivné
vojensky zapojila v bojich ve Stfedomoii. Cisafska armada se spolec¢né s pluky fisskych spojenct opét vydala
do Uher. Viz: V. VLNAS, Princ Evzen Savojsky: zivot a slava barokniho valecnika, Praha 2001, s. 76.

339 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 27. fijna 1694.
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Votre sante.“**° Zpravy o vyvoji v bojich probihajicich v Poryni zasilal otec synovi také,

ale jednalo se spiSe o potvrzovaci informace toho, co védél od saskych zdroji.3*!

I1I. 4. 2. Déni na cisaiském dvore (vyslanci, zdravi dvoirani, zemské
urady)

Nejvyssi Stolmistr cisafského dvora si vSimal, jaci Slechtici byli jmenovani
diplomaty a do jakych destinaci méli zamiteno. To bylo pro jeho syna pobyvajiciho v Sasku
velmi dulezité, protoze se tak dozveédél, kdo budou dalsi cisafsti diplomaté, s nimiz pak
mohl spolupracovat. Jednalo se vzdy pouze o kratkd konstatovani. Napiiklad v dopise ze
4. prosince 1694 psal, ze hrabé Jifi Adam II. z Martinic3*? bude vyslan jako velvyslanec do
Rima a hrabé Dominik Ondiej Kounic pojede v hodnosti vyslance do Polska.’** V dubnu
1695 pak psal, ze byl jeho synovec Karel Arnost z Valdstejna jmenovan vyslancem do
Braniborska se stejnym tkolem jako Alois Tomas Raimund z Harrachu, tedy mél v Berliné
dojednat vojenskou pomoc pro cisafe.’** Harrach starsi psal i o diplomatech, kteii jiz na
cisafském dvofe piisobili, nebo nové piijeli. Zminil napiiklad diplomaty z Portugalska3*’
nebo Modeny.** Nejvétsi pozornost ale vénoval benatskému velvyslanci.**” V dopisech
syna neinformoval, pro¢ ho jednotlivi vyslanci zajimali, ale samotny kontakt s nimi mu

mohl pfinést nové zajimavé informace.**

340 Tamtéz, dopis z 10. listopadu 1694.

341 Vice prislusna podkapitola.

342 Jitf Adam II. z Martinic (1645-1714). Diplomatické zku3enosti nabyl v Anglii, kam zajel v roce 1685 jako
mimofiadny vyslanec s kondolenci ke smrti krale Karla II. a Polsku, kde pobyval v letech 1693—-1694. Zlom
v jeho diplomatické kariéfe znamenalo pravé jmenovani velvyslancem do Rima. V roce 1700 byl ale kvili
nékolika ceremonialnim sporiim odvolan. Vrcholem jeho kariéry byl ufad neapolského mistokrale. Vice:
Zden€k HOIDA, Jiri Adam 1. z Martinic—konfliktni diplomat? in: P. PAVELEC—M. GAZI-Milena HEJNA (edd.)
Ve znameni Merkura, s. 374-384.

33 Dominik Ondiej z Kounic byl prvni cisafovou volbou na vyslanecky post, ale nepohodl se s cisafem
Leopoldem I. a nakonec byl na misi vyslan hrabé Hefman Jakub Cernin z Chudenic. O jeho diplomatické
misi v Polsku viz: J. KUBES, Hermann Jakob Czernin von Chudenitz’ Diplomatic Mission in Warsaw in 1695.
A Contribution towards the Travel Arrangements of Imperial Diplomats, TH 19, 2016, s. 171-203.

34 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 9. dubna 1695.

345 Tamtéz, dopis z 2. bfezna 1695.

346 Tamtéz, dopisy z 2. a 19. bfezna 1695. V té dob¢ piijel do Vidné Francesco Sigismondo Martino (byl ve
Vidni od bfezna do listopadu 1695). In: L. BITTNER-L. GROSS, Repertorium, s. 328, informace souvisejici
s pfijezdem nového diplomata z Modeny viz: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 14. dubna 1696,
novym vyslancem, ktery pfijel v roce 1696 Giovanni Battista Ronchi (ve Vidni v letech 1696—1700), vice
viz: L. BITTNER—L. GROSS, Repertorium, s. 328.

347 Celkem zminén v Sesti dopisech. Viz: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopisy z 13. fijna, 17. listopadu
1694; 2. a 19. Ginora, 5. bfezna, 2. dubna 1695. Jednalo se o Alessandro Zena, ktery pobyval ve Vidni od
¢ervna 1692 do Cervence 1695. Viz: L. BITTNER-L. GROSS, Repertorium, s. 548.

38 0d portugalského vyslance mohl ziskat zpravy o déni na Pyrenejském poloostrové, v sousednim
Spanélsku (v roce 1696 $panélsky kral Karel II. uréil za svého nastupce syna braniborského kurfifta).
Benatky, i kdyz svoji pozici ztracely, stale platily za jisté kulturni centrum, z néhoz se dovazelo velmi zadané
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Harrach star$i psal synovi i o zajimavych novinkach z cisafského dvora.**
Videnisky dvir byl ve své dobé urCitym trzistém informaci. K nejvétSimu mnozstvi
informaci se dostal panovnik a jeho nejblizsi spolupracovnici. Od pfistupu ke zpravam se
odvijela spole¢enska exkluzivita a politicky vliv.>* Pokud si chtéli Harrachové svoji pozici
udrzet, museli udrzovat kontakty s vlivnymi dvofany. NejvySsiho Stolmistra zajimaly
informace o pfipravovanych snatcich ve dvorské spolecnosti, které mohly vypovidat o
spojeni jednotlivych rodi a utvafeni rodovych alianci.’®' Déle psal o lovech, které jiz od
sttedoveéku zdlrazinovaly vyjimecné postaveni Slechty. Hony také patfily k vyznamnym
spoledenskym udalostem (mezi né lze zafadit bély, svatby, svatky atd.). Slechtici se velmi
radi chlubili, s kym se lovii ucastnili, nebot’ to zvySovalo jejich socidlni postaveni. Samotny
Ferdinand Bonaventura se na lovech velmi Casto s cisafem oddéloval od ostatnich, aby si
mohli sdélit mezi sebou nové informace.*? Ferdinand Bonaventura psal i o dalSich v&cech
z dvorského prostiedi, které mu ptisly zajimavé.

Dalsim tématem, které bylo v korespondenci feSeno v souvislosti s dvorskou
spolec¢nosti ve Vidni, byl zdravotni stav jednotlivych dvotfand. Smrt vlivnych dvofanii
mohla pro jedince vyustit v tragédii, kterd znamenala konec spolecenskych vazeb. Proto
patroni, ale i klienti bedlivé sledovali zdravi ostatnich dvofani. O nemoci jedince se ostatni
snazili zjistit vice informaci a marodiim pravideln& v dopisech piali brzké uzdraveni.>?
Skon S$lechtice ve vlivné funkci ale mohl rozpoutat boj o jeho misto. Otec psal synovi
vétsinou jen strucné zpravy s konstatovanim, kdo je nemocny, jakym neduhem trpi a jak je
354

to vazné.”>* V nékterych piipadech informoval i o smrti dvotant. V dopise z 18. dubna

zbozi. Je tedy pravdépodobné, ze Ferdinand Bonaventura chtél velvyslance o sehnani néjakého zbozi
poprosit. Benatsky diplomat mohl také dvorfantim poskytnout informace o valeénych tazeni proti Turktim.
3% Pro Aloise Tomase Raimunda z Harrachu piedstavovala spolednost vyssi dvorské slechty spolegenstvi, do
kterého se narodil a vyristal v ném. Aby si v ném, i po dobu své mise udrzel misto, potfeboval s nim udrzovat
vztahy, o coz se staral hlavn¢ jeho otec. Kazdy Slechtic se v dobach raného novovéeku rodil do ¢ty primarnich
spoleCenstvi. Tim prvnim a nejuzsim byla nuklearni rodina, ta Sirsi vytvarela rodinnou vétev, jesté Sirsi rodina
souviselo se stavovskym zakotvenim, coz u Harracht, jak jiz bylo uvedeno, byla spolecnost vyssi, u dvora
zakotvené Slechty. Viz: J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 303.

330 TvZ, Hledat a nalézat: Barokni Valdstejnové a jejich informacni sit, TH 9, 2011, s. 313-331, zde 313~
314. Zkratka, pokud si chtél aristokrat udrzet své vyjimecné postaveni, musel shromazd’ovat a udrzovat
informace, k nimz nemél ptistup kde kdo. Viz: TYZ, Barokni Valdstejnové, s. 401-402.

351 Otec informoval syna naptiklad o mozném siatku hrabéte Wagensberga in: OStA, AVA, FA Harrach,
kart. 73, dopis z 15. inora 1696 nebo o chystaném siatku hrabéte Hyzrleho in: TamtéZ: dopisy ze 14. ledna
a 15. tinora 1696.

352 A. V. FELGEL, Harrach, Ferdinand Bonaventura, s. 629. Napiiklad v tnoru 1695 informoval o priibshu
videniského karnevalu. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 16. unora 1695; ,.le carneval a encore
comence’ icy par de comedies a la cour, et des bals a la ville*. Tamtéz, dopis z 18. Ginora 1696.

353 ]. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 381-382.

3%4Napriklad: hrab& Kinsky leZi na l&izku s dnou. Viz: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 28. biezna
1696; ve zpraveé z 18. tnora 1696 podava vycet nemocnych: patfili mezi né¢ hrabé Jindfich FrantiSek
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1696 si povzdechl, ze umftel cisafsky polni podmarsalek a velitel trabantské gardy, hrabé
Franz Karl von Cavriani, ktery ,,il estoit plus jeun que moy de 19 jours*.>>

O ddalezitosti informaci tykajicich se zdravotniho stavu ostatnich Slechtict
vypovidaji i nasledujici zpravy. Z kraje ledna 1696, kdyz pobyval Alois Toma$ Raimund
s manzelkou kratce pfed odjezdem do Drézd’an v Praze, byl svédkem nahlého fyzického
kolapsu nejvysSiho zemského komornika Kralovstvi ceského, Jana Fridricha z
Trauttmansdorffu. VSichni pfitomni si mysleli, ze je mrtvy, ale zahy zjistili, ze zije, a poté
ho odnesli do jeho domu.%® VétSina ptitomnych nepochybovala o jeho brzkém skonu a
vzapéti se zacali o slovo hlésit jednotlivi Slechtici, kteti vidéli v zanedlouho uvolnéném
postu moznost vlastniho kariérniho vzestupu. Ihned se zacalo proslychat, ze o tento post
ma zajem bratr nejvyssiho kancléfe Kralovstvi ¢eského, hrabé Vaclav Norbert Oktavian
Kinsky. V této situaci se ukazala spiiznénost a spoluprace Harrachii se Sternberky a
Kinskymi. Alois Tomas Raimund psal Ferdinandovi Bonaventurovi, Ze ho tchén s bratrem
pozadali, aby se za né Harrachiv otec pfimluvil.>>” Nejvyssi cisafsky Stolmistr pomoc

t.3%8 To se

ptislibil, ale dodal, Ze hrabé Trauttmansdorf zatim stale Zije a mize se uzdravi
ale nestalo, hrabé 4. inora 1696 zemfel a zacal boj o ufady.*> Otec postupné syna v této
véci informoval. V dopise z 28. bfezna uvadi, ze nepochybuje o jmenovani synova tchana
Vaclava Vojtécha ze Sternberka do ufadu nejvyssiho zemského sudiho v Kralovstvi
Ceském, ale s povySenim jeho bratra Ignace Karla si jisty nebyl, protoze: .,...qu'on ne peut

pas donner 3 charges de telle importance a 3 personnes de la maison de Sterenberg.*>%°

z Mansfeldu, pan Heusler a kvili nemoci neopoustéli své pokoje ani hrabé Salm a jeden nejmenovany
z cisafskych komornikd, in: Tamtéz, dopis z 18. tinora 1696; informoval i o zdravotnim stavu Spanélské
kralovny, za kterou byli vyslani taméjsi chirurgové. Viz: Tamtéz, dopis z 28. dubna 1696.

355 Tamtéz, dopis z 18. dubna 1696.

3% OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 6. ledna 1696.

357 Tamtéz, Pfipadnd smrt jakéhokoliv €lena zemské vlady znamenala Sanci na postup dalSich $lechticti a
velmi ¢asto byla spoustécem celé série povySeni a personalnich promén v ufadech. Pravidelné tyto ocekavané
zmeény byly probirany ve Slechtické korespondenci. Viz: P. MATA, Svet, s. 358-359.

358 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis ze 14. ledna 1696. Opatrnost Ferdinanda Bonaventury byla
opravnéna. Jiz od 15. stoleti zemské pravo zakazovalo jakékoliv vprosovani se do vSech zemskych tfadu. 1
v Obnoveném zfizeni zemském se uvadi, ze pokud by se kdokoli chtél pokusit zadat ¢i vyprosovat tfad pro
svou osobu, syna, nebo pro své pratele ma pocitat s tézkym potrestanim a panovnikovou nemilosti. Skutecnost
ale byvala v pfimém rozporu s vySe uvedenou pravni normou. Viz: P. MATA, Svét, s. 359.

3% Alois Toma§ Raimund se zpravu o smrti hrab&te Trauttmansdorfa dozvédél od Adolfa Vratislava ze
Sternberka. OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 6. unora 1696.

360 Sourozenci Ignac Karel a Véaclav Vojtéch byli piibuzni Adolfa Vratislava ze Sternberka (jejich dédové
Adam 1II. ze Sternberka a Jan Rudolf ze Sternberka byli bratii). Nakonec byli oba bratii povyseni. Vaclav
Vojtéch nahradil Vaclava Norberta Oktaviana Kinského v Gfadu nejvyssiho zemského sudiho a jeho bratr
zaujal jeho predchozi funkci prezidenta rady nad apelacemi, in: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z
28. brezna 1696.
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Otcovsko—synovska korespondence potvrzuje také to, ze oba panové udrzovali
kontakty s nejvys$sim kancléfem Kralovstvi ¢eského, FrantiSkem Oldfichem Kinskym?®¢! a
s hrabaty ze Sternberka, kteii i po smrti Marie Barbory ze Sternberka, Aloisovy prvni
manzelky, svému piibuznému pomahali. Alois Tomas§ Raimund spolupracoval béhem své
mise jak s hrabétem Kinskym, tak i Adolfem Vratislavem ze Sternberka, o kterém
Ferdinand Bonaventura napsal synovi: ,,Taches de le conserver, c'est un fort honete

homme.*362

I1I. 4. 3. Zajmy a soukromé zalezitosti

Ferdinand Bonaventura z Harrachu musel kvili svym povinnostem, které jeho
funkce obnasela, travit s panovnickym dvorem vétsinu Casu. V raném novoveku se cisafsky
dvir béhem roku pfemistoval dle rocniho obdobi do jednotlivych rezidenci. V zimé
pobyval dvlir v Hofburgu, v jarnich mésicich se pfemist'oval do zhruba 20 km vzdalené¢ho
Laxenburgu, ktery nechal cisaf po tureckém vpadu znovu obnovit.3®* V 1ét& pobyval ve
Favorité a na podzim jezdil pfevazné€ na lovy na zdmek v Ebersdorfu, ktery nechal cisaf
Leopold I. opravit po jeho znaéném poniceni Turky v roce 1683. Pokud mél ale Harrach
volno, jezdil na zdmek do Pruggu, ktery patfil ke klicovym majetkiim rodiny jiz od roku
1560, kdy ho ziskali jako zastavu. Béhem tficetileté valky pak byl v roce 1625 pieveden do
jejich vlastnictvi.*** Pro svou blizkost k Vidni ho Ferdinand Bonaventura pravidelné
navstévoval. | kdyZ dle vzdjemné korespondence napsal v Pruggu pouze dva dopisy (15.
Cervna 1695 a 18. dubna 1696),3% na zamek jezdil Cast&ji. V korespondenci psal, Ze se
vratil z Pruggu, nebo na né&j hodla jet.*%¢ Pravdépodobné se jednalo o jedno/dvou denni

navstévy. Z dopisi je ale patrné, Ze si to misto oblibil a t&sil se tam: ,,Le mauvais temp

361 Hrab¢ Frantisek Oldfich Kinsky (1634-1699). Vit Vlnas ho oznadil za nejvyznamnéjsiho muze cisaiského

dvora v 90. letech 17. stoleti. V. VLNAS, Princ, s. 108.

320StA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 12. tinora 1695. Koncept honete homme, tedy koncept ¢estného
¢loveka se stal béhem 17. stoleti vzorem lidskosti, ktery rozvijeli tehdej$i moralisté a spisovatelé. Tento
koncept rozvinul Nicolas Faret ve svém spisu /'Honnéte homme ou I’Art de plaire a la cour z roku 1630.
Béhem 16. stoleti byl idealnim socialnim typem dvofan a v prubéhu 17. stoleti se jim stal honnete homme
(slusny, drobny a Slechetny ¢lovék). Tento ideal byl orientovan na vSechny jedince, bez ohledu na jejich
socialni piivod. Jakub MACHACKA, Vyvoj Slechtické identity v raném novovéku na francouzském priklade,
diplomova prace Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2006, s. 66.

363 Thomas LAU, Die Kaiserin. Maria Theresia, Wien 2016, s. 158.

364 £ HASSLER, Between palaces and castles: the Viennese Aristocracy at Home during the First Half of 18th
Century, Annales Universitatis Apulensis, Series Historica 21 (1), 2017, s. 103—123, zde s. 120.

365 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopisy z 15. &ervna 1695 a 18. dubna 1696

366 Tamtéz, dopisy z 21. bfezna 1695, 24. biezna, 2. dubna, 11. dubna, 14. dubna a 21. dubna 1696.
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empeche que ie n'aille a Pruk, il neige et pleut anjourdhuy, mais d’abord que il fana beau,
i vray a m'y divertir quelque jours.*3®’

Zajimavé informace o zamku jsou v dopisech, ve kterych se vyskytuje jméno
hrabéte Augusta Christopha von Wackerbartha (1662—1734). Tento vSestranny muz byl
saskymi kurfifty vyuzivan k riznym c¢innostem. Spolecné s kurfiftem Fridrichem
Augustem 1. se zucastnil v letech 1695-1696 tazeni v Uhrach jako generaladjutant.3%?
Stejnym kurfiftem byl vyuZzivan také jako diplomat u cisafského dvora ve Vidni. Nejvice
se vSak proslavil jako architekt. UZ Jan Jifi I1I. ho ve studiu architektury podporoval a poslal
ho na studijni cesty, ze kterych posilal pravideln¢ do Drazd’an své nakresy. Od roku 1685
zastaval urad generalniho stavebniho inspektora v Drazd’anech a o 10 let pozdéji se stal
hlavnim drdzd’anskym architektem. Mezi nejzndmé;jsi stavby, na kterych se podilel, patii

barokni zahrada v GroBsedlitz, Wackerbarth Ruh ¢i zamek Zabeltitz.3%°

Obr. 5. Zamek Prugg v soucasnosti, Zdroj: Wikimedia Commons.

Harrach se s nim spojil na poc¢atku roku 1696, protoze ho otec pozadal, aby oslovil
Wackerbartha, zda by mu neudé¢lal n€kolik ndvrhil, jak zaplnit prostor na schodisti na
zamku Prugg. Wackerbarth byl tehdy dost zaneprazdnény, nebot’ pracoval na stavbé

divadla a opery, ptesto pfislibil, Ze si na to udela ¢as. Harrach mu proto poslal délku a Sitku

367 Tamtéz, dopis z 24. bfezna 1696.

368 Casem se vypracoval na generala polniho mar$ala. Vice viz: Christian JENTZSCH, August Christoph von
Wackerbarth als Soldat in sichsischen Diensten. Vom Pagen zum Generalfeldmarschall, in: Birgit Finger—
Carmen Fritzsche, Die barocke Idee. Fiirstliche barocke Sommerresidenzen, Tagungsband zur Tagung 13./14.
Juni 2019 Barockgarten GroBsedlitz, Dresden 2022, s. 52—61.

3% Dietmar ENGE, August Christoph von Wackerbarth. Diplomat-Baumeister—Kunstsammler, in: B. Finger,
C. Fritzsche, Die barocke Idee, s. 62—72. srov. Bernhard von POTEN, Wackerbarth, August Christoph Graf
von, in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB XL, Leipzig 1896, s. 451-452.
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schodisté.>”® Sam Ferdinand Bonaventura mél zpo&atku piedstavu, jak by mohla pfestavba
vypadat. Do plant zasahovala svymi piipominkami i Harrachova manzelka Johana Terezie
z Lambergu.’’! Wackerbarth tyto navrhy vzal na v&domi. Jeho zadmérem, jak sdélil
cisafskému vyslanci, bylo nepouzivat Zadné tajné dvefe ani okna, ale k zaplnéni prostoru
mély poslouZit vyklenky se sochami, coZ povazoval za nezbytné.*”

Na zdmku v Pruggu mél Ferdinand Bonaventura také stije a vlastni psinec.
V korespondenci lze proto pravidelné nalézt zminky o konich a psech. Zvifatim se
v poslednich letech vénuje 1 novy teoreticky historicky smér animal studies, ktery se snazi
upozornit na vyznam ostatnich zivych tvori v d¢jindch a jejich pfinosu pro lidskou
spole¢nost.?”

Vlastnictvim kon¢ a schopnosti na ném jezdit se Slechta oddélovala od neurozenych
lidi, jiz od stfedoveku. V raném novovéku vznikaly rtizné jezdecké skoly, v kterych se
kavalifi ucili jizdnim dovednostem, a ve st4jich bohatého barokniho aristokrata bylo mozné
najit hned nékolik koni riizného uplatnéni, o které se staral kvalifikovany personal. Dobie
vycviceni koné€ z dobrého chovu se prodavali za vysoké castky, ale i nevychovany kin
zna¢nych kvalit nebyl lacinou zéleZitosti pro kazdého.?*”* Koné reprezentovali své majitele,
proto Slechtici (zvlasté tehdy, kdyz zvite slouzilo jako dar) zohlediiovali jejich schopnosti
a celkovy vzhled. Velmi cenénou dovednosti u koné bylo, kdyz zvladl chodit mimochodem,
tj. Ze pii kazdém svém kroku umél stiidat ob€ levé ¢i obé pravé nohy najednou, proto tyto
mimochodniky vyuzivali jezdci pfi jizd¢ na delsi vzdalenosti. Zraky Slechtict se upinaly i
na zbarveni koniské srsti. Napiiklad v 16. stoleti bylo ve stfedni Evropé vyhledavano
hermelinové, neboli plesnivé zbarveni.’”> Vlastnictvi dobrych koni bylo svédectvim
vlastniho bohatstvi, ale bylo také dokladem vysokého spoleGenského postaveni.376
Zajem Ferdinanda Bonaventury o koné souvisel i s jeho funkci u dvora. V dobé

Harrachova odjezdu do Saska zastaval jeho otec jiz 17. rokem tfad nejvyssiho cisarského

Stolmistra. V této funkci dohlizel na provoz cisafskych koniren, hieb¢inti, jizdaren, sklada

370 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 30. ledna 1696.

37! Tamtéz, dopis z 10. tnora 1696.

372 Tamtéz, dopis z 15. tnora 1696.

373 Na tzv. zviteci obrat se zaméfila neddvno kolektivni monografie, kterd vznikla pod vedenim Mileny
Lenderové: M. LENDEROVA (ed.), Zvirata a jejich lidé, Praha 2023; Jifi CUKR—Ondiej CHLAPEC—Helena
ADAMCOVA—Markéta HRDLICKOVA—Tomas HUNCOVSKY—Jakub KAISERSAT-Michal MORAWETZ-Jifi PESTA
(edd.), Bestia—Zvire v historickém kontextu, Archivum Trebonense XV., Ttebon 2020.

374 Karen RABER-Treva J. TUCKERIN, Introduction, in: K. Raber T. J. Tucker (edd.), The Culture of The Horse.
Status, Discipline, and Identity in The Early Modern World, New York 2005, 614, zde s. 7-10.

375 Jakub KALIVODA, Dary zvifat jako prostiredek symbolické komunikace predbélohorské slechty, OH 24 (2),
2023, 5. 209-229, zde s. 215-216.

376 K. RABER-T. J. TUCKER, Introduction, s. 9.
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sena, na veSkery persondl a na vSechno vybaveni, které slouzilo k dopravé cisarského
dvora.>”” Ve své funkci vybiral i koné do cisaiskych staji a o svém vybéru informoval i
syna. Jiz v listopadu 1694 hlésil synovi do Drazd’an, ze pro arcivévodu vybird koné z Friska
a Lipska.>”® V kvétnu 1695 ve Vidni vybral pro cisae dva koné: ,.J ‘en ay choisi deux pour
["empereur, l'isabel avec les extremites noires, et un petit bais a 4 pieds blancs, que ie feray
eprouver.*’® Samotnému Harrachovi se libili dva, ale byli dle jeho nazoru az moc drazi.3®
Za vykonavané sluzby Ferdinand Bonaventura obdrzel z cisatskych stdji dva hiebce a dvé
klisny.38! Nejvyssi cisafsky Stolmistr se také chlubil pfirtistky z vlastniho chovu. V ¥jnu
1694 psal o 25 hifbatech z Cech, ktera byla zdrava a néktera z nich i velmi p&kna.32
V dubnu 1696 pak informoval syna o prvnim narozeni hiibéte ve stajich v Pruggu a ptichod
na svét dal$ich osmi oéekaval v nasledujicich tydnech.3%?

O konich psal i Alois Toma$ Raimund z Harrachu. Vyslanci velmi ¢asto museli
béhem diplomatickych misich sahat do své vlastni kapsy, aby uhradili nemalé vydaje, které
souvisely s jejich Cinnostmi. Harrach penize ziskaval mj. i prodejem svych koni, kterych se
ale zbavoval nerad. Prvni kon¢ se odhodlal prodat jiz v fijnu 1694, kdy se dozvedél, ze je
ve Vidni poptavka po Sedych konich. Zarucoval se za n€ a otce prosil, aby se o to postaral.
Cenu stanovil 300 zlatych za oba. Sam ale otci psal, ze: ,,je n'ay voudrois jamais m on
deffaire, si je n’avois pas trop des chevaux et peut d’argent.*3¥? V bfeznu 1695 prodal své
sptezeni Sedych koni, jak sdm uvad¢l, relativné pod cenou hrabéti Sternberkovi, ale
nevadilo mu to, nebot’ to byl jeho pfibuzny a sam penize potteboval. Sam si nechal
Sprezeni tygrovanych,’ které si pochvaloval.’®> Béhem své diplomatické mise v Sasku se
koni nejen zbavoval, ale i kvalitni kong& shanél.3%¢

Ferdinand Bonaventura se Casto Ui¢astnil lovii, a proto se zajimal i o lovecké psy.

V raném novovéku se predevsim poradaly hromadné lovy na vysokou i drobnou zvér. Pri

téchto Stvanicich Slechta pouzivala nejcastéji tii druhy loveckych pst. Tzv. slidnici méli

377 V. BUZEK (ed.), Spolecnost, s. 194.

378 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 10. listopadu 1694.

379 Tamtéz, dopis z 21. kvétna 1695.

380 Tamtéz.

381 Tamtéz, dopis ze 14. dubna 1696.

382 1 ibila se mu i tfi Gerna hiibata z chovu kniZete Leopolda Ignéce z Ditrichstejna. In: Tamtéz, dopis z 27.
fijna 1694.

383 Alois Tomas Raimund mél u otce také jednu kobylu z Anglie, ktera byla biezi. In: TamtéZ, dopisy z 2. a
4. dubna 1696.

38 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 24. fijna 1694.

385 O jakého Sternberka se jednalo, neuvadi. Pravdépodobné jim mohl byt je tchan Vaclav Vojtéch ze
Sternberka ¢i nejvyssiho purkrabi Kralovstvi ¢eského, Adolf Vratislav ze Sternberka, se kterym, jak se
z korespondence ukazuje, spolupracoval a byl v pravidelném kontaktu. In: Tamtéz, dopis 28. biezna 1695.
386 Tamtéz, dopis z 31. kvétna 1695.
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zvef, jak jejich oznaceni napovida, vyslidit a nalézt. Nasledné ji Stvali a svym panim hlasili,
kde se nachazi, ohafi ¢i honi¢i. Tretim druhem pak byli chrti, kteti byli zprvu svazani ve
smecce na femenu a nasledn€ po jednom vypousténi za zvéeii, kterou méli v idedlnim
pfipad¢ dostihnout. Mimo tyto druhy lze ve stfedni Evropé nalézt i barvéie, bobrovité (na
lov bobril) ¢i vevere¢niky (na lov veverek).*®” Loveéti psi ze stiedoevropskych chovi si
vydobyli svymi kvalitami veliké renomé, a proto byli 1 habsburskymi panovniky vyuzivani
jako dary pro cizi panovniky. Nejvice se z Rise vyvazeli predev§im ohati, némeéti psi, chrti
a ital$ti Corso.3%®

V harrachovské korespondenci Ize nalézt zminky nejcastéji o ,,chien courants, “tedy
o honigich a barvafich (do této skupiny lze zafadit bigly, basety ¢i bloodhoundy).3*
Ferdinand Bonaventura vyzdvihoval psy ze smecky, kterou vlastnil knize z Fiirstenbergu.
Samotny knize na né byl nélezité hrdy a tvrdil, Ze jsou nejlepsi na lov jelent a zajict.**° O
jednom zlovli na zajice, kterého se nejvyssi cisafsky Stolmistr ucastnil s kniZzetem
z Fiirstenberga a jeho psi smeckou a z celé podivané mél radost, psal 1 synovi: ,,Je vous
diray seulement que nous sommes alle jeudi passe a la chasse, les chiens de monsigneur le
prince de Furstenberg ont force un lievre, nous avons quete le second et en meme temp
s'en leverent deux, qui separerent la meuse dont une parti prirent [ 'une, mais [’ autre que
nous suivions, a manque, iy ay pris beaucoup de plaisir et si i avoy plus de loisir, ie ferois

“3¥1 Dalsi zazitek zazil opét se smeckou knizete

venir une meuse d Angleterre.
Fiirstenberga, kdyZ se s nim ucastnil lovu na jelena. Psi zvife zahnali do rybnika a poté ho
nemohli z vody dostat.’*> Alois Toma$ Raimund se ve svych dopisech o psech také
zminoval, ale vé&tSinou psal, Ze lov byl p&kny a kurfiitsti psi jim hodn& pomohli.3??

V korespondenci se vyskytovaly 1 zpravy o pocasi. Tyto informace se vyskytovaly
i v kontextu harrachovského hospodafeni. V dubnu 1696 si napfiklad Ferdninad
Bonaventura stézoval na chladné pocasi se sné¢Zzenim a obaval se, ze zmrznou ovocné

stromy, vinn4 réva ¢i obili a napacha to velké skody.3** Navzajem si psali, kdo si co koupil

387 Jan CABART, Vyvoj deské myslivosti, Praha 1958, s. 80-82.

388 P, MAREK, K potéSe i uZitku. Zvireci dary v habsburské diplomacii doby viddy Rudolfa II. in: M.
LENDEROVA (ed.) Zvifata, s. 291-307, zde s. 298.

389 Ukol honiéii byl zvife stopovat a pronasledovat. Barvaii pak méli zvite dostihnout a zardousit.

390 Monseigneur le prince Fiirstenberg croit d'avoir des tres bons chiens pour le cerf et pour le lievre* in:
OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 10. listopadu 1694.

391 Tamtéz, dopis z 20. listopadu 1694.

392 Tamtéz, dopis z 27. fijna 1694.

393 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopisy ze 4. listopadu 1694 a 13. dubna 1696.

39 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis ze 4. dubna 1696.
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(nejcasté&ji se jednalo o vino,??> dale Saty,>* tapisérie’®” atd.). Pro svého otce zafizoval Alois
Toma$ Raimund v Lipsku nakup (mel mu sehnat galonové prymky, které tam byly levné)
a na vyhlaSenych trzich udélal i blize nespecifikovany nakup pro dal§iho ptibuzného,
hrabéte Karla Arnosta z ValdStejna.’*® Spole¢né s otcem také fesili mozny nakup novych
pozemki blizko Vidné&. Nakonec ale otec napsal: ,,... il n'y a rien a vendre ...“3%

V této kapitole byly ptfedstaveny Harrachovy osobni zaleZzitosti, zdravi a dalsi
zalezitosti, které fesil s otcem béhem své prvni diplomatické mise v Sasku, v letech 1694—
1696 T¢é se budou vénovat nasledujici fadky. Nejprve budou piibliZzena specifika

diplomatické sluzby, vztahy cisafe Leopolda I, kterého Harrach zastupoval, se saskymi

kurfifty a nakonec bude pojednano o harrachové ¢innosti v Sasku a jeho postiezich.

395 Tamtéz, dopisy z 19. tnora 1696 (zminén nékup tokajského vina).

39 Naptiklad v dopise ze 7. dubna 1696 se Alois Toma§ Raimund chlubil otci, Ze mu pfisli dva pary 3atli a
jeden pro jeho manzelku z Paiize, OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 7. dubna 1696.

397 Ferdinand Bonaventura mél radost z tapisérii, které mu pfisly z Flander. In: OStA, AVA, FA Harrach,
kart. 73, dopis z 22. zafi 1694.

398 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 14. ijna 1694.

39 Mozny nékup pozemki fesili oba Harrachové v dopisech od ledna do dubna 1696. Viz: OStA, AVA FA
Harrach kart. 73; OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, zde: OStA, AVA FA Harrach kart. 73.

83



IV. Rané novovéka diplomacie

V raném novoveku se jednotlivi panovnici témét nesetkavali se svymi protéjsky
osobn¢ a své zem¢ opoustéli jen vyjimecne. Pro udrzovani dobrych vztahl s ostatnimi
suverény vyuzivali stale Castéji diplomaty. Od 15. stoleti se zac¢inalo v né€kterych zemich
objevovat vedle diplomatickych misi vysilanych ad hoc i trvalé diplomatické zastoupeni.*?°
To mezi sebou zacaly vyuzivat jednotlivé italské staty. Jako prvni rezidentni diplomat byva
oznacovan Zacharias Bembo, ktery zastupoval od roku 1435 Bendatky u papeze. Nasledné
se tato praxe zacala lavinovité §ifit po celé Evropé. Spanélsko nechalo zbudovat trvalé
vyslanectvi v Anglii a od roku 1510 mél svého stalého zastupce ve Svaté fiSi fimské 1
francouzsky kral.*’! Skute¢nost, ze mél panovnik v ciziné uz fadného diplomata, ale
nevylucovala vyuzit zvlastniho vyslance pfi vyznamnych udalostech (kondolence,
blahoptani ke sfiatku, narozeni potomka atd.)**?

K tomuto budovani stalého zastoupeni razantné dopomohlo rozSifovani
komunikacnich siti, poStovniho spojeni a fakt, Ze vzorem statnosti se stal knizeci stat. Od
této doby lze hovofit o diplomacii starého typu. Nesnadné je urcit, kdy tento typ diplomacie
vymizel. Po Velké francouzské revoluci revolu¢ni diplomaté pohrdali dvorskymi pravidly
chovani a vystupovali jako sebevédomi obcané. Jiz ale za dob Napoleona Bonaparta se
francouzsti diplomaté ubirali opét t€émi tradicnimi sméry. Moderni chdpani diplomacie do
politiky pfivedl az Vidensky kongres.*%3

Zasadnim se pro diplomacii stal rok 1648, kdy byla v rdmci Vestfalského miru
pfiznana fiSskym knizatim suverenita a pravo vysilat jejich diplomaty nizs$iho ranku do
jinych zemi. Diky tomuto kroku se zvysil poCet aktivnich diplomatti po celé Evrop&.4% Lze
tedy ptedpokladat, ze od poloviny 17. stoleti se diplomatickd komunikace prosadila po celé
zapadni a jizni Evropé. I méné mocné knizata, republiky, fiSské kraje, mésta ¢i obchodni
spolecnosti vydrzovali své zastupce v téch nejvétSich politickych centrech doby: v Pafizi,

Londyné&, Madridu, Rimé& a ve Vidni.*®> Nékteré malé zemé, které si nemohly z finan¢nich

400 J HRBEK, Spolecnost kralii, in: J. KUBES (ed.), V zastoupeni, s. 2341, zde s. 24-25.

401 Vice viz: Zden&k VESELY, Diplomacie: (teorie-praxe—déjiny), Plzeti 2018, s. 115.

402 Andrea PUHRINGER, The Finances of Non—Permanent Diplomacy, in: D. Goetze-L. Oetzel (edd.), Early
modern diplomacy, s. 693-706, zde s. 695.

403 H. von THIESSEN, Diplomatie vom type ancien. Uberlegungen zu einem Idealtypus des friihneuzeitlichen
Gesandtschaftswesens, in: TyZz—Christian Windler (edd.), Akteure der AuBlenbezichungen. Netzwerke und
Interkulturalitit im historischen Wandel, Kln am Rhein 2010, s. 471-503, zde s. 483-485, 497-501.

404 J. HRBEK, Spolecnost, s. 27.

405 Sven EXTERNBRINK—Magnus Ulrich FERBER, Diplomatic Actors: Social Profile, Education and Careers,
in: D. Goetze-L. Oetzel (edd.), Early modern diplomacy, s. 527-540, zde s. 528.
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divodii dovolit vyslani vlastniho zastupce, povétily jednotlivymi tkoly ciziho diplomata,
ktery na dvofe jiz psobil.**® V raném novové&ku byl do cizi zemé& zpravidla vysilan vétSinou
jeden diplomat. Jistou vyjimku pfedstavovaly ale delegace do Ruska, kam i béhem 17.
stoleti jezdili 1 dva cisai§ti vyslanci najednou. Vice diplomatl bylo vysilano pravidelné také
ke slozitym jednanim, jako byly napiiklad volby nového cisaie ¢i mirové kongresy.*"’

Diplomaté se nejpozdé&ji od poloviny 17. stoleti délili do nékolika skupin.
Velvyslance (ambasadory), tj. diplomaty nejvysSiho stupné, mohli vysilat pouze cisafi,
kralové ¢i vyznamné republiky (Benatky, Spojené nizozemské provincie).**® Vyslani
velvyslance bylo nesmirn€¢ nakladné. Béhem jeho mise mu mély byt prokazovany pocty
hodné samotného panovnikova. Mohl se t€sit velkych vyhod: uZzivat osloveni excelence,
piijmout navstévy od ostatnich diplomatt nachézejicich se ve mésté a zaujmout misto po
pravici hostitele. Sdm ale musel svého panovnika dostatecné reprezentovat, pfijet
s vhodnym doprovodem, coz jej stidlo nemalé ¢astky.*” K reprezentativné dilezitym
povinnostem velvyslance patiilo uspotfadat tzv. slavnostni vjezd do hostitelovy rezidence a
nasledné absolvovat prvni audienci. Na vjezd bylo nutné se peclivé piipravit a fadné
reprezentovat, nebot’ slavnostni vjezdy jednotlivych velvyslanct byvaly mistnimi i hosty
hodnoceny. Velkou roli hral vzhled kocaru, ve kterém velvyslanec pfijizdé€l, a také pocet
doprovodnych vozidel.*'* Béhem 17. stoleti byly jednotlivé velvyslanecké kogary stale vice
zdobengjsi. Casto obsahovaly heraldické a dali ikonografické symboly, které propagovaly
samotného diplomata, ale i jeho panovnika.*!! Zkratka na takovychto vjezdech se nemélo
Setfit.41?

Mezi diplomaty prvniho tadu se fadili také papezsti nunciové (oznaceni pro nejvyse

postavené¢ho diplomatického zastupce papeze.) V katolickych statech (nebyli akreditovani

406 A PUHRINGER, The Finances, s. 696.

407 K. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschafiswesen, s. 88—89. Napiiklad pii volbé cisaie Karla VI. byli za
ceskou stranu vyslani tii vyslanci: Ernst Fridrich z Windischgritzu, Franz Ferdinand Kinsky a Kaspar
Florentin z Consbruchu. In: J. KUBES, Volba a korunovace Karla VI. Fimskym cisarem v roce 1711, CCH
111(4), 2013, s. 805-841.

408 J. HRBEK, Spolecnost, s. 27.

409 S EXTERNBRINK-M. U. FERBER, Diplomatic Actors, s. 528; srov. J. HRBEK, Spolecnost, s. 26-217.

410 Napiiklad mimotadny cisafsky velvyslanec v Rimé, kniZe Jan Antonin z Eggenbergu, si pro svij
slavnostni vjezd nechal zhotovit honosny pozlaceny koc¢ar z ofechového dieva, jenz byl tazen Sestispfezim a
doprovazen dal§imi padesati ko¢ary. Marie MZYKOVA, Slechta ve sluzbdch diplomacie I—III., Itdlie, Turecko,
Rusko, Svédsko, Praha 2001, zde 1L, s. 13.

411 Toby OSBORNE, European Diplomacy and the Early Modern Court, in: D. Goetze—L. Oetzel (edd.), Early
modern diplomacy, s. 403—417, zde s. 408.

412 Pokud velvyslanec na vjezdu $etiil, dockal se ve srovnani s ostatnimi vjezdy tvrdé kritiky. To se stalo
osudné cisafskému velvyslanci ve Spanélsku, hrabéti Ferdinandovi Bonaventurovi z Harrachu a pozdéji i
jeho synovi Aloisi Tomasi Raimundovi, ktery ho v Madridu vysttidal. Viz: J. KUBES, Diplomat a jeho lide,
in: Tyz (ed.) V zastoupeni, s.71-99 zde, s. 56.
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u protestantskych vladct) se tésili stejnému (n¢kdy i nadfazenému) postaveni jako
velvyslanci.*!? Nejcasté&ji vSak byli vysilani vyslanci, ktefi pfedstavovali pro #i$ska knizata
nejvyssi mozny rank, ktery mohla vyuzit. Vyslance ale bézn¢ posilaly 1 korunované hlavy,
nebot’ jejich vybaveni bylo pro panovnika finanéné¢ méné narocné a mohli se 1épe vyhnout
hadkam o prednost. Naptiklad francouzsky kral Ludvik XIV. nevyslal béhem své vlady do
Vidné zadného velvyslance, nebot’ cisat Leopold I. odmitl uznat piednost francouzského
zastupce pred zastupcem piibuznych ve Spanélsku. Diky tomu byli v 17. stoleti
nejvyuZivan&j$im typem diplomati. !4

Na nizsi Grovni nez vyslanci se nachazeli rezidenti, agenti a informatoii. O této
skupin€ diplomatil se zatim moc nevi. Jisté ale je, Ze rezidenti na rozdil od vyslancl na své
pozici pusobili stabilné mnohdy i1 desitky let. VétSinou se jednalo o mistni obyvatele
(pochazejici z hostitelské zemé), kteti fungovali jako zpravodajové a byli také nékdy
povetovani zvlastnimi vyjednavacimi ukoly. Diky svému dlouhodobému pisobeni v uradé
si vybudovali sit’ cennych kontakti, od nichz ziskavali informace od dvora.*3

Obvykle se zraky panovnikdl pii vybéru novych vyslanci upinali na cleny
vyznamnych §lechtickych rodd. Slechtici ziskavali potiebné vzdélani studiem na
prestiznich zahrani¢nich univerzitach béhem kavalirskych cest a diky pfislusnosti ke své
socidlni skupiné méli vybrané chovani a prostfedky, diky nimz mohli ptikladné svého
panovnika zastupovat.*'® Vybér diplomata zavisel na nékolika faktorech. Uchaze¢ za prvé
musel mit zdjem absolvovat néjakou misi. Dale zaleZelo na jeho kontaktech, jez mohly jeho
jmenovani ovlivnit, jeho pfedchozich zkuSenostech ¢i moznostech hradit si misi do znacné
miry z vlastni kapsy. Nezanedbatelné bylo 1 jazykové vybaveni budouciho diplomata.
Napiiklad podminkou k ziskani postu velvyslance ve Spanélsku byla perfektni znalost
Spanélstiny. Plusovym bodem bylo, kdyz jiz pied odjezdem byl v pravidelném kontaktu se
Slechtou z hostitelské zemé. Dal§im faktorem, na ktery se bral ohled, byla blizkost
Slechticovych statkii od mista vykonavani diplomatické mise.*!”
Postupem casu zacaly vznikat v n€kolika zemich béhem 18. stoleti specialni

diplomatické Skoly. V roce 1712 zalozil francouzsky diplomat a tehdej$i ministr zahranici

Jean—Baptista Colbert de Torcy diplomatickou §kolu Ecole politique, ktera byla prvnim

43 W. J. ROOSEN, The Age s. 63-64.

414 Tamtéz, s. 89.

415 . EXTERNBRINK—-M. U. FERBER, Diplomatic Actors, s. 535-536.

416 Tamtéz, s. 534.

417 J. KUBES, The Nobility of the Czech Lands in Baroque Diplomacy in: M. Gazi—P. Pavelec—M. Hajna, The
Nobility of the Czech Lands on the Chessboard of European Diplomacy, Ceské Bud&jovice 2022, s. 209-225,
zde s. 212-213.
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pokusem o systematické vzdélavani diplomatického persondlu. Osnovy byly tvofeny na
zakladé dél téch nejvyznacnéjsich teoretikti: Abrahama de Wicqueforta (1606—-1682) a
Francgoise de Calliérese (1645-1717). Dalsi §kolu zalozil ve Strasburku v poloving 18.
stoleti tam¢&jS$i ucenec Johann Daniel Schopflin (1694-1771) a studenti byli hlavné
vzdélavani v mezinarodnim pravu a historii.*'® Velky vyznam kladli tehdejsi pravni
teoretici na vlastnosti, kterymi mél dany diplomat disponovat. Naptiklad Antoine Pecquet
povazoval na pocatku 18. stoleti za idealni vlastnosti diplomata skromnost, sebejistotu,
bystrost, trpélivost a diskrétnost. Také mél mit dobry usudek a mél trvat na svém, pfi
prosazovani zajmu svého vladce.*"”

Slechtici museli zvazit, zda se jim dana mise vyplati. Dlouhodoba nepiitomnost u
,domovského* dvora mohla pro (vel)vyslance pfestavovat zavazny problém. Béhem své
nepiitomnosti mohli diky zlym jazykiim pfijit o své postaveni. Déle také museli vybrat
vhodnou osobu, kterd by se v jejich nepfitomnosti postarala o jejich majetky atd.*?°
Samotnd cesta k hostitelskému dvoru piedstavovala Casto také velké nebezpeci, obzvlaste
tehdy, kdyz se vyslanec vydal na vychod ¢i sever Evropy, kam vedly velmi casto
neupravené (nebo neexistujici) cesty. Ale i doprava mezi vyspélymi zapadnimi zemémi
méla sva nebezpeci (hlavné doprava na lodi). To potvrzuje i zkusenost anglického vyslance
na konci 18. stoleti, ktery pti cesté do Savojska ztroskotal u pobiezi Sardinie a byl rad, ze
si zachranil alesponi svij zivot.*!

Pro ¢leny elitnich, u dvora dobie zapsanych, rodid byla diplomaticka sluzba
strategickou cestou k rozsifeni vlastni rodinné moci. Pisobenim v zahrani¢i navazovali
jedinci nové dualezité kontakty, které mohly podporovat z4jmy jejich rodin a rozsifovali tak
svoji sféru vlivu.*22 Pro cisaiské diplomaty byli oblibenymi destinacemi Madrid, Rim,
Londyn ¢i Pafiz. Andreas Pecar si v§iml, Ze z celkem 29 S§lechtict, ktefi v letech 1680—
1720 zastavali (vel)vyslanecké posty, ve vySe zminénych destinacich, se tehdy celkem 16

z nich dockalo po svém navratu zpét do Vidné nékterého z centralnich, provinénich, ¢i

418 S EXTERNBRINK—M. U. FERBER, Diplomatic Actors, s. 533-534.

419 Matthew Smith ANDERSON, The Rise of Modern Diplomacy, 1450-1919, London-New York 1993, s. 45.
420 T, OSBORNE, European Diplomacy, s. 406.

421 M. S. ANDERSON, The Rise, s. 52.

422 Naptiklad vlivna rodina Scaglia di Verrua ze Savojského vévodstvi vyuzivala diplomatickou sluzbu
spole¢né s plisobenim u dvora a velenim v armadé na konci Sestnactého a v sedmnactém stoleti k Sifeni
upevnéni své kolektivni moci, kterou potvrzovala blizkymi vztahy s panovnickou rodinou. T. OSBORNE,
European Diplomacy, s. 406-407.
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dvorskych Gfadi.*?* Naopak k nepopularnim oblastem naleZelo Rusko ¢i Polsko.*?* Né&kteii
diplomaté méli strach, ze budou muset v cizi zemi zlstat dlouhou dobu, a proto svoji funkci
piijimali pod podminkou, Ze je cisatf po domluvené dob¢ odvola. Tyto domluvy nebyly ale
vzdy dodrZovéany. Naptiklad Jan Maxmilian z Lambergu pfijal post cisafského velvyslance
ve Spanélsku na &tyfi roky, ale nakonec v zemi pobyval mnohem déle (1652—1660).425
Informaci, Ze byl Slechtic vybran za cisaiského diplomata, se pravidelné dozvidal
od povétenych osob z fisské dvorské kancelare. Nasledné se na cestu zacal chystat. Od
svého predchiidce se snazil ziskat cenné informace a rady, dozvédét se néco o pomérech na
hostitelském dvoie apod.*?® Kazdy z (vel)vyslancii mohl vyuzit i nékteré diplomatické
pfirucky, jejichZz autory byvali pravni znalci a sami diplomaté. V Evropé byly dost
popularni. Jen v letech 1626—1650 jich bylo vydano 33, mezi roky 1651-1675 70 a mezi
léty 1676-1700 pak celkem 77.4*7 Zaroven také Cerstvé nominovany diplomat ¢ekal, az
dostane oficidlni instrukci, ve které byly obsazeny konkrétni tkoly, které mél splnit. Dale
se musel dohodnout s dvorskou komorou na vysi svého platu,*?® ktery viak pravidelné na
pokryti vSech ndkladl nestacil, a proto kontaktovali bankéte, se kterym vyjednali ptesun
svych penéz do zahrani¢i.*? Pravidelné se ale stivalo, ze domluvené &astky chodili
diplomatiim se zpozdénim, byly vplaceny aZ po skonéeni mise ¢i nebyly zaplaceny celé.*3°
Ihned po pfijezdu se m¢l diplomat zucastnit audience, na které predal kreditiv, a
poté zacal plnit své tkoly. Diplomatickou misi netvofil pouze samotny (vel)vyslanec.

431 g manzelkami, jejichz tlohu v zahrani¢i

Velmi Casto si diplomaté brali s sebou své déti
také nelze podcenovat. Nejvyssimu vlivu a poctdm se t€Sily manzelky ambasadori, jimz

nalezela fada ceremonidlnich prav. Zeny vyslanci ¢i rezidentli se zvlaStnich poct

42 Andreas PECAR, Die Okonomie der Ehre: der hifische Adel am Kaiserhof Karls VI (1711—1740),
Darmstadt 2003, s. 46.

424 1 KUBES, Slechta ceskych zemi v barokni diplomacii, in: M. Gazi—P. Pavelec—M. Hajna (edd.), Ve znameni
Merkura, s. 185-201, zde s. 191.

425 K. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschafiswesen, s. 185-186.

426 3 KUBES, Slechta, s. 191.

427 M. S. ANDERSON, The Rise, s. 45.

428 Finantni pijmy cisafskych diplomath Ize roztiidit do &tyi skupin. Zprvu dostali penize na cestu a na
vybaveni rezidence, dale jim byl davan mésic¢ni plat. Mohli ziskat také prostfedky na zvlastni vydaje a
v neposlednim piipad¢ i na dary panovnikovi. Déle o platech cisafskych diplomatt kapitola Die Bezahlung
der kaiserlichen Diplomaten, in: K. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen, s. 162—179.

429 3 KUBES, Slechta, s. 191.

430 A, PUHRINGER, The Finances, s. 696.

431 Nekteti diplomaté za€letiovali své déti k hostitelskym dvortim, aby si zvykali na dvorskou spole¢nost,
zvykly si na urcitd pravidla. Tyto zkuSenosti se jim mohly hodit pfi vlastnim uplatiiovani na dvote, in: T.
OSBORNE, European Diplomacy, s. 407; Ptritomnost malych déti byvala na ambasadach v zahranici zcela
béznou zalezitosti. Nékteré déti (vel)vyslancl se v zahrani¢i i narodily. Za kmotry témto détem pravidelné

Vv
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nedoCkaly, ale i tak se jejich pusobeni nesmi podcefiovat.**? Dilezitou Glohu Zen
vyzdvihoval i némecky pravnik Friedrich Karl von Moser ve své publikaci z roku 1752.
Tim vyvracel staré predsudky, ze se Zeny pro fizeni statnich zalezitosti nehodi. Naopak
uvadél, Ze mnoho z nich prokazalo své schopnosti.*** Manzelky (vel)vyslanci pomahaly
svym chotim zajisStovat chod jejich domécnosti, hostily jednotlivé dvorany a dalsi
diplomaty, ktefi v destinaci pobyvali. Diky svému pohlavi snaze udrzovaly neformalni
kontakty s dvornimi ddmami a dal$imi manzelkami diplomatt. Také se snadnéji dostaly do
komunikacnich siti, do kterych bylo pro jejich manzelé mnohdy nemozZné proniknout.
Naptiklad v Konstantinopoli mély velvyslankyné pfistup do harému, ktery byl zdrojem
cennych informaci.** Samy manZelky diplomatd piipravy na pisobeni v cizing
nepodcenovaly. UcCily se jazyky, zjistovaly si informace o kultufe dvora, na kterém
s manzelem mély néjaky cas Zzit. N&které Zeny se dokonce setkavaly i se svymi
pfedchtidkynémi, od nichz dostavaly uzitecné rady. Tak se naptiklad Katetina z Trauttsonu,
jejiz muz se ujimal velvyslaneckého postu ve Spanélsku po Ferdinandu Bonaventurovi
z Harrrachu setkala v Lyonu sjeho manzelkou, Johanou Terezii. Béhem setkani ji
odpovédéla na nékolik otazek a vzajemné si vyménily nékolik informaci.**

Na misi jednotlivé cisafské diplomaty mohli doprovazet také dalsi Slechticti
kavalifi. V dochovanych seznamech ¢lenii jednotlivych ambasad v Polsku, Anglii, Francii
¢1 Danku se pravideln€ nachédzi jména nc¢kolika mladych Slechtict, ktefi se s diplomatem
vydavali do ciziny a tam mu i mnohdy i n¢€kolik let asistovali a nabirali cenné zkuSenosti,
které se jim pozdéji mohly hodit. Jejich hlavnimi ukoly bylo doprovazet diplomata,
konverzovat s (vel)vyslancovymi hosty a nasledné je uvadét. Tito mladici se uplatiovali
také jako poslové a mohli domlouvat i riizné schiizky.*3¢

Pro vyslance byli daleziti také sekretéfi, které 1ze rozdélit do dvou skupin. Oficidlni
sekretaii (legacni, cisafsti) dostavali plat od vysilajiciho panovnika. Pomahali fidit chod
v diplomatové rezidenci, méli na starosti tvorbu riiznych dokumentii ¢i mohli slouzit jako

poslové. Za nepfitomnosti (vel)vyslance, ktery musel nutné odjet na své statky, sméli

432 J. KUBES, Diplomat a jeho lidé, s. 78.

433 Florian KUHNEL, Minister—like cleverness, understanding, and influence on affairs’ Ambassadresses in
everyday business and courtly ceremonies at the turn of the eighteenth century, in: Tracey A. Sowerby—Jan
Henningss (edd.) Practices of Diplomacy in the Early Modern World c. 1410-1800,s. 130-146, zde s. 130.
434 T. A. SOWERBY-J. HENNINGSS, Introduction Practices of diplomacy, in: Tiz, Practices, s.1-22, zde s. 10—
11.

435 Carolyn JAMES, Women and Diplomacy in the Early Modern Period, in: D. Goetze-L. Oetzel (edd.), Early
modern diplomacy, s. 541-558, zde s. 554.

436 M. BAKES, Diplomatem, s. 119-120.

89



vvvvvv

diplomatt, které jmenovali sami vyslanci a ti také jejich sluzby platili z vlastnich
prostfedki. Starali se o soukromou korespondenci, slouZili jako kuryii apod.*?’

Dalsi nutnou osobou byl lega¢ni kaplan, ktery vétSinou pochazel z fad jezuitl. Byl
dilezity hlavné v protestantskych zemich. Spole¢né s velvyslanci jezdili na misi také
1ékati. Nékdy misto nich vzali s sebou 1 lékarniky ¢i holice-barbife. O zdsobovani
potravinami, které nasledné zpracovaval kuchaisky personal, se staral nakupc¢i. V pocetném
doprovodu se mohl objevit i kovaF nebo stéibrnik, ktery mél na starosti cenné&j$i nadobi.*3®
Velké pocCty doprovodného personalu doprovézely predev§im velvyslance ke dvorim
jinych korunovanych hlav. Oproti tomu mise, které se pohybovaly v fiSském prostoru,
tvofil pravidelné mensi pocet lidi, vétsinou kolem 10-20 osob.**

Diplomaté se svym doprovodem museli byt také n€kde ubytovani. Opét zde
zalezelo na hodnosti, kterou diplomat zastaval. Jiné pozadavky byly kladeny na obydli, ve
kterém ptebyval velvyslanec a jiné na dim pro diplomaty niz§iho stupné. Tyto nalezitosti
shrnovali ve svych pracich i tehdej$i uc¢enci. Jednim z nich byl 1 Gottfried Stieve, ktery ve
svém dile Europdisches Hof-Ceremoniel vypsal vSechny pozadavky (nejen) na
velvyslancovo obydli.**° Obecné platilo, Ze ubytovani ma byt na dostupném misté od hlavni
rezidence panovnika a apartmd mélo byt fadné reprezentativni, tj. vybavené podle
panovnického vzoru, nebot’ za diplomatem chodily dvorské navstévy.*! Je obecné znamo,
ze valna vétSina vSech diplomatl, ktefi zastupovali cisate, bydlela v prondjmech. Pouze
vyjimecné si v hostitelské zemi zakoupili vlastni dim/palac. V nékterych zemich méli
cisafSti diplomaté bydleni zajisténé taméjSim panovnikem zadarmo. Tuto sluzbu
poskytovalo do pocatku 17. stoleti Spanélsko. V Rusku za ubytovani vyslanci nemuseli
vyslanci také utrdcet, ale mnoho z nich tuto zkuSenost pfirovnavalo k vézeni.**? Né&které
hostitelské zemé zprvu poskytovaly cizim vyslancim zadarmo i stravu. Postupné béhem
17. stoleti od této tradice vétSina z nich opustila (naptiklad anglicky kral Karel I. pfi svém

nastupu na triin tuto tradici zrusil). V nékterych zemich na vychodé (Rusko, Osmanska

fise), ale tyto zvyklosti vydrzely déle. V Konstantinopoli bylo az do konce 18. stoleti

437W. J. ROOSEN, The Age, s. 91-94, srov. K. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen, 94-95.

438 M. MZYKOVA, Slechta, s. 7.

439 Napfiklad Walter Leslie mél s sebou v Turecku néco kolem 350 osob. In: J. KUBES, Diplomat a jeho lidé,
s. 91 —94; Podobny pocet lidi jako do fiSského prostoru brali s sebou cisaisti vyslanci i na sever Evropy, do
Svédska a Danska. Viz: M. BAKES, Diplomatem, s. 105-106.

40 Gottfried STIEVE, Europdisches Hof-Ceremoniel, Leipzig 1723.

441 1 KUBES, Slechta, s. 194.

42 TyZ, Diplomat a jeho sidlo, in: Tyz (ed.), V zastoupeni, s. 100-124, zde s. 102, 109-110.
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diplomatim pravidelné vypladceno vyzivné, jehoz vyse byla urCena jejich hodnosti.
Vyslanci z téchto zemi ocekavali podobné zachazeni i v zdpadni Evrop€. Tam ale byli
velmi Casto piekvapeni. Napiiklad rusti diplomaté si pravidelné carovi stézovali, ze se
s nimi nezachazi talk, jak ocekavali.*** Daniel Legutke, ktery zkoumal cisafské, saské a
braniborské vyslance plisobici v Haagu, uvadi, ze ihned po ptijezdu do mésta se nejprve
diplomat se svym doprovodem ubytoval v hostinci. Své sluhy nésledné povéfil ukolem, aby
nasli né¢jaky dim vhodny k prondjmu a informovali o ptijezdu diplomata dalsi vyslance ve
meésté (pokud to predtim neud¢lal uz sekretar). Hostince slouzily jako neutrdlni mista, kde
se bézn¢ mohli schdzet vyslanci z riiznych zemi s mistnimi dvorany a vést predbézna
jednani bez danych ceremonialti inkognito.*4

(Vel)vyslanci, ktefi vykonavali své mise v odliSném konfesnim prostredi, méli
povinnost si v pronajatém bydleni ziidit kapli** a vydrzovat p¥islusny persondl. Tyto kaple
byly legalizovany béhem vestfalského mirového kongresu, na némz byl ustanoven systém
odstupiiované¢ho praktikovani ndbozenstvi, jenz tehdy odliSoval vefejnou, soukromou a
domaci formu ms$i.*4¢ Problematickou se ale béhem druhé poloviny 17. stoleti stavala
otazka, kdo vsechno se takovych msi, jez byly slouzeny ve (vel)vyslancové domé muze
ucastnit. Na to nedokazali jednotné¢ odpovédét ani vyznamni teoretici mezinarodniho

prava.*4

Velmi cCasto se kaplany stavali zkuSeni misionafi, ktefi vétSinou pochézeli
z jezuitského tadu. Tim, Ze se stali jednotlivi misionafi ¢leny diplomatovy mise, obdrzeli
také diplomatickou imunitu. Zprvu tyto kaplany vyplacela céaste¢né¢ fimska Sacra
Congregatio de Propaganda Fide. Diky tomu, ale tito kaplani byli typicti svou dvoji
loajalitou; plnili tkoly, které dostali od samotnych vyslanct, ale i ty, které jim naridila

papezska stolice. Horliva misijni ¢innost mohla ohrozovat pratelské vztahy s hostitelskymi

zemémi. Proto byl papezsky stolec od 70. let 17. stoleti postupné vytlacovan ze zahrani¢ni

443 M. S. ANDERSON, The Rise, s. 48.

44 Daniel LEGUTKE, Diplomatie, s. 237-238. Toto tvrzeni viak neplati absolutné. Rada vyslanci si tyto véci
nechavala zatfizovat doptedu. In: J. KUBES, Hermann, s. 171-203.

445 Badanim o katolickych svatostancich v odlisném konfesijnim prostiedi se zabyva Benjamin Jacob Kaplan,
ktery poukédzal na jejich velmi problematické zaCatky pii fungovani, viz: Benjamin Jacob KAPLAN,
Diplomacy and Domestic Devotion: Embassy Chapels and the Toleation of Religious Dissent, Early modern
FEurope, Journal of Early Modern History 6, 2022, s. 341-361. V ¢eském prostfedi se tematikou provozu
cisafskych kapli zabyval J. KUBES, Kaple, s. 127-156 a M. BAKES, Shaping the Danish and Imperial Legation
Chapels in Vienna and Copenhagen during the Period after the Thirty Years' War, TH 19, 2016, s. 73-94.
446 Cisafské katolické kaple v protestantskych statech vznikaly ale jiz b&hem tficetileté valky. Tou nejstarsi
byla kaple v Hamburku. In: M. BAKES, Kaple cisarskych diplomatii, in: J. Kubes (ed.), V zastoupeni, s. 126.
47 Naptiklad Abraham Wicquefort tvrdil, Ze by se ji mél uastnit pouze dany diplomat se svym personalem.
Jin¢ho nazoru byl Frangois de Calliere, dle néjz se mSe mohli ucastnit vSichni poddani toho panovnika,
kterého diplomat v ciziné zastupoval. M. BAKES—J. KUBES, Imperial Chapels, s. 201.

91


https://www.google.cz/search?hl=cs&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Matthew+Smith+Anderson%22

politiky cisafskych vyslanct.*® Zalezelo také na protestantské zemi. Napfiklad
kalvinistické Spojené Nizozemi bylo v této otazce velmi tolerantni a dokazaly zde fungovat
mezi sebou 1 odlisné konfese. V nékterych zemich se ale diplomaté diky provozu kaple
dostavali pravidelné€ do konfliktu s nékterymi ufady v hostitelské zemi. Napiiklad v Sasku
od 70. let 17. stoleti za plisobeni kazdého fadného vyslance doslo k mensimu ¢i vétSimu
konfliktu s tamni samospravou.**’ Lega¢ni kaple vznikaly vSak i v katolickych zemich.3°

Diplomaté velmi casto zprostfedkovavali transfer cenného zbozi. Ve svych
zpravach se Casto zamétfovali na popis jednotlivych uméleckych sbirek, navazovali
kontakty s jednotlivymi um¢lci, ale i obchodniky, kteti jim pomahali pozadované artikly
shanét. Mezi nejcennéjsi zbozi pattily koberce, gobeliny, obrazy od vyraznych maliiskych
mistri aj. Velky pocet uméleckych dél privezli do stiedni Evropy Slechtici, ktefi byli na
misiich v Italii (hlavné z Benatek, Janova a Rima) a ve Spanélsku.5! V kazdé zemi se dalo
najit néco jedinecného, specifického, a tak diplomaté nakupovali véci nejen pro sebe, ale 1
pro dalsi Slechtice, kteii je o zprostfedkovani nakupu poprosili.**? Neshanéli jenom zbozi,
ale mohli zajistit 1 sluzby nekterych specialistli, po nichz byla v jejich vysilajici zemi velka
poptavka (sluzby zahradnikid, kuchait, architektl a jinych specialistl). Naptiklad
Humprecht Jan Cernin z Chudenic, ktery v 60. letech 17. stoleti piisobil jako cisaisky
velvyslanec v Benatkach, m¢l v republice Svatého Marka najmout pro cisafe nékteré
muzikanty.*>3

Diplomatické aktivity byly velmi rizné. Pfedné se diplomaté snazili udrzovat
spolupraci hostujiciho panovnika s jejich vladcem a vyjednéavali o riznych zalezitostech
m¢l diplomat na starosti, bylo shromazd’ovat a odesilat ke svému vysilajicimu dvoru nové
informace. Tato povinnost byla obvykle uvadéna v instrukcich, kterymi se vyslanci fidili.
Francouzsky kral Ludvik XIV. tyto povinnosti vystihl v 60. letech 17. stoleti takto: ,,Nic se
na svété nedéje, co by se nedostalo pod dohled... dobrého vyslance.“** Aby diplomat ziskal

informace, musel byt sdm ochoten poskytnout na oplatku ty své. Proto se vyplatilo byt

448 Od té doby byli na misto kaplana nabirani misto misionait spiSe knéZi se zdjmem u bohoslovnou vyuku,
neZ o misijni ¢innost. Casto se jednalo o univerzitni profesory ¢ dékany s rozsahlymi védeckymi zajmy.
Tamtéz, s. 201-202.

449 J. KUBES, Kaple, s. 130, 138.
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dobfe informovan o riznych udalostech, které se staly v jeho zemi ¢i v politickém svété
obecn&.® Tyto informace ziskavali od svych vlivnych znamych a piibuznych a vzajemng
si pomahali.**¢ Diplomaté mohli pfi jednani vyuzivat i uplatkaistvi jako prostfedek pro

457

dosazeni svého cile.*’ Bez uplatkli by jednotlivy diplomat mél mensi Sanci na uspésné

jednéni, a proto se zminky o nich pravideln¢ objevuji ve vyslaneckych relacich. I tak se
Wiliam Jacob Roosen domniva, Ze tento fenomén byva asto piecetiovany.*?

Na zavér je nutné piipomenout a shrnout, ze ran¢ novoveky diplomat se od toho
soucasného liSil hned n¢kolika rysy. Hillard Von Thiessen charakterizoval diplomata
star¢ho typu Sesti hlavnimi rysy. Za prvé byl vyslanec hlavné sluzebnikem daného
panovnika, kterého zastupoval a svou pozici Casto ziskaval protekci a vyuzivanim vlastnich
klientskych vazeb. Za druhé v raném novovéku sice existovaly specidlni diplomatické
Skoly, které ale nemély dlouhého trvani, a tak byli za (vel)vyslance vybirani pfevazné
Slechtici, ktefi si potfebné dovednosti, které pouzivali na zahrani¢nich dvorech, osvojili
behem piedchoziho Zivota a naucili se je pfedevSim piisobenim na panovnickém dvote a
na kavalirskych cestdch. Ttetim dilezitym rysem bylo, Ze diplomat nikdy neplsobil
v cizin€ sam, ale vzdy mél po ruce niz8i persondl, ktery mu pomahal v ¢innosti. Za ¢tvrté
se pocitalo s tim, ze diplomat nebude tuto ¢innost vykonavat cely zivot, ale po skonéeni
misi se s velkou pravdépodobnosti uchyti u svého panovnika, idealné v nékterém dvorském
ufadu. Patym rysem byla Cestnost roli, které diplomaté hrali. Na prvnim misté byl vyslanec
zavazan svému panovnikovi, ale pomoci darti a jinych prostiedki také k hostiteli a dal§im
dvorskym hracim. Za Sesté je nutné si uvédomit, ze (vel)vyslanec byl hlavou své
domécnosti v zahrani¢i, a Ze pozice diplomata nebyla ufadem. Pouze ¢ast
(vel)vyslaneckého persondlu byla ve sluzebném poméru k panovnikovi, zbytek byli spiSe
klienti a diplomatovi pfibuzni.*>® ProtoZe je tato prace je zasazena do druhé poloviny 90.

let 17. stoleti, bude vyslanec Harrach nadale chapan jako diplomat starého typu. Jesté nez

455 Tamtéz.
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v riznych situacich. M. BAKES—J. KUBES, Cisarsti diplomaté mezi cizinou a domovem, in: J. Kube§ (ed.),
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bude ptikro¢eno k analyze jeho mise na dvir saského kurfifta, je nutné se seznamit

s kontextem cisafsko—saskych vztahii v 17. stoleti.

V. Sasti kurfirti, cisafsko—sasko—braniborské vztahy a ptusobeni
cisarskych diplomati v Sasku v 17. stoleti

Od roku 1611 vladl v Sasku kurfift Jan Jifi 1. (1585-1656),%C ktery vladu pievzal
po svém star$im bratrovi Kristidnovi II. Samotny kurfift Zil vystfednim Zivotem, mé&l sklony
k alkoholismu a nasilnostem. I pfesto se béhem jeho panovani podatilo diky promyslené
zahrani¢ni politice upevnit pozici Saska. Za tento vzestup mohla hlavné skupina schopnych
ministrii, kterymi se kurfift obklopoval.*! Po udalostech, které vyvrcholily prazskou
defenestraci v roce 1618, a vypuknuti satavovského povstani v Cechach, prohlasilo Sasko
jako luteranska velmoc, Ze je ochotna piijmout naboZenské uprchliky z Cech, ale oficialng
se neptipojovalo ani na jednu ze stran a zaujimalo neutralni postoj. Béhem cisatrské volby
ale Jan Jifi I. hlasoval pro Ferdinanda II. Styrského*? a od roku 1620 stal na jeho strané a
poskytoval mu vojenskou pomoc. Za poskytnutou pomoc obdrzel od cisafe oboji Luzici
(Horni a Dolni) jako zastavu.*®* Casem se ale vztahy mezi kurfiftem a cisafem zhorovaly.
Ke krizi doslo koncem 20. let 17. stoleti, kdyz v roce 1629 cisat vyhlasil tzv. restitu¢ni
patent.*** Sasky kurfift spole¢né se svymi ministry zménil politickou strategii a na po¢atku
30. let spolupracoval s viditelnymi Gspéchy se svédskym kralem Gustavem Adolfem II. Po
jeho smrti byla pozice v protihabsburském taboie velmi nevyhodna.*® Proto opét piesel na
stranu cisafe, se kterym uzaviel v kvétnu roku 1635 mir. Za tento krok obdrzel od
Ferdinanda II. oboji Luzici do d&di¢ného vlastnictvi. Od té doby valcili Sasové proti
Svédskym vojskiim, ale zaznamenali vice porazek nez vitézstvi.*6® Nakonec se Jan Jifi L.

4

rozhodl v roce 1645 uzaviit pfiméii se Svédskem, které ziskalo Lipsko, z n&jz Svédové
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466 Noel Geoffrey PARKER, John George I of Saxony, elector of Saxony, in: Encyclopadia Britannica,
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467 Jan Jifi L. se nasledné

odesli az v roce 1650 po zaplaceni vSech pozadovanych reparaci.
béhem zbytku své vlady snazil budovat piiznivé podminky pro hospodarsky a celkovy
spolecCensky rozvoj. Za jeho panovani bylo podporovano hornictvi v Krusnych horéch,
reorganizovan posStovni systém a vydany nové méstské statuty.*6®

Konec tiicetileté valky piedstavoval dillezity meznik i pro vyvoj RiSe a Saska. Diky
Vestfalskému miru ziskala knizata siln&j$i postaveni v Ridi a to predeviim diky
teritoridlnimu a spol¢ovacimu pravu, takze mohli s ostatnimi suverény uzavirat koalice na
svou ochranu, které ale nesmé&ly byt zaméfené proti cisafi a Risi.*® Této nastalé situace
zaCaly vyuzivat ostatni evropské mocnosti, které se snazily ziskat jednotliva knizata na
svou stranu a zapojit je 1 do svych vale¢nych konfliktii. Mezi nejsiln€j$i uzemni celky
ostatnich kniZectvi oddélit ziskem kralovské koruny.*’® Cisaf se proto snazil se svymi
leniky dobfte vychazet a o jejich podporu velmi stal. Jen v roce 1686 vyslal, dle idaji z knih
dvorské pokladny, 25 diplomatf, z nichZ pouze devét ptisobilo mimo Risi (k témto muzim
se musi pricist jeSté diplomaté pobyvajici v Benatkach, Rusku ¢i Turecku, kteti byli vedeni
jinde), zbytek, tedy vice jak polovina piisobili v Risi samotné, u ¥i§ského snému v Rezng,
jednotlivych kurfiitd, knizat a vyznamnych mést.4’!

Vyvoj Saska nejvice ovlivitiovalo sousedni Braniborsko, s kterym sas$ti vladci
v nékterych zaleZitostech spolupracovali, ale také se s nim pravidelné pieli. Jesté pred
vypuknutim tficetileté valky se braniborské politika orientovala na saské kurfiftstvi, které
diky promyslené spravé a te€zbé stifibra zastdvalo vedouci pozici ve stiedu a na
severovychodu Rise. To se ale béhem 17. stoleti ménilo ve prospéch Braniborska a oba
staty se velmi ovliviiovaly.*’> Hned po skonceni vale¢ného konfliktu zahajil braniborsky
kurfift sérii zmén, které mély prekonat tehdejsi deficity ve statnim a socidlnim vyvoji.
Podaftilo se mu omezovat moc stavill, prosazovat absolutistickou vladu, zbrojit a budovat

silnou armadu, diky niz se stalo ke konci 17. stoleti jednim z nejozbrojenéjSich
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kurfiftstvi.*”® Sas$ti diplomaté ale i tak nepfi¢itali v porovnani s ostatnimi knizectvimi
Braniborsku dlouhou dobu vét$i vyznam. V prvnich letech po Vestfalském miru se
Braniborsko snazilo ziskat podporu svého souseda v zahrani¢ni politice (napft. pii ziskavani
plné kontroly nad Pomotanskem) a spole¢né prosazovali pifednost kurfift pfed ostatnimi
knizaty.#’* Dalsi oblasti, ve které spole¢né spolupracovali, ale i soupefili, byla otazka
naboZenstvi. Oba dva kurfifti byli ochranci nekatolického vyznani a spole¢né s ostatnimi
protestantskymi stavy predstavovali tzv. Corpus Evangelicorum (oznaceni pro vSechny
nekatolické stavy Svaté fiSe fimské naroda némeckého). Sasko jako kolébka reformace
zastavalo od roku 1653 vedouci pozici v tomto uskupeni. Po této uloze ale touzili 1 kalvinsti
braniborsti kurfifti, ktefi se chtéli vidét v Cele fiSskych nekatoliki, a proto obcas nastavalo
z tohoto diivodu mezi sousedy nap&ti.*’>

Od skonceni tticetileté valky do konce 17. stoleti zlistalo Sasko, az na n€kolik malo
let, prohabsbursky orientované. Habsburkové si svého severniho souseda a saského
spojence vazili a mnohdy také vynalozili velké usili, aby si saské vladce naklonili.*’® Jeste
za zivota Jana Jiftho 1. vysilal cisaf pouze mimofadné vyslance s tkolem vyjednat
konkrétni véc a poté se vratit zpatky. Naptiklad v roce 1652 dorazili do Drazd’an doktor
Johann Crane a hrab¢ Ferdinand Arnost z Valdstejna, aby jednali o svolani fiSského snému.
Po smrti Jana Jifiho 1. v roce 1656 byl na drazd’ansky dvir vyslan hrabé Johann z Rottalu,
aby kondoloval novému kurfiitovi Janu Jifimu II. Od té doby byli na kurfiftsky dvir
vysilani cisafsti diplomaté témét kazdy rok. VZdy se ale jednalo o kratké pobyty (v fadu
dni, maximalné tif mésici).*”’

Za vlady Jana Jitiho II. (1613-1656-1680) doslo celkem dvakrat k odklonu od
prohabsbursky orientované politiky. Kurfiit vedl velmi ndkladny a rozmatily Zivot. Pocet

dvofanti se mnohonasobné¢ rozrostl. Témét neustale se ucastnil lovii, pofadal karnevaly,
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hostiny, turnaje, ohfiostroje ¢i baly.*’® Mnoho penéz vyZzadovala také barokni piestavba
Drazd’an, na které se podilel architekt Wolf Caspar Klengel, ktery v letech 1664—1667
vystavél budovu drazd’anského divadla, v némz mohlo usednout celkem 2 000 divaka.*”®
Vysoké naklady na vydrzovani dvora nutily kurfifta lavirovat mezi Francouzi, ktefi mu
nabizeli vysoké finan¢ni ¢astky za spolupréci, a svym lennim panem (cisafem). Doptavat
sluchu francouzskym navrhim zacal jiz v roce 1663 a od ledna nésledujiciho roku jednal
piimo s Ludvikem XIV. Zaroven ale béhem Cervence 1664 rokoval s cisafem o postupu
proti Francouziim a vyménou za subvence by se vzdal ochrany slezskych protestantt,
kterych se do té doby zastaval.*®® Cisaf na plisobeni francouzskych diplomatli reagoval
v roce 1665 ziizenim stalého diplomatického cisafského zastoupeni v Drazd’anech. Prvnim
fadnym diplomatem se stal baron Georg z Plettenbergu, ktery v hodnosti rezidenta pobyval
v Sasku dva roky. Jeho plsobeni ale kurfiftovu politiku neovlivnilo.*8! Kurfift se ptiklonil
k Francii a nasledng v roce 1666 uzaviel spojeneckou smlouvu i se Svédskem. Nepomohlo
ani pfemlouvani braniborského kurfifta v roce 1667, aby pomohl sjednocenému Nizozemi
proti agresi Francouzl. Prosba zistala nevyslySena. Zména v kurzu zahrani¢ni politiky
nastala az na pocatku 70. let 17. stoleti, kdy francouzskd vojska drancovala drzavy
braniborskych kurfifti na Ryn¢. Tehdy se saské vojsko ptipojilo k tomu cisafskému a do
boji proti Francii vedl Sasy kurfiitiv syn Jan Jiii II1.48? Pozdé&ji ale pfesel opét na stranu
Francouzii a zase vtom velkou roli hraly finance. V roce 1679 obdrzel od Francie
jednorazovy penézni ptispévek ve vysi 30 000 tolarti. K tomu mél obdrzet sumu 80 000,
které mél ziskat po 20 000 za kazdé ctvrtleti, a to pod podminkou Ze zabrani, aby byl
nejstarsi syn cisafe Leopolda I., arcivévoda Josef, zvolen fimskym kralem. Tato dohoda
pro kurfifta neznamenala nic jiného nez pouhy financni pfijem, a proto na druhé strané
jednal s Bavorskem a cisafem proti Francii. Diky tomu, Ze v Drazd’anech v t¢ dobé mélo
pievahu procisafské kiidlo, bylo nakonec od spolupréace s Francii upusténo.*83

Béhem 60. let 17. stoleti byly naruSeny nejen vztahy s cisafem, ale i se sousednim

Braniborskem. Kurfiit Fridrich Vilém I. upeviioval v zemi svou vladu a zacal upoustét
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z dosavadni podfizenecké politiky k Sasku. V roce 1662 vydal prohldseni, ve kterém bylo
zakazovano braniborskym studentiim, jako vyznavac¢tim kalvinské viry, studium na saské
univerzit¢ ve Wittenberku. Dale stavbou Miillorserova kanalu v roce 1668, ktery propojil
Odru se Sprévou, chtél konkurovat pozemni dopravé zbozi a poSkodit tim hlavné trhy
v Lipsku. %

Dalsi zména, ktera se tykala cisaiskych diplomatii v Sasku, nastala za vlady Jana
Jitiho III. (1647-1680—1691). Hned po svém nastupu se kurfiit rozhodl, ze nebude zddnym
diplomatiim nizsiho ranku (ani tém cisatskym) pfiznavat vSechny ceremonialni vyhody
jako vyslanciim. Timto nafizenim se rozhodl reagovat na zmény, které provedl braniborsky
kurfift a posilit tim svou pozici v rAmci Rige.*8> Tuto informaci zjistil v Sasku dlouhodobé
pobyvajici fadny cisatfsky diplomat v hodnosti Abgeordnete, opat banzského klastera Otto
de la Bourde, kdyZ mu kurfift odmital poskytnout audienci, na které mu chtél jménem cisate
kondolovat ke smrti otce a zarovef pogratulovat k prevzeti trinu.**¢ Sasky kurfift ziejmé
dosahl svého. Od roku 1682 posilal cisaf do Saska diplomaty v hodnosti vyslance a oproti
pfedchozim letim, kdy na tyto mise posilal pravidelné barony, nyni prevladali diplomaté
z hrabécich rodid.**” Za vlady Jana Jifiho III. se v Drazd’anech vystfidalo celkem Sest
fadnych vyslanct. Mezi n¢ patfil jiz zminovany opat Otto de la Bourde, déle stryc Aloise
Tomase Raimunda z Harrachu a pozdéjsi kardinal, hrabé Jan Filip Lambergu, ktery
domlouval s kurfiftem ptedev§im saskou vojenskou pomoc cisafi proti Turkim.
Zminovany hrabé se v Drazdanech nékolik mésict v letech 1682 a 1683 doplioval
s baronem Benediktem Urbanem z Gallensteinu, ktery na kurfiftském dvoie plGvodné
pusobil jako rezident. Od ledna do konce srpna 1683 pobyval v Drazd’anech sam Lamberg
a od zafi té¢hoZz roku az do zafi roku nasledujiciho piisobil na dvote pouze Gallenstein. V
srpnu 1685 zavital ke kurfiftskému dvoru zkuSeny cisafsky diplomat Haro Burckhard
Fridag von Godens, aby opét dojednal saskou pomoc proti Turklim a spole¢nou alianci a
odjel zpét v bieznu 1686. Dalsimi fadnymi vyslanci pak byli Christoph Dietmar, hrabé
Schallenberg a hrabé& Jan Jifi Marek Clary Aldringen, ktery v Sasku piisobil od biezna 1686

s jistymi prestdvkami az do roku 1694. Tyto fadné diplomaty pravidelné dopliovali i
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mimotadni vyslanci, které cisaf vysilal do Drazd’an s riznymi ukoly (vétSinou dojednat
vojenskou pomoc proti Turktim ¢i Francouziim).*88

Jan Jiii III. se snazil po vzoru svého braniborského protéjsku, kurfifta Fridricha
Viléma I., kterého obdivoval, ve své zemi omezovat moc saskych stavii. Dil¢im vysledkem
této snahy bylo zalozeni stalé saské armady, kterou mohl pouzivat i bez usneseni stavi.
Kurfiit pak v Cele tohoto vojska proslul jako vyznamny vojevidce, ktery nékolikrat cisafi
vojensky pomohl.*¥® Mimo stalou saskou armadu byla v témze roce zaloZena také tajna
vale¢na rada.*® Kdyz v roce 1683 pod vedenim velkovezira Kara Mustafy Pasi obléhali
Turci Viden, tak Jan Jifi III. vyrazil spole¢né s polskym kralem Janem III. Sobieskym a
bavorskym kurfiftem Maxmilidnem II. Emanuelem mésto zachranit. VSichni tfi vladci se
v boji vyznamenali a pomohli Turky odehnat. Saskému kurfiftovi se spole¢né s polskym
kralem zdalo, Ze se jim od cisafe za prokdzané ¢iny dostalo malé vdécnosti, a proto urazené
ihned po slavnostnim vjezdu do Vidné odjeli zpatky do svych zemi.*! Tato udalost
kurfiitovi zlistala dlouho v paméti, a kdyz v roce 1686 vznikla Augsburska liga,**? kurfift
se do ni nepfipojil, nebot’ se mu zdéla byt malo aktivni.

V 80. letech 17. stoleti lze oznacit saskou politiku jako za procisatskou. To Gplné
vSak neplati o politice Braniborska, které se po vysledcich Saint—Germainského miru v roce
1679 postavilo na urCitou dobu na stranu Francie a samotny kurfift neposlal pfi
zmifiovaném obléhani Vidn& Turky své vojaky na pomoc.** V bfeznu 1688 se ale oba
sousedni panovnici vypravili do Haagu, kde spole¢né¢ s Vilémem Oranzskym podepsali
smlouvu proti Francii.*** Jesté tentyz rok v zaii zautocila francouzska vojska opét na izemi
v Poryni. Jan Jifi I1I. reagoval na vpad mezi prvnimi a vydal se spolec¢né se 14 000 saskymi
vojaky nepfitele zastavit. Néasledujiciho roku se spojil s cisaiskou armadou a spolecné se
snazili o dobyti Francouzi obsazené Mohuce. Roku 1691 pak byl jmenovan vrchnim

velitelem cisafskych vojsk. V této dobé ale zaroven doslo ke zhorSeni sasko—cisaiskych
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vztahli, kvili problémim se zasobovanim saského vojska.**>

Nepokoje rozdmychéval
hlavné v saskych sluzbach pisobici general polni marsal, hrabé Hans Adam ze Schoningu,
ktery si nerozum¢l s cisarskym generdlem Aeneasem Silviem Caprarou. I pres vysSe
uvedené neshody saska arméda branila wiirttemberské uzemi. V saském tdbote ale
propukly nemoci, které zapii¢inily smrt Jana Jiéiho III. v Tiibingenu.**

Po smrti Jana Jitiho II1. nasledovala kratka, pouze ttileta vlada jeho nejstarSiho syna,
Jana Jitiho IV. Rok po svém nastupu se ozenil s Eleonorou Erdmuthou Sasko—Eisenasskou,
kterd byla o Sest let star$i a v té dobé€ jiz vdovou. Manzelstvi bylo bezdétné a nestastné.
Mlady kurfiit si proto nasel mladsi milenku, dceru jednoho ze ¢lenti osobni gardy svého
zesnulého otce Magdalenu Sybilu von Neitschiitz.*” Jan Jifi IV. se zprvu snazil pokracovat
v otcové politice a omezoval moc stavii.**® Zpocatku své kratké vlady vedl procisaiskou
politiku, ale stejné€ jako jeho otec ani on nevstoupil do Augsburské ligy. Byl ochotny cisafi
pomahat, ale ne za stavajicich podminek. Zlom pfisel v roce 1692. Kurfiit pozadoval po
cisafi zaplaceni pen¢z, které mu dluzil. Déle chtél od Leopolda I. podporu pii sporu Saska—
Lauenburska s BrunSvicko—Wolfenbiittelskem. Tehdy se rozhodl stdhnout své vojaky
z Poryni a nové neposlat cisafi na pomoc v bojich proti Francouzim. Nasledn¢ jednal
s Arnostem Augustem Hannoverskym o mozném spojenectvi se Svédskem a zacal
prosazovat proti—cisaiskou politiku.**® Dle cisaiskych spojencii byl za tato rozhodnuti
zodpovédny kurfiftiv divérnik, general polni marsal, Hans Adam ze Schoningu, kterého
cisafsti spojenci podezirali z kontakti s nepfatelskymi Francouzi, a z téchto diivodi byl v
roce 1692, kdyz pobyval v teplickych laznich, na pokyn cisafe zatéen.’? Jan Jiii IV. délal
vSe proto, aby byl jeho oblibenec propustén a jednal o nastalé situaci s cisafem. Nasledujici
rok se proto opét saskd arméda pfipojila k té cisafské, za coz od cisate obdrzel 200 000

tolard. Nasledné se kurfiftovi podafilo na sklonku zivota vyjednat propusténi svého

oblibence a za sumu 40 000 tolard zajistil pro svou milenku (a matku své dcery) od cisate
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1 hrabéci titul (von Rochlitz). Zemfiel v dubnu 1694 ve veéku 26 let kratce po své milence,
od které se nakazil neStovicemi.*"!

Cisaiskym diplomatem v Sasku béhem vlady Jana Jifiho IV byl jiz vySe zminény
hrab¢ Clary Aldringen, ktery pfedstavoval pro cisafe idedlniho kandidata na post vyslance
v Sasku. Hrabé byl vlastnikem teplickych lazni, které si sasti kurfifti velice oblibili a
pravidelné¢ do nich jezdili. Clary Aldringen tak diky témto pobytim velmi dobie znal
vladnouci kurfifty a jejich rodiny.>*> Clary Aldringen byl vyjimeénym vyslancem, ktery
diky cisatskému povoleni nepobyval po celou dobu svého mandatu v Sasku, ale pravidelné
se vracel na své¢ statky do nedalekych Teplic. Z jeho itinerari lze vycist, ze v Drazd’anech
b&hem let 16861694 pobyval maximalné Styfi—pét mésict ro¢né.>? Tato zvlastni situace
pfinesla pomérné rozsahlé¢ pravomoci osobnimu sekretaii Clary Aldringena, Johannovi
Janusovi®™ (v korespondenci uvadén také jako Jahn), ktery byl v roce 1689 povysen na
lega¢niho sekretate, aby svého pana v dobé jeho nepfitomnosti mohl oficialné
zastupovat.’® Jako zlomovy okamzik pro plisobeni hrabéte v Sasku se ukézalo zatéeni jiz
zminovaného saského generala polniho mar§ala, Hanse Adama ze Schoningu, v Teplicich
roku 1692. Do Saska téméf prestal jezdit, nebot’ se obaval, ze ho kurfiit bude vinit ze zatceni
svého diivérnika.’*® Vyjednavani o poskytnuti nové vojenské pomoci cisafi proto do
Drazd’an piijeli vyjednat dva ostfileni diplomaté. TehdejSi nejvyssi purkrabi Kralovstvi
eského Adolf Vratislav ze Sternberka zde pobyval od ledna do bfezna 1693. Nasledné jej
vysttidal baron Phillip Wilhelm z Boineburgu. Ten v Drazd’anech zprvu pobyval od 7.
srpna do 19. zafi 1693. Opét se vratil v lednu 1694, kdy dojednaval zbylé zalezitosti a odjel
o pét mé&sich pozdé&ji.>*” Zkraje podzimu 1694 ho nahradil ¥adny vyslanec, tehdy 25lety
nezkuSeny hrabé Harrach.

Kurfift Jan Jifi IV. m¢l mél napjaté vztahy nejen s cisafem ale také se soudnim

Braniborskem. Ke konci 17. stoleti napéti mezi obéma kurfifty postupné rostlo. Panovnici

SOUH. T. FLATHE, Johann Georg IV., in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB XIV., Leipzig 1881, s.
384-386, zde s. 386.

302 J KUBES, Jan, s. 352.

303 Tamtéz, s. 360, 376.

504 Nejspise byl rodilym Némcem a v dokumentech cisaiské provenience se jeho jméno vyskytuje poprvé od
roku 1686. Piuvodné byl nekatolikem, ale nezndmo kdy konvertoval. Hrabéte béhem jeho nepfitomnosti
zasoboval dulezitymi informacemi z drazd’anského dvora a také se osobné schazel s kurfiftem a jeho ministry.
Hrabé se mu za jeho sluzby odvdécil tim, ze pied svym odchodem z funkce se pfimluvil u cisafe za jeho
opétovné jmenovani jako lega¢niho sekretate. Tamtéz, s. 364-365.

595 J. KUBES, Diplomat a jeho lidé, s. 87.

306 Tamtéz, s. 368.

5071 ped piijezdem Sternberka a Boineburga pomahalo v piedchozich letech hrabéti Clarymu s dojednavénim
smluv o vojenské pomoci celkem Sest mimofadnych vyslancii. L. BITTNER—L. GROSS Repertorium, s. 163.
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1 ostatni vlivni pfedstavitelé¢ jednotlivych kurfiitstvi ale demonstrovali pfatelské vztahy,
harmonii a jednotnost.’”® Jednou z takovych demonstraci jednoty a piatelstvi bylo setkani
braniborského kurfiita Fridricha III. se svym saskym protéjskem Janem Jitim IV. v lednu
v Torgau roku 1692. Oba muzi se pak potkali jesté téhoZ roku v Gnoru, kdy sasky kurfift
ptijel do Berlina. P¥i této piileZitosti byl zaloZen braniborsko—sasky Rad dobrého
pratelstvi.’® Obé tyto cesty mély zazehnat napéti, které mezi vladci vzniklo kvili osobé

generala polniho marsala Hanse Adama ze Schoningu.>!'”

Obr. 6. Bratrsky portrét kurfirta Fridricha III. (Braniborsko) a Jana Jifiho IV.
(Sasko) namalovany drazd’anskym dvornim malifem Heinrichem Christophem

Fehlingem v roce 1692, Zdroj: Wikimedia Commons.

Po predcasné smrti Jana Jitiho I'V. se vlady v Sasku ujal mladsi syn Jana Jitiho III.,
Fridrich August I. (1670-1733).3!! Se svym star§im bratrem si v mladi moc nerozuméli.

V roce 1685 mu byl otcem ptfidélen hofmistr v osobé Christopha Augusta z Haxthausenu,

508 C.KLETTKE —R. PROVE, Brennpunkte, s. 158.

509 7Znam také jako Rad némecké Gestnosti Zlatého naramku. Podet jeho &lenti byl stanoven 24 osob, s tim Ze
12 ¢lent bylo saskych a 12 braniborskych. Ackoliv byl braniborsky kurfift jednim ze zakladatelil, neexistuje
zadné vyobrazeni, kde byl timto fadem ozdoben. In: Louis SCHNEIDER, Die preussischen Orden,
Ehrenzeichen und Auszeichnungen: geschichtlich, bildlich, statistisch, Berlin 1870.

510 Schoning, ktery si ziskal divéru kurfifta Jana Jifiho IV. a jeho mladsiho bratra Fridricha Augusta 1., vybizel
oba vladce k velkému zbrojeni a valce proti Hohenzollerniim. Viz K.CZOK, August, s. 15-18.

11 Zakladni prace o tomto kurfiftovi pfedstavuji dodnes knihy Karla Czoka: K. czZOK, Am Hofe Augusts des
Starken, Stuttgart 1990, TYZ, August.
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s nimz o dva roky pozdg&ji absolvoval kavalirskou cestu.’'? V Pafizi se potkal s Ludvikem
XIV. Ve Spanélsku jej piijal taméjsi kral Karel I1., ale jinak jej v zemi nic kromé klasteru
Escorial nezaujalo. Poté navstivili Portugalsko, Anglii, Holandsko a Benatky, kde se
zamiloval do tamniho karnevalu a jako sasky kurfiit se ho nasledné, s velkymi uspéchy,
snazil napodobovat i ve svém rezidenénim mést€, v Drazd’anech.>' Princliv hofmistr se
svym svéfencem, ale moc spokojeny nebyl. Musel vynalozit velké usili, aby svého svéfence
udrzel od rozmarilého a rozpustilého Zivota. Princ byl svym hofmistrem chvalen alespoi
za zé4jem, ktery projevoval pfi studiu italskych a francouzskych pevnosti. Otcem byl ale
predcasné (po dvou letech) povolan zpét do Saska. Thned po ptijezdu (rok 1689) se ucastnil
dobyvani Mohuce, a nésledujici dva roky stravil s armadou v poli. Jiz v té dob¢ se ale zacal
projevovat jako alkoholik a mé&l obrovsky zajerm o zeny.>'# Po smrti svého otce v roce 1691
pobyval do konce nasledujiciho roku na cisaiském dvote ve Vidni, kde navazal velmi
korektni vztahy s cisafem Leopoldem I. a jeho nejstarSim synem Josefem 1., ktery byl o
osm let mladsi nez sasky princ.’’> Vroce 1693 se ozenil s Kristinou Eberhardinou
Hohenzollernskou (1671-1727). Jeji rodice zprvu méli k zenichovi nékolik vyhrad, nebot’
v té dobé byla uZ Siroko daleko znama jeho povaha.®'® Z jejich svazku vzesel pouze jediny
syn®!” Fridrich August II., ktery se v dospélosti, stejn& jako jeho otec stal v roce 1736
polskym kralem (v Polsku vladl pod jménem August I11.).58

512 Tamtéz, s. 11-12.

513 R. GROSS, Die Wettiner, s. 174.

514 Georg PILTZ, ugust der Starke: Triume und Taten eines deutschen Fiirsten, Berlin 1989, s. 21-27.

313 R. GROSS, Die Wettiner, s. 174.

16 K. czOK, August, s. 15.

517 Legitimniho potomka mé&l Fridrich August L. jen jednoho, ale levobockil pfivedl na svét hned né&kolik.
Napiiklad dcera pruského krale Fridricha Viléma 1., Vilemina ve svych pamétech odhadla, Ze mél se svymi
milenkami asi 354 déti. Viz: F. L. FLATHE( ed.), Die Herrscher, s. 179. Mezi nejznamé;jsi kurfiftovy milenky
pattily Marie Aurora z Konigsmarcku, turecka zena Fatima, Anna Constantia von Cosel a bylo o nich napsano
nékolik knih. Napf.: Sylvia KRAUSS-MEYL, Die beriihmteste Frau zweier Jahrhunderte: Maria Aurora Grdfin
von Kénigsmarck, Regensburg 2002; Gabriele HOFFMANN, Constantia von Cosel und August der Starke: die
Geschichte einer Mitresse, Bergisch 1993.

518 H. T. FLATHE, Friedrich August II., in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB VIL., Leipzig 1877,
s. 781-784.
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Obr. 7. Sasky kurfiit Fridrich August L. a polsky kral (August I1.), na obraze od svého

dvorniho maliFe Louise de Silvestre, z roku 1720, Zdroj: Wikimedia Commons.

Jeho nastup na trin znamenal zlepSeni sasko—cisarskych vztaht. Kurfift se ptipojil
k Augsburké alianci, do niZ jeho oba pfedchiidci odmitali vstoupit, a potvrdil vojenskou
spolupréci s cisafem. V nasledujicich dvou letech se pak i sdm osobn¢ zapojil do bojti proti
Turk@im v Uhrach.>" Fridrich August 1. pokracoval v omezovani moci stavii a snazil se
vladnout co nejvice absolutisticky. Veskeré kurfiitovy uspéchy na ukor stavli byly sepsany
v zemském nafizeni v bfeznu roku 1728. Stavové byli naptiklad omezovani pti schvalovani
dani, kdyZ v roce 1702 byla zavedena spotiebni dan.>?

Kdyz roku 1696 zemtel polsky kral Jan III. Sobiesky, znamenalo to pro po moci
touziciho kurfifta Sanci na vysnény kralovsky titul, a proto vroce 1697 v Badenu
konvertoval k fimskokatolické vife, aby se mohl uchéazet o polskou korunu.3?! Pro své
poddané ale napsal zpravu, ze pftijal katolické vyznani jen pro svou osobu a nebude ke
konverzi nikoho nutit. I tak ale tuto zpravu nesly dvorské $picky nelib&.’??> O polskou
korunu stalo hned nékolik kandidatti. Mezi hlavni kandidaty patfili nejstarsi syn Jana III.
Sobieského Jakub, princ Frangois Louis Bourbon—Conti, podporovany francouzskym
kralem, a Fridrich August I. protezovany cisafem. Diky velkym tplatklim a intrikdm byl

kralem zvolen posledné jmenovany uchaze€ a v Polsku vladl jako August 11.52* Slavnostni

519 V Harrachové instrukci cisaf chvali kurfiita za to, Ze se k Alianci proti Francii pfidal. O taZeni v letech
1695-1696 vice v piislusné kapitole.

520 piklady viz in: F. L. KROLL, Geschichte, s. 125-126.

2L Y, T. FLATHE, Friedrich, s. 783.

S22 F. O. STICHART, Das Konigreich, s. 227.

323 R. GROSS, Geschichte, s. 127.
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korunovace se konala 15. zati 1697. Manzelka Fridricha Augusta I. svého muZe v konverzi
nenasledovala a ziistala do smrti pevnou luterdnkou a do Polska nikdy nejela.>?* Jako
polsky kral chtél Fridrich August I. k Polsko—litevské unii pfipojit Livonsko, které piipadlo
Olivskou smlouvou Svédsku. Proto se spojil s danskym kralem Kristianem V. (poté s jeho
synem Frederikem IV.) a carem Petrem I. proti tehdejSimu mladému $védskému krali
Karlovi XII. Tato koalice rozpoutala v roce 1700 tzv. Severni valku (1700-1721).°% Tento
krok se ukézal pro Polsko jako velice chybny. Jiz po dvou letech zahajeni valky doslo
k obsazeni VarSavy a Krakova §védskymi vojaky. Vrcholem polskych neuspéchi bylo
sesazeni polského krale, na jehoZ misto byl dosazen Stanislaw Leszczynsky. Svédska
vojska nasledn¢ zautocila 1 na Sasko, kam Fridrich August 1. utekl. Az po bitvé u Poltavy
(1709), kde byla svédska vojska porazena Rusy, mu car Petr I. pomohl zpét ke kralovskeé
koruné, kterou pak udrzel. Béhem vlady ale obé zemé¢, jak Sasko, tak i Polsko velice
zadluzil. Zemfel 1. inora 1733 ve VarSavée a jeho télo bylo ulozeno v tamnim kapucinském

Fridrich Agust 1. se béhem své vlady snazil udrzovat korektni vztahy i s
braniborskym kurfiftem Fridrichem III. Cilem obou kurfifti bylo ziskani kralovské
koruny. Této mety ale dosahl jako prvni druhy jmenovany. Braniborsky kurfiit sice svému
protéjSku poslal dopis s blahoptanim ke zvoleni, ale v Braniborsku volbou a spojenim
Saska s Polsko—litevskou unii nadSeni nebyli. Fridrich III. poté zintenzivnil své snahy o
zisk kralovského titulu, kterého se doc¢kal v roce 1701.527 Obé& zemé se zapojily do Severni
valky, kterd méla pro Sasko fatilni nasledky. Nové vzniklé Pruské kralovstvi se ale
k protisvédské koalici ptipojilo az po bitvé u Poltavy a na zdklad¢ mirovych smluv ziskalo
kyzené Zapadni Pomotansko a dal$i uzemi. Od roku 1721 se obé zemé ocitly proti sobé&
v ostré celni vélce, ktera byla ukoncena v roce 1728, a do Augustovy smrti byl mezi obéma

kralovstvimi udrzovan mir.>28

324 F. L. KROLL, Die Herrscher, s. 183.

525 Dansko mélo zajem o Slesvicko a Rusko chtélo baltské zemé a baltské p¥istavy. In: F. O. STICHART, Das
Konigreich, s. 229.

26 F, L. KROLL (ed.), Die Herrscher, s. 186187, 191.

327 W. MULLER-K. WINKLER-A. K. ZIESAK (edd.), Preufen, s. 137-138.

528 K. CZOK, August, s. 257-258.
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VI. Harrachova mise v Sasku

Jak jiz bylo vyse uvedeno byl hrabé Alois Tomas Raimund z Harrachu v roce 1694
vyslan do Saska jako fadny cisafsky diplomat. Divodi mohlo byt hned nékolik. Od roku
1693 byl clenem tisské dvorské rady, jejiz ¢lenové byli pravidelné vyuzivani pro mise
v ramci Svaté fiSe fimské ndroda némeckého. Déle pochazel z vyznamného hrabéciho rodu,
ktery se v t& dobé tésil dobrému postaveni a hlavni predstavitel rodu, otec Aloise Tomase
Raimunda, Ferdinand Bonaventura byl jednim z oblibencii cisaie Leopolda I. K ziskani
mise mu mohl pomoci i jeho nizky vék (25 let), diky némuz mohl mit blizko k novému
saskému kurfiftovi, Fridrichu Augustovi L., ktery byl o jeden rok mladsi.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, dnes se pii zkoumani diplomatickych vztahii vyuzivaji
kulturni dé€jiny diplomacie. Vyzkum se proto v diplomacii zamétuje na jednotlivé vztahy
mezi aktéry (panovnici, vyslanci a dalsi Gi¢astnici diplomatické mise, dvotané, atd.), kteti
JiZ nejsou vnimani jako pasivni vykonavatelé vile statu, ale aktivné se svou ¢innosti
podileli na utvafeni mezinarodnich vztah(.’?® Nasledujici fadky proto chdpou vyslance
Harracha jako aktivni osobu, kterd se podili na utvateni cisafsko—saskych vztahii. Pozornost
proto bude zaméfena na Harrachovu prvni vefejnou audienci, (jeji prubeh a osoby, které se
ji zGcastnily). Dale se autor zaméfil na osobu kurfifta pohledem Harracha a jejich vzajemny
kontakt. Pozornost byla vénovéana i jednotlivym vlivnym drazd’anskym dvofaniim, s nimiz
Harrach projednéval nejriznéjsi zalezitosti a byl s nimi v pravidelném kontaktu. Dale se
nesmi zapominat, Ze vyslanec musel byt nékde ubytovan a nikdy nebyl sdm. Na misi s nim
jezdili 1 dalsi lidé, se kterymi musel spolupracovat a vychazet a 1 oni méli své vlastni

kontakty u dvora, které mohly byt vyslanci ndpomocné.

VLI. 1. Instrukce cisare Leopolda 1. pro vyslance Harracha

K dilezitym prameniim, které 1ze vyuzit pii studiu diplomacie, jsou instrukce. Ty
spolecné s kreditivem (povétovaci listinou) byly zhotovovany pro jednotlivé diplomaty
pted jejich odjezdem do ciziny. Dle rané novovékého marburského ucence Hermanna
Kirchnera, byla instrukce dokumentem, ktery vysvétloval, pro¢ byl dany diplomat vyslan,

co a jak ma jménem svého panovnika fesit. 3 Ve stiedovéku byvaly instrukce podavany

S2%H. von THIESSEN—Ch WINDLER, Einleitung: Aufienbeziehungen in akteurszentrierter Perspektive, in: H. von
Thiessen—Ch. Windler (edd.), Akteure der AuBlenbeziechungen. Netzwerke und Interkulturalitit im
historischen Wandel, K6ln am Rhein 2010, s.1-15, zde 2-5. V soucasné dobé¢ jsou velmi populdrni d&jiny
z pohledu aktéra (Akteurzentrierte Geschichte), jimiz se zabyva zvadéni Hillard von Thiessen.

330 Hermann KIRCHNER, I. U. Doctoris, Legatus: Eiusq[ue] Jura, Dignitas & Officium: Duobus libris
explicata. Marburg 1614, s. 317.
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obvykle v ustni podobé. Pozdéji se zaCaly vyhotovovat pisemné, ale ustni podani
nevymizelo. Pro prostfedi habsburské monarchie instrukce vyhotovovala fiSska dvorska
kancelar. Z vyzkumii provedenych Klausem Miillerem je znamo, ze cisafské instrukce
vydadvané v 17. a na pocatku 18. stoleti jsou relativné kratké a stru¢né, oproti tém
pochazejicim z pozdé&jsich let.>3!

V instrukci bylo uvedeno diplomatovo jméno, jeho rank a nazev destinace, kam byl
poslan. Pravidelné tyto dokumenty zaznamenavaly také diplomatova ocenéni, zasluhy ¢i
zkuSenosti. V instrukcich byly probirané také prvni audience—tj. u koho ji ma vyslanec
vykonat, a jak by méla vypadat. V prib¢hu audience mél také diplomat predat sviij kreditiv
(povétovaci listina) a nasledné prednést 1 kratkou zdvoftilostni fe¢. V nékterych ptipadech
byly tyto slavnostni proslovy pro vyslané diplomaty piedem pfipravovany, aby se je
nasledné naucili. V instrukcich lze najit také kratky vycet ukold, které mél diplomat splnit.
Jednotlivé tikoly byly obvykle psany v jednotlivych odstavcich, které mohly byt na zacatku
ocCislovany. PfisluSnici mimotfadnych misi, které byly vysilany pro konkrétni zélezitost,
mohli obdrzet i1 sekundarni instrukci s vedlejSimi ukoly. K ¢astym pokyniim patiilo
vyjednat smlouvu/y, zajistit od druhého statu vojenskou pomoc, vyridit kondolence ¢i
gratulace ke siatku nebo narozeni potomka. Instrukce pravideln¢ obsahovaly také udaje o
zemi, do niz diplomat pftijizd€l. Instrukce pravidelné¢ konci pozadavkem, aby dany
(vel)vyslanec posilal pravidelné¢ svému vladci relace, jez mohly byt v ptipadé potieby
Sifrovany. Obcas byl feSen i doprovod vyslance ¢i vybaveni vlastni kaple apod.>*?

Instrukci pro hrabéte Harracha vydala tiSska dvorska kancelat 19. srpna 1694 ve
Vidni a je pod ni podepsan fiSsky mistokanclét hrabé Gottlieb z Windischgritzu a sekretar
ii3ské dvorské kancelafe Kaspar Florentin Consbruch.3*? Kreditivy pro saského kurfiita a
kurfiftky byly zhotoveny o den pozdgji, tedy 20. srpna 169433

Podobnou strukturou, kterd byla vySe popsana, se fidila i ta vydana hrabéti
Harrachovi v roce 1694. Instrukci tvofilo sedm stran textu na prvni z nich je uvedeno, ze
cisat Leopold I. posild do Drazd’an komornika fimského krale Josefa I. (svého nejstarSiho
syna a naslednika), hrabéte Aloise TomaSe Raimunda z Harrachu, ktery ma vystiidat ve

funkci dlouho slouziciho cisafského vyslance v Sasku, hrabéte Jana Jittho Marka z Clary

331 Jean—Paul NIEDERKORN, Diplomaten-Instruktionen in der Friihen Neuzeit, In: Anita Hipfinger et al. (Hg.),
Ordnung durch Feder und Tinte? Genese und Wirkung von Instruktionen im zeitlichen Léngesschnitt vom
Mittelalter bis zum 20. Jahrhundert, Wien 2012, s. 73-78.

532 Tamtéz s. 77-83.

533 Ucastnil se volby cisate Karla VI. jako jeden ze ti zastupcti Eeského krale. Vice o jeho Giéasti pii volbé In:
J. KUBES, Volba a korunovace Karla VI. Fimskym cisarem v roce 1711, CCH 111 (4), 2013, s. 805-841.

534 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 115/4.
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Aldringenu. Hrabé Harrach se nejprve mél domluvit s dvorskou komorou na vysi platu,
ktery bude po dobu svého ptisobeni ziskdvat a ihned poté mél vyrazit na cestu. Po ptijezdu
do cilové destinace mu instrukce piikazovala absolvovat co nejdiive audienci u kurfifta a
pfedat mu béhem ni své povétovaci listiny. Obecnym cilem vyslancova ptisobeni mélo byt
udrzet vzajemné pratelstvi a pomoc a navazat na spolupraci mezi cisafovymi a kurfiftovymi
pfedky. V pribéhu prvni audience mél Harrach kurfifta ale 1 pochvalit za to, Ze se po svém

nastupu pfipojil k tzv. Velké alianci proti Francii,>?

a m¢l vyjadrit cisafovo potéSeni nad
tim, Ze se kurfift t&§i dobrému zdravi.>*¢ Pfi svém vystupu se musel chovat zdvofile, aby
z jeho slov bylo ziejmé, Ze si Leopold 1. dosavadni spoluprace se saskymi kurfiity vazi.
V dalsich tadcich instrukce se lze docist, Ze bylo hrabéti nakdzano byt uzitecnym nejen
cisafi, ale také svému kurfiftskému hostiteli, a proto ho mél béhem audience pozadat, aby
mu vzdy na jeho pozadani udélil dalsi audienci. Hrabé musel audienci absolvovat nejen u
kurfifta, ale i v§ech dalSich ¢lent saské panovnické rodiny (manzelka vladnouciho kurfiita,
vdovy po Janu Jifim III. a Janu Jitim IV.) Na téchto schiizkdch musel damam téz predat
pové&fovaci listinu, pozdravy od cisafe a nabidnout jim své sluzby.3’

Po tomto obecném tvodu byly v instrukci vypsany ostatni tkoly, které mél splnit.
Zasadnim bylo seznamit se s posledni (a v t€ dobé¢ stale platnou) spojeneckou smlouvou
mezi cisafem a kurfiftem a dohliZet na to, zda ji saska strana dodrzuje. Podrobnosti o tomto
dokumentu mu mél poskytnout tam¢;jsi dlouhodobé ptisobici legacni sekretai Johann Janus.
Dalsim tkolem po piijezdu do Drazd’an bylo kontaktovat vSechny vyslance sptatelenych
mocnosti, zejména z Anglie, Holandska a Braniborska. Také se mé¢l sblizit a néasledné
spolupracovat s kurfiftovymi tajnymi rady a ministry.>3#

Déle mél sledovat chovani propusténého hrabéte Hanse Adama ze Schoningu, o
némz byla zminka i v nedavno uzaviené smlouvé. Hrabé Harrach mé¢l dohlédnout na to,
aby se Schoning netcastnil davérnych jednani: ,,... auch auf des von Schénings andamenti
genauen achtung zu geben und unter andere zu invigiliren hat, ob auch derselbe gegen den

inhalt obbesagten tractats in politicis vel militaribus ad consilia gezogen werde.*>*° Jak jiz

bylo uvedeno, general byl zatéen v roce 1692 v Teplicich a po dvouletém véznéni se vratil

535 Velk4 aliance proti Francii, neboli Augsburska liga. Vice: R. FESTER, Die Augsburger Allianz.

336 Tuto informaci védél od pfedeslého mimoi4dného vyslance barona Philippa Wilhelma z Boineburgu. In:
OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, Instrukce s. 2.

337 TamtéZ, Instrukce, s. 3.

338 TamtéZ, Instrukce s. 2-3.

339 Tamtéz, Instrukee s. 4.
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zpatky na sasky dvir. Cisaf byl vici nému velmi nedivéfivy, a proto mél vyslanec
Leopolda I. informovat o jeho chovani.>#

Harrach mél také dohlizet na splatky dluha, jez mél cisai u kurfifta kvali
nevyplacenym subsidiim z pfedchozich vojenskych kampani. Leopold I. v instrukci
ptiznava, ze po dlouhych letech neustalého valceni nemd dostatek penéz (,,in was fiir
angusthis unser aerarium nach so grof3en und langwierigen kriegen begriffen seye‘).>*!
Cisaiskym zamérem ale bylo dluhy splatit a zfidit na n¢ specidlni fond. Vyslanec mél
v Drazd’anech sdélit: ,,mit denen geldt mittlen der zeit nicht zu halten konten, Seine Liebden
aber versichert seye mogten, dafs wir zu abstatung der schuld einen fundum aufszufinden
eussersten fleis und krdfften anwenden wiirden‘.>** Vyslanec mél zjistit, co hodla kurfiit
udé¢lat se svymi vojsky, jez pomahala cisafi na Ryn¢ bojovat proti Francouziim pies zimu:
zda pro né€ budou zfizeny zimni kvartyry a jestli sva vojska vyplati bez finan¢ni pomoci
franckého a svabského kraje.

V instrukci dale stoji, ze pokud by se vyskytly dalsi problémy mezi kurfiftem a jeho
bratranci z vedlejSich saskych wettinovskych linii (Merseburg a Naumburg), cisat rad
poskytne nestranné rozhodnuti.>* Diky tomu, ze kurfift Jan Jifi 1. rozdélil ve své zavéti
Sasko mezi své Ctyfi syny, vznikly vedle kurfiftského Saska, které pripadlo nejstarSimu
synovi, dalsi tii vévodstvi: Sasko—Merserbursko, Sasko—Zeitzsko a Sasko—Weillenfelsko.
V nasledujicich desetiletich se potomci Jana Jifiho 1. snazili omezit politicky vliv svych
bratrii/bratrancti tim, Ze se spojovali s dalSimi némeckymi knizaty. Napiiklad vévodové ze
Sasko—Merserburgska a Sasko—Zeitzska nasli podporu v sousednim Braniborsku.>** Sasky
kurfift se svymi bratranci byl cisafskym lenikem a Leopold I. samoziejmé o zadny konflikt
mezi svymi vazaly nestal.

Dalsi z Harrachovych ukolt se tykal devatého kurfifstvi. Devatym kurfiftem se m¢l
stat hannoversky vévoda Arnost August, ktery osobné o tento post pozadal cisaie Leopolda
I. v dobé volby Josefa I. fimskym kralem. Nakonec se s Leopoldem I., ktery byl zprvu proti,
dohodli. Vroce 1692 ud¢lil cisai hannoverskému vévodovi jeho zemé jako devaté
kurfifstvi v 1éno. Tato situace rozhnévala néktera knizata, kterd si na pozici volitele

panovnika Svaté tiSe fimskeé také myslela. Proti evangelickému vévodovi byli 1 nékteti

340 Vice viz podkapitola Vlivni sasti dvofané za piisobeni Harracha v Sasku.

541 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, Instrukce s. 4.

342 Tamtéz, Instrukee s. 5.

343 Tamtéz, Instrukee s. 5.

344 Anna LINGNAU, Lektiirekanon eines Fiirstendieners: Die Privatbibliothek des Friedrich Rudolf von Canitz
(1654-1699), Berlin—Boston 2021, s. 38.
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stavajici katoli¢ti kurfifté: kolinsky, bavorsky a falcky.>* Pokud by se o tomto tématu na
saském dvote bavilo, mé&l Harrach ujistit kurfiita o tom, ze cisaf by rad podpofil vznik
devatého kurfiftstvi, ale musi brat v potaz to, ze ne vSechna knizata, by s tim souhlasila.
Bylo by nutné, aby o této véci komunikovali kurfiiti s kniZaty. Proto bylo naléhavé zjistit
nazor kurfifta, jakym by tu véc chtél prezentovat knizecimu a méstskému kolegiu.>4¢ Cisaf
jist€ nechtél mit rozhddané své spojence v dobé, kdy wvalcil na dvou frontach.
K definitivnimu uznani devatého kurfirstvi ale doslo az v roce 1708, za vlady cisare Josefa
1,547
Dalsim tikolem vyslance Harracha bylo zjistit co nejvice informaci a podrobnosti o
soucasném rozkolu mezi saskym kurfiftem a hannoverskym vévodou ve véci hrabéte
Konigsmarka. V instrukci doslova stalo: ,,...auch verlautet, daf} sich einiger unwillen und
mif3verstandentify zwischen denen churfiirsten zu Sachsen und Hannover Liebden wegen
eines gewessen graffens von Konigsmarck hervorthuen solle*.>*® Hrabé Philipp Christoph
z Konigsmarku putsobil ve sluzbach hannoverského vévody a s jeho manzelkou udrzoval
milostny pomér. KdyZ si zacal uvédomovat, zZe upadd v nemilost, pfijal misto v saské
armade. V cervenci roku 1694 jel do Hannoveru, by oficidln¢ odesel z hannoverskych
sluzeb. Od té doby ho nikdo nevidél.>* Vzhledem k tomu, ze hrab& byl jiz ve sluzbach
saskych a posledni misto, kde byl spatien, byl hannoversky dvir, nechal k nému Fridrich
August 1. vyslat zvlastniho vyslance, aby zjistil vice.3>° Cisaf chtél, aby mezi Hannoverci a
Sasy nevzniklo zbyte¢né napéti. Potfeboval, aby spolupracovali ve vélce a ve véci devatého
kurfiftstvi. Vyslanec se proto nemél do téchto zalezitosti vmeSovat, pokud to nebylo
nutné.>!
Na konci instrukce se uvadi, ze vyslanec ¢as od ¢asu dostane poStou nové instrukce

od Leopolda 1., ktery do né&j vklada svou dtivéru.>>?

VI. 2. Ceremonial p¥i prvnich verejnych audiencich cisarskych
diplomati v Sasku

545 J. KUBES, Readmise (1708), in: Karel Schelle-Jaromir Tauchen (edd.) Encyklopedie ¢eskych pravnich
déjin: X. (R-R), Plzei 2017, s. 74-77.

546 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, Instrukee s. 5.
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Diplomaté od poloviny 17. stoleti, kdy jiZ nedochazelo k pravidelnému kontaktu
mezi jednotlivymi vladci, zastupovali jednotlivé suverény. Tyto kontakty se odehravaly
podle stanovenych pravidel, v jejichzramci byly zamitnuty, ¢i potvrzeny naroky
jednotlivych panovnikd.’>3 Aby nedochazelo k nedorozuménim, zacali se jednotlivymi
ceremonialnimi praktikami zabyvat i tehdejsi ucenci, ktefi na toto téma napsali n€kolik
odbornych ptirucek. Mezi nejvyznamnéjsi dila patiily ptirucky Johanna Christiana Liiniga
a Gottfrieda Stieveho psané némecky ¢i francouzsky psana prace Jeana Rousseta de Missy.
Jejich idealem bylo jednotlivé praktiky neustalym opakovanim upevnit.>>*

Ceremonialni zalezitosti se liSily také podle toho, jaky diplomaticky rank vyslanec
zastaval. NejvysSim poctam se t&Sili velvyslanci, ktefi méli nejen pravomoc vyjednavat za
svého panovnika, ale také ho fyzicky zastupovat a ostatni se k diplomatovi méli chovat,
jakoby tam byl samotny vladce.’> Diplomaté se proto velmi ¢asto obraceli na tisténa
média, aby oznamili Siroké vetejnosti sviij ptijezd, zlepsili svému panovnikovi (ale i sob¢)
reputaci Ci rozvifili vefejnou debatu. Samotné projevy diplomat byvaly také vydavany
tiskem. Jejich hlavni funkci bylo podobné jako u slavnostnich vjezdl (v ptipadé
velvyslancil) vyjadieni jejich postaveni a pFitomnosti.>>¢

Prvni oficidlni ptijeti na cizim dvoie bylo pro diplomata dilezité, nebot’ az po prvni
audienci a ptfedani své povétovaci listiny (kreditivu) byl na dvofe akreditovdn a mohl

oficialné plisobit a plnit svéfené ukoly.>>’

Pfi ceremonidlu bylo pro diplomata dilezité,
v jakych mistnostech si ho jednotlivi sluzebnici, ktefi ho vedli za panovnikem, ptevzali, a
hlavné jak jej pfijal samotny hostitelsky vladce.>® Zalezelo, kde jej, piijal, zda stal/sedél,
mel na hlavné klobouk, nebo ne atd.

Dilezitou roli v ceremonialu hralo postaveni jednotlivych monarchii (a jejich
kralt). To se ale neurcovalo snadno. Jednalo se o vztah mezi vladci, ktery zavisel na

nékolika faktorech a také na tradici. Kazd4 z monarchii neméla ve vSech ostatnich stejnou

poveést a vzijemné vztahy se pravidelné¢ meénily. Zmény ve vzajemnych vztazich se

333 J. KUBES, Ceremonidl jako jazyk diplomatické komunikace, in: Tyz (ed.), V zastoupeni, s. 42-70, zde
s. 42— 44,

354 Tamtéz, s. 43.

355 Na hodnosti diplomata zavisely i pocty, kterych se dotyénému mélo dostat. Vice o této problematice
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History 22 (3—4), 2016, s. 401-420, zde s. 404.
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piedev§im zviditeliovaly pravé v ceremonialnich praktikach.’>® Piedni postaveni svého
panovnika museli jednotlivi diplomaté pravidelné hajit nejen pred hostujicim vladaiem a
jeho dvorem, ale i pfed ostatnimi zastupci, pobyvajicimi na stejném dvote. N¢kdy takové
hajeni pfednosti panovnika mohlo mit i fatalni nasledky. Zndmym je londynsky incident ze
zati roku 1661, kdy se francouzsti a Spanélsti velvyslanci nedokazali dohodnout, ¢i kocar
(jako toho dtilezitéjsiho) bude nasledovat kocar nové ptichoziho zastupce Svédského krale.
Cela tato situace skoncila nékolika mrtvymi na obou stranach a naslednym vyhosténim
Spanélskych diplomati z francouzského dvora.>®°

Velké zmény v tehdej$im evropském ceremonialnim chovani se zacaly projevovat
po uzavieni Nijmegenského miru v letech 1678-1679, ktery ukon¢oval valku mezi Francii
a koalici tvofenou Nizozemskem, $panélskym kralem a cisafem.>®! Pii této piileZitosti se
zaCala vytvaret skupina panovnikl, ktefi pozadovali ceremonidlni rovnost vSech
evropskych krala vici cisafi. Hlavnimi pfedstaviteli téchto myslenek byli francouzsky a
anglicky kral.’®> Tato idea byla blizka i n&kterym kurfiitim, ktefi se piidali k tlaku na
cisare.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, k prvnim zméndm v pfijimacim ceremoniélu pfistoupil
kurfift Jan Jifi III. v roce 1680, kdyZz po vzoru braniborského kurfiita odmitl pfiznavat
diplomattim niz§iho ranku stejné ceremonialni pocty, kterym se t€sili vyslanci. Proto od
poloviny 80. let 17. stoleti posilal cisaf na drazd’ansky dvur diplomaty v hodnosti vyslance.
Po této zmeéné se zdalo, Ze bylo jisté napéti, které vzniklo timto rozhodnutim, zazehnano.
To by potvrzovalo i velmi pratelské ptijeti hrabéte Claryho Aldringena, ktery byl pfijat na
kurfiftském venkovském sidle v Annaburgu. Na zdmku mohl piespat a druhy den mu byla
udélena prvni audience. Nasledoval spolecny obéd a vecer, ktery vyplnili hranim karet.
Nesmi se ale zapominat na to, ze kurfiit byl cisafovym lenikem a chté¢ nechté musel jeho
piednost uznavat.>®* S tlakem na cisafe v ceremonialnich zéleZitostech ale neustaval. O tom
také informoval cisafe jeho vyslanec jiz v roce 1687.

Dals8i zmény ceremonidlnich pravidel nastaly s nastupem kurfifta Jana Jifiho IV.,

ktery chtél, opét po vzoru svého braniborského protéjsku ,,...sich denen knoniglichen zu

339 'W. J. ROOSEN, Early Modern Diplomatic Ceremonial: A Systems Approach, Journal of Modern History
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360 T, OSBORNE, Diplomatic Ceremonial, s. 586.

561 M. HROCH (ed.), Encyklopedie, s. 211-212,

562 Michael ROHRSCHNEIDER, Das franzésische Préizedenzstreben im Zeitalter Ludwigs X1V.: Diplomatische
Praxis—zeitgendssische Publizistik—Rezeption in der friihen deutschen Zeremonialwissenschaft, Francia 36,
2009, s. 135-179, zde s. 153-155.

363 J. KUBES, Ceremonidl jako jazyk, s. 64—65.

112



364 Claryho prvni audience u nového kurfifta se odehrala ve znaéné napjaté

parificiren.
atmosféie. Vyslanec si v§iml novinky béhem slavnostni audience. V audien¢ni mistnosti
ho piijal kurfiit naprosto sam pod baldachynem a udé€lal k vyslanci jen par krokl a opét se
stahl. To byla oproti dosavadnimu standardu, kdy kurfifti vitali cisafské vyslance u dvefi
audien¢ni mistnosti, velka zména. Toto chovani odrazelo mocenské ambice Jana Jifiho IV.
a postupné se zhorSujici vztahy s cisafem. Vlada tohoto kurfifta ale nebyla dlouha (vladl
od 12. zafi 1691 do 24. dubna 1694) a po jeho smrti nastoupil jeho mladsi bratr Fridrich
August 1. a vSe vratilo ke starym potfadkiim. To dolozil i mimofadny vyslanec fimského
kréle Josefa I., hrabé Windischgritz a nasledné o n€kolik tydnl pozdéji i cisafsky fadny
vyslanec, hrab& Harrach.*

Ten v dopisu, ktery je datovany 6. zaii roku 1694, podaval hlaseni cisaii Leopoldovi
I. o svych postupech zkraje své mise. V relaci piSe cisafi, ze dorazil do Drazd’an 4. zafi, a
vypisuje, co uz vSechno stihl udélat, a informuje, jak pilné plni svétené ukoly. O svém
piijezdu napsal nejprve dopis saskému vrchnimu dvorskému marsalkovi Haugwitzovi a
nechal informovat v8echny ministry a v Sasku pisobici vyslance o své pritomnosti. %
Osoba vrchniho dvorského marséalka byla pro kazdého diplomata velmi dulezita, protoze
mél na starosti pfijimani hostli u dvora a zajisténi prvni oficiadlni navstévy, a proto ji
prichozi diplomaté ihned po svém pfijezdu posilali kreditivy, aby je piezkoumal a dle
obsahu zajistil prvni vefejné piijeti diplomata.

Samotna audience byla vyslanci udélena jiz druhy den po piijezdu a relativné
detailn¢ popsal cisafi slavnostni cestu zjeho kvartyru ke kurfiftovi.’®’ Ze
svého vyslaneckého kvartyru byl odvezen tiemi kocary az ke kurfiftskému paldci. Hned
pod schody ho piivital podmarsalek, nahote na schodech si ho ptfevzal vrchni marsalek a u
ptedpokoje pfed audiencni mistnosti na néj ¢ekal i vrchni komornik. Kurfift cisatfského

vyslance pfivital, jak byvalo dfive v Sasku zvykem, téméf u dveii své audien¢ni mistnosti.

Nisledné doslo k vyméné zdvoiilostnich frazi tim vyslanctv popis skon¢il.**® Z dopisu, ve
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565 Tamtéz.

366 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 6. zati 1694.
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368 Tamtéz. Cely popis audience zni: ,,Ew. Kay. May. hiemit gehorsambst zu hinterbringen nicht ermangle,
das ich ohnverziiglich umb meine erste audienz nebst gegebenen Ew. Kay. May. credentialien bey dem
oberhoffmarechal die gebiihrende ansuchung thun lassen, so mir auch gestern gleich zugesagt undt mit
gewohnlichen ceremonien erthailet worden, da ich nemlich mit drey chfsth. wagen abgeholet, in den innersten
hoff vor der stiegen von dem undter-, oben aber von dem oberhoffmarechal, bey der antechambre von dem
obercamerer undt von Ihro chfstl. dhl. fast an der thiir dero zimer epmfangen worden, welche der von Ew.
Kay. May. auffgegebne gnddigsten grufs undt versicherungen dero kay. undt ohaimblichen zuenaigungen undt
affection mit viehlen sehr respectuesen contestationen beantwortet undt nicht nur zu ohnverbrichlichen
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kterém je popisovana audience se vSemi ceremonidlnimi poctami, byly v roce 1733
zhotoveny pro dalsi diplomaty dva extrakty.>®

Zajimavé postichy se kprvni Harrachové vefejné audienci nachazi i v
Hofmarschallamtsbiicher.’”® Ty dopliiuji informace o vyslancové dopravé z jeho kvartyru.
Ptijeli k nému kurfiftovi sluzebnici, jak samotny Harrach vypravél, se tfemi kocary. Do
prvniho vozu byli zaptfazeni dva koné a zbyvajici dva vozy, které byly potazeny Cernou
latkou, tahlo Sestisptezi. Doprovod délali Harrachovi kurfiftovi komornici, dva lokajové a
10 pazat.>”! Celému ceremonialu piihlizeli také ¢lenové kurfiftovy rady a kavalifi, jez byli
obleceni do slavnostniho uboru. Slavnostni akce byla doprovazena zvukem trumpet, na
které hrala pazata. Po audienci u kurfifta se vyslanec zucastnil slavnostni tabule, na které
kromé né a kurfifta byli jesSt€¢ pfitomni vyslanec braniborského kurfifta, Samuel
Chwalkowski, vrchni $tolmistr Schleinitz a komornik Rechenberg.’’? Nasledné byl pak se
vSemi poctami, kterych se mu dostalo pfi piijezdu i odvezen zpét do pronajatého bytu na
Kreuzgasse.>’

Vyslanec svou prvni audienci absolvoval u kurfifta jiz druhy den po svém piijezdu.
Nebyla ale jedinou. Harrach se musel akreditovat i na dvorech ostatnich dospélych ¢lent
panovnikovy rodiny. V Drazd’anech tehdy pisobily tii kurfiftky. Matka vladnouciho
kurfifta, tedy vdova po Janu Jitim III., Anna Zofiie Danska. Dale zde byla Eleonora Sasko-
Eisenasska, vdova po ptfedchozim vladci, Janu Jifim III. a manzelka vladnouciho kurfiita,

Kristina Eberhardina Hohenzollernska. U vSech téchto dam musel vyslanec absolvovat

audienci. Ve stejny den, kdy probéhla Harrachova audience u kurfiita, se doc¢kal podobného

beobachtung alles defSen, so mit Ew. Kay. May. bifshero tractirt worden, sich hdchlich verbundten, sondern
auch alle fernere kay. befehle die ghorsambste folge zu laisten mit mehreren sincerirt, dariiber ich in glaicher
ordnung, wailen die iibrigen drey churfiirstinen dhl. dhl. sich nicht allhier befindten, bey lezt verwitibte das
gnddigste compliment abgelegt, bey chf. dhl. taffel behalten undt mit voriger gefolge widerumb in mein
quartir zuriick begleidet worden.*

3% Jeden z nich obdrzel cisaisky vyslanec Frantisek Karel Vratislav z Mitrovic, ktery se chystal na cestu
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pfijeti i u vdovy po Janu Jifim I'V. Ostatni kurfiitky tehdy v DraZd’anech nebyly (manzelka
Fridricha Augusta I. byla v teplickych laznich, o kurfiftové matce zminka nebyla).>’*

S vladnouci kurfiftkou se cisatsky vyslanec poprvé setkal v Teplicich, kam dorazil
za kurfiftem, jenZ odjel navstivit manZelku. Harrach ho nasledoval mezi 6. a 13. zafi 1694
spole¢né¢ se skuteCnym tajnym valeCnym radou Christophem BoBem starSim. Pfi té
piileZitosti se poprvé oficialné seSel 1 s kurfiftkou: ,,...kriegs rath von Boofle zu Ilhro
Churfiistliche Durchleucht nacher Topliz (wohin dieflelbe ich gefolget und Ewer
Kayserliche Mayestat allergnddigsts handschreiben der alldort sich befindenden
regierenden churfiirstin geziemend iiberreichet) gekommen und von derofselben mit einer
ordre nach der armé, so ich nachmals erst erfahren, abgefertiget worden ...“>">

Na prvni audienci u kurfiftovy matky Anny Zofie Danské si musel vyslanec pockat
az do prosince 1694, kdy pfijela poprvé za dobu vyslancova mandatu do Drazd’an. Bylo
tomu v dobé¢, kdy zdravotni stav jejiho syna, kurfiita Fridricha Augusta 1., byl velmi vazny
kvili problémim s kolikou.’”® Hrab& tedy vyuzil piilezitosti a pozadal ji o udéleni
audience, kterd prob&hla 6. prosince, ale musela se obejit bez obvyklych ceremonti, a to ze
dvou davodi. Kurfiftova matka zde neméla cely sviy dvir a také brala v potaz syniv

zdravotni stav.>”’

VI. 3. Harrachovo zazemi v Drazd’anech

Harrach do Drazd’an dorazil 5. zati 1694 postou z Vidné ptes Cechy pouze se dvéma
sluzebniky. Ostatni pravdépodobné museli pfijet pozdé&ji.>’® VétSinu sluzebniki, kteti
doprovazeli vyslance na misi, si vybiral kazdy diplomat sdm. Pouze lega¢niho sekretare
(pokud v zemi pusobili) vybirali kompetentni odbornici z Vidné a dal§im ¢lenem vypravy,
na jehoz vybér nemél vétsinou diplomat zasadni vliv, byl lega¢ni kaplan.>”’

Harrach zprvu nemohl najit v Drazd’anech idealni dim>®’ na pronajmuti, ktery by

odpovidal v§em pozadavkiim, potfebnym pro vykon funkce. Proto minimalné zpoc¢atku své

374 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 6. zati 1694.

575 Tamtéz, dopis ze 14. zafi 1694.

576 Vice o kurfiftovych problémech v piislusné podkapitole.

577 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 6. prosince 1694.

378 S4chsisches Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. E, Nr. 02, Bl. 650.

579 J. KUBES, Slechta, s. 193-194.

580 Diky jiz zminénému archivnimu dokumentu Oberhofmarschallamtsbiicher, Ize ur¢it, kde jednotlivi
(nejenom) cisai$ti vyslanci, ktefi pfijeli na drazd’ansky dvtir v druhé poloving 17. stoleti, alespon zkraje jejich
mise bydleli. Vice: Sachsisches Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. E, Nr. 02.
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mise bydlel v domé, ktery si pronajimal jeho pfedchtdce, hrabé Clary Aldringen.>®! Jednalo
se 0 dim po zesnulém lékafi dr. Theodoru Bussiovi,*®? ktery se nachazel v Kreuzgasse
(dnesni KreuzstraBe).’® Se svym ubytovanim ale spokojeny nebyl. StéZzoval si na $patny
nabytek a nedostatek mista, protoze v dom& pobyvali v té dobé jesté nékteti Claryho
sluzebnici. Problém byl v tom, Ze majitel teplického panstvi nebyl v té dobé oficialné ze
své sluzby odvolan.’®* Tuto situaci fesil novy vyslanec se svym otcem, ktery se ve Vidni
snazil k dané situaci ziskat nové informace od fiSského mistokanclére, hrabéte Gottlieba
z Windischgritzu.’®> Samotny Clary Aldringen obdrZel od cisafe zpravu o odvolani
z funkce az v listopadu 1694. Cisai mu také povolil ukoncit pobyt vSech jeho sluzebnik,
duchovniho a dovolil mu vzdat se i tamé&jsiho domu, ktery si pronajimal.8

Po svém predchidci ,,zdédil“ Harrach krom¢ domu i legacniho sekretare, jiz
zminovaného Johanna Januse.’®” Harrach s jeho sluzbami alespont zprvu spokojen nebyl.
Stézoval si otci, Ze sekretdi sice piSe zpravy, ale vyslanec mu je musi diktovat a ve

38 Dale mu

,verejnych vécech nic nevi, ned¢la a neustale si na né¢kolik véci jen stézuje.
vadilo, ze v domé vyslanectvi pobyval ve dvou pokojich a pro Harrachovy sluzebniky
(uvadi ,,officiers*) uz nebylo zadné volné misto: ,,i/ occupe deux chambres ce qui est ceause
que mes officiers ne peuvent pas ettre logé chez moy.“>%° Vyslanec musel s cisafskym
sekretafem feSit 1 palCivou otazku stravovani, tedy zda ho mé zajistovat Harrach 1 pro

Januse, nebo se o sebe musi v tomto sméru postarat sam.>*® Proto svého otce zadal, aby

581 Hrabé& Clary Aldringen se zprvu ubytoval v domé, ktery pronajimala vdova po generalovi Klengelovi. Ale
uZz na podzim roku 1686 se prest¢hoval do domu jistého Dr. Otty. J. KUBES, Jan, s. 367.

582 Theodor Bussius (1634-1683) studoval medicinu v Anglii ¢i ve Francii. Od poloviny 60. let 17. stoleti
pusobil v Drazd’anech jako jeden zosobnich lékatti saskych kurfiftd. Viz: Andreas LESSER, Die
albertinischen Leibdrzte vor 1700 und ihre verwandtschaftlichen Beziehungen zu Arzten und Apothekern,
Petersberg 2015, s. 215 218.

583 Diim po doktoru Theodorovi Busiusovi v dob& Claryho nepiitomnosti vyuZivali i mimofadni cisaf$ti
diplomaté. V domé prokazatelné byl ubytovan i baron Boineburg, ktery v Sasku pobyval od srpna do zati
v roce 1693 a od ledna do ¢ervna 1694, in: Sachsisches Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. E, Nr.
02, BL 595-596. Vyhodou domu byl jeho nizky najem. Tim, Ze se nachazel pomérné v odlehlé ulici
Kreuzgasse, daleko od Zwingeru, byl ale z reprezentacniho hlediska naprosto nevhodny. Vyslanci se vzdy
snazili bydlet, co nejblize panovnickému sidlu. Proto v co nejblizsi vzdalenosti od Zwingeru bydleli v té dobé
vyslanci Braniborska a Svédska, in: J. KUBES, Diplomat a jeho sidlo, s. 108 Moznym ditvodem, pro¢ si hrabé
vybral pomérmné vzdaleny diim, byla snaha neprovokovat pofadanim katolickych msi nedaleko sidla ochrance
luteranskeé viry.

38 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 22. fijna 1694.

385 Ferdinand Bonaventura z Harrachu informoval, Ze i pies to, Ze jeho syn obdrZzel misto cisafského
diplomata, v Sasku, tak jeho predchiidce nebyl jesté ze sluzeb odvolan. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart.
73, dopis z 11. zati 1694.

386 J KUBES, Jan, s. 355-356.

587 Tamtéz, s. 364-365.

588 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 4. ¥jna 1694.

589 Tamtéz, dopis z 22. zai{ 1694.

5% Ve tiech dopisech Harrach uvadi, Ze si sekretaf na stravu opakované st€zoval. In: Tamtéz, dopisy ze 4.
fijna, z 22. fijna a 12. listopadu 1694.
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zjistil, zda je povinen ho Zivit, i kdyZ od n&j nedostava zadné zpravy. ! V listopadu 1694
se Janus opét k vyslanci vratil a nabidl se, Zze se vyporada s relacemi, zaroven ale také
poprosil Harracha, aby napsal cisaii o tom, jak je jeho osoba zbyte¢n4.>?

Janusovo jméno se vyskytuje pfedevS§im ve vyslancovych relacich z roku 1694.
Harrach o ném v té dob¢ psal vzdy jako o ,secretaire de |'Empereur.“Toto spojeni je
pouzito 1 v dubnu 1695, ale od kvétna téhoZ roku pouzival spojeni pouze ,,mon secretaire.*
snim v Drazd’anech pobyval, a to jeho hofmistr Otto Christoph Hoffman, kterého
pravidelné vyuzival i jako osobniho kuryra. Poté se Janusovo jméno v korespondenci
neobjevuje. Z dokumenti dvorské rady je ale patrné, ze sekretaf Janus pobyval
v Drazd’anech minimaln¢ do roku 1698, nebot’ mu bylo do té doby mésicné vyplaceno 120
zlatych.>

Cisarsti diplomaté méli k dispozici od druhé poloviny 17. stoleti celkem Ctyfi typy
prostiedkli. Na dva z nich méli narok vSichni cisafovi zastupci, a to bez ohledu na destinaci,
kam byli vyslani, a pozici, kterou vykonavali. Kazdy diplomat tak ziskal po domluvé
s dvorskou komorou finance na cestu do nového pisobisté a zékladni vybaveni. Jeji vyse
zavisela na druhu diplomata a cilové destinaci. Druhou jistotou pak byl plat, ktery m¢l
zajistit provoz diplomatovy rezidence a mél byt vyplacen mésicné. Tyto ¢astky mély pokryt
hlavné naklady na ubytovani a stravovani. V piipad¢ potfeby mohly byt diplomatim
vyplaceny jesté zvlastni castky na mimotadné vydaje, které se vyskytly necekané, ale byly
odtvodnitelné. Druhym nenarokovatelnym zdrojem penéz byla zvlastni svoleni od cisafe
formou darti ¢1 penzi (takovéto finance obdrzeli diplomaté, kteii byli vyslani na ty

Na cestu do Drazd’an bylo Harrachovi vyplaceno celkem 450 zlatych.>%> Hrabéti
mél byt mésién€ vyplacen pravidelny plat ve vysi 500 zlatych, jehoz vydavani mél
zprostiedkovavat znamy videfisky bankér Ottavio Pestalozzi.’*° Jednalo se o stejnou sumu,

kterou mél k dispozici i jeho predchidce od roku 1692.5°7 Zda se, ze byly Harrachovi

91 Tamtéz, dopis z 22. fijna 1694.

392 il m’a prie d’ecrire a l'empereur comme la sa personne etoit inutil dans ce paiis de |’accomoder aillons
..." In: Tamtéz, dopis z 12. listopadu 1694.

93 OStA, FHKA, HZAB, 1541714 (Serie), Bd. 141, 1698 (film 185), fol. 252.

394 J. KUBES, Diplomat a jeho lidé, s. 72-75.

395 OStA, FHKA, HZAB, 1542-1714 (Serie), Bd. 139, 1694 (film 183), fol. 215.

% OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 11. zaii 1694; OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 18.
zari 1694.

597 P¥i svém nastupu na misto vyslance ziskaval Clary Aldringen mési¢ni piispévek ve vysi 250 zlatych, ktery
mu byl od roku 1692 zdvojnasoben. In: J. KUBES, Diplomat a jeho lidé, s. 75.
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penize vyplaceny velmi pravidelné¢ a prabézné. V Zadném dopise, ktery psal otci/
cisafi/Windischgritzovi, si nestéZoval, ze by nedostaval plat. Je pravdépodobné, Ze se o
pravidelné Harrachovo vyplaceni zasadil pravé Ferdinand Bonaventura z Harrachu a
dohliZzel, aby syn nestrddal. Pravidelné¢ se stavalo, Ze si diplomaté stéZzovali na
nevyplacenou finanéni podporu a nékteti po svém navratu sepisovali, jaké ¢astky jim je
dvorska komora jesté dluzna.>®

I kdyz Harrachovi chodil (pravdépodobn¢) plat pravidelné, tato castka nedokazala
prvnim roce svého pliisobeni v Sasku na chod své taméjsi domacnosti doplacet minimalné
5 000 zlatych.>* I Harrach si sté€Zoval na vysoké ceny v kurfiitské rezidenci, které byly dle
jeho slov vyssi nez ve Vidni.®? Pouze za krmivo a ustajeni svych koni utratil za mésic
témé&f 300 zlatych, tedy mnohem vice nez polovinu cisafem vyplacené gaze.*!

O finan¢nich zélezitostech se mlady hrabé radil také se svym vlivaym a zkusenym
otcem. Ferdinand Bonaventura z vlastnich zkuSenosti véd¢l, Ze ¢innost vyslance je finan¢né
naro¢nd a diplomat ¢asto musi sahnout do své kapsy. Synovi proto psal, Ze zjisti, zda mu
bude proplacena cesta do Lipska, kam se vydal na zadost kurfifta v fijnu 1694. Pokud by
tomu tak nebylo, mél rad&ji ptisté zhstat v Drazd’anech.®? Zda se, ze se otec ve Vidni
zasadil, aby tyto synovy vyjezdy byly proplaceny. To by vysvétlovalo, pro¢ ziskal Harrach
v roce 1694 od dvorské komory jako ,.extra adiuta* 550 zlatych.?** Za nasledujici ¢asové
obdobi 16951696 ziskal opét zvlastni piispévek v hodnoté 1500 zlatych.®** Vyssi Castky
by odpovidaly i tomu, ze Harrach v této dob¢ vice s kurfiftem cestoval.

Diilezitym ukolem, ktery mél Harrach jako katolik v luteranském Sasku na starosti,
bylo zajisténi provozu katolické kaple v Drazd’anech. Diky tomu, ze cisafskou kapli
navs$tévovali 1 mistni tajni katolici, se cisaf$ti diplomaté pravidelné dostavali do sport
s tam¢jSimi ufady. Prvni fadny cisaisky diplomat v Sasku, Georg z Plettenbergu, se proto

snazil katolické bohosluzby vést vyhradné pro potieby ambasady a jejich ¢lenti. Nechtél

598 J. KUBES, Slechta, s. 193.

59 Tyz, Diplomat a jeho lidé, s. 77; z let 16861687 se dochovaly také dva kvartélni Gcty, ze kterych se lze
domnivat, ze mésicné vydaval na chod svého dvora 600700 zlatych (tato ¢astka mohla byt ale mnohem
vétsi), Tyz, Jan, s. 373.

600 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 6. zaii 1694.

01 Tamtéz, dopis z 4. listopadu 1694. ,.le fourrage des chevaux est si cher icy que pour entrettemir les miens
je depense tous les mais quasi 300 £ Tamtéz, dopis z 19. listopadu 1694: ceny za krmivo porovnal s témi
ve Vidni, které byly v Sasku, dle jeho slov, dvakrat vétsi.

02 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 27. fijna 1694.

03 OStA, FHKA, HZAB, 1542-1714 (Serie), Bd. 139, 1694 (film 183), fol. 215.

604 Tamtéz, Bd. 140, 1697 (film 184), fol. 249.
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provokovat saské trady a jistou roli v jeho po¢inani mohla hrat i tehdejsi politické orientace
Saska.® Samotny Jan Jiii II. zamé&stnaval na dvoie n&kolik cizinct katolického vyznani
(umélct z Italie a gardistti z Chorvatska), kterym ale doporucoval navstévovat bohosluzby
konané v Cechach &i v Horni LuZici. Saské ifady zaregistrovaly, Ze katolici vyuzivaji kaple
katolickych vyslanci v Drazd’anech, a proto vroce 1669 byl vydan zdkaz, aby se
bohosluzby nekonaly v dob& nepfitomnosti vyslancti. Ve se obeslo bez vétSich problémd.
Do sporu se saskymi ufady se cisaisky zastupce dostal az zkraje roku 1676, kdy pied jeho
dim byla umisténa hlidka, kterd branila ostatnim katolikiim v piistupu na msi.%%
V osmdesatych a devadesatych letech se podobné situace nékolikrat opakovaly. Naptiklad
za pusobeni Jana Filipa z Lambergu zatkla hlidka pted ambasadou 22. fijna 1682 dva
taméjsi femeslniky a ¢tyfi Geské lodniky.®"” Do sporu s ufady a méstskou hlidkou se dostal
1 rezident Gallenstein, ktery se pokusil prostiednictvim svého lokaje a sekretafe ochranit
jednoho chudého skrytého katolika pied zadrzenim. Celd situace vyvrcholila zatéenim
sekretafe, ¢imz doslo k poruSeni diplomatické imunity. Samotny vyslanec byl ze situace
velmi prekvapeny, nebot’ v té dobé k nému do domu chodila na mSe s doporu¢enim
samotného kurfifta Jana Jifiho III. 1 velmi oblibena italska pévkyné Margherita Salicola a
zadné problémy kvuli tomu nevznikaly. Tamni magistrat ale diisledné branil luteranskou
viru a se sledovanim déni u domt cisaiskych diplomatt pokrac¢oval.®® K rozporim mezi
vedenim mésta, kurfiftem a cisafskym zastupcem v otdzce provozu kaple a plisobeni
kaplani mimo ambasddu dochézelo i za hrabéte Claryho Aldringena. Ten v téchto
udalostech vid¢l vzristajici sebevédomi saskych vladcii a snahu vydobyt pro své sekretare
ve Vidni stejnd prava, jako mél ten cisafsky (pravo zajiStovat pii dvoie vyslance
bohosluzby v dobé& jeho nepiitomnosti).®*?

Harrach se stejné€ jako jeho pfedchiidci staral o chod vyslanecké katolické kaple a

vydrzoval u sebe katolického duchovniho, kterého si ptivezl s sebou do Drazd’an, ziejmé

05 Sam Plettenberg doporudoval stejnou zdrZenlivost i svému francouzskému protéjsku Hennrimu de
Chassanovi, ktery byl v této oblasti velmi aktivni. Do Pafize hrdé psal, ze mSe konané v jeho domé na
Topfergasse povazuje za nejvelkolepéjsi, jaké se v Sasku od dob reformace konaly. S. MARBURG, Gesandte,
s. 205-206. Obecné ale v 60. letech byli francouzsti diplomaté vystavovani mensimu tlaku ze strany kurfiita
a jeho uradu, nez jejich cisafsti protéjsky i z toho divodu, ze sasti zastupci mohli v Patizi vydrzovat vlastni
kapli, kdezto ve Vidni nikoliv. Tamtéz, s. 209-210.

606 Tamtéz, s. 206-208.

607 Alexander SCHUNKA, Gdiste, die bleiben: Zuwanderer in Kursachsen und der Oberlausitz im 17. und
frithen 18. Jahrhundert, Minster 2006, s. 191-192.

608 J. KUBES, Kaple, s. 139-141.

609 Tamtéz, s. 143. O problémech, které musel béhem svého pobytu fesit vice: Tamtéz, s. 141-147.
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na doporuceni svého otce.®'? Kratce po piijezdu, i kdyz se v domé& Claryho Aldringena
nachézela kaple, nechal vybudovat zcela novou nakladem 200 zlatych. Stejnou sumu
zaplatil i na jeji roéni provoz.®!' Za Harrachovy pfitomnosti v Drazd’anech zprvu zadné
vétsi problémy s provozem kaple nebyly. Ty nastaly az v dob¢, kdy kurfiit v roce 1695
odjel ptes Karlovy Vary a Viden bojovat proti Turkim v Uhrach a Harrach v té dob¢
pobyval ve Vidni. Jesté pred kurfiftovym odjezdem s nim jednal o ,,véci svobodného
praktikovani viry a z toho vyplyvajicich moznych potizich.* Kurfift proti Harrachovym
navrhiim nic nemél.%!? Pozdéji se ale ukazalo, Ze podlehl tlaku zemskych stavii a doslo
k jistému zptisnéni. Tésn¢ pied vyslancovym domem byla rozestavéna hlidka, ktera méla
za ukol v§em lidem, co se pokouseli pfijit na msi, ve vstupu do kaple zabranit. Pokud zjistili,
ze tam doty¢ni chodili pravidelné, tak na dopadené cekaly piisné tresty. Takova pravidla
platila pozdgji i za Harrachovy pfitomnosti a situace se postupné vyhrocovala.®!?

Kdyz se vdubnu 1696 chylila Harrachova mise v Sasku ke konci, snazil se
dojednat, aby za jeho nepfitomnosti mohl ztistat duchovni v jeho domé. Odvolaval se
pfitom na systém, ktery takto fungoval za jeho predchiidce. Ministfi se vSak proti tomu
postavili a dodali, Ze dfive byla jina situaci a v soucasné dob¢ na to jiz nelze navazat.
Vyslanec se i presto rozhodl na nadchazejici 1éto ponechat v Drazd’anech byt i se svym
hofmistrem, ktery mél dobry ptistup k ministriim, a spole¢n¢ s nim i duchovniho, ktery by
v tichosti slouzil mSe pro katoliky.®'* Hoffmann byl v Drazd’anech placen dvorskou
komorou a za casové obdobi od zati 1696 do biezna 1697 obdrzel 1225 zlatych (tj. 175
zlatych mé&siéng).®"> Stejnd mésiéni suma mu byla vyplacena jesté v roce 1699.616
Zarazejicim vSak zlstava, ze harrachovsky hofmistr zistaval v Drazd’anech se stejnym
ukolem jako legacni sekretat Janus. Tento nelogicky soubch ziejmé také doklada, ze
Harrach s legacnim sekretafem neméli moc dobry vztah a Janus v t¢ dobé mohl bydlet

v jiném domé nez harrachovsky hofmistr a kaplan. Prameny ukazuji, ze cisarsky sekretat

610 Ferdinand Bonaventura na adresu duchovniho psal: ,,Votre pere confesseur n’a pas trop bonne mine, mais
du reste, ¢ 'est un homme docte et sage, et qui vous peut assister des ses conseils. OStA, AVA, FA Harrach,
kart. 73, dopis z 11. zati 1694, Syn otci odpovédél, Ze je snim docela spokojen a vychdzi spolu velmi dobte.
OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 18. zat1 1694.

11 J. KUBES, Kaple, s. 138.

12 OStA, HHStA, RK, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 16. kvétna 1695.

613 J. KUBES, Kaple, s. 148.

614 OStA, HHStA, RK, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z dubna 1696.

615 OStA, FHKA, HZAB, 1542-1714 (Serie), Bd. 141, 1698 (film 185), fol. 253.

616 OStA, FHKA, HZAB, Bd. 142, 1699 (film 186), fol. 296.
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byl ve svém jednani podporovany cisafem Leopoldem I., ambasada vSak byla mnohem vice

stiezena.®!’

V1. 4. Sasky dviir a kurfiit ve svétle Harrachovych dopisi

Bohatstvi, které zajisStovala Sasku té€zba stfibra, ale umoziovalo kurfiftim vést
bohaty dvorsky zivot. Behem 17. stoleti se sasky dvlr stal jednim z nejvyznamnéjsich
v Ri3i a kurfifti jej vyuzivali jako prostfedek, jak si k sobé pfipoutat §lechtickou elitu ©'8

Po nastupu kurfifta Jana Jitiho II. se zacal sasky dvir postupné rozrustat a byly
zfizeny nové ufady. Pfibyvalo vice komorniki, lokajd, ale i tajnych radd. Zakladnimi
dvorskymi ufady byly v Sasku nadale Ctyfi: vrchni dvorsky marsalek, vrchni komornik,
vrchni $tolmistr a vrchni dvorsky lovEi.®!? V gele dvoru stal od samého nastupu kurfifta na
triin jeho oblibenec, baron Johann Georg z Rechenbergu (1610-1664), ktery zastaval prvni
tf1 z vySe uvedenych vrchnich dvorskych ufadl a v roce 1658 byl jmenovan 1 skute¢nym
tajnym radou. O jeho vyznamu vypovida i fakt, Ze o jeho pohieb se postaral samotny
kurfift.6% K vy$e zminénym Gfadtim piibylo b&hem panovéni Jana Jifiho II. dalSich

devét.®?!

817 V nedéli a ve svatky, kdyz Gfady ocekavaly konani bohosluzeb, staly hlidky pouhé &tyfi kroky od vstupu
do domu a v lednu 1697 dokonce zamezily vstoupit dovnitf i samotnému sekretafi. J. KUBES, Kaple s. 148—
149.

618 Volker PRESS, Deutsche Adelshéfe des 16. und beginnenden 17. Jahrhunderts, OH 3, 1993, s. 33-46, zde
slozeni kurfiftského dvora a obsahuji jen seznamy dvorant a jejich biografické medailony. Naptiklad: K. E.
VEHSE, Geschichte Nejvétsi pozornost vénovali historici dvorim kurfiftt Jana Jitiho II a Fridricha Augusta
I. Dodnes zakladnim titulem o Fridrichu Augustovi L. a jeho dvoru je kniha Karla Czoka: K. CZOK, Am hofe;
zajem je ale 1 o jiné kurfiity: André Thieme—Jochen VOTSCH-Ingolf GRABLER, Hof und Hofkultur unter Moritz
von Sachsen: (1521-1553), Leipzig 2004. Mnoho autort se také zabyvalo také kulturou kurfiftského dvora,
napft.: K. KELLER, Héfische Kultur im Zeitalter Augusts des Starken, Damals 39 (12) 2007, s. 36—42; Helen
WATANABE-O’KELLY, Court Culture in Dresden, London 2002; zenami na kurfiftském dvoie v 17. stoleti se
zabyvala Ute ESSEGERN, Fiirstinnen am kursdchsischen Hof: Lebenskonzepte und Lebensldufe zwischen
Familie, Hof und Politik in der ersten Hdlfte des 17. Jahrhunderts, Hedwig von Ddnemark, Sibylla Elisabeth
von Wiirttemberg und Magdalena Sibylla von Preussen, Leipzig 2007; stranou vyzkumu nezustaly ani
jednotlivé dvorské organy: Christian HEINKER, Die Biirde.

619 K. E. VEHSE, Geschichte, s. 21.

620 Johann Georg z Rechenbergu plisobil na saském dvofe jiz od roku 1624 jako paze. Béhem let 1633-1636
absolvoval na naklady kurfiftského dvora kavalirskou cestu po Francii, Anglii a Nizozemsku. Po svém
navratu byl jmenovan vrchnim Stolmistrem a vrchnim komornikem kurfiftského prince. V roce 1653 byl
povySen do baronského stavu a po celou dobu vlady Jana Jitiho II. byl jeho nejbliz§im radcem. In: Ch.
HEINKER, Johann Georg von Rechenberg, in: Sichsische Biografie, dostupné online na:
https://saebi.isgv.de/biografie/22684 [cit. 8. 5. 2025].

621 Jednalo se o Ufady vrchniho sokolnika, vrchniho $enka, vrchniho kuchmistra, velitele $lechtického
(némeckého) oddilu telesné straze kurfifta na konich, velitele trabantské gardy, velitele Svycarské gardy,
rytmistra chorvatské gardy, velitele musketyrt a velitele télesné straze, jejichz pocet se za vlady Jana Jifiho
IV. zvysil na osm a za Fridricha Augusta I. se rozrostl na 10. K. E. VEHSE, Geschichte, s. 30-34.
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Obecné lze fici, ze 1 sasky dviir, jako ostatni panovnické dvory, byl svazan s osobou
panovnika. Pokud zemfel, tak jeho dvir zanikl a jeho misto nahradil dvir jeho néstupce,
v némz néktefi dvorané na svych pozicich zustali, ale vétSina mist byla obsazena nové, a to
blizkymi spolupracovniky nového vladce.®?? Nejinak tomu bylo i v Sasku. S nastupem Jana
Jittho III. doslo k vyméné na mistech vrchnich dvorskych ufadii. Na postu vrchniho
dvorského marsalka vystiidal v roce 1680 Hermanna z Wolfframsdorffu (1630-1703)
oblibenec nového kurfifta Friedrich Adolph z Haugwitz (1637-1705), ktery se tak stal
jednim z nejmocnéjsich lidi na draZd’anském dvote. Jan Jifi III. ho dale jmenoval tajnym
radou, tajnym véleénym radou a danovym feditelem. V téchto funkcich ho potvrdili i
kurfiftovi nastupci.®?® Dle dvorskych knih z roku 1688 Haugwitze v hierarchii nasledovalo
10 skute¢nych tajnych radl, 14 general—strazmistrii a komornikt, ¢tyfi komorni a horni
radové, jeden ¢len zemské komory, osm dalSich dvorskych ufednikli (hofmistr kurfiita,
hofmistfi saskych princti) atd.6>*

Kdyz v roce 1691 zemfel kurfiit Jan Jifi I1I. v Tiibingen, jeho nastupcem se stal jeho
nejstarsi syn Jan Jiff IV., ktery k sob& povolal svého hofmistra Hanse Ernesta Knocha,?°
aby mu poradil s obsazenim mist u nového dvora. K velkym zméndm v nejvyssich ufadech
ale nedoslo. Velky vliv na kurfifta ziskal generdl polni marSal Schoning. Vrchnim
dvorskym marsalkem byl potvrzen Haugwitz a feditelem tajné rady zlstal Gersdorf.6¢

Po smrti Jana Jitiho IV. (T 1694) pocitili zménu kurfifta mezi prvnimi Wettinové z
vedlejSich linii (Sasko—WeiBenfelsko, Sasko—Mersebursko a Sasko—Zeitzsko) a také
néktefi vysoce postaveni ufednici, ktefi méli k byvalému vladci velmi diivérny vztah (jako
ptiklad 1ze uvést barona Ludwiga Gebharda Hoyma, ktery byl uvrZzen do vézeni v pevnosti
Konigstein) a o svilj post ptisli (nebylo jich ale mnoho). V roce 1697 zalozil kurfitt Fridrich

August 1. specidlni revizni komisi, ktera méla za kol vySetfovat finan¢ni nesrovnalosti a

622 P, MATA, Svét, s. 373.

623 Friedrich Adolph z Haugwitz pochazel z Horni LuZice. Studoval na univerzité v Altdorfu. V roce 1654
piisobil na fi§ském snému v Rezné. Nastup kurfiita Jana Jifiho III. pro n&j znamenal velky kariérni vzestup.
V roce 1697 byl ale uvéznén za zpronevéru, po svém propusténi se vSak od saského dvora stahl a usadil se
na tom braniborském. V roce 1700 se pak odebral do soukromi. In: Ch. HEINKER, Friedrich Adolph von
Haugwitz, in: Sichsische Biografie, dostupné online na: https://saebi.isgv.de/biografie/1974 [cit. 10. 12.
2024].

624 K. E. VEHSE, Geschichte, s. 156—166.

625 Hornoluzicky §lechtic plisobici v saskych sluzbach od 60. let 17. stoleti. V roce 1676 se stal vychovatelem
kurfiftskych synd. S pozdéjsim kurfiftem Janem Jifim IV. absolvoval kavalirskou cestu jako jeho hofmistr.
V roce 1685 byl jmenovan tajnym radou a nasledujiciho roku komornikem. Ve vS§ech funkcich byl potvrzen
princi, které vychoval. In: Ch. HEINKER, Johann Ernst von Knoch, in: Sachsische Biografie, dostupné online
na: https://saebi.isgv.de/biografie/2468 [cit. 9. 5. 2025].

626 K. E. VEHSE, Geschichte, s. 172.

122



korupéni prestupky jednotlivych dvofant.®?’ Ze svého dosavadniho hofmistra udélal
kurfiftského a velkou ¢ast dvofanii potvrdil v jejich ufadech. Za jeho panovani se sasky
kurfiftsky a pozdéji 1 polsky kralovsky dvir vyrazné pocetné navysil. Z Neue Holff
Reglement z 1. Cervence 1701 lze vycist, Ze dvir Fridricha Augusta 1. ¢ital nejméné 460
osob. Okruh nejblizsich panovnikovych radct predstavovali urozenci prevazné ze saskych
Slechtickych rodin. Béhem deseti nasledujicich let se pocet dvotant, jak 1ze vysledovat
v dvorském tadu z roku 1712, opét navysil. Mezi hlavni kurfiftovi radce a spolupracovniky
tehdy patfili vrchni dvorni marsalek, baron Woldemar z Léwendalu a general polni marsal,
hrabé& Jacob Heinrich Flemming.5?8

Béhem 17. stoleti se na saském kurfiftském dvofe vystiidalo nékolik vyznamnych
osobnosti a uméleckych spolecnosti, jez se podilely na utvaieni dvora a jeho kultury.
V pribchu desetileti se neménily jenom osobnosti a spole€nosti, ale také kulturni smér,
kterym se kurfiftsky dvir ubiral. Béhem vlady Jana Jitiho II. se vyznamné rozrostl pocet o
nekolik zahrani¢nich umélct, z nichZ nejvice pochazelo z Italie. Napiiklad v roce 1657
¢itala kurfiftska dvorni kapela 31 Elenil, z nichz bylo 13 Itald.®?° Jeho nastupce, Jan Jif I11.
mél v oblibé také italskou kulturu. Na dviir se mu dokonce podafilo ziskat i vyznamnou
mantovskou zpévacku Salicolu.®*® Za Fridricha Augusta 1. se kulturnim vzorem pro
drazd’ansky dvtr stal ten pafizsky. Jiz béhem kavalirské cesty na n¢j zapusobila v Pafizi
francouzskd kultura a i v budoucnu méla na drazd’anském dvofie pievahu. To dosvédcuje 1

fakt, ze Fridrich August I. nechal hned po svém nastupu propustit vétSinu Italil

631 632

zaméstnanych v divadle.’ Vroce 1697 povétil Angela Costantiniho,’* aby pro

drazd’ansky dvir ziskdval hlavné francouzské, ale 1 italské hudebniky, zpévaky a herce.

27 W. MULLER, Friedrich August I. (August II., der Starke), in: Sichsische Biografie, dostupné online na:
https://www.isgv.de/saebi/ [cit. 8. 12. 2024].

628 K. czOK, Am Hofe, s. 16-77.

029 R. GROSS, Geschichte s. 120.

630 J KUBES, Jan, s. 371.

631 Moritz FURSTENAU, Zur Geschichte der Musik und des Theaters am Hofe zu Dresden, 1.-11.,
Dresden 1861-1862, zde I1., s. 8.

632 Tento rodak z italské Verony byl v roce 1697 Fridrichem Augustem I. jmenovéan aranzérem a
komisafem pro divadelni zaleZitosti a mezi 1éty 1697—1701 ho kurfift pravidelné vysilal na cesty
do Patize, kde vyfizoval, jak soukromé tak i divadelni zalezitosti. Od roku 1702 byl véznén
v pevnosti Kdnigstein. V roce 1724 byl poslan do penze a o pét let pozdéji ve svém rodisti zemiel.
In: Katy SCHLEGEL, Costantini (Mezzettino, Mézétin), Angelo, in: Sichsische Biografie, dostupné
online na: https://www.isgv.de/saebi/ [cit. 8. 12. 2024].
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Diky nov¢ pfivolanym profesionaliim se za dob Fridricha Augusta I. stal drazd’ansky dvar
(v pozdgjsich letech jeho vlady) kulturnim centrem evropského formatu. %3

V raném novoveéku meéli pravo na vlastni dvlr vSichni dospéli, ¢i dospivajici
¢lenové panovnické rodiny. V dob¢é Harrachova plisobeni v Sasku proto existovaly celkem
¢tyti dvory. Dvir saského kurfifta Fridricha Augusta 1., jeho manzelky, matky a ovdovélé
Svagrové. S manzelkou kurfifta se Harrach vidal nejvice, nebot’ (dle Harrachovych dopisit)
ona z vySe jmenovanych zen nejvice pobyvala v Drazd’anech a nékterych spolecenskych
akci se Gcastnila spole¢né se svym manZelem.®* V dopisech se vyslanec zminil i jednom
hodnostafi dvora kurfiftky (nejvyssi komornik), ale neuvedl ani jeho jméno. Béhem roku
1696 se s kurfiftkou vidala vice nez cisafsky vyslanec jeho manzelka.5® S kurfiftovou
matkou, Annou Zofii Danskou, se poprvé potkal aZ v prosinci 1694. B&hem roku 1695 pak
psal pfevazné cisafi o jeji ¢innosti na dvore,5¢ ale o osobnim setkani nikoliv. To je asi
logické, protoze kurfiftova matka nepattila mezi podporovatele cisaiské politiky. Z dopist
je patrné, Ze i ona nepobyvala v Drazd’anech trvale.*’ S posledné ovdovélou kurfiitkou,
tedy s Eleonorou Sasko—FEisenaSskou, se Harrach setkal jiz dva dny po svém piijezdu do
Drazd’an, kdy u ni byl na audienci, a podruhé se o spolecném setkani zminil, kdyZ za ni
v tijnu 1694 pfijel spolecné se saskym kurfiftem na navstévu na zdmek v Pretschi, kde
trvale pobyvala se svymi détmi z prvniho manzelstvi.*8

Stfedobodem kurfiftského dvora byl sasky kurfiit, s nimzZ se Harrach setkdval velmi
Casto. V jeho dopisech se nachdzi velké mnozstvi informaci, které mohou dolozit, jak

kurfifta vidél samotny cisafsky vyslanec.

633 Za pozvednutim dvora stali naptiklad houslista a skladatel piivodem ze $panélského Nizozemi
Jan—Baptista Volumier, skladatel Jan Dismas Zelenka pfezdivany ,,cesky Bach® ¢i benatska operni
pévkyné Faustynna Bordoniova. W. MULLER, Friedrich, nestrankovano.

634 Videli se napriklad v zaii 1694 v Teplicich, in: OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis
ze 14. zai{ 1694.

035 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopisy z tinora a biezna 1696.

636 Tehdy se snazila kurfifta spoleéné s danskym vyslancem Rumohrem piemluvit, aby cisafem nabizené
vrchni veleni cisaiské armady nepfijimal a poté se snazila nasledné vyjednavani protahovat. Dopisy psané
cisafi—hlavné z tnora az kvétna 1695, in: OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b.

637 Zminka, Ze kurfiit navstivil matku v Lichtenburgu, in: Tamtéz, dopis z 21. ledna 1696.

638 Kratce po svém pifjezdu, tedy 5. zafi 1694, mél audienci u ovdovélé kurfittky. In: TamtéZ, dopis z 6. zait
1694. Zminka o druhém setkéani je z listopadu 1694, kdy za ni Harrach pfijel spolecné s kurfiitem na zdmek
v Pretschi, kde tehdy ptfebyvala. In: Tamtéz, dopis z 15. listopadu 1694.
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VI. 4.1. Kurfirt jako panovnik a vojak

V Harrachovych dopisech je kurfiit lien jako cisafsky spojenec. 1 v
Harrachove¢ instrukce je uvedeno, ze ma vyslanec pochvalit Fridricha Augusta 1. za jeho
vstup do tzv. Velké aliance proti Francii.®** O dobrych cisaisko—saskych vztazich vypovida
1 vyslancova prvni audience u Fridricha Augusta 1., kterd prob¢hla bez sebemensich
problémi, a kurfift dokonce porusil dvorska ceremonialni pravidla, kdyz pfivital vyslance
velmi zdvoftile hned u dveii do audien¢ni mistnosti.**°

Vyslanec v kurfiftovi vidél panovnika, ktery dbal o dobré zabezpeceni svého
vojska.®*! Samotny Fridrich August 1. v sob& vidél véle¢nika a také se tak nalezité
prezentoval.®*? Toho si v§imal i cisaisky vyslanec, kdyZ psal o kurfiftovych ambicich
ucastnit se aktivné se saskou armadou v bojich proti nepfiteli. O tom bude pojednano

samostatn¢ v prislu§né podkapitole (bude tam také ukézéano, ze sasky kurfiit byl také pod

velkym vlivem svych ministri).

VI. 4.2. Kurfirt jako poradatel a icastnik zabav

K Zivotu nadrazdanském dvofe jiz za panovani kurfiftovych predchidci
neodmysliteln¢ patfily i okdzalé slavnosti, vyhlasené karnevaly, jejichz soucésti byly
nepretrzité divadelni, baletni, operni a jinad vystoupeni. Podle dostupnych pramenti 1ze urcit,
ze za vlady Fridricha Agusta I. se v zemi slavilo 50—60 dni v roce a karnevaly, které béhem
své vlady pofadal, byly znamé Siroko daleko.®*

V roce 1695 usporadal Fridrich August 1. v Drazd’anech svij prvni karneval.%4

V drazd’anském archivu se dodnes dochovaly zdznamy, v nichZ se nachazeji soupisy a

639 Tamtéz, Instrukce.

640 Tamtéz, dopis z 6. zaii 1694.

641 Tamtéz, dopisy z tmora—kvétna 1695.

642 o skondeni kavalirské cesty stravil na bitevnim poli dal§i dva roky. Tam také prokézal svou state¢nost a
odhodlanost. Pfi dobyvani Mohuce ho zasahla stiela do hlavy, jednou pod nim padl jeho kin, jindy mu
explodovala hlaven pusky a nasledn¢ piiSel o ¢ast palce. Stale vSak chtél v bojich pokracovat a povazoval se
za vzor svych vojakl. Svym jednanim se také vymezoval vici svému bratrovi, ktery dle n¢j byl u armady
spise dobrovolnikem nez velitelem. Viz: Reinhrad DELAU, August der Starke und seine Mdtressen, Dresden
1995, s. 18.

643 R. GROSS, Geschichte, s. 135. Ucast na karnevalu zavidél Harrachovi jeho bratranec Karel Arnost
z Valdstejna, ktery v letech 1695—-1696 pusobil jako cisafsky vyslanec na braniborském kurfiftském dvote
v Berliné. Valdstejn sam se dfive saského karnevalu Gi€astnil a psal, Ze v Braniborsku se nic takového nekona
a je tam nuda. Viz: J. HRBEK, Barokni Valdstejnové, s. 324.

644 Tento karneval povazuje Helen Watanabe—O Kelly za jednu ze &tyt nejvyraznéjsich festivit, které Fridrich
August I. uspotfadal béhem svého panovani. Zbylé tfi slavnosti se konaly v roce 1709 (na pocest piijezdu
Fridrichova bratrance, danského krale Frederika IV.), 1719 (svatby kurfiftova syna s dcerou cisaie Josefa I,
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nekdy 1 popisy veSkerych doprovodnych akci. Béhem oslav se napiiklad konaly
humoristické turnaje, oblibeny béh ke krouzku v krojich, baly, zavody v maskach na
sanich, bojové lovy ¢&i nékolik privodi.®® Z Harrachovych dopisii je patrné, Ze se na
pofadani riznych doprovodnych akci kurfift sdm aktivné podilel a vSe s predstihem
ptipravoval. Jiz v prosinci 1694 byl vyslanec Fridrichem Augustem I. pozadan, aby se
zucastnil béhem karnevalu v néasledujicim roce tzv. ,,Grand Carousel*, privodu tvoren¢ho
Ctyfmi jizdami, které povedou Nimrod, Kyros, Alexandr Veliky a Julius Caesar, s tim Ze
by predstavoval posledné jmenovaného a jel v cele jedné z jizd. Samotnému vyslanci se
nechtélo z nékolika divodu, které kurfiftovi uvedl (par dni pied tim se dozvédel o smrti
svého syna), ale Fridrich August I. jeho omluvy nepfijal, a vyslanec nakonec s ucasti
souhlasil.®*® Priivod se konal 5. tnora 1695 a ostatnimi vedoucimi ¢leny priivodu byli
sasko—weissenfelsky vévoda (Jan Adolf I. 1649-1697) jako Nimrod, general polni
zbrojmistr, hrabé Heinrich VI. Reul} piedstavoval Kyra, a samotny sasky kurfiit se zhostil
role Alexandra Velikého.%

Vyse zminéné aktivity mohli dvofané v Drazd’anech spatfit jiz za kurfiftovych
ptedchiidcii. Jedinou zcela novou doprovodnou akci byl pritvod pohanskych bohi a bohyn,
ktery Cital stejny poc¢et muzl a Zen. Soucasti pritvodu byly bohaté zdobené vozy a v jednom
znich jel samotny kurfift, ktery reprezentoval Merkura.®*® Tento priivod byl zv&nén
v podobé rytin od Martina Kl6tzela.**® Sv{ij prvni karneval, ktery kurfift pofadal, nechal
zakondit velkou zabavou (ples) a osvétlenymi manézovymi zavody.*>* Harrachovy relace
potvrzuji, ze vyhlaseny karneval neldkal jen urozené ze Saska, ale i Slechtice z Ceskych
zemi. To dosvédCuje zminka o piijezdu Antonina Jana a Véaclava Desideria, hrabat
z Nostic,%! z nichZ prvni jmenovany mél v planu v Drazd’anech pobyt 15 dni.®>? Hrabg

Antonin Jan z Nostic ale nepfijel do Drazd’an jen kvili karnevalu. Sam jezdil do Saska

Marii Josefou Habsburskou) a 1728 (na pocest navstévy pruského krale a korunniho prince). In: H.
WATANABE—O KELLY, Court, s. 232.

645 S4chsisches Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. G, Nr. 12.

64 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 27. a 28. prosinec 1694.

647 Sichsisches Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. G, Nr. 12, Bl. 238-242.

648 Fridrich August 1. zvolil tuto roli ziejmé jako odkaz na svého piedka Augusta Saského, ktery v ramci
slavnosti v roce 1574 vystoupil také v kostymu Merkura. In: H. WATANABE — O 'KELLY, Court, s. 232-233.
49 Martin KLOTZEL, Heidnischer Gotter und Gottinnen prichtiger Auffzug An.1695, (Kupferstichkabinett
Dresden Ca 190).

650 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 21. tmora 1695.

651 Jednalo se o syny Jana Hartvika z Nostic (1610-1683), ktery v letech 1652-1683 zastaval vlivny tfad
nejvysiiho kancléte Ceského kralovstvi. Vice: C. von WURZBACH, Nostitz—Rieneck, Johann Hartwig Graf,
in: C. von Wurzbach (red.), BLKO XX., Wien 1869, s. 394.

652 TamtéZ, dopis ze 14. unora 1695. Samotny Harrachiv otec byl také zvédavy a v dopise z 6. unora 1695
svého syna prosil o podrobnosti o privodu. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 6. tinora 1695.
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Castéji a v letech 1694—-1695 se nékolikrat ucastnil riaznych dvorskych slavnosti jen z toho
davodu, aby mohl byt co nejblize hrabénce Marii Aurofe z Konigsmarcku, s niz se znal jiz
ze Svédska, kde puisobil jako cisaisky vyslanec v letech 1684—1689.653

B¢éhem tohoto karnevalu Harrach uvadél, ze se kurfift nedokazal soustfedit na
politickd jednani a spiSe se bavil. V téchto zpravach je kurfiit vylicen jako osoba, ktera ma
své zadjmy a naplno si uziva zivota. Také o karnevalu byla vidét kurfiftova spolecenska
povaha, kdyz piisel k Harrachovi s 20 ¢lennym doprovodem na veceii a veselil se. Pti této
navstéve ziskal darem od Harracha vino, které mu u néj velice chutnalo. Tato zminka mtlize
potvrzovat dalsi kurfiftovu zalibu, a to v alkoholu.%>* Podruhé za trvéani karnevalu se u
vyslance zastavil ve stejném tydnu, tentokrat v doprovodu nékolika dam.%3?

Nasledujiciho roku (1696) byl karneval dle Harrachovych zprav zahajen 12. inora
za pritomnosti n€kolika velmi propracovanych masek, ale tak pompézni oslavy jako
v piedeslém roce se jiz nekonaly.%*° I tak bylo v Drazd’anech veselo. Dvorska spole¢nost
v Cele s kurfiftem se po vecerech pravidelné ucastnila riznych zabav a tancila az do rannich
hodin. Béhem jedné z maskarad bylo v krasn¢ osvétleném sale napocitano dokonce na 3000
ruznych masek: ,,On conta qu'il y eut hier plus des 3000 masques, elle se faist dans une
grande salle, que l'electeur deffunt a fait battir expres pour cela, elle est tres belle et bien
illumines.« ®7 Sasky kurfift si pronajal na obdobi karnevalu od hannoverského vévody
francouzskou divadelni spolecnost, jejiz kvality vyzdvihoval v dopisech otci 1 cisafsky
vyslanec, ktery uvadél, ze si Fridrich August 1. spole¢nost pronajal az do Velikonoc a za
dany honorai méla hrat kazdy den.®>® Tato spoleCnost hrala piedev§im francouzské

komedie a ke konci unora byla prezentovéana i opera.®>

653 Ve Svédsku puisobici cisaisky legaéni kaplan Daniel Josef Mayer oznagil hrabénku Kénigsmarckovou za
pti¢inu manzelské krize, kterd nastala mezi Antoninem Janem z Nostic a jeho manzelkou Marii Terezii
z Herbensteinu. Ta nakonec manzela ve Svédsku opustila a s jejich osmiletym synem odcestovala do Vidné.
Hrabénce Konigsmarckové bylo v roce 1691 po nékolika dalSich excesech doporuc¢eno odejit od svédského
dvora. Nasledné se presunula za sestrou do Hannoveru, odkud pak pfijela v roce 1694 do Drazd’an. V té dobé
ji opét kontaktoval hrabé Nostic a psal ji n€kolik dopist. M. BAKES, Diplomatem, s. 115-117.

654 Son Altesse Electeur s’est invitte chez moy a dinne en compagnie de 20 il a ete extremement gais, il
atrouve le vin touquei fort a son goust. Ainsi j'ay pris la liberte de luy faire present des quelques bouteilles...*
In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 14. tinora 1695. Lze se docist, ze Augustova denni spotieba
byly dva litry vina a pravidelné tuto normu i piekracoval. In: Arnt COBBERS, August der Starke: August der
Starke: auf den Spuren des sdchsischen Kurfiirsten in Dresden und Umgebung, Berlin 2016, s. 23.

655 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 14. tmora 1695.

656 Tamtéz, dopis z 13. tmora 1696.

657 Tamtéz, dopis z 15. tmora 1696.

658 M. FURSTENAU, Zur Geschichte, s. 9-10, soubor dostal zaplaceno celkem 6583 tolard. Poprvé
v Drazd’anech vystoupil 27. ledna 1696 a odehrél zde celkem 14 piedstaveni. OStA, AVA, FA Harrach, kart.
241., dopis z 18. ledna 1696.

65 Komedie za dob Fridricha Augusta I. za¢inaly pravidelné& v Sest hodin vecer, vyjime&né mohly zadinat o
hodinu, ¢i dvé diive. In: M. FURSTENAU, Zur Geschichte, s. 11.
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Na oslavu kurfiftova navratu z Uher zahrali mistni kavalifi a dvorni ddmy 16. tinora
1696 v opernim domé tzv. operni balet s nazvem Theatralisches Musenfest.®® Autorem byl
tehdej$i dvorni varhanik Johann Christoph Schmidt.®®! O deset dni pozdgji pak jesté
uspotadali ve velkém divadle operu. Harrach napsal v dopisu cisafi, Ze bylo pifijemné ji
poslouchat i vidét to kvili kvalitni hudebni kompozici i kvili parddnim vystuptim.®%? Do
Drazd’an mé¢l také ptijet 1 braniborsky kurfift Fridrich III, se kterym si Fridrich August I.,
dle Harrachovych zprav, rozumél. Ten ale nedorazil a misto n¢j se karnevalu zac¢astnil jeho
bratr, markrab& Albrecht Fridrich.%®® Kurfift se v8ak dle vyslance viibec nebavil, protoZze
oproti lofisku opomijel fadu aktivit a vyslanci se svéfil, Zze planuje podniknout rad¢ji
n&jakou cestu.¢4

Oblibenou kurfiftovou kratochvili bylo potadani zvifecich souboji. Tuto zédbavu
nechal usporadat také o karnevalu v roce 1695.9 Harrach popsal, jeden takovy lov
poradany v prvni poloving tnora 1695, ktery se konal béhem karnevalového veseli. I pfes
to, ze na n¢j byly vynalozeny vysoké naklady, nesplnil u dvorské spolec¢nosti jeji ocekavani.
Zvirata se nechtéla mezi sebou prat a stala stranou. Po kurfiitové zasahu vsak prezili pouze
tygr, lev, koné a mezci.®*® Podruhé zminil vyslanec podobnou udélost v dopise z 9. dubna
1696. Tehdy kurfiit potadal souboj mezi lvici, kancem, zubrem a dvéma medvédy piimo
v reziden¢nim zdmku v Dradzd’anech. Evidentné mu piihlizelo vice divakil a jedno ze zvitat
daroval 1 braniborsky kurfift. Harrach se pfi popisu nechal strhnout emocemi a je ziejmé,

7e se mu ta podivana libila.¢

660 Oproti podobnym vystoupenim za dob Jana Jifiho IIL., &i jeho nejstarsiho syna se uz t&chto akci netdéastnili

ti nejvyssi dvorsti hodnostafi. Kavalifi a damy tuto ¢innost zacali pienechdvat profesionalim, nebot’ na
umélecké provedeni se zacaly klast vy$si naroky. Pokud hrali dvofané divadelni kousky pfed panovnikem,
tak to bylo jen pii slavnostnich pfilezitostech. Tamtéz, s. 10.

661 Johann Christoph Schmidt (1664—1728) byl vyznamny sasky kapelnik. Od roku 1676 piisobil v saské
dvorské kapele jako zpévak, pozdéji jako instrumentalista. V roce 1694 byl vyslan na studia do Italie. V roce
1696 ho Fridrich August I. jmenoval do funkce vicekapelnika. Udrzel si i misto varhanika a pobiral 600 tolart
ro¢né. Pozdgji pusobil jako hlavni kapelnik dvorské kapely. In: RoberT EITNER, Schmidt, Johann Christoph,
in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB XXXI., Leipzig 1890, s. 736-737.

62 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 27. inora 1696.

663 Tamtéz, dopis z 27. tnora 1696.

664 Tamtéz, dopis ze 17. inora 1696.

%65 Sichsisches Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. G, Nr. 12, BI. 127.

%6 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 11. tinora 1695.

07 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 9. dubna 1696 ,,Sonsten haben Ihre
Churfiirstliche durchleucht in dero residenz heut ein kampf jagd zwischen einer l6win, einem aur-ochflen,
zwey grossen beeren, und einem wildschwein gehalten, welche wegen der von allerfeits thieren erzeigten
natiirlichen stdrcken fSehr curios anzuf3ehen ware, in deme der aur-ochf alles, was auff Ihn traffe, mit
besonderem gewalt in die hoche wurffe, auch der lowin ein gleiches begegnete, welche aber dem ochfien
allschon auff dem rucken angegriffen hatte, also dafs er sich kaum widerum davon entledigen kénte, es hatte
auch das wildschwein dem grossen beeren, so von Chfl. Dhl. zu Brandenburg allhero verehrt worden, vihl zu
thuen gegeben, iedoch endtlich der stircke des beerens weichen und unterligen miissen.
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Slavnosti a zdbavy nepotfadal kurfiit jen v Drdzdanech, ale i béhem konani
vyhlaSenych trhit v Lipsku, kam se vzdy sjela honorace z okoli. V roce 1694 zde
navstévoval némecké opery a v méstském domé se ucastnil i velkého plesu.®®® Zabavy
uspotadal také naptiklad v Karlovych Varech, kde pobyval v roce 1695 pted tazenim do
Uher, a kde nechal ptipravit maskaradu za nemalé naklady. Kvuli témto zdbavnym akcim
dokonce odlozil odchod své ekvipaze. Misto 14., ¢i 15 ¢ervna, kdy piivodné chtél vyrazit
na cestu, vyjel az 18. Gervna.%® Zabavu uptednostnil i v roce 1696, kdy s nim chtél Harrach
projednavat dalsi zaleZitosti tykajici se vojenské pomoci cisafi proti Turkim. Kurfift mu
tehdy sd€lil, ze béhem berlinského pobytu, na ktery se chystal, nebude mit na Zadna jednéani
¢as, a po navratu chce jet na venkov a bavit se, takze schiize na toto téma bude mozna

nejdiive za 12 dni.®”°

V1. 4. 3. Kurfirtsky dvir v pohybu

Z Harrachovych dopist je patrné, ze kurfift velmi casto opoustél své rezidencni
mésto Drazd’any, kde se v kuse nezdrzel déle nez mésic, a cestoval (nejenom) po Sasku
témé&f neustale. I pro piedchiidce Fridricha Augusta 1. byl typicky tento ,,koCovny* styl
zivota. Naptiklad Jan Jifi III. pfijal na jednom ze svych venkovskych zamku cisafského
vyslance Jana Jiftho Marka z Clary Aldringenu.”! Zminky o kurfiftovych cestiach se
nachazeji ve tetiné€ vSech relaci cisatského vyslance, ktery Fridricha Augusta I. velmi Casto
doprovézel, a proto je také mozné urcit nejcastéjsi diavody kurfiftovych cest.

Jednou z destinaci, kam kurfift pravidelné jezdil, bylo Lipsko, ke kterému mél jisty
citovy vztah jiz od détstvi. Toto mésto diky vyrobctim a obchodnikiim rychle piekonalo
Skody, které zde napachala tiicetiletd valka, a udrzovalo hospodaiské a socialni vztahy,
které¢ sahaly daleko za hranice kurfiftstvi. Lipsko bylo hlavnim ekonomickym centrem
zemé a lakalo nejen kurfifty, ale 1 dalSi vyznamné osoby z okoli veletrhem, ktery se zde
konal tfikrat rocné. Jan Jiti IV. planoval ve mésté postavit velky palac, na ktery mu v roce
1693 vypracoval navrhy architekt Christoph Beyer. Za dob Fridricha Augusta 1. se mésto
dalo povazovat za vedlejsi kurfiftské sidlo. Cesta z Drazd’an trvala v 17. stoleti béznou

postou az 22 hodin. Kurfiit sdm s vlastnim kocarem nebo s tzv. extraordinari post zvladal

68 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 14. ijna 1694.
6% Tamtéz, dopisy 4. a 14. Gervna 1695.

670 Tamtéz, dopis z 21. ledna 1696.

671 J. KUBES, Ceremonidl, s. 64—65.
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stejnou vzdalenost ujet za devét hodin a zbytek véci (odévy, Sperky lizkoviny) za nim
dorazil pozdg&ji.®’?> Harrach se do mé&sta b&hem svého piisobeni v Sasku s kurfiitem vypravil
celkem tfikrat (fijen 1694, duben 1695 a leden 1696).

Poprvé pozval kurfiit vyslance na svatomichalsky trh v fijnu 1694 a spole¢né s nim
se tam vydala i velka ¢ast saskych ministrd. Kurfiit zde mél moznost se setkat i s témi
nejvyznamnéjSimi osobnostmi z okoli. Dle Harracha se trhli za¢astnili 1 vévodové sasko—
weissenfel§ti a sasko—gothsti.”3 V Lipsku se kurfiit bavil a vyslance pozval na vedefi ve
spolec¢nosti n¢kolika dam a cely vecer na néj zanechal dojem, jako kdyby byl ve Vidni.
Kurfiit byl také okouzlen nejstarsi dcerou hrabénky Althannové, které se dvotil a koupil ji
dar v hodnoté asi 1 000 zlatych, coz vzbudilo mezi uéastniky trhii veliky rozruch.®’* Dalsi
zpravy o této ddm¢ Harrach ale neptidal. V roce 1695 kurfiit vyjel do Lipska na trhy
z Drazd’an 25. dubna a Harrach ho nasledoval o ¢tyfi dny pozdéji. Nasledujici rok v lednu
zavital opét na trhy a Harrach se k nému pftipojil pozdéji. Opét se do mésta sjelo nékolik
kniZzecich osob. Jednalo se napiiklad o vladnouciho piedstavitele brunsvicko—
wolfenbiittelského knizectvi, sasko—gothského ¢i sasko—zeitzského vévodstvi, véetné
anhaltsko—desavské princezny.®”

Dvakrat za Harrachova pobytu v Sasku vyrazil Fridrich August I. na cestu, aby se
setkal se svym braniborskym protéjskem. Poprvé se setkali na zamku Pretsch, kam kurfift
vyrazil pod zaminkou navstévy své ovdovélé Svagrové Eleonory Sasko—EisenaSskeé.
Nejprve pobyl nékolik dnli v Torgau a 4. listopadu 1694 piejel do Pretsche, kde se setkal
nejen s posledné ovdovélou kurfiftkou, ale i s braniborskym kurfiftem a pozdéjSim
pruskym kralem Fridrichem I. (jako braniborsky kurfiit vladl pod jménem Fridrich III.) a
jeho manzelkou.®’® Poté se vSichni piesunuli za salvy z d&l do Torgau, kde je Fridrich
August I. pohostil. Dle vyslance bylo jidlo velmi skvostné a dostala se mu i ta Cest, Ze mohl

sedét u stolu pouze s kurfifty a Eberhardem z Dancklemanu.%”” Jinak se k nému braniborsky

672 K. czOK, Am Hofe, s. 135.

673 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4, dopis e 14. fijna 1694.

674 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopisy z 10. a 14. fijna 1694.

675 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4, dopis z 21. ledna 1696.

676 Tamtéz, dopis z 15. listopadu 1694. Saské vladnouci kurfiftka se navstévy nezicastnila, protoze odjela 3.
listopadu za svym otcem do Bayereuthu na lazeiiskou ktru. In: Tamtéz, dopis z 2. listopadu 1694.

677 Celym jménem baron Eberhard Christoph Balthasar Danckelman (1643—1722). JiZ ve svych dvaceti letech
se stal vychovatelem druhorozeného syna braniborského kurfifta Fridricha Viléma, pozdéjsiho kurfifta
Fridricha III. Ten si svého pfisného ucitele oblibil. Po svém nastupu na trin v roce 1688 jmenoval
Dancklemana do téch nejvlivnéjsich uradi. Postupem ¢asu se vypracoval na druhého muze Braniborska.
Vlivné ufady dokazal zajistit i pro svych Sest bratri. Svym pfisnym a bezohlednym chovanim si ziskal fadu
nepratel, coz jej stalo postaveni a 27. listopadu byl zat¢en a odsouzen na dozivoti. Roku 1707 byl ale z vézeni
propustén. Vice: Bernhard ERDMANNSDORFFER, Danckelman, Eberhard Freiherr von, in: R. W. Freiherr von
Liliencron (red.), ADB IV., Leipzig 1876, s. 720-725.
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kurfift a kurfiftka, kterd si myslela, Ze ma byt novym cisatskym vyslancem v Braniborsku
misto Norberta Leopolda Libstejnského z Kolovart (v Braniborsku pisobil jako vyslanec
v letech 1693-1694), chovali velmi uctivé.®’® Poté se vSichni pfesunuli zpét na zamek
v Pretschi, kde se nasledujici tfi dny spolecné bavili. Pti této schiizce bylo jednim z témat,
o kterych se spole¢né bavili, moznost svatby vdovy po Janu Jifim IV. se §védskym kralem.
Z4dné podrobnéjsi informace se ale Harrachovi na toto téma zjistit nepodafilo. Vyslanec
ke schiizce kurfiftii napsal, Ze si spolu velmi dobfe rozumi a domluvili se na dal$i vzajemné
navstéve, stim, Ze by sasky kurfift zavital do Berlina a Fridrich III. m¢l dorazit na
drazd’ansky karneval.®” Sasky kurfift skute¢né svij braniborsky prot&jsek v Berling
v lednu 1696 navstivil. Jesté pred tim s nékolika sluZebniky stravil n&jaky ¢as u matky
v Lichtenburgu.®3°

Dvakrat se Fridrich August 1. vydal do lazefiskych mést v Cechach. Hned v zaii
roku 1694 se vydal do Teplic, aby tam navstivil svou manzelku, kterd tam pobyvala na
1éCebné kure. Poté se spolecné zucastnili svatby dcery Harrachova predchtiidce a majitele
teplického panstvi Claryho Aldringena.®®! Nasledujici rok pak pobyval od 13. kvétna
v Karlovych Varech a poté odtud odjel pies Viden na bojisté do Uher.8? Piivodné planoval
odjet z lazni jiz 6. Cervna.5® Plan se ale s Casem ménil. V dopise, ktery Harrach psal otci
30. kvétna 1695, uvadél, ze kurfiit ma v planu odcestovat z Karlovych Vart 15. ¢ervna. Na
17. ¢ervna mél pak naplanovanou vecefi u hrabéte Antonina Jana z Nostic a nasledujici
vecer se mél setkat snejvySSim purkrabim Kralovstvi ceského, hrabétem Adolfem
Vratislavem ze Sternberka. Do Vidné pak mél dorazit 22. ¢ervna.%* Odjezd se viak zpozdil
a Fridrich August I. opustil Karlovy Vary az 18. ¢ervna.®® Pies Prahu, kde pobyl jen jeden
den, pokrac¢oval do Vidné, kde se ale také pomérn¢ dlouho zdrzel a jesté 27. Cervence se

Gcastnil narozeninovych oslav fimského krale Josefa 1.8

678 Sasky kurfift pak dodal, ze by byl rad, aby Harrach byl na jeho dvote. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart.
241, dopis ze 7. listopadu 1694.

67 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 15. listopadu 1694, srov. OStA, AVA, FA
Harrach, kart. 241, dopis ze 7. listopadu 1694.

680 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 21. ledna 1696.

681 J KUBES, Jan, s. 371.

682 Do Karlovych Varti odjel z Drazd’an 13. kvétna a z vlivnych dvotanti ho doprovézel pouze Schoning. In:
Tamtéz, dopis z 13. kvétna 1695. Ferdinand Bonaventura napsal také synovi, ze nejvyssi kancléf kralovstvi
Ceského, hrab¢ Frantisek Oldfich Kinsky necha vyslat poselstvo s dary, jak je zvykem, kdyz kurfifti jedou do
lazni. OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 11. kvétna 1695.

683(0StA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 13. kvétna 1695.

684 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 30. kvétna 1695.

685 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis ze 17. ¢ervna 1695.

%86 Hans Joachim BOTTCHER, August der Starke zieht in den Krieg nach Ungarn, in: Sachsen—Lese [on-line]
dostupné z: https://www.sachsen-lese.de/streifzuege/geschichtliches/august-der-starke-zieht-in-den-krieg-
nach-ungarn/ [cit. 9. 12. 2024].
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Nejcastéji vsak mlady sasky kurfiit v této dobé cestoval za lovy. Jeho nejoblibenéjsi
revir se nachédzel nedaleko od Drazd’an u loveckého zdmku Moritzburg, kde mohl lovit
kachny &i rybafit. Nejradéji ale jezdil na parforsni hony.%®” Harrach v kurfiftovi vidél
vasnivého lovce. Sam byl vladcem také na lov n€kolikrat pozvan. Poprvé to bylo jiz v zati
1694 na lov jelent a v piiloze k dopisu otci vyslanec ptipojil i seznam ostatnich lovct a
ulovkd. Pti tomto honu byl také kurfiftem obdarovan zdobenym dlouhym loveckym noZzem
s pouzdrem.%®® Podruhé byl pozvan na hon o n&kolik dni pozdé&ji, a to 24. zaf. Kurfift mu
nabidl Gc¢ast na lovu 6 mil od Drazd’an s tim, Zze ho za dva dny odveze zpatky.%*° Poté byl
pozvan jesté minimalné na tii lovy.5%°

Ze zprav je patrné, ze kurfiit vétSinou nejezdil nikam daleko.®®! Vyslanec nékdy
uvadél i pfibliznou vzdalenost mist, kde kurfit pobyval, v milich.®? Tak tomu bylo 19. zafi
1694, kdy lovil asi 5-6 mil od Drazd’an. VétSinou vSak uvadeél alespon to, jakou zveét se
chysta lovit.®3 N&kdy si zajel na lov i pii piejezdech mezi jednotlivymi rezidencemi. Tak
tomu bylo i na pfelomu ledna a inora 1696, kdyz se vracel z Berlina zpét do Drazd’an. %

Wettinové se timto svym koCovnym stylem Zzivota odliSovali od Habsburka. Ti se
také béhem roku ptemistovali, dle rocniho obdobi do jednotlivych rezidenci, které ale
nebyly moc vzdélené od Vidné (zima v Hofburgu, jaro Laxenburg, 1éto Favorita, podzim
Ebersdorf). Ale pfemist'ovani cisaiského dvora nebylo tak ¢asté jako toho saského.%%3 Sassti
Wettinové navstévovali pravidelné vice destinaci, které byly od jejich rezidentniho mésta
Drazd’an rtizn¢ vzdaleny. Béhem Harrachova pobytu kurfift dvakrat navstivil lovecky
zamek Moritzburg, ktery se nachazi z vyc¢tu vSech objektt, nejblize od Drazd’an. Blizko
rezidencniho mésta saskych kurfiiti stoji také zamek GroBenhain, ktery navstivil ve
sledované dob¢ pouze jednou. NejvzdalenéjSim objektem, ktery kurfitt navstivil, byl zdmek
v Pretschi, ktery stoji na severozapad¢ Saska, nedaleko hranic s Braniborskem. Z autorovi
dostupnych pramenii se nedd urcit, vSechna pravideln¢ navstévovand mista. Jedinou

destinaci, kam ale kurfiit jezdil pravideln¢ kazdy rok (Casto spolecné s manzelkou) byly

687 A. COBBERS, August, s. 60.

688 OStA, AVA, FA Harrach, kart 241, dopis z 18. zafi 1694.

689 Tamtéz, dopis z 24. zaii 1694.

90 Tamtéz, dopis 11. tnora 1695; Tamtéz, dopis z 30. bfezna 1695. Tehdy se s kurfiftem tcastnil lovu na
divoka prasata; dale OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 9. dubna 1696.

091 Kurfift odjel na lov kozorozcti do Mozitzburku. In: TamtéZ, dopis z 20. dubna 1696.

92 Napt.: Kurfiit se bavi lovem na misté, které je 5-6 mil vzdalené od Drazd’an. Tamtéz, dopis z 19. zafi
1694.

93 Napt.: Kurfift se bavil lovem losostl. In: Tamtéz, dopis z 26. listopadu 1694.

694 Tamtéz, dopis z 3. tinora 1696.

5 T, LAU, Die Kaiserin, s. 158.
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vyhlaSené trhy v Lipsku (at’ uz novoro¢ni, velikono¢ni ¢i svatomichalsky). Také je ziejmé,
ze kurfift opoustél na Vanoce Drazd’any a jel je slavit na venkovské zamky. V roce 1694
travil svatky na Moritzburgu a nasledujiciho roku v Colditz. Clenové kurfiftské rodiny
jezdili pravidelné i do Cech (za dobu Harrachova piisobeni byl s kurfiitem v Teplicich a
Karlovych Varech).%%

Manzelka kurfifta Kristyna Eberhardyna také pravidelné cestovala. Na jiz
zminované lipské trhy jezdila spolecné s manzelem, jinak vétSinou cestovala sama se svym
dvorem. Také ona navstivila ve sledované dobé 1azné€ (jednou v Teplicich v roce 1694 a
poté v kvétnu 1695 ty v Ems). Ostatni kurfiftky byly také se svymi dvory v pohybu.
Kurfiftova matka se rovnéz pravideln€ premistovala. Z dostupnych zdrojii je mozné fici,
ze pravidelné pendlovala mezi Drazd’any, Lichtenburgem a Zalebitz. I vdova po Janu Jifim
IV. se pohybovala mezi zamkem Pretsch, kde trvale pobyvala, Drdzdanami a
Lichtenburgem. Pfesuny posledné jmenovanych kurfiitek ale neprobihaly casto

(dvakrat/tfikrat ro¢ng)®’

Tabulka &. 2. Priblizny itinerar kurfiftovych cest (z Harrachovych dopist zasilanych

otci a cisaFi a z Oberhofmarschallamtsbiicher)

PtibliZzné datum Misto/ucel cesty

od 6. do 14. zati 1694 pobyt v Teplicich, (navstiveni manzelky v laznich, ucast na svatbé Clary—
Aldringenové dcery)

od 17. do 24. zati 1694 pobyval na lovu—misto neur¢eno—vzdalenost 5—6 mil od Drazd’an

od pocatku do 21. fijna 1694 | Gcast na svatomichalskych trzich v Lipku

od 2. do 18. listopadu 1694 pobyt v Torgau, nasledné pfesun na zamek Pretsch (navstiveni ovdovélé

Svagrové a setkani s braniborskym protéjskem), nasledny odjezd do Torgau

po pfijezdu z Torgau do 24 | cesta do GroBenhain, nedaleko byl na lovu lososi

listopadu 1694

22. prosince 1694 odjezd na lovecky zamek Moritzburg na vanoc¢ni svatky
pocatek ledna 1695 odjezd na novoroc¢ni trhy do Lipska
kolem 20. tnora 1695 na lovu prasat nedaleko Drazd’an

prelom biezna a dubna 1695 | na nespecifikovaném lovu nedaleko Drazd’an

25. dubna 1695 odjezd na velikono¢ni trhy do Lipska

69 BStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b; OStA, AVA, FA Harrach, kart 241; 10006
Oberhofmarschallamt, Nr. I, Nr. 018; Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. I. Nr. 019.

07 OStA, AVA, FA Harrach, kart, 241; OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b; Sachsisches
Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. I, Nr. 018; Staatsarchiv, 10006 Oberhofmarschallamt, Nr. 1.
Nr. 019.
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13. kvétna 1695 ptijezd do Karlovych Vart, zdravotni pobyt v 1aznich

18. ¢ervna 1695 odjezd z Karlovych Varti do Uher (pfes Viden)

pielom let 1695/1696 odjezd na hrad Colditz a nasledné v lednu pfesun na novoro¢ni trhy v Lipsku

od 19. ledna do pocatku | odjezd do Berlina, cestou se zastavil u své matky v Lichtenburgu, pfi zpatecni

unora 1696 ceste se kurfift zastavil na nékolika lovech.

17. tinora 1696 jen informace, ze se kurfiit nudi a chce podniknout neurc¢itou cestu
kolem 20. bfezna 1696 cesta s Harrachem do Usti nad Labem

6. dubna 1696 odjezd na lovecky zamek Moritzburg

26. dubna 1696 po Velikonocich se vydal do Uher (pfes Viden)

Tabulka €. 3. Priblizny itinerar cest vladnouci kurfiitky (z Harrachovych dopisi zasilanych

otci a cisari a z Oberhofmarschallamtsbiicher

P¥ibliZné datum Misto, pop¥. ucel cesty
od srpna do 29. zafi 1694 pobyt v Teplicich na lazenské kiie
od pocatku do 21. fijna 1694 | na trzich v Lipsku
pocatek listopadu 1694 odjezd do Bayreuthu na navstévu za svym otcem a nasledné na lazeniskou kuru
pocatek ledna 1695 odjezd na novoro¢ni trhy do Lipska
12. dubna 1695 odjezd na Velikono¢ni trhy v Lipsku
14. kvétna 1695 odjezd do lazni v Ems na lazenskou kuru
9. srpna 1695 odjezd na zamek v Pilnitz
prelom let 1695/1696 odjezd na hrad Colditz a nasledné v lednu pfesun na novoroé¢ni trhy v Lipsku

VL. 4. 4. Kurfirt jako nemocny

Na zéklad€ uvedeného se 1ze domnivat, ze kurfiit byl odvazny, rad se bavil a nic ho
netizilo, ale i on (ve svém véku 24 let) trpél nemocemi. Jak jiz bylo uvedeno dfive,
informace o zdravotnim stavu jednotlivych Slechtict byly pro ostatni velmi dtlezité. Jesté
velmi Casto objevovaly ve vyslaneckych relacich. V ptipad¢ tmrti daného vladce by se
musela fesit otdzka nastupnictvi, novych ministrii, platnosti smluv uzavienych za vlady
neboztika a podobné. Nastupce mohl mit jiné ndzory na mezinarodni politiku, nebo pokud
otazka nastupnictvi nebyla vyfeSena, mohla situace vést i1 k vélce. Proto se zdravi vladce

stavalo vetejnou a politickou zalezitosti, jez zajimala 1 ostatni panovniky. Korespondence
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je navic obecné Castym zdroje informaci o zdravi urozenych.®® Harrach nebyl vyjimkou a
ve svych relacich neopomnél informovat o zdravi kurfifta cisafe, otce ani Windischgrétze
a pasaze o zdravi byly ve vSech dopisech téméf totozné.*”°

V téchto zpravach je kurfiit zobrazen jako smrtelna osoba, jejiZ télo je suzovano
stejnymi neduhy, kterymi trpi i obycejni lidé. V Harrachové dopisu otci ze 4. listopadu
1694 se poprvé objevuje informace, Ze kurfiita suzovala kolika.”® O né&kolik dni pozdé&ji
musel kvili zdravotnim potizim, zpiisobenych kolikou, odlozit sviij odjezd z Torgau, kde
pobyval na zamku, zpét do Drazd’an.”®! Harrach Casto ptidaval i detaily, které ukazovaly,
jak vazna situace je. Naptiklad dne 3. prosince 1694 kurfiita suzovala v noci tak silna
kolika, Ze v sobé neudrzel ani Iéky, kter¢ mu byly podavany. Kurfiftiv stav byl velice
vazny. Nastésti to ale netrvalo dlouho. Ve vyslancové relaci z 6. prosince se jiz piSe o jistém
zlepSeni. Lékati vSak pfedbézné varovali, Ze pokud by se tato situace méla ¢astéji opakovat,
mohl by Fridrich August I. zemfit.”%? Situace byla asi tak vazna, ze do Drazd’an narychlo
dorazila 5. prosince kurfiftova matka Anna Zofie Danska.”®® Zlepseni se dostavilo rychle.
Kurfiit se jiz dokazal sam obléknout, ale nevzdaloval se ze svych komnat. Nasledné povolil

704 Proto se Harrach

vSem vyslanciim, ktefi tehdy pisobili v Drazd’anech, osobni navstévu.
po delsi dob¢ potkal s kurfiftem v jeho komnatach 8. prosince 1694. O ¢tyii dny pozdé&ji
kurfiit poprvé vefejné po nemoci poob&dval a Harrach mé&l tu &est ho i obsluhovat.”%
Kurfiftovi zdravi nevydrzelo moc dlouho. Vratily se mu silné bolesti a vSichni 1ékafi mu
radili, aby se vyvaroval tém vécem, které mu Skodi, jinak se jen tak nemoci nezbavi. V té
dobé nemél ke kurfiftovi, kromé 1ékarti a Schoninga, nikdo povoleny vstup. General polni
mar$al u ngj travil denné nékolik hodin.”® Informace o problémech s kolikou se vyskytuji

pfedev§im v prosinci roku 1694. Kurfiit si zfejmé vzal rady Iékait k srdci, nebot’

9% Jednim z panovniki, o jehoZ zdravotnim stavu napsali velvyslanci pochézejicich z riiznych evropskych
zemi n€kolik dopist, byl cisat Rudolf II. Velky zajem o jeho zdravotni stav byl hlavné v 70. letech 16. stoleti,
kdy na tom byl velmi $patné (ranni zvraceni, prijmy, ¢asté bolesti bficha a neustaly kasel). In: V. BUZEK—P.
MAREK Smrt.

69 Cisafi napsal (z pochopitelnych diivodt) nejvice zprav o zdravotnim stavu kurfiita. Jedna se celkem o Sest
dopisti: 19. 11.,3. 12, 6. 12., 10. 12., 13. 12, 20. 12. 1694, in: OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte,
kart. 4b, vybrané dopisy z listopadu a prosince 1694. Otce informoval celkem pétkrat: 4. 11., 4. 12., 13. 12,
17. 12, 20. 12. 1694. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, vybrané dopisy z listopadu a prosince 1694.
Rigskému vicekancléfi napsal tiikrat: 4. 12., 6. 12, 13. 12. 1694. In: SOA Plzei, pracovist¢ Klaster, RAW,
inv. ¢. 1437 kart. 210-211, vybrané dopisy z prosince (ze 4., 6. a 12. prosince 1694).

700 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 4. listopadu 1694.

701 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 19. listopadu 1694.

792 Tamtéz, dopis z 3. prosince 1694.

793 Tamtéz, dopis z 6. prosince 1694.

704 Tamtéz, dopis z 10. prosince 1694.

795 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 13. prosince 1694.

796 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 20. prosince 1694.
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v nésledujicich dopisech (roky 1695, 1696) se jiz o problémech s kolikou, ani Zadnych
jinych zdravotnich potiZzich nehovoii.”®” Nejvice dopisti s touto tematikou odeslal Harrach,

z jiz vyse uvedenych pochopitelnych davodi cisafi.

Tabulka ¢. 4: Dopisy, ve kterych informoval Harrach o zdravi kurfifta nize uvedené

adresaty.

Seznam dopisii, dle adresati, v nichZ vyslanec informoval o kurfiftové zdravi

Cisari

Otci

Windischgritzovi

19. listopadu 1694

4. listopadu 1694

4. prosince 1694

3. prosince 1694

13. listopadu 1694

6. prosince 1694

6. prosince1694

4. prosince 1694

13. prosince 1694

10. prosince 1694

13. prosince 1694

13. prosince 1694

17. prosince 1694

20. prosince 1694

VI. 4. 5. Kurfiit a jeho kontakty s vyslanci

Kazdy diplomat se snazil mit co nejvice audienci ¢i soukromych slySeni
s panovnikem, ke kterému byl vyslan, aby tak mohl pfimo dojednat a zafidit vSe, co bylo
nutné a co mél uvedeno v instrukei. Ne vSichni panovnici byli ovSem naklonéni takovym
¢astym kontaktiim s vyslanci. David Starkey rozlisil dva typy panovnik, jak na zékladé
jejich angaZovanosti ve dvorské spolecnosti, tak podle vztahu k cizim vyslanctm.
Komunikativniho a ve spolecenskych stycich libujiciho panovnika nazyval pojmem
.participatory monarch* a opakem byl tzv. ,,distant monarch.“’*® Typickym angazovanym
monarchou byl naptiklad anglicky kral Karel II., ktery se Casto potkaval s cisafskym
vyslancem Franzem Sigmundem z Thun—Hohensteinu. To ale automaticky neznamena, ze
byl ptitelem cisafe; naopak. Mé&l tajnou smlouvu s francouzskym kralem a ped cisaiskym
vyslancem dissimuloval, tj. pFedstiral.”” Velmi extrovertnim panovnikem byl i §védsky

kral Karel X. Gustav.”10

707 Tamtéz; OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241; SOA Plzef, pracovisté Klaster, RAW, inv. ¢. 1437 kart. 210—
211.

798 D. STARKEY, Introduction. Court history in perspective, in: Tyz (ed.), The English Court: from the Wars
of the Roses to the Civil War, London—New York 1987, s. 1-24, zde s. 8-9.

799 J. KUBES, Kontakty, s. 260.

710 Viz. M. BAKES, Diplomatem, s. 37.
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Své soukromi si naopak velmi chrénil jeho néstupce Karel XI., ktery byl uzavienym
a introvertnim Clovékem’!! a Casty kontakt s vyslanci (zvIasté s témi cisafskymi),
nepeéstoval ani francousky kral Ludvik XIV. To doklada zkusenost cisaiského vyslance
Jindficha FrantiSka 2z Mansfeldu (ve Francii pobyval v letech 1680-1683), ktery se
s Ludvikem XIV. setkal pouze Sestkrat, protoze se s nim kral nechtél Casto potkavat a
komunikaci s nim feSil pfes ,,ministra zahrani¢i“.”!> Pokud se diplomaté neschazeli
s panovnikem c¢asto, museli najit jiné moznosti, jak ovlivnit jeho rozhodovani. Snazili se
setkavat s jeho dvorany a radci a idedlnim bylo vytvofit si sité klientt, ktefi pak ovliviiovali
atmosféru a celd jednani na dvote ve prospéch cisate. Skupiny takovychto divérniki, které
vyuzivali Spané€lsti velvyslanci na cisafském dvofe, zdokumentovali napt. Friedrich
Edelmayer’!3 ¢i Pavel Marek.”'

Z dopist ze Saska je patrné, ze se s kurfiftem Harrach setkaval velmi pravidelné,
protoze informace o spole¢ném setkani se nachazeji téméf v kazdém tietim dopise.”!?
Kurfift se s nim nepotkaval jen na oficidlnich audiencich, ale také ho zval na vecefe,
spolecenské akce, na lovy, na venkovské zamky apod. Cisafsky vyslanec ale nebyl jedinym
diplomatem, ktery v Drazd’anech pobyval. Z Harrachovych zprav je patrné, ze
v Drazd’anech ptisobili angli¢ti, holandsti, dansti, hannoversti, nebo wolfenbiitelsti vyslanci
a Fridrich August I. s nimi také travil ¢as. Harrachovy dopisy neumoziuji ptesné urcit, jak
se k jednotlivym vyslanctim choval, ale je patrné, Ze se kontaktu s nimi vétSinou nevyhybal.
To potvrzuje i udéleni soukromé audience vSem ptitomnym vyslanciim v dobé, kdy bojoval
s kolikou.”'¢ S hannoverskym vyslancem, hrab&tem Wittgensteinem, se rozlou¢il na trzich

717

v Lipsku.”"” Dénsky vyslanec Rumohr za nim jel naptiklad do Karlovych Vara a

"1 Tamtéz.

712§ nim se dle Mansfeldovych relaci setkal asi dvacetkrat. Viz: A. ADAMCIKOVA, Between Paris and Vienna,
s. 72.

713 Viz: Friedrich EDELMAYER, Séldner und Pensiondire. Das Netzwerk Philipps II. im Heiligen Rémischen
Reich, Wien—Miinchen 2002.

"4 Viz: P. MAREK, La red clientelar en Praga, in: José Martinez Millan—Maria Antonietta Visceglia (dirs.),
La monarquia de Felipe III, I.-IV., Madrid 2008, zde IV. (Los Reinos), s. 1349-1373; TYZ, Klientelni
strategie Spanélskych kralii na prazském cisaiském dvore konce 16. a pocatku 17. stoleti, CCH 105, 2007, s.
40-89.

15 P¥i vétsing setkani se k nému Fridrich August 1. choval velmi mile. O chovani kurfiita k jeho osobg
informoval jak cisafe, otce i Windischgrétze. Naptiklad: v Ginoru napsal vicekancléfi toto: ,,Sonsten haben
sich Ihro Churfiirstliche Durchleucht nach gehabter audienz sich widerumb sehr gnadig gegen mir erweifSen,
undt sich selbsten nebst etlichen dames auff heut zu mittag zu mir eingeladen...” In: SOA Plzen, pracovisté
Klaster, RAW, inv. ¢. 1437 kart. 210-211, dopis z 11. tinora 1695.

716 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b , dopis z 10. prosince 1694.

17 Tamtéz, dopis z 22. fijna 1694.
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s wolfenbiitelskym vyslancem se jeden Cas také intenzivné vidal’'®. Z toho vyplyva, Ze
saského kurfifta lze povazovat za ,,participatory monarch.*

O dobrém vztahu kurfifta s cisaiskym vyslancem vypovida i zavér Harrachovy
mise. Harrach jako cisafsky vyslanec opustil Sasko koncem dubna roku 1696, kdyz
nasledoval Fridricha Augusta I. do Vidng&.”"” Kratce pfed svym odjezdem ze Saska, byl na
audienci u kurfifta, ktery mu daroval nékolik psii a vyslanec se v dopise otci ihned chlubil:
,,Je comence ma lettre par nous dire, que Son Altesse Ellecteur m’a fait present de sa
meutte des Chincourants, laquelle est assez bonne et deinendra beaucoup meilleur, a ce
que j'espere entre mes mains nonostant qu’elle a pris les 6 meilleur pour le donner au
prince Furstenberg ou Theodor Sinzendorff. “7?’ Ziskavani dart od hostitele bylo v praxi
béznou zalezitosti. Dary neslouzily jen jako projev pfizné. Byly jistym pozlstatkem
starSich tradic, kdy obdarovani slouzilo jako ¢aste¢né nahrazeni vydaji, které diplomat

v zemi mé&l.7?!

VL. 5. Vlivni sasti dvoiané za ptsobeni hrabéte Harracha v Sasku

Harrach se z pochopitelnych diivodit béhem svého pobytu v Sasku pravidelné stykal
s vyznamnymi dvotany kurfiftova dvora. Své postiehy o déni v Drazd’anech pak pravidelné
psal v dopisech, které posilal vySe zminénym adresatim. Z analyzy dopisti vykrystalovaly
dva okruhy lidi, se kterymi se vyslanec nejvice schéazel, ptipadné s nimi komunikoval pies
prostiedniky/dopisy. Byli to bud’ vysoci dvorsti hodnostéafi (Clenové tajné rady), nebo
vojensti funkcionafi, tj. velici dlistojnici ¢i €lenové valené rady. To, ze vyslance zajimali
prave lidé z téchto okruhd, je logické, nebot’ jeho dillezitym tkolem bylo zajistit, aby sasky
kurfift kazdy rok poslal svou jednotku do cisafovy armady v Uhrach/na Ryné. Takova
jednani mohly do zna¢né miry ovlivnit pravé Spicky dvora a armady. 7??

Mocnou, nej¢astéji zminovanou, ale také velice kontroverzni postavou byl general

polni mar$al Hans Adam ze Schoningu (1641-1696).72* Tento muz v mladi studoval na

718 Tamtéz, o Rumohrovi se informace nachazi v opise z 20. kvétna 1695 a o wolfenbiittelském vyslanci se
pak psalo v dopisech z inora 1696.

19 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 26. dubna 1695.

720 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 22. dubna 1696.

21 T, OSBORNE, Diplomatic Ceremonial, s. 581.

722 Autor této prace ve své bakalatské praci zanalyzoval dopisy, které psal Harrach cisafi a ziskané informace
vlozil do tabulky, v niz u kazdého vlivného saského dvotfana je zaznamenan pocet dopisi, v nichz byl zminén.
Viz: J. SIMONICEK, Alois, s. 54.

2 O generdlovi sepsal jiz v 19. stoleti monografii jeho piibuzny, vojak a vojensky historik Kurd Schéning:
Kurd von SCHONING, Des General-Feldmarschalls Hans Adam von Schéning auf Tamsel Leben und
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univerzitich ve Wittenberku a Strasburku a b&hem kavalirské cesty navstivil Turin,
Benatky, Neapol, Janov, Milan a dorazil az na Maltu.”?* Tam mu tehdejsi velmistr Radu
maltézskych rytiii Rafael Cotoner v roce 1662 nabidl ¢lenstvi v fadu, a to pod podminkou,
ze se vzda protestantského vyznani a konvertuje ke katolicismu. Schoning ale tuto nabidku
jako vérny luteran odmitl. O dva roky pozdé&ji se ale i pfesto v Braniborsku do Radu dostal.
Po cely zivot drzel celibat a rodinu nezalozil.””® Jako vojidk na sebe upozornil
v braniborskych sluzbach v 70. letech 17. stoleti jako plukovnik a velitel radzevillského
p&siho pluku pii bojich proti Francouztim. P¥i obléhani Wasselheimu nedaleko Strasburku
ptisel o tii prsty.’26 Datilo se mu také proti Svédim v bitvé u Stétina.”?” Valetné zkusenosti
nabral 1 v bojich proti Turkiim, kdyz se ucastnil dobyvani Budapesti. Svymi €iny si od
cisafe Leopolda vyslouzil dar v podobé& mece posazeného diamanty.””® Schoning byl ale
znamy také svou velmi vybusnou a cholerickou povahou, kterd mu ztéZovala pisobeni
v braniborské armadé, a za své chovani byl braniborskym kurfiftem Fridrichem Vilémem
dost ¢asto napominan.’ Kurfiftovi se Schoningem pietekla trp&livost v roce 1689, kdy
velel braniborské armad¢ proti Francouziim na dolnim Ryné a pfitom se dostal do kiizku s
generalem Barfusem. Po tomto incidentu pak byl propustén z braniborskych sluzeb.”3°

O dva roky pozdé&ji presel spolecné s dalsimi 30 braniborskymi diistojniky do sluzeb
saského kurfifta Jana Jifiho III. a ptipojili se k probihajicim bojim proti Francouztim, ale
sadti vojaci nebyli sjejich zapojenim spokojeni a vidéli v nich spie vetielce.”*' Po
kurfiftoveé smrti se stal divérnikem jeho nejstarSiho syna Jana Jitiho IV. Dle cisate a jeho
spojenct byl Schoning zodpovédny za stazeni saskych vojsk z Poryni a udrzoval styky

s Francouzi. Proto byl, jak jiz bylo uvedeno, v ¢ervnu 1692 zaten pii svém pobytu

Kriegsthaten namentlich sein Zug mit achttausend Brandenburgern gegen die Tiirken: ein Beitrag zur
Erkennung der Zeitverhdltnisse in den Kurbrandenburgischen und Kursdchsischen Landen wéhrend der 2ten
Hiilfte des 17ten Jahrhunderts, Berlin 1837.

724 KOLEKTIV AUTORU (ed.), Morgenblatt fiir gebildete Leser, LVIL., Stuttgart-Miinchen 1863, s. 170.

725 Robert R. DAUBER, Johanniter-Malteser-Ritter unter kaiserlichen Fahnen 1523—-1918, Gnas 2007, s. 134.
726 John Mitchell KEMBLE, State Papers and Correspondence Illustrative of the Social and Political State of
Europe from the Revolution to the Accession of the House of Hanover, London 1857, s. 109.

727 Friedrich Christoph FORSTER, Preussens Helden im Krieg und Frieden. Eine Geschichte Preussens seit
dem Grossen Kurfiirste bis zum Ende der Freiheitskriege, in Biographien seiner grossen Mdnner., 1-VIL,
Berlin 1848 zde 1., s. 225.

28 B.von POTEN, Hans Adam von Schéning, in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB XXXII., Leipzig
1891, s. 309-311.

729 Schéning jednou usoudil, Ze jej baron von Blumenthal svym chovanim urazil, pozval ho k sob& na chodbu
a tam ho zbil holi. Timto ¢inem pohnéval i samotného kurfifta. In: F. Ch. FORSTER, Preussens Helden, s. 2277.
730 J. M. KEMBLE (ed.), State Paperss, s. 110.

731 B, POTEN, Hans, s. 311.
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v teplickych laznich a pfevezen na Spilberk.”>2 V roce 1694 dojednal Jan Jiti IV. s cisafem
generalovo propusténi, kterého se kurfift ale nedozil.”*3

Schoning se vratil do Drazd’an v srpnu téhoz roku a ithned ziskal na mladého vladce
Fridricha Augusta I. velky vliv. Vypracoval program domadci a zahrani¢ni problematiky
s jasnymi cili: ziskat vétsi finance pomoci danovych reforem, nastoleni absolutistického
reZimu, posileni armady s cilem byt pfipraveni na budouci konfrontaci s Hohenzollerny a

ziskani Gzemi na ukor sousedil (na jihu Habsburkové, na vychodé slezska knizata).”>*

Generalovo specifické postaveni dosvédeuje i Harrachova instrukce.”>

Harach jeho ¢innost proto bedlivé sledoval.”*¢ Jiz v jeho prvnim dopise, ktery napsal
cisafi ze Saska, uvadél, ze Schoning ziskava zpatky svou byvalou pozici a s kurfiftem mluvi
n&kdy i né&kolik hodin.”*” V prosinci 1694 uvadél, ze Schoning rozhoduje o téch
dokonce nedaval do tajné rady na projednani zaddné véci, o kterych by si piedtim
s Schoningem nepromluvil.”3® Proto se ho Harrach snazil dostat na svou stranu hlavné pii

jednéni o saské vojenské pomoci, nebot’ doufal, Ze dokaze premluvit kurfita. Proto se u

cisafe za generala nékolikrat pfimlouval.”*® Harrach si v8ak byl stale védom jeho

732 Heinrich KAAK, Hans Adam von Schéning, in: Sichsische Biografie, dostupné online na:

https://saebi.isgv.de/biografie/Hans Adam_von Sch%c3%b6ning (1641-1696), [cit. 21. 12. 2024].

733 J.KUBES, Jan, s. 362. O Schéningovi a jeho vlivu na Jana Jitiho IV.: R. G. HELBIG, Kurfiirst Johann Georg
der Vierte und Feldmarschall Hans Adam von Schoning 1691-1694, in: Karl Weber, Archiv flir die
Sachsische geschichte, L.—XII., Leipzig 18631874, zde XI., s. 351-408.

34 Nasledujici mésice ukazaly, ze kurfift jednal pfesné podle Schoningovych pokynt, coz se nelibilo
stavovsky smyslejicim jedinctim. Christoph Dietrich Bofle mladsi se nechal slyset, ze by Sasové klidné
zaplatili 40 000 fiSskych tolari, jen aby Schoninga uz nikdy nevidéli. In: K. Czok, August, s. 18.

735 auch auf des Schonings andamenti genauen achtung zu geben und und unter andere zu invigiliren hat,
ob auch derselbe gegen den inhalt obbessagten tractats in politicis vel militaribus ad consilia gezogen werde*
in: OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, Instrukce s. 4.

736 Harrach byl zprvu ve vztahu k Schéningovi velmi opatrny. Otec ho vSak ale uklidnil, Ze on i nejvyssi
purkrabi Sternberk se domnivaji, Ze Schénongova minulost je jiz zazehnéna, jinak by ho cisai nepropustil
z vézeni. Synovi povolil, aby s generalem spolupracoval, ale byl zarovet velmi opatrny. In: OStA, AVA, FA
Harrach, kart. 73, dopis z 11. zafi 1694.

737 Jeho &lovék Rechenberg byl jmenovan jednim z osmi novych komornikl, in: Tamtéz, dopis z 6. zafi. 1694.
738 Tamtéz, dopis z 31. prosince 1694, Podobnou zpravu poslal také v prosinci svému panovnikovi i
braniborsky vyslanec Samuel Chwalkowski. Psal v ni, Ze Schoningovo postaveni se béhem poslednich 14
dnech rapidn¢€ zvedlo a vSe se pfed nim chvéje a on jedna absolutné o v§em. K. CZOK, Am hofe, s. 38.

73 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b , dopis z 31. prosince 1694.

740V dobach jednéani o smlouvé se Harrach snazil si naklonit Schoninga, nebot’ doufal, Ze piesvédéi kurfiita,
a proto cisafi doporucoval, aby mu povolil zi¢astnit se tazeni a slouzil pouze pod velenim cisaiského generala
Caprary. Tamtéz, dopis z 28. bfezna 1695; V dopise z 8. dubna se vyslanec za Schoninga pfimlouval takto:
»Dem Schéning betreffend muss ich Ewer Kayserliche Mayestat aus allergetreuesten eyfer meine
allerunterthdnigste ohnmafigebliche mainung entdecken, wie das zu baldere hebung der iibrigen difficulteten
das mehreste contribuiren wurde So fern Ewer Kaiserliche Mayestat allergnddigst belieben wolten, gegen
Ihne Schéning, welcher allein directe wieder das negotium nicht gehandelt, solches temperament zu
veruordnen, damit er seines gefiuchs, obschon nicht gewehret, iedoch auch nicht gdnzlich frustirt werde. In:
Tamtéz, dopis z 8. dubna 1695.
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problematického postaveni, a proto, kdyz hrozilo, ze se zuCastni zasedani tajné rady, ktera
méla jednat o podminkach vyse zminiované smlouvy o vojenské pomoci, ostie proti nému
vystoupil.”*! S4m pak poznamenal, Zze tim generala roz&ilil a odekaval, Zze bude proti
nému.”*? Za svou ostrazitost pfed generalem byl chvélen nejen cisafem, svym otcem, ale i
ostatnimi ministry ve Vidni: ,,...monseigneur le comte de Windisgraz me dit hier, que vous
vous aves comporse en sage ministre, que | 'empereur aprouvoit tout ce que vous aves dit
et fait et que par Votre constance et bonne conduite, vous aves reduit Mr. L electeur a se
declarer come il a fait...“’®

Samotny Schoning se snazil vyslance piesvédCovat o svém procisafském
smysleni.”** Snazil se prokazovat svoji ndklonost a ptes Harracha informoval cisafe, ze
pokud mu udé€li milost, bude mu velice zavazan a kurfifta bude nabadat ke vSemu
dobrému.” Diky svym kontaktim mél pfistup k velmi dilezitym dokumentim. Ty
Harrachovi (n€¢kdy originaly, nékdy opisy) ptedaval,a to pfedevsim tehdy, kdyz se na dvote
vyskytly informace o riznych problémech a on tim prokazoval svou nevinnu a zarovein
prokazoval svou odhodlanost vérné slouzit cisaii.”*® Kdyz mu jeho plany nevychazely, tak
si vyslanci pravidelné stéZoval na to, jak se k nému jeho neptatelé, ale i samotny cisaf
chovaji tvrdé, i pfes to, ze se snazi byt ndpomocny a podporovat cisafovu politiku. Harrach
o tom takto informoval ,,...welcher sich dariiber [Sehr alterirt bezeiget und sich hefftig
beklaget, dafs ohngeachtet seines zu Ewer kaiserliche mayestat diensten bisher geleisten
beytrags, wodurch er aller anderen Churfiirstlichen Durchleucht ministrorum, und des
ganzen landtshass und feindschaft auf sich geladen, er gleichwohl die geffuchte gnade nicht

erhalten konte.*™

741 Tamtéz, dopis z 1. dubna 1695.

742 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 1. dubna 1695.

743 In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 9. dubna 1695.

744 0 jednom z jeho né&kolika ujisténi Harrach informoval cisaie takto: ,,...umb sich diesfal} mit ihme zu
unterreden, welcher mich in vertrauen verfichert, zu bezeiigung feiner wahrhafften allerunterthdnigsten
devotion gegen Ewerliche Kayserliche Mayestat und eyfers pro bono publico.* In: OStA, HHStA, RK, DA,
Dresden— Berichte, kart. 4b, dopis z 22. fijna 1694. Jednalo se o otazce, zda kurfift stdhne do Saska svou
armadu z Poryni, proto si povolal Schéninga na poradu.

745 Tamtéz, OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b , dopis z 28. tinora 1695.

746 Naptiklad kdyz v zafi doslo k stazeni saské armady k zadsobam, poskytl vyslanci déivérné opisy ReuBovych
rozkazii a jeho zpravy: ,,...er wolte mir aber zu mehrere verficherung fSeiner treu und devotion gegen
diefelbe nicht nur die abschrifft von diefSem schreiben, wie sub. n. 1. zu [Sehen sondern auch die sub. N. 2
und 3. angeschlossene letztere ordre und deren beschehene explication. In: Tamtéz, dopis z 19. zaii 1694;
V kvétnu 1695 byl opozdén odchod saskych vojakt do Uher. Harrach byl Schéningem nékolikrat ujistén, Ze
za tyto potize nemuze a jako dikaz, ze mluvi pravdu, mu ukazal rozkaz, ktery posilal BooBemu. In: Tamtéz,
dopis 24. kvétna 1695.

747 In: Tamtéz, dopis z 25. biezna 1695. V jednom z dopist otci psal, Ze u Schdninga opét zpozoroval pocity
zklamani. In: Tamtéz, dopis z 30. kvétna 1695. V lednu 1696 si pak Harrach vyslechl naiky pfimo u generala
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Obr. 8. Hans Adam ze Schoningu (1641-1696) na médirytiné od Augusta Christiana

Fleischmanna, Zdroj: Wikimedia Commons.

Na cisatském dvote ale Schoningovi vétSina lidi nedliivéfovala a spojencliim se jeho
mozné zapojeni do valecnych akei také nelibilo.”#® Samotni cisai$ti generalové ho nechtéli
mit jako svého velitele, ani jako spolubojovnika. Cisafi na tom, aby Schoning nejel do
Uher, velmi zélezelo, a proto Harrachovi napsal vlastni rukou dopis, v némz ho zadal, aby
se postaral o generalovu absenci v Uhrach.” Schéning nakonec ziistal doma, ale dokézal
zafidit, aby misto generala polniho zbrojmistra Reuf3e jel do Uher jeho ¢loveék, general
poru¢ik Birkholz, ktery tam mél sledovat jeho zajmy.”>°

Je patrné, ze jeho netcast na valecném tazeni po boku kurfifta mu ale vibec

neuskodila. Hned vlednu 1696 cisaisky vyslanec uvadél, ze generdl ma opét plnou

doma: ,,Je fust hier chez luy ou il me fist tout sorte des lamentations sous le mauvais tractement de notre cour
a l'equarde de sa perssonne... In: OStA, AVA, FA Harrach, kart 241, dopis z 27. ledna 1696.

48 ..l est dificil de contenter monseigneur de Schoning, de qui, ny le roy d’Angleterre, ny les autres allies
veulent entendre parler...“ OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 16. tinora 1695.

749 Harrach byl osobnim psanim od cisaie Leopolda I. velmi pot&3en, ale také si otci postézoval, Ze bylo velmi
slozité cisaitiv rukopis rozlustit. OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis 14. Gervna 1695.

750 OStA Wien, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b , dopis ze 17. ¢ervna 1695.
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kurfiftovu davéru. K Harrachovi se opét choval velmi mile, ale jakmile pfisla fe¢ na
vyjednavani o novych potiebnych vojacich pro cisaie, byl velice chladny.”>!

V Harrachovych relacich byl ¢asto zminovan i Christoph Dietrich von Bof3e starsi
(1628-1708). V roce 1646 zah4jil svou vojenskou kariérou nejprve v cisatskych sluzbach
a posléze v braniborskych.”? V roce 1648 kratce slouzil ve francouzské armadé v hodnosti
kapitana. V Lotrinsku byl ale spolecné se svym nadfizenym po pordzce zadrZen lotrinskym

733 Po navratu do Saska

vévodou a nasledn¢ véznén, dokud za néj otec nezaplatil vykupné.
(rok 1654) ptsobil na drazd’anském dvote jako padze druhé manzelky kurfifta Jana Jitiho 1.,
Magdaleny Sibily.”>* Na dvofe se uchytil a od roku 1672 je uvadén jako komorni rada. O
Sest let pozdé&ji ho vévoda August’> povolal do Halle, aby se staral o finanéni zalezitosti
sasko-weillenfelského vévodstvi. Po skonu vévody se opét vratil ke kurfiftskému dvoru.
Novy kurfift rozpoznal jeho kvality, a proto ho roku 1682 jmenoval skutecnym tajnym
valecnym radou a feditelem vojenské kancelare. Nasledujici rok se aktivné zapojil do
osvobozovani Turky obleZzené Vidné¢ a nasledné bojoval se saskou armadou v Poryni proti
Francouzim.”® Jako skute¢ného tajného radu jej potvrdili oba kurfiitovi synové. Béhem
své dlouholeté sluzby vymyslel nékolik dobrych napadii, které chtél zavést v rtiznych
odvétvich, ale Zadny z nich se realizace nedoc¢kal.”>” Saské sluzby opustil aZ v pokroc¢ilém
véku 76 let a zbylé Ctyfi roky zivota dozil v ustrani. Z jeho péti synu, kteii se dozili

dospélosti, pokra¢oval ve dvorské kariéfe hlavné Christoph Dietrich mladsi.”>®

73! Tamtéz, dopis z 21. ledna 1696.

752 Carl Emil BOSSE, Die Familie von Bose: Beitriige zu einer Familiengeschichte, Dresden 1904, s. 147.

733 Johann Friedrich GAUHE, Des Heil. Rom. Reichs Genealogisch-Historisches Adels-Lexicon: Darinnen die
dlteste und ansehnlichste adeliche, freyherrliche und grifliche Familien nach ihrem Alterthum, Ursprunge,
Vertheilungen in unterschiedene Hduser [et]c. nebst den Leben derer daraus entsprossenen beriihmtesten
Personen, insonderheit Staats-Minister ... mit bewdhrten Zeugnissen vorgestellet werden ..., II., Leipzig
1719, s. 1389.

734 C. E. BOSSE, Die Familie, s. 148.

55 Vévoda August byl &tvrtym synem kurfifta Jana Jifiho 1. Dle sepsaného testamentu, v némz Jan Jifi L
rozdélil saské kurfiftstvi mezi své syny, se stal sasko—weiBlenfelskym vévodou. Se svym bratrem, saskym
kurfiftem, se né€kolikrat dostal do sporti. Vice in: Hellmut KRETZSCHMAR, August, Herzog Sachsen Weisenfel,
in: O. Graf zu Stolberg-Wernigerode (red.), NDB L., Berlin 1953, s. 680-681.

736 C. E. BOSSE, Die Familie, s. 149.

57 K. E. VEHSE, Geschichte der deutschen Hdfe seit der Reformation: 5. Abth., Geschichte der Hofe des
Hauses Sachsen, 1-XLVIIL., Hamburg 1851-1858, zde XXXIIL., s. 107.

738 Christoph Dietrich BoBe mladsi sepsal otctiv i svijj Zivotopis. Texty z néj jsou také v knize od Carla Emila
von Bofieho; Ve sluzbach saskych kurfiitl slouzil i jeho tfeti syn Adam Heinrich Bofe jako general. Vice viz
in: C. E. BOSSE, Die Familie, s. 146—182.
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Obr. 9. Christoph Dietrich von Bof3e starsi (1628-1708), Zdroj: Wikipedia Commons.

[,

BoBe star$i je v Harrachovych dopisech popsén jako velkd autorita s mnoha
zkuSenostmi. V roce 1695 s nim Harrach jako s vlivnym vale¢nym radou fesil zalezitosti,
které se tykaly saské armady, jez v t€ dobé operovala v Poryni a nésledné se vracela do
Saska. V roce 1695 pak spolecné se svym synem odpovidal za vyjednani trasy, kudy bude
pochodovat saska armada do Uher.”’

Vlivny tufad zastaval také Nicolaus von Gesrdorf (1629-1702), ktery za dob
Harrachovy mise ptsobil jako feditel tajné rady. Na drazd’anském dvote plsobil jiz od
svych 14 let, kdy se stal paZzetem kurfirtského prince Jana Jifiho II. Béhem let 1647-1651
studoval na univerzit¢ ve Wittenberku. Kratce po studiich vyrazil na kavalirskou cestu,

b&hem niz zavital do Francie, Anglie, Holandska a Italie.”®

Po svém névratu zpét na
kurfiftsky dvir zacal byt kurfifty vyuzivan jako diplomat. Roku 1658 se ve Frankfurtu nad
Mohanem ucastnil korunovace cisate Leopolda I. a ve stejném roce jej kurfiit poslal jako
svého zastupce ke Svédskému krali Karlu X. Gustavovi. Po dva roky (1662—1664) zasedal
v fi8ském snému v Rezné a aktivné se podilel pii jednani o uzavieni Ca$ského miru.®!
V roce 1672 byl povysen do stavu fiSskych baronti. Po dobu svého piisobeni na kurfiitském
dvote prosazoval procisafskou politiku. V roce 1680 ho Jan Jifi III. jmenoval svym

nejvyssim komornikem a o Sest let pozdé&ji se z néj stal feditel tajné rady.”®?

759 J. SIMONICEK, Alois, s. 74-75.

760 Gottlieb KORSCHELT, Geschichte von Berthelsdorf, Leipzig 1852, s. 32.

761 Christian STRAMBERG, Denkwiirdiger und niitzlicher Rheinischer Antiquarius: welcher die wichtigsten
und angenehmsten geographischen, historischen und politischen Merkwiirdigkeiten des ganzen Rheinstroms,
von seinem Ausflusse in das Meer bis zu seinem Ursprunge darstellt. “Das” Rheinufer von Coblenz bis Bonn,
I-XX., Koblenz 1845-71, zde VIIL, s. 585.

762 Tsabella TRESKOW, Nikol von Gersdorf, in: Sichsische Biografie, dostupné online na:
https://saebi.isgv.de/biografie/Nikol von Gersdorf (1629-1702). [cit. 21. 12. 2024].
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Nejvice zprav o Gersdorfovi pochéazi z roku 1694, kdy s nim vyslanec probiral
otazky tykajici se saské armady, kterd tehdy operovala v Poryni, usporadani dvorské
konference na Harrachovu zadost a fesili spolu také tzv. Konigsmarkiv ptipad. V roce 1695
feditel tajné rady pfipojil svlj podpis ke smlouvé, v niz byly sepsany podminky saské
vojenské pomoci cisafi. V roce 1696 s nim vyslanec fesil problémy tykajici se Slesvicko—
holstynského sporu.”%3

Z dopisi je patrné, ze 1 Harrach mél na drazd’anském dvofte své oblibence. Jednim
z nich byl pravdépodobné i1 hrabé Jacob Heinrich Flemming (1667-1728), ktery piisobil ve
sluzbach saskych kurfiftl od roku 1693, do nichz piestoupil spolecné se svym strycem a
star§imi bratry ze sluZeb braniborskych. V letech 1695-1696 se osvéd¢il jako diplomat, ale
1 jako distojnik saského vojska pii bojich v Uhrach. Velmi se angazoval pii vyjedndvani
ve VarSave o kralovskou korunu pro svého kurfifta v roce 1697. Po kralovské korunovaci
Fridricha Augusta 1. v Krakové byl za své sluzby jmenovan generdlmajorem, tajnym
valetnym radou a dédicnym generdlnim poStmistrem. Postupem cCasu se stal jednim
z nejvyznamnéjSich funkcionari v Sasko—Polském soustati, podafilo se mu odstranit své
rivaly, nastfadal majetek v hodnot¢ 14—16 miliond tolarti a po celou dobu zivota si udrzel
piizen Fridricha Augusta 1. 7%%. Na pocatku kvétna 1695 ho vyslal kurfift do Vidng, ale
Harrach zatim netusil pro¢ a po otci chtél, aby o tom zjistil vice. Otci jeho sluzby doporucil
s tim, Ze je to ,,Sikovny chlapec* a plusovym bodem bylo 1 to, Ze nebyl ,,Schoningovou
kreaturou*.’® Ferdinand Bonaventura zjistil jeho poslani a také pfes n&j synovi poslal

jeden z dopist, ktery od né&j skute¢né prevzal.”¢

763 Regen hlavné v dopisech z roku 1696. In: OStA Wien, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b,
dopisy z roku 1696.

764 Jochen VOTSCH, Jakob Heinrich von Flemming,in: Sichsische Biografie, dostupné online na:
https://sacbi.isgv.de/biografie/1451, [cit. 10. 12. 2024].

765 _Son Altesse envoy encore auiourduis le baron Flemming avec de depeches a Vienne. Je vous prie de me
vouloir mander sa comission, car on m’en a pas parle de son depart au reste il est assez jolis garcon et pas
des creatures du Schoning.* In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 6. kvétna 1695.

766 Vyslanciv otec zjistil, Ze byl vyslan jako generalni adjutant, aby zjistil, v jakém stavu je délostelectvo,
munice, zasoby a arméada. Flemminga Harrach starsi pak pouzil jako kuryra. In: OStA, AVA, FA Harrach,
kart. 73, dopis z 18. kvétna 1695.
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Obr. 10. Heinrich Jacob Flemming (1667-1728), Zdroj: Wikimedia Commons.

Dale si Harrach vazil i nejvys$s§iho komornika, hrabéte Christiana Augusta z
Haxthausenu (1652—-1696), o kterém psal také svému otci. Tento muz byl v roce 1680
jmenovan hofmistrem mladého prince Fridricha Augusta I. a absolvoval s nim také
kavalirskou cestu. V roce 1688 se stal tajnym valecnym radou, a kdyz se jeho svéfenec po
smrti svého bratra v dubnu 1694 stal kurfiftem, ucinil z Haxthausena nejvyssiho komornika
svého dvora. Tuto funkci vykondval do své smrti v roce 1696.767

Harrach psal o nejvy$§im komornikovi jako o oblibenci kurfifta.”®® Nejvice zminek
o Haxthausenovi pochazi z roku 1695. V té dob¢ byl kurfiftem vyslan k cisati do Vidné,
aby tam zajistil nékteré dulezité zalezitosti, tykajici se piijezdu kurfifta do sidelniho mésta
cisafi Svaté fiSe fimské a jeho nésledného tazeni do Uher. Haxthausen ze své pozice
naptiklad zafizoval ceremonidlni zalezitosti, ale vyjednaval téZ o navySeni poctu konskych
porci a vétsim poctu lodi.”®® S Haxthausenem mél dle relaci cisafsky vyslanec dobré vztahy.
Dvakrat v dopisech napsal, Ze byl spole¢n¢ s nim na vecefi a otci, ktery se s nim setkal ve

Vidni, jeho sluzby doporucoval.””

767 Po jeho skonu byla jeho kancelai zapedeténa dvornim mar§alkem Haugwitzem a k jejimu otevieni doslo

az po kurfiftové navratu z Uher, In: O'BYRN, Friedrich August Freiher, Ein sdchsischer Prinz auf Reisen, in:
K. WEBER (red.) Archiv fiir die Sachsische Geschichte, I.—XII., Leipzig 1868, zde V1., s. 289-326, zde s. 291—
292.

768 OStA, AVA, FA Harrach, kart 241, dopis z 6. kvétna 1695.

769 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis ze 13. kvétna 1695.

710 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 14. fijna 1694. V tinoru 1696 napsal otci, Ze¢ Haxthausen
podaval skvélou polévku. In: Tamtéz, dopis z 6. tnora 1696.
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DalSim vicekrat v relacich zmifovanym dvofanem byl také generdl polni
zbrojmistr, hrabé Heinrich VI. ReuB (1649—1697). Po studiich v Zenevé a v Lyonu se
uplatnil jako vojak, ve sluzbach svého piibuzného, miinsterského biskupa, béhem
francouzsko—holandskych valek v 70. letech 17. stoleti. Nasledné se uplatnil jako vale¢nik
v Braniborsku, Spanélsku a Holandsku. B&hem obléhani Maastrichtu v roce 1676 byl tézce
zranén. Zranéni prerusilo na né€kolik let jeho vojenskou kariéru. Tu obnovil v roce 1683,
kdy byl pfijat do saskych sluzeb a v témze roce osvobozoval s kurfiftem Viden. Po vpadu
Francouzi do Poryni operoval se saskou armadou na okupovaném Uzemi. Kurfiit Jan Jifi
IV. poslal hrabéte Reufle v hodnosti vyslance k anglickému krali. Po svém piijezdu pak
velel saskym vojakiim b&hem boji proti Francouzim v Poryni.”’! O t¥i roky pozdgji byl
povéfen vedenim saské armady v Uhréach, kterd se spojila s tou cisaiskou pod vedenim
prince EvZena Savojského. Hrabé Reul3 se zapojil i do bitvy u Zenty, kde utrpél vazna
zranéni, na jejichZ nasledky o dva mésice pozdé&ji zemiel.””?

Jméno hrabéte se v relacich vyskytovalo hlavné v roce 1694, kdy velel saské
armadé v Poryni. Osobné se vyslanec s generalem setkal poprvé v listopadu 1694, kdy se
vratilo vojsko zpét do Saska a ReuB kurfiita informoval o skute¢ném stavu saské armady.””
V roce 1695 se s nim poc¢italo na tazeni v Uhréach, kterého se ale nakonec nezastnil.”’*

Zajimavym dvotanem byl také baron Erich Dietrich z Rosenu. Tento muz pochézel
z livonského rodl Rosent, jehozZ Clenové se pravidelné nechali najimat jako vale¢nici po
celé Evropé. Samotny Erich Dietrich slouzil ve §védskych, hannoverskych, danskych,
holandskych, benatskych ¢&i saskych sluzbach.””> Za jeho Castymi piesuny stala i jeho
boufliva povaha. Prosluly némecky filosof a védec Gottfried Wilhelm Leibniz ho popsal
jako velmi statecného a schopného vojéka, kterému se kviili jeho ¢astym excesiim fikalo
také ,,Sileny Rosen®.”7° Jiz jako 25lety vojak ve $védskych sluzbach ubodal na ulici v Narvé

Svédského kapitana Gustafa Mauritze Mannerskolda. V roce 1681 konvertoval ke katolické

77! Ferdinand HAHN, Heinrich VI. (Reuf3), in: R. W. Freiherr von Liliencron (red.), ADB XI., Leipzig 1880,
s. 583-586.

772 Harald WEBER, Militirgeschichte des Churfiirstenthums Sachfien und Ihrer Kéniglichen Majestiit in
Pohlen: 1613—1733, Burgstadt 2008, s. 140.

73 Kurfiftovi sdélil, Ze jizda i p&chota jsou v dobrém stavu, ve ktery po skonéeni kampané ani nedoufal. Tim
vyvracel poplasné zpravy, které tvrdily, Ze armada velmi utrpéla a vétsina jizdy je znicena. OStA, HHStA,
RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis cisati 29. listopadu 1694.

774 Tamtéz, dopis 17. Eervna 1695.

75 Otto Magnus von STACKELBERG (Bearb.), Genealogisches Handbuch der estlindischen Ritterschaft, 1.—
II1., Gorlitz 1930-1931, zde L, s. 210.

776 KONIGLICH SACHSISCHER VEREIN FUR ERFORSCHUNG UND ERHALTUNG VATERLANDISCHER GESCHICHTS-
UND KUNSTDENKMALE, Mittheilungen des Koniglich Scchsischen Vereins fiir Erforschung ..., XVIIL,
Dresden 1868, s. 54.
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vife a o rok pozd¢ji vstoupil do cisatskych sluzeb. V roce 1683 se podilel na osvobozeni
Vidné od Turkd. V cisafskych sluzbach také nezistal dlouho, nebot’ v dubnu 1685 zabil
hrabéte Josepha Parise z Orsini-Rosenbergu a utekl do Benatek.”’”” V roce 1694 byl pfijat
do saskych sluzeb, kde dostal na starosti dragounsky pluk. V roce 1695 mu Fridrich August
I. zatidil milost u cisafe za jeho predeslé eskapady. Ve stejném roce se ucastnil boja proti
Turktm v Uhrach a v roce 1698 velel levému pluku u TemeSvaru. Pii poslednim souboji,
ktery absolvoval v roce 1699 proti hrabéti z Trauttmansdorfu, byl t&Zce zranén.”’® Poté se
ptest¢hoval za bratrem do Wittenbergu, kde v roce 1701 zemfel a rok pozd¢ji bylo jeho télo
pohibeno v jezuitském kostele v Bohosudove.”””

I presto, ze do saskych sluzeb ptisel v pribéhu roku 1694, velmi rychle si ziskal
kurfiitovu piizen. ’*° Hned nasledujiciho roku se podilel na jednanich o saské vojenské
pomoci cisafi a i na samotnych ptipravach piesunu saského vojska do Uher. S Harrachem
vychazel dobfe a byl také u néj v kvartyru na jednani a vyslance ujistoval, ze ud¢la vse
proto, aby kurfiit vydal v téchto zalezitostech rozhodnuti, které bude v souladu s ptfanim
cisafe. Samotny Harrach si byl védom, Ze mu miZe byt velmi uZzitecny pii dalSich
vyjednavanich, a proto jeho osobu doporucoval ke spolupraci.’®! Rosenovi sice délala jeho

minulost problémy,’8?

ale cisafem byl nakonec omilostnén. Kurfift mu poté svétil jeden
z plukii a jmenoval ho generalem jezdectva.”®® Pfes cisaiského vyslance prosil Leopolda 1.,
aby mu povolil do odchodu saskych vojsk z Vidné€ na frontu pobyvat ve mésté. Samoziejmé
pod podminkou, ze nebude chodit ke dvoru a velkym obloukem se bude vyhybat vSem
¢lentim z rodu Orsini—Rosenberg, jejichz ptibuzného pied deseti lety zavrazdil. 84

O Schoningové ¢innosti psal Harrach vSem svym vySe uvedenym adresatim, coz

podtrhuje jeho specifické postaveni a Cetnost zminek jeho jména vSechny ostatni pevySuje.

777 Astaf von TRANSEHE-ROSENECK, Genealogisches Handbuch der liviindischen Ritterschaft, L-111., Gorlitz
1929, zde I. s. 1094. Hrabé Joseph Paris z Orsini—Rosenbergu (1651-1685) byl ¢lenem Radu némeckych
rytifd. Béhem invaze Kary Mustafy v roce 1683 mu byl svéfen post méstského plukovnika pevnosti a
hlavniho mésta Klagenfurtu. Byl zabit 1. dubna 1695 pii jizdé v kocare ve Vidni baronem Erichem
Dietrichem z Roflenu, in: C. VON WURZBACH, Rosenberg, Joseph Paris Graf, in: C. von Wurzbach (red.),
BLKO XXVII., Wien 1874, s. 7.

78 Johannes Georg ZIRSCHKE, Zuverlifige Beschreibung der hohen Generalitit, Gorlitz 1756, s. 116.

779 A. von TRANSEHE-ROSENECK, Genealogisches Handbuch, s. 1094.

80 Harrach psal otci, Ze se Rosen stal velkym oblibencem kurfiita a ma jeho pfize, OStA, AVA, FA Harrach,
kart. 241, dopis ze 14. inora 1695.

81 Tamtéz, dopis z 25. tmora 1695.

782 Ferdinand Bonaventura vé&fil, Ze cisai Rosena omilostni a bude moci jet s kurfiitem do Uher, ale
nedoporuc¢oval mu pobyt ve Vidni, nebot’ dle n&j hrabé FrantiSek Ondiej hrabé z Orsini—Rosenbergu, bratr
zavrazdéného, na tento ¢in nezapomnél. In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 2. bfezna 1695.

83 ...Uellecteur en Hongrie luy a donne un fort beau regiment et an premier jours il saira faite general de
la cavallerie.” OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 28. biezna 1695.

78 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis ze 14. ¢ervna 1695.
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O chovani ostatnich ministrti informoval vice cisafe nezZ ostatni adresaty.”> Otci psal spise
primo o kurfiftovi a z dvorant Castéji zminoval generdla Rosena a nejvyssiho komornika
Haxthausena.”®® Vroce 1696 byl v kontaktu s vojdkem a vyznamnym architektem,
hrabétem Augustem Philipem Wackerbarthem.”®” Cisafsky vyslanec zmifioval i jiné osoby,
ale ne tak cCasto jako ty vyse uvedené. V dopisech l1ze nalézt i jméno Friedricha Adolpha
Haugwitze,’®® Christopha Dietricha BoBeho mladsiho,”® adjutanta Carlowitze,”*°

792

plukovnika Mildize,”®! ¢lena tajné rady Hiinnigena, > valeéného komisaie Kiihlweina”? a

nékolik dalSich osob.

Pravidelné zminky v Harrachové korespondenci ale automaticky neznamenaji, ze
tito vyznamni ¢lenové drazd’anského dvora bezvyhradné podporovali cisatskou politiku a
7e patiili mezi cisafovy klienty. Zadny panovnicky dvir nebyl jednolitym celkem a
stietavalo se u n¢j mnoho soupeficich skupin a také rtiznych ndzorG na sméfovani
zahranicni politiky. Toho si, jak jiz bylo zminéno v prvni kapitole, v§imali zahrani¢ni
vyslanci pusobici na videfiském dvofe v druhé poloving 17. stoleti.”* Vyzkum
Harrachovych relaci doklada, ze (protoZe nebyl tam¢j$Sim dvoranem, ale vyslancem), i on
pohlizel na sasky dvir perspektivou toho, zda dvotfané podporovali cisafskou politiku, ¢i
ne. Proto mu ptipadalo, ze sasky dviir byl rozdélen do dvou stézejnich frakci podle politické

orientace. Jedna podporovala kurfiita v jeho procisaiské politice. Tato frakce méla

pfevazujici vliv na zahrani¢ni orientaci zem¢ a na kurfifta samotného. T¢ druhé se

785 Schoning byl zminén celkem v kuteéného tajného radu BoBeho star§iho zminil ve 13 dopisech, feditele
tajné valecné rady v deviti relacich, nejvyssiho komornika Haxthausena v osmi dopisech a generéla polniho
zbrojmistra Reulle v sedmi. In: Tamtéz.

786 In: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241.

87 S Wackerbarthem fe$il upravy zdmku v Pruggu dopisy otci 1696, vice v kapitole o Aloisi Tomasi
Raimundovi z Harrachu.

788 Haugwitz je naptiklad zmifiovan pfi svolavani konference, kterd se méla zajimat zimnimi kvartyry. In:
OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 19. zafi 1694; srov. in: OStA, AVA, FA Harrach,
kart. 241, dopis z 19. zafi 1694.

78 Christoph Dietrich BoBe mladsi (1664-1741) byl jednim z osmi synl zaslouzilého saského skute¢ného
tajného rady stejného jména. Na saském dvote zacinal jako legatsky rada u apelac¢niho soudu a pozdéji se
svym otcem vytvoril dobfe fungujici tandem. BoBe mladsi byl vyuzivan jako diplomat. Pasobil v Londyné,
Berling, Haagu a Hannoveru. V roce 1698 dosahl na stejny fad jako jeho otec a stal se skuteénym tajnym
valeénym radou. Od roku 1701 kratky cas plsobil v cisaiskych sluzbach. Pozdé&ji byl v Sasku z korupce a
prozil devét let ve vézeni. In: Ch. HEINKER, Christoph Dietrich von Bose d. J. in: Sdchsische Biografie, hrsg.
vom Institut fiir Sdchsische Geschichte und Volkskunde, https://saebi.isgv.de/biografie/696 [cit. 10. 12.
2024].

70 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis ze 4. listopadu 1694.

1 Tamtéz, dopis cisafi 20. dubna 1696.

72 Tamtéz, dopisy z 9. a 20. dubna 1696.

793 Zmitovan v souvislosti staZeni saskych vojsk od hlavni cisafské armady v Poryni zpét ke svym zasobam.
In: Tamtéz, dopis z 24. zaii 1694.

941, CERMAN, Pojmy s. 33-54.
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kurfiftova procisafské orientace nelibila a Harrach pfedni ptedstavitele této frakce nazyval
jako ,.ti Spatné smyslejici“.”®> Nikdy je neuvadél ve svych zpravach jmény, ale je ziejmé,
ze mezi né patfili 1 néktefi kurfiitovi ministfi. Za hlavni osobu, kterd nalezela do tohoto
tabora, by bylo mozné oznaéit kurfiftovu matku, danskou princeznu Annu Zofii, kterou
v jeji ¢innosti podporoval dansky vyslanec Cay von Rumohr.”® O tom, Ze ale i tato frakce
méla urcity vliv na saského kurfifta, svéd¢i vyslani saského vyslance Mildize do Hamburgu
v dubnu 16967 (0 némz bylo znamo, Ze je naklonén danskym zajmiim) misto plivodné
navrhovaného von Hiinnigena, ktery mél s podobnym jednanim uz zkusenosti.”®

V dopisech si vyslanec nestézoval pouze na Cinnost téch ,.Spatné smyslejicich*
vazanych na dénskou politiku, ale nékdy 1 na osoby, které¢ bézn¢ tadil do procisaiského
tabora. Tim se ukazuje, ze nejde striktné délit dvorany podle politické orientace. Naptiklad
hrabé Schoning, ktery je ve vétSin€ dopist licen jako procisaisky smyslejici, byl v dubnu
1695 pfi vyjednavéani saské vojenské pomoci oznafen za hlavniho vinika potizi. I pfes
cisafsky zdkaz se zcCastnil zasedani kurfiftovych ministrti a vysledkem rokovani byly
neptimé&fené pozadavky saské strany.”®® Harrach k tomu psal, Ze Schéning je snim
nespokojeny a bude proti nému.?% Hrabé si také stéZzoval na skuteéného tajného vale¢ného
radu Heinriche Bofleho starSiho, ktery mél v dubnu 1695 na starosti za saskou stranu
jednani o trase, kudy bude saské vojsko pokracovat do Uher. Nejprve z prutahii jednani
vinil opét ty ,.Spatné smyslejici,* ale poté dospél k ndzoru, ze problémy zpiisobil prave
BoBe starsi, ktery se dle Harracha schovaval za idajnou nemoci, ktera ho méla suzovat, a

tim se snazil zakryt vlastni neschopnost, ¢i vlastni neochotu.3%!

795 OStA Wien, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b.

796 Cay von Rumohr (1 1714) slouzil jako dansky kralovsky vyslanec v Sasku v letech 1682, 1691-1692 a
pak od dubna 1695 do srpna 1697. Viz: L. BITTNER-L. GROSS, Repertorium, s. 118.

77 Cisaf svéfil braniborskému a saskému kurfiftovi roli prostfednikil v ramci feSeni hol§tynskych spori mezi
holstynsko—gotorpskym vévodou Fridrichem IV. a danskym kradlem Kristisnem V. OStA, HHStA, RK, DA,
Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 20. dubna 1696.

798 K tomu Harrach psal ,,geheime raths collegium auff dero mitglied den von Hiinnigen als einen vormalen
in diefer Sach schon gebrauchten und erfahrnen man angetragt..., die frau mutter erwehnten von Mildiz
hierzu der urfachen halber portiert, weilen er dero folglich des ddhnischen interesse ergebne creatur.” In:
Tamtéz, 20. dubna 1696.

799 TamtéZ, 1. dubna 1695.

800 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 1. dubna 1695.

801 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 24. kvétna 1695.
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VL. 5. 1 Zdravotni stav vlivnych saskych dvorani

Harrach si vS§imal také zdravotniho stavu vySe zminénych prominentnich Clent
saského kurfiftského dvora. Proto sledoval i zdravotni stav Schoninga, jehoZ zdravi bylo
znaéné podlomeno jiz v dobg, kdy byl véznén na Spilberku. Prvni zprava o generalovych
zdravotnich problémech pochézi z 13. zaii 1694, kdy ho trapila dna.’%? V prosinci téhoz
roku jej suzovaly bolesti, které zpiisobovaly mo¢ové kameny.?%* Schéning byl upoutan na
lizku, a proto pozval vyslance do svého domu, aby s nim projednal potfebné véci.8%
Nasledujici rok na ptelomu ledna a dubna opét stonal, na chvili se uzdravil, ale 7. inora
opét ulehl.’® V roce 1695 kurfift chtél, aby se s nim zaclastnil tazeni do Uher. Tento
kurfiftiv zdmér ale cisaf neschvalil a sdm Schoning se vymlouval na své zdravotni
problémy.?% V bieznu 1695 informoval, Ze general ma opét problémy se dnou.?"” V tinoru
1696 se ze zdravotnich divodi omluvil z Gi¢asti na konané konferenci.’®® Schoningtiv
zdravotni stav nebyl ideélni a zemfiel v srpnu 1696.

Nemoc se nevyhnula ani nejvy$§imu komornikovi, Haxthausenovi. Po svém
ptfijezdu do Drazdan z Vidné¢ 1696 se mu udé¢lalo nevolno a ulehl na luzko. Dle
vyslancovych zprav byl velmi otekly a nemohl ani chodit.? Zdravotni stav se ale nelepsil
a Harrach mél strach o jeho Zzivot.?!? Na tyto informace reagoval i Ferdinand Bonaventura,
ktery si nejvysSiho kurfiftského komornika pii jeho pobytu ve Vidni oblibil, tim, Ze mu
nechal poslat pozdrav s pfanim dobrého zdravi.?!! Haxthausenovi se koncem dubna udélalo
lépe a planoval, Ze se pojede dolégit do lazni v Ems.?'? Nakonec ale i on zemfel kratce po
Harrachové odjezdu zacatkem Cervna 1696.

Z Harrachovych zprav je patrné, Ze v bieznu roku 1695 na tom byl zdravotné velmi
Spatné i dalsi divérnik kurfifta, general Erich Dietrich Rosen. Vyslanec druh nemoci, ktery

ho tizil, neuvadg¢l, ale situace byla tak vazna, Ze si Rosen jako konvertita povolal k sob¢ do

802 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 13. zafi 1694.

803 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis 31. prosince 1694.

804 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 31. prosince 1694.

805 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 8. tinora 1695; OStA, AVA, FA Harrach,
kart. 241, dopis otci ze 7. inora 1695; SOA Plzen, pracovisté Klaster, RAW, inv. €. 1437 kart. 210-211, dopis
z 11. unora 1695.

806 Tamtéz, dopis z 24. kvétna 1695.

807 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b; OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 14.
biezna 1695.

808 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 3. tinora 1696.

809 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis ze 7. dubna 1696.

810 Tamtéz, dopis z 13. dubna 1696.

811 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 11. dubna 1696.

812 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 16. dubna 1696.

151



domu Harrachova kaplana. Harrach tuto situaci vnimal jako potvrzeni generalovy katolické

viry 813

VI. 6. Vyslanec Harrach a vyjednavani o vojenskych zaleZitostech
v Sasku v letech 1694-1696

V 80. a 90. letech 17. stoleti cisaf se svymi spojenci val¢il na dvou frontach. Proti
Francouzim®'* v Poryni a proti d&di¢nému nepfiteli Turkdm?®'> v Uhrach. V té dobé
existovaly dvé armady, které byly spojeny s fisi. Jednak tu byla stala cisafsk4 armada, jez
vznikla v roce 1649.316 Tu dopliovala tzv. i$ska, kterou vytvofil cisaf Ferdinand II. se
saskym kurfiftem Janem Jifim I. Tato armada byla organizovana a placena fi§skymi stavy
a jen ¢astecné pod vedenim cisafe. Tato armada byla vyuzivana za dob oficialn¢ vyhlasené

817

fiSské valky ¢i pii nepokojich uvniti fise.®’’ Béhem let se zménilo také slozeni fiSské

generality. Zatimco v 60. letech 17. stoleti byla pouze jedna tietina tvofena habsburskymi

generaly, v roce 1700 jich byla jiz polovina.’!8

Cisat v dob¢ valek vyuzival 1 toho, ze od
roku 1648 mohla tiSska knizata nejen uzavirat spojenecké aliance, ale také disponovat
vlastni armddou. Tato vojska byla uZivana habsburskymi panovniky na zakladé
subvenénich smluv, které uzavieli s jednotlivymi knizaty.3!°

Jak jiz bylo vySe uvedeno, na pocatku 80. let 17. stoleti byla v Sasku zaloZena stala
armada, ktera &itala 12 000 muzi a byla nezavisla na finan¢énich dotacich od stavii.3?0
Kurfift Jan Jifi III. s ni pomohl vysvobodit Viden z tureckého obleZeni. Sasové armadu,

stejné jako ostatni kniZectvi, pronajimali svym spojencim. V roce 1685 byly poskytnuty

813 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b; OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 14.
btezna 1695.

814 Jednalo se o tzv. devitiletou valku (1688-1697), ve které val¢ila Augsburska liga proti vojskim Ludvika
XIV. Vice o konfliktu: John A. LYNN, The Wars of Louis XIV: 1667—1714, London 1999; Pierre LAXOTTE,
Ludwig XIV. Frankreichs Aufstieg in Europa, K6ln 1978.

815 Tento konflikt v letech 1683—1699 byva nazyvana jako Velk4 turecka vélka. Vice: Klaus Jiirgen BREMM,
Die Tiirken vor Wien. Zwei Weltmdchte im Ringen um Europa. Darmstadt 2021; Hans Joachim BOTTCHER,
Die Tiirkenkriege im Spiegel scichsischer Biographien. Herne 2019.

816 Philipp HOYOS, Die Kaiserliche Armee 1648—1650, Schriften des Heeresgeschichtlichen Museums in
Wien, 7., Wien 1976, s. 169-232; TYZ, Ernest von Traun, Generalkriegkommisdr, und die Abdankung der
kaiserlichen Armee nach dem westfiischen Friede, Dissertation, Wien 1970.

817 Michael HOCHENDLINGER, Austria's Wars of Emergence 1683—1797, London 2003, s. 92-93.

818 Tamtéz, s. 95. Velkou mérou se o to zaslouZili muZi narozeni mezi léty 1660—1665 a méli zkuSenosti
z tureckého obléhani Vidné v roce 1683. Tyto muze lze oznadit za ,,generaci 1983, Rozbor tisského sboru
v letech 1686—1723 zmapoval Erik Lund: Erik LUND, The generation of 1683: Habsburg General Officers
and the military technical Corps 1686—1723, Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 46, 1998, s.
189-213.

819 M. HOCHENDLINGER, Austria's Wars, s. 93-94.

820 F L. KROLL, Geschichte, Miinchen 2014, s. 57.
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Benatské republice tii pési pluky, které ji mély pomahat v bojich s Turky, ktefi obsadili

benatskou provincii Morea, jez se nachazela v Recku.??!

O rok pozdéji se saskd armada
ucastnila dalSiho tazeni proti Turkim pod vedenim vévody Kristiana Sasko—
Weisenfelského a pomaéhala cisafské armadé dobyvat Budin.’?? Cisaf tyto soukromé
armady vyuzival velmi ¢asto.3?’ B&hem turecké valky v letech 1683-1699, kdy cisaif mél

v

zalostné malo vojaki, poskytla cisafi pomocné sbory hlavné tiSskd kniZata z Bavorska,
Saska, Braniborska, Hannoveru a Brun§vicko—Liineburska.3%*

Pro roky 1693-1694 zajistili saskou vojenskou pomoc cisafi jeho mimotadni
diplomaté, hrab& Adolf Vratislav ze Sternberka a baron Philipp Wilhelm z Boineburg.
Vyslanec Harrach na tuto saskou vojenskou pomoc cisafi v roce 1694 dohlizel a musel se
zasadit o to, aby nadale trvala. Na Harracha tak ¢ekalo naro¢né vyjednavani o podminkach
nové smlouvy, ale 1 jeji uvadéni v platnost a dodrZzovani sepsanych bodt. Dlouhou dobu

825 3 samotna

byla upfena pozornost historikii pfedevsim na vyjednavani jednotlivych smluv
diplomaticka praxe tykajici se vojenskych otazek, jez zabrala cely rok, byvala upozadnéna.

Cisat Leopold I. nebyl ale jedinym, kdo o saskou pomoc stal. Benatsky vyslanec u
cisafského dvora Alessandro Zeno (ptsobil ve Vidni od ¢ervna 1692 do Cervence 1695)
zaslal do Drazd’an dopis, ve kterém zadal pro Benatky od kurfiita poskytnuti 2 000 vojaki.
Vyslance Harracha zadal, aby mu s tim pomohl.82

Spole¢né pusobeni saské armddy s tou cisaiskou v bojich proti Francouzim
v Poryni v roce 1694 nesplnilo kurfiftovo o¢ekavani. Béhem kampané¢ také dochazelo ke
konfliktim mezi cisafskymi a saskymi generaly, ktefi si st€zovali na Spatné zachéazeni.

Mlady kurfiit se proto rozhodl za&astnit ptisti vojenské kampané osobné&.??” Kurfift tuto

informaci oznamil vSem svym divérnikim a ministry v tajné rad¢ ujistil, Ze o svych

81 R. GROSS, Geschichte, Berlin 2001, s. 115.

822 F. O. STICHART, Das Kénigreich, s. 216-217.

823 Tato vojenska uskupeni byla jednim z vyznamnych pilifti nezavislé politiky a statniho pi{jmu. O budovéni
stalych armad fi$skymi suverény, ktefi je pak pronajimali mocnéjsim hractim vice napt.: Helmut KONIG, Das
hessische Militdr zur Zeit des Landgrafen Karl und Friedrich, in: Helmut Burmeister (ed.), Friedrich: Konig
von Schweden, Landgraf von Hessen—Kassel; Studien zu Leben und Wirken eines umstrittenen Fiirsten
(1676-1751), Hogiesmar 2003, s. 59-72; Holger T. GRAF, Das Militir Landgraf Carls: eine
»Stehengebliebene Soldnerarmee®, in: Tyz—Christoph Kampmann-Bernd Kiister (edd.), Landgraf Carl
(1654—-1730): fiirstliches Planen und Handeln zwischen Innovation und Tradition, Marburg 2017, s. 87-97.
824 M. HOCHENDLINGER, Austria's Wars, s. 111. O zapojeni stalé saské a hannoverské armady do bojii s Turky,
jejich piesunech, a organizaci béhem tureckych valek vice: Martin SCHRODER, Stehende Heere in Bewegung:
Kursdchsische und (kur)hannoversche Feldzugspraktiken im »Grofien Tiirkenkrieg¢ (1683—1699), Gottingen
2024.

825 Piikladem takového zajmu mize byt i klasicky jiz zmifiovany seznam vel/vyslancii: L. BITTNER-L. GROSS,
Repertorium, kde je vzdy uveden diplomat, jak dlouho v zemi pisobil a jakou véc mél primarné vyjednat.
826 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 2. tinora 1695.

827 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 15. listopadu 1694. O stejné informaci
vyslanec psal i otci: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 14. prosince 1694.
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planech bude informovat cisafe a udéla vSe proto, aby vojska vyrazila v¢as.®?® Fridrich
August 1. chtél, aby saské vojsko nadale ptisobilo v bojich proti Francii. Navic také chtél,
aby cisaf povolil tazeni s armadou 1 Schoningovi. Ten také vyslanci veskeré jejich plany
predal a vysvétlil. Kurfift se chtél se svou armadou spojit s vojsky ze stiedniho Poryni a
chovat se ofenzivné. Déle pocital s tim, Zze jim pomohou armédy z jizniho Nizozemi a
Maastrichtu. Polni velitel cisaiskych vojsk, markrabé Ludvik Vilém Badensky,®?° mél
podle jeho plani operovat v Hornim Poryni a chovat se defenzivné. Pokud by doslo ke
sjednoceni armad operujicich v Poryni, fikal si o vrchni veleni cisafské armady, misto
Bédenského. Harrach tcast v boji kurfiftovi rozmlouval. Argumentoval tim, ze jesté¢ nema
dédice, a proto mu doporucoval nezicastiiovat se véale¢ného tazeni.®3® Kurfiit své
rozhodnuti ale ménit nehodlal.’3!

Cisat nakonec v tnoru 1695 nabidl kurfiftovi pfes vyslance Harracha, aby se stal
hlavnim velitelem cisafské armady v Uhrach proti Turkiim.®3? Bylo potieba co nejrychleji
ziskat kurfiftovu odpoveéd’, aby se mohlo zacit vyjednavat o smlouvé. Kurfift se o déni na
vychod¢ a postupu proti dédi€nému nepftiteli také zajimal, ale jeho prioritou bylo tazeni
proti Francouzim v Poryni.®* Proto si také nechaval del$i ¢as na rozmys$lenou. Harrach si
v§iml, ze se kurfift chtél nejprve o této nabidce poradit s anglickym kralem, od kterého v té
dobé ziskéavali subsidie na vedeni valky proti Francouziim.?** Ferdinand Bonaventura o této
situaci také védel a na syna béhem unora naléhal, aby od kurfifta ziskal odpovéd’ co

nejdiive, protoze ,,le temp passe, et celui de la campagne s approche, on il faut etre prets

828 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 3. prosince 1694.

829 Markrab& Ludvik Vilém Badensky (1655-1707) byl jednim z cisaiskych generald, kteii se proslavili
v bojich proti Turklim. V roce 1688 byl pod jeho velenim dobyt Bélehrad, v roce 1961 porazil Turky v bitvé
u Slankamenu. Zapojil se i do valek proti Francouztim v Poryni v 90. letech 17. stoleti a valek o Spané¢lské
dédictvi. Viz: Adolf SCHINZL, Ludwig Wilhelm (Markgraf von Baden-Baden),in: R. W. Freiherr von
Liliencron (red.), ADB XIX., Leipzig 1884, s.485-491; Wolfgang FROESE-Martin WALTER, Der
Tiirkenlouis. Markgraf Ludwig Wilhelm von Baden und seine Zeit, Gernsbach 2010.

830 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 10. prosince 1694.

831 Tamtéz, dopis z 31. prosince 1694.

832 Cisaf timto krokem mohl vyjit mladému kurfiftovi vstfic a upevnit tak dlouhodobé pratelské vazby.
Druhym faktorem, ktery mohl celou nabidku ovlivnit, byl fakt, ze v 1. poloviné 90. let 17. stoleti byla
obdivovana zdatnost saskych vojsk. Napt. v roce 1693 pozadaly generdlni stavy sjednoceného Nizozemi Jana
Jitiho IV., aby jim poskytl pomocné vale¢né jednotky. Oskar SCHUSTER—F. A. FRANCKE, Geschichte der
sdchsischen Armee von deren Errichtung bis auf die neueste Zeit: unter Benutzung handschriftlicher und
urkundlicher Quellen dargestellt, 1.—111., Leipzig 1885, zde 1., s. 125.

833 Jiz b&hem roku 1694 se kurfift s vyslancem bavili o déni na vychodé a boji proti Turkiim. Napt. v f{jnu
kurfift informoval vyslance, Ze se Turkiim podatilo obsadit lodé spojeneckych vojsk s délostielectvem a
nasledné se utdbofili. OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 14, fijna 1694.

834 Kurfiit vyslal do Anglie saského adjutanta Rollanda, ktery informoval kréle o vyjednavani mezi kurfiftem
a cisafem. Po Vilémovi III. pozadoval schvaleni takového jednani. Anglicky kral neopomnél zminit veskeré
tézkosti, které mohou nastat, ale kurfiftovi i tak doporucil, aby hlavni veleni cisaiské armady v Uhrach pfijal.
OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis ze 4. dubna 1695.
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d’agir, de qu’elle maniere que cela soit.*“3> Harrach v této véci sazel na pomoc Schoninga,
o kterém vé&dél, ze mu Fridrich August I. bezmezné davétuje. Koncem unora kurfiit
nabidku (mozna i1 diky Schéningovi) pfijal, a to pod podminkou, ze ve Vidni schvali jeho
pozadavky.®¥ Cisafsky vyslanec od generala polniho mar$ala o¢ekaval urychleni celého
jednani, ale Schoning necekané oznamil svlij imysl se z politiky stdhnout. Diivodem mél
byt jak narustajici vék a jeho slabost, tak i jisté znechuceni.??’

Béhem jednani musel vyslanec udrzet kurfifta v rozhodnuti tdhnout do Uher, nez
bude podepsana smlouva. Uz na samém zacatku vyjednavani se nékolik ministrii snazilo
kurfiftovi zamér tahnout do Uher rozmluvit.33® Proti uzavieni smlouvy byly také kurfiitky,
predevsim kurfiftova matka, kterd pozadovala, aby jeji syn smlouvu nepodepisoval, protoze
posledni navrhy ho az moc zavazuji a jejich naplnéni povede k vysokym skodam a cisar
nebude brat dohodu vazné. Vyslanec se pozdé€ji musel potykat i s intrikami, za kterymi stél
dansky vyslanec Rumohr, ktery spolupracoval s kurfiftovou matkou.®3? Cisaisky diplomat
proto travil u kurfifta i n€kolik hodin denné&.?* Harrach od otce v&dél, Ze v Osmanské Fisi
doslo v tnoru 1695 ke zmén¢ sultana. Tehdy zemfel vlddce Ahmed II. a na triin usedl jeho
mlady a vybojny synovec Mustafa II.,%4! ktery planoval dal$i tazeni. Vyslanec mél proto
nabadat kurfiita k tazeni do Uher, které by mu v ptipad¢ uspéchu, jakozto veliteli cisaiské
armady, piineslo kyzenou slavu, po které tolik touzil 342

Kli¢ovym bylo dohodnout pocet vojaki, které posle kurfift na pomoc cisafi do
Uher. Cisaf pozadoval od kurfifta dodat dalSich 8 000 vojaki. Proti tomuto navrhu se

kurfift spole¢né se svym divérnikem Schoningem ohradili.?* Vyslanec, i kdyz mél

835 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 16. tinora 1695.

836 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 28. inora 1695 ,,...dero génzliches vertrauen
zu dem general Schoning gesezet, mit IThme auch ganz allein bishero in dieffem werck communication
gepflogen...”

87 Schoningovi vadilo, Ze i pies vSechnu jeho sluzbu cisafi jsou t&Zkosti spojovany pravé s nim. Tamtéz,
dopis z 25. bfezna 1695.

838 Tamtéz, dopis z 28. bfezna 1695; OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 28. biezna 1694.

839 Tamtéz, dopis z 8. dubna 1695. Spojencem na severu byli v ramci Augsburské ligy Svédové, jejichz
nejvetsimi neprateli byli Danové, kteti logicky vystupovali i proti spojenctim protivnika. Vztahy se ale mezi
zemémi meénily, coz mélo dopady i na §védské spojence. Viz: M. BAKES, Diplomatickad mise, s. 714-747.

840 i’eu l'honeur de luy parler hier plus que 3 heurs et je peut bien dire qui m'a parler d une telle maniere,
que je ne desespeu pas toutafait, il m’'a promis de me donner dans 2 jours sa reponce possitive* In: OStA,
AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 28. bfezna 1695.

81 Sultdn Mustafa II. (1664—1703), vladl v osmanské fisi v letech 1695-1703. Za dobu své vlady vedl
agresivni expanzni politiku, pfi niz chtél ziskat ztracena Gzemi nazpét. Béhem let 1695-1696 dosahl nékolika
uspécht, ale v roce 1697 byla jeho armada porazena v bitvé u Zenty. Nasledné musel akceptovat vysledky
Karlovického miru z roku 1699 (Osmanska fise se vzdala Uher a Sedmihradska). Poté se snazil netispésné
fisi reformovat. Nakonec byl ale sesazen a ctyfi mésice poté zemiel. Viz: Heslo: Mustafa II Ottoman sultan,
dostupné online na: https://www.britannica.com/biography/Mustafa-II [cit 12. 5. 2025]

842 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 9. biezna 1695.

83 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 25. biezna 1695.
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informaci od tiSského mistokanclére Gottlieba z Windischgritzu, ze by stacilo 6 000
novych vojakd, se snazil od kurfiita ziskat vice.®** DileZité bylo dohodnout se i na porcich,
které saské armadé budou pierozdéleny.®* Ferdinand Bonaventura pravidelné syna
informoval o tom, co si 0 jeho krocich mysli ve Vidni, pfeddval mu informace z konferenci,
které byly kviili domlouvani saské pomoci pofadany, atd.346

V bieznu roku 1695, kdy Harrach vedl slozité vyjednavani o podminkach noveé
smlouvy o saské vojenské pomoci cisafi, zadal svého otce, aby se postaral o jeho odvolani
z funkce: ,,ainsi a ce tems je nous prieray bien de faire ensuitte enfin qu’on me rappelle, et
qu’'on envoye un autre a ma place, pour neuque je puisse optenir qu’ettant a Vienne, je
puisse servir le Roy comme les autres.“®*” Vyslanci obvykle prosili cisaie o odvolani z mise
kvali finanénim didvodum. Harrach vSe zdivodnoval tim, ze se chce vratit do Vidné a
slouzit cisafi a krali.®*® Sasky kurfiit totiz poZadoval, aby se s nim cisaisky vyslanec vydal
do Uher bojovat proti Turktim, protoze by mu byl velmi potfebnym. Zdtivodiioval to takto:
,qu'il me connescit, et qu’il avoit une entiere confidance envers moy...“8® 1 kdyz to
nebyvalo pravidlem, je zndmo né&kolik Slechticl, ktefi se Ucastnili vale¢nych taZeni
s hostujicim panovnikem.?%°

Harrach se ale rizné vymlouval a véd¢l, ze mu to otec pravdépodobné nepovoli.
Ferdinand Bonaventura mél pravdépodobné strach o svého syna, kterého vychovaval jako
svého dédice a nechtél o néj ptijit stejné jako o svého nejstarsiho syna Karla, ktery si zvolil

kariéru v armadé a zahy po vstupu na bojisté u Budina v listopadu roku 1684 padl.®!

844 Tamtéz, dopis z 28. biezna 1695. Cisafska armada se dlouhodobé potykala s nedostatkem vojaki, a tak
neni divu, ze se Harrach pokousel ziskat od kurfifta vice muzt. Napiiklad v roce 1704 chybélo cisaiské
armadé 58 201 muzh a 14 845 koni do cilového poétu 134 376 muzi. Viz: M. HOCHENDLINGER, ,, Onus
Militare™ zum Problem der Kriegsfinanzierung in der friihneneuzeitlichen Habsburgermonarchie 1500—
1750, in: Peter Rauscher (ed.), Kriegfiihrung und Staatsfinanzen. Die Habsburgermonarchie und das Heilige
Romische Reich vom Dreiligjédhrigen Krieg bis zum Ende des habsburgischen Kaisertums 1740, Miinster
2010, s. 81-136, zde s. 113.

845 Porce byly rozdéleny do dvou zakladnich skupin na tstni a koniské. Ustni porce vyjadfovala mnozstvi jidla
a piti, kterého se dostalo vojakovi v poli, v kvartyru, ¢i mu bylo vyplaceno. Konska pak obsahovala pocet
sena, ovsa a slamy. Marcus FOCHLER, Unter Dach wund Fach, dostupné online na:
https://blog.hgm.at/2017/10/13/unter-dach-und-fach/, [cit. 27. 3. 2024].

846 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopisy z tinora—kvétna 1695. V dopise z 19. bfezna 1695 psal, ze
konference Vidni, kterd bude fesit pozadavky saského kurfiita, se ma sejit v pond¢li, v relaci z 2. dubna psal,
ze dle konference ve Vidni jsou saské pozadavky zvysené, ale ne nemozné atd. Na téchto konferencich mél
velky vliv také hrabé FrantiSek Oldfich Kinsky.

847 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 21. bfezna 1695.

848 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 16. dubna 1695.

849 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 6. kvétna 1695.

850 Napiiklad $védsky velvyslanec ve Francii, hrab& Otto Wilhelm z Kdnigsmarcku stravil téméf celou svou
diplomatickou misi na bitevnim poli a za jeho Ciny se mu dostalo velkého uznani. Veskeré diplomatické
zalezitosti vyfizoval, z logickych divodi, Konigsmarckiv sekretar, ktery trvale pobyval v Patizi. Viz: W. J.
ROOSEN, The Age, s. 171.

851 J. KUBES, Karel, s. 79.
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Béhem vyjednavani o podminkach smlouvy se ukazovalo, jak velky vliv mél na
mladého panovnika Schoning, ktery se tehdy oficialng drzel od vyjednavani zpatky.®? Na
pielomu biezna a dubna 1695 pak kurfiit usporadal valecnou konferenci, na které mél se
svymi ministry projednat zalezitosti, které se tykaly smlouvy o saské vojenské pomoci. Pti
této ptilezitosti doslo k prvnimu vétSimu konfliktu mezi kurfiftem a Harrachem. Fridrich
August 1. pozadoval, aby se jedndni zac¢astnil 1 Schoning, coz ale nebylo dle ptedeslych
cisafskych nafizeni a smluv mozné, a proto byl cisarsky vyslanec proti generalové tcasti.
Réno dne 31. bfezna 1695 se Fridrich August 1. na vyslance rozhnéval a vycetl mu, ze
odmitd Schoninga, kdyZ mu ho i samotny cisat dovolil pouzivat jako polniho marséla.
Nakonec zasel az tak daleko, kdyz Harrachovi sdélil, ze k jeho osobé nechovéa zadné
zvlastni pratelstvi. VSe sd€loval takovym tonem jako by si chtél postéZzovat samotnému
cisafi.?>3 Nakonec se tajna rada se$la ve stilém slozeni bez saského generala polniho
marsala. Harrach pak otci psal, Ze o¢ekava od zhrzeného Schoninga problémy. 5

Nasledné potize na sebe nenechaly dlouho ¢ekat. Na dal§im jednani ministii (diky
Schoningovi) piedstavili pét bodl, s nimiZ razantné nesouhlasili. I kdyz Harrach tyto
zalezitosti osobné s Fridrichem Augustem I. dohodl, ministii tvrdili, Ze cisafsky vyslanec
nebyl v zalezitostech dobie informovéan, a proto chtéli do Vidné vyslat Dietricha Bo3eho
mladsiho, aby zéaleZitosti vale¢ného komisariatu vyjednal.®> Nakonec se dospélo k dohodé
a 24. dubna 1695 Harrach poslal smlouvu do Vidn&, aby ji cisai ratifikoval.3® Smlouva
nakonec obsahovala sedm zakladnich bodii. Na prvnim misté bylo uvedeno, ze se sasky
kurfift dle smlouvy stane vrchnim velitelem cisafské armady v Uhrach, celkem vysle do
boji 8 000 muzh, kterym budou poskytnuty nezbytné zasoby. Dale byly ve smlouvé
uvedeny pocty porci, které mély byt saské armadé pridéleny, a uréeny penize, které sasky

kurfift za pomoc obdrzi. V poslednim bodu stélo, Ze dana smlouva (pokud by se nestalo

852 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 31. biezna 1695.

853 Tamtéz, dopis z 1. dubna 1694.

854 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 73, dopis z 1. dubna 1695.

855 Slo o tyto problémové body: 1. cisai kurfiftovi neodpovédél, jak bude vypadat jeho veleni v Uhrach, 2.
problém piedstavovalo, Ze se kurfiftovi bude muset snizit pocet rekrutt, 3. vojakim i diistojnikiim se budou
davat porce pouze v naturaliich, 4. kurfit nechtél pfijit o subsidie od Anglie a Holandska jen proto, ze vysle
vojsko do Uher, 5. malé mnozstvi porci pro saské vojsko. OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart.
4b, dopis z 23. dubna 1695.

856 Tamtéz, dopis 25. dubna 1695.
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néco vyjime¢ného) ma platit dva roky.*®” K tomu vSemu mél kurfift obdrzet 200 000
zlatych.?>® S4m Harrach byl s vysledky své &innosti spokojeny a byl rad, ze splnil svou
povinnost.3*® Zahy se mu opét dostaly pochvaly z Vidné, od hrabéte Windischgritze a
nejvyssiho kancléfe Kralovstvi Ceského, hrabéte Frantiska Oldficha Kinského %0
Uzavienim smlouvy Harrachova ¢innost tykajici se vojenskych otdzek neustala.
V obou letech (1695-1696) musela byt zajiSténa trasa, po které se saské vojsko mélo
pohybovat do Uher. V roce 1695 se zacalo vyjednavat o trase, az poté, co byla uzaviena
smlouva. Kurfift se nechal slySet, Ze da rozkaz k pochodu, az bude dohodnuta trasa
s cisafskymi komisafi a bude stanoveno misto, kde dojde k piedani saské armady.®¢!
Harrach se spojil snejvy$Sim purkrabim Kralovstvi Ceského, hrabétem Adolfem
Vratislavem ze Sternberka, aby se v této zaleZitosti dohod] a poradil, jak dale postupovat.5¢2
Za saskou stranu mél tyto zalezitosti na starosti Christoph Dietrich Bofe starsi se synem
stejného jména. Ceské mistodrzitelstvi poslalo do Drazd’an za Harrachem véle¢ného

komisafe jménem de Rossa, jenz piivezl predbé&zny plan pochodu.®%3

Komisati byli
ufednici, ktefi spolupracovali se svymi protéjSky z jinych zemi a starali se o chod celé
vojenské maginérie. Ukolem tzv. doprovodnych komisafii bylo postarat se o nejrychlejsi
ptechod armady pies cizi tzemi a dohliZzet na moralku bojovnikd. Dale rozdélovali ptidely
potravin a dohliZeli na ubytovani vojaki.3¢4

Proti péti bodtim v planu se ale oba BoBeové ohradili.’65 Ceské mistodrzitelstvi
pfijalo vSechny saské pfipominky a upravilo trasu prachodu dle saskych navrht, ale i tak

se Harrachovi nedafilo urychlit odchod vojska.?%® Otci si stéZoval, ze v Drazd’anech jeho

857 Matheas MERIAN (red.) Theatrum Europaeum: mit vieler fiirnehmer Herrn und Potentaten Contrafacturen,
wie auch beriihmter Stidten, Vestungen, Pdssen, Schlachten und Beldgerungen eygentlichen Delineationen
und Abrissen gezieret. Theatri Europaei Continuati Vierzehender Theil: Das ist Abermahlige Auffiihrliche
Fortsetzung Denck- und Merckwiirdigster Geschichten, Welche ihrer gewéhnlichen Eintheilung nach an
verschiedenen Orten durch Europa, Wie auch in denen iibrigen Welt-Theilen vom Jahr 1691 an bif3 1695 sich
begeben und zugetragen .... XIV., Frankfurt am Mayn 1702, s. 735-736.

858 M. HOCHENDLINGER, Austria's Wars, s. 164.

859 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 23. dubna 1695.

860 Tamtéz, dopis z 6. kvétna 1695.

861 Cisaisti komisafi byli instruovani, Ze se maji vyvarovat srazu veskerého saského vojska, nez dorazi do
Lince. Proti tomu byl kurfiit s ministry, kteti pozadovali sraz pted vstupem do cisafovych zemi, na némz by
se jim dostalo veskeré vyzivy. OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 13. kvétna 1695.
862 Tamtéz, dopis z 13. kvétna 1695.

863 Tamtéz, dopis z 16. kvétna 1695.

864 M. HOCHENDLINGER, ,, Onus Militare,*“s. 108—109.

865 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 16. kvétna 1695. K danému planu méli jisté
pfipominky: nabizenou trasu nemohli piijmout, protoze ¢ast jizdy byla ubytovana daleko, ptevzeti saskych
vojsk mélo probéhnout v Teplicich, kurfift chtél dale navysit dané porce a jeho ministfi chtéli védet, zda
délostielectvo bude dopraveno po vodg, ¢i po sousi.

866 Tamtéz, dopis z 20. kvétna 1695. Ke zhorSeni dopomohla i vy$e zmifiovana (dle Harracha) idajnd nemoc
Bofieho star$iho, jehoz syn nemél takové pravomoci, aby dany stav mohl zménit. Pozdéji i samotny kurfirt
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protesty ignoruji a vojsko dorazi velmi pozdé.3¢” Cisafsky vyslanec se snazil v§echny potize
vyfesit a kurfifta uklidnit. PfiliSnd vyslancova horlivost méla ale opacny efekt, a kdyz
Fridrichovi Augustovi I. v poloving Cervna 1695 vzkazal, ze cisatf Schoningovi nepovoli
ani Ucast na tazeni v Uhrach, tak se kurfift podruhé na vyslance rozhnéval. Zastavil pochod
svého vojska, prohlasil, ze lituje toho, ze smlouvu s cisaiem viibec kdy podepisoval: ,, ...es
affligiren sie auch die imerzu neu entstehende difficulteten dergestalten, das sie wundschen
mdochten, das ganze werck niemal angefangen und dero trouppen anderstwo emploirt zu
haben...<%%® V nasledujicich dnech se cisaiskému vyslanci velmi ¢asto vyhybal, a dokonce
mu odmital ud€lit audience. Vyslanec zde vyuzil sluzby generala Rosena, po kterém chtél,
aby kurfifta uklidnil, ale snaha generala byla bez vysledkti. Po Harrachové pohrozeni, ze
bude o vSech neptijemnostech, které se mu na dvoie déji informovat cisare, kurfiit zménil
nazor a audienci mu poskytl. 3¢° Nutno dodat, Ze vyslanci pomohl panovnika uklidnit vySe
zminény hrabé& Schoning a Fridrich August I. dal kone¢né pokyn k odchodu vojsk. 870

V nasledujici roce 1696 piijel vyslanec do Drazd’an v lednu a musel co nejdiive
s Fridrichem Augustem I. dohodnout pocet novych vojaki, které mél poskytnout pro
nasledujici tazeni v Uhrach. Od nejvyssiho kancléte Kralovstvi ¢eského, hrabéte FrantiSka
Oldticha Kinského a samotného cisafe m¢l diplomat rozkaz zajistit od kurfifta 4 000
novych rekrutii p&choty.?’! Rekrutovani zejména v jiznim Némecku si cenilo i vedeni
cisarské armady, nebot’ zde mohli najit zkuSené vojaky. Protoze ale fi$ské knizata vlastnila
vlastni vojska, nechtéla, aby bylo na jejich izemi verbovano. Tvrdy dril a pomérné nizké
platy nebyly atraktivnimi lakadly pro vstup do armady, a tak se v cisarskych zemich bézn¢
stavalo, ze rekruti byli odvadéni v zelezech. Muzi pfichazeli pravidelné na podzim na
vyevik, po kterém mohli tdhnout na bitevni pole. Naborové pozadavky se zvySovaly.
Z 12 000 v 80. letech 17. stoleti se vySplhaly az na 20 000 v 90. letech.?7?

Do vyjednavani o rekrutech se mladému kurfiftovi pravdépodobné moc nechtélo.
To by mohla potvrdit informace z dopisu, jez je datovan 21. ledna 1696 a Harrach v ném

uvadi, ze Fridrich August I. dal pfednost zdbavé na svych venkovskych statcich pied

nechtél povolit pochod, do Lince péchoté, protoze se bal, ze tam bude malo lodi na pfevoz muzi. Tamtéz,
dopis z 24. kvétna 1695.

867 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis 31. kvétna 1695.

868 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis ze 14. ervna 1695.

869 Tamtéz.

870 Tamtéz, dopis ze 17. Eervna 1695.

871 S Kinskym se vyslanec o této véci bavil jiz ve Vidni a samotny nejvys$i kancléf psal v této zéleZitosti
dopis i samotnému kurfiftovi. Tamtéz, dopis, z 21. ledna 1696. O této informaci psal i otci 22. ledna a 3.
tnora 1695, in: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, 1681-1698.

872 M. HOCHENDLINGER, ,, Onus Militare,“s. 130—131.
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vyjednavanim cisaiské pomoci proti Turkiim.?”3 Dale kurfift moc Casu také nemél,
protoZe v bieznu téhoz roku svolal schiizi zemskych stavii do Drazd’an.®’* Nakonec doslo
ke konsensu a k relaci z 20. dubna pfipojil Harrach tabulku, v niZ se nachazely Cerstvé
informace, jak bude nové saské vojsko ¢itajici 4 000 muzi déleno.?”> O zbytek, tedy o
naplanovani trasy se opét postaralo Seské mistodrzitelstvi.?7

Trasa pochodu se pro oba roky tazeni musela dohodnout nejen pro saskou armadu,
ale pro kurfifta a jeho ekvipaz.?’” Aby se na cisaiském dvoie projednaly v§echny nezbytné
ceremonialni zalezitosti souvisejici s piijezdem kurfifta do Vidné&, byl do sidelniho mésta
cisafti v roce 1695 vyslan kurfiftiv nejvyssi komornik Christian August z Haxthausenu.®”8

Dalsim problémem, ktery musel v obou letech vyslanec fesit, byl pocet porci. I
piestoze byla smlouva jiz podepsana, piredal BoB3e star§i na prelomu dubna a kvétna 1695
Harrachovi tabulku, jak maji byt pferozdéleny dohodnuté porce stravy pro vojaky, kde
kurfift pozadoval 2098 konskych porci vice, nez bylo stanoveno a vyslanec proti tomu
protestoval. Kurfift 1 pfesto trval na svém a byl rozhodnuty ptebyvajici porce doplatit ze
subsidii, které mu mély pfijit.8”® Kurfift cht&l mit jistotu, Ze o vojsko, které poskytl cisafi,
bude dobie postardno, aby ho mohl pouzit i nasledujici roky, a proto ho chtél co nejlépe
zabezpecit. Harrach také navrhl, aby Sasové nechali doma, délostielectvo, ptesto, ze s nim
bylo poc¢itano ve smlouve, a hned by se tak uvolnilo dalSich 1 200 porci. Nakonec si museli
vystacit s celkovym poétem 15 000 porci.?3°

Na pielomu 17. a 18. stoleti bylo standardem, Ze kazdy vojak mél v zimnim kvartyru
narok na dv¢ libry chleba, libru masa, a dva mazy piva nebo maz vina. Od dob tficetileté
valky byly porce obyCejnym vojakiim vypldceny v naturdliich, ale poddistojnici a
dastojnici je dostavali v penézich a mnohem vétsi. 88!

Nasledujici rok byla opét feSena otazka porci jiz zkraje unora. Kurfiit zadal 200 000

zlatych a 10 000 porci k tomu, stim, Ze s méné¢ porcemi vystacit nemuze: ,als sie

873 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 21. ledna 1696.

874 K. cZOK, August, s. 21.

875 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 21. ledna 1696; Vojsko mélo byt rozdéleno
do Sesti batailontl. Tamtéz, dopis z 9. dubna 1696.

876 Byl vydan pokyn, aby se na piebirdni vojska do Teplic dostavil nejen piislusny komisai, ale také dva
hejtmani pro dany kraj, ktefi se méli postarat, aby v§e prob¢hlo v klidu a aby se nedély zmény v dohodnutych
trasach. Tamtéz, dopis z 20. dubna 1696.

877 Tamtéz, dopis z 16. kvétna 1695; v roce 1696 vyrazil kurfift s doprovodem, jenz &ital 300 ptiptezi. Tamtéz,
dopis z 20. dubna 1696.

878 V roce 1695 byl mimo jiné povéfen vyjednat u cisafe navyseni koniskych porci a poétu lodi na piepravu
saského pomocného vojska Tamtéz, dopis z 13. kvétna 1695.

879 Tamtéz, dopis z 13. kvétna 1695.

880 Tamtéz, dopis z 30. kvétna 1695.

881 M. HOCHENDLINGER, ,, Onus Militare,*s. 105—106.
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vorgangene campagne, wegen ermanglung fatfiamer verpflegung, so grossen zuflaz
ertragen miissen, wollen auch sonsten nicht bergen.*3% Také si postézoval, ze mu piiSel od
cisatské valeéné rady velky ucet za pritah saské armady Cechami.®®? Nakonec vie bylo
dojednano a koncem dubna mohla arméda odpochodovat do Uher.

Cisarské armadeé nechybéli jenom vojaci, ale také finance. Dlouhou dobu byly
zalezitosti tykajici se statnich financi opomijenym tématem rakouskych hospodaiskych
dé¢jin. AZ v poslednich letech se zdjem o tyto zalezitosti zvySuje. Velky podil na tom maji
Thomas Winkelbauer a Peter Rauscher.®* Statni rozpodet rakouské habsburské monarchie
byl tvofen dvéma zdkladnimi zdroji. Komorni pfijmy pochdzely z panovnickych
zmenSujicich se pozemki, z nepfimych dani, cel, myt a hornich mést atd. a Zivily panovnika
a jeho dvur. Kontribuc¢ni piijmy pak mély zabezpecit valecné zalezitosti. Pfijmy vsak na
vedeni valek nestacily. V roce 1693 bylo mozné ze zemskych ptispévkll pokryt méné nez
polovinu cisafovych vojenskych vydajii a cisaiska armada byla zavisld predevsim na
mimoiadnych dani (napiiklad turecka dar).®%>

Rakouskym Habsburklim poméhali do 70. let 17. stoleti financovat armadu
pravidelné jejich bratranci ze Spanélska, nez finan¢éné upadli. Velkou pomoci bylo pro
cisafe zapojeni Anglie a Nizozemské republiky, jejichz predstavitelé pravidelné
podporovali cisaiskou armadu subsidiemi.®®¢ B&hem boji proti Turk@im piispival urcité
¢astky 1 papez. Nelze zapominat na jednotlivé bankéfe Zidovského pitvodu, kteti piijcovali
na vedeni valek také velké sumy. Dluhy se nedafilo rychle splacet a jiz v roce 1700 byl
statni dluh odhadovan mezi 24 a 25 miliony zlatych.®’

Obecny nedostatek financnich prostiedkti cisafe dokazuje i Harrachova mise,
behem které musel vyslanec cisafe urgovat, aby vypléacel pfislibené finan¢ni ¢astky, nebot’
kurfift a jeho ministfi byli v téchto zélezitostech (z pochopitelnych divodd) velmi
neodbytni. Vyslanec musel vydavat zv1astni ujisténi o splnéni pozadavkd.®® Samotnému
kurfiftovi prodleni s financovanim vadilo. V Cervnu 1695 si vyslanci sté¢Zoval, Ze jesté

neobdrzZel pfislibenou asignaci od Hornorynského kraje v hodnoté 100 000 zlatych, a

882 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 10. tinora 1696.

883 Kurfift to nechapal, protoZe vsichni jeho diistojnici dbali na disciplinu pii priichodu. Dokonce dostaliza
vzorny pochod pochvalu i od nejvyssiho purkrabiho. Tamtéz, dopis 10. unora 1696.

884 M. HOCHENDLINGER, ,, Onus Militare, “ s. 82—83.

885 Tv7, Austria’s Wars, s. 31-37.

86 V bojich na Ryné& byla i saska armada do zna¢né miry financovéna subsidiemi z Anglie a Nizozemské
republiky. OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b.

887 M. HOCHENDLINGER, Austria's Wars, s. 38-39.

888 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 3. kvétna 1695.
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dokonce zastavil pochodujici vojsko, dokud asignaci neobdrzeli.®®® Potize s financemi
nastaly i v roce 1696, kdy Fridrich August 1. po cisati pozadoval doplatit dluzné penize
z ptedchoziho roku. Dokonce vydal 3. tnora dekret, dle kterého Sasové nem¢li fesit nové
smlouvy ohledné cisafské pomoci v Uhrach, dokud se dluh nezaplati. Po uhrazeni
nedoplatkli byla 9. bfezna 1696 obnovena smlouva o spolupraci a veskera jednani se poté
urychlila.?

Harrach se zaobiral 1 jinymi zalezitostmi, které se tykaly saské armady, mimo ramec
jiz zminované smlouvy. Na podzim 1694 ho zajimalo ptsobeni saské armady v Poryni, o
kterém jako vzorny sluzebnik informoval cisate. Za cely rok nedoslo na bojisti k zadnym
veétsim stfetim zneptatelenych vojsk. SasSti vojaci ale dorazili pod vedenim saského
generala polniho zbrojmistra, hrabéte Heinricha VI. Reufle velmi pozdé (az 13. srpna 1694)
a s kurfiftovymi jednotkami byly hned od zacatku potize. Hrabé ReuB3 se musel fidit
smlouvou, kterd mu zakazovala vzdalit se s jednotkami od zasob, které¢ byly pfivazeny po

vode. ¥t

Kdyz se Harrach dozvédél o tom, ze se markrabé Ludvik Vilém Badensky chysta
prekrocit Ryn a zautocit na francouzské vojska, ptal se Boseho starSiho, zda Sasové piijdou
s nimi. Ten odpovédél, Ze pokud budou mit dostatek chleba pro vojaky a ovsa pro koné,
pijdou, kam si Badensky bude prat. Velké pozdvizeni proto vzbudila z kraje zafi
informace, Ze saska vojska byla odvedena daleko od svych zasob.?*?> Na dvoie pievladaly
dva odli§né nazory na feseni problému.?* Od armady v rychlém sledu chodily dalsi zpravy.
Tehdejsi polni velitel cisaiského vojska, markrabé Ludvik Vilém Badensky, aby zabranil
rozpadu vojska, najal na zajisténi zasob dokonce i selské koné: ,,daff der h. margraff zu
nach ziehung dero magazinen die bauren pferdte auff 10. meile zu hilff gen nomen hatte.*%**
I pfes to byla saska armada stazena zpét k zasobam.?3 Kviili podrobnostem navstivil v této

véci cisafsky diplomat Schoninga, kterého nenechdvaly chladnym zpravy, které se Sitily,

889 Tamtéz, dopis z 14. Servna 1695.

890 0. SCHUSTER-F. A. FRANCKE, Geschichte der siichsischen Armee von deren Errichtung bis auf die neueste
Zeit: unter Benutzung handschriftlicher und urkundlicher Quellen dargestellt, 1-I11., Leipzig 1885, zde L, s.
130.

81 Aloys SCHULTE, Markgraf Ludwig Wilhelm von Baden und der Reichskrieg gegen Frankreich 1693—1697,
I.-II., Karlsruhe 1892, zde I., s. 211-212.

82 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis ze 14. zati 1694.

893 Skute¢ny tajny vale¢ny rada Christoph Dietrich BoBe starsi a prezident tajné rady Gersdorf kurfiftovi
doporucovali, aby se armada stahla k zasobam: ,,... bejde geheime rdthe von Bofie und Haxthausen ihme
einen possen zu spielen, dem churfiirsten zu dem widrigen, nehmlich die armée gemach gegen ihne magazin
zuriickzuziehen, gerathen...” S tim také odjel BoBle k armadé. Proti témto nazorim Sel Schoning, ktery se po
svém propusténi z vézeni snazil cisafi prokazovat nejvétsi oddanost, a proto kurfiftovi radil, aby za 20 000
zlatych nakoupil zasoby pro armadu. Tamtéz.

894 Tamtéz.

895 General polni zbrojmistr ReuB pak skute¢né stahl saskou armadu az k Eppingenu. A. sCHULTE, Markgraf,
s. 214.
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Ze to je jeho vina. Tu ale kategoricky odmital.®*® Hodné& lidi v tom vidélo Schoningovu
pomstu cisaii za jeho zatéeni v Teplicich roku 169237

Saskd armada se nakonec rychle vratila k t¢ hlavni cisaiské. Kurfift spolecné
s Boflem starSim celou situaci okomentovali tak, Zze pokud by bylo dodrzovano domluvené
zasobovani, nic podobného by se nikdy nestalo.®”® Problémy se zdsobovanim mohly
zapii€init i rozpad celé armady, a tak neni divu, Ze se tato otdzka v Drazd’anech urgentné
fesila, a Ze byly jednotky zprvu stazeny.%

Jednim z ukold, ktery mél Harrach jiz v instrukci, bylo zjistit, co se bude dit se
saskymi jednotkami v zim¢é 1694-1695, tj, zda a kde je nechd kurfift zazimovat v
kvartyrech. V raném novovéku, kdy armady nariistaly do obfich velikosti, museli byt vojaci
s dustojniky nékde ubytovani a zaopatieni i v dob¢, kdy nebyli na tazeni. Za dlouhodobych
konflikti bylo velmi ¢asté ubytovavat vojska na zimu mimo hranice vlastni zemé& v tzv.
zimnich kvartyrech. Podle Ralfa Proveho existovaly ¢tyfi hlavni aspekty kvartyrovani. Tim
Diky tomu, Ze se pro kvartyrovani vojsk ¢asto vyuzivala mésta, kterd byla obehnana
hradbami, bylo zamezovano dezercim a mohla se posilit i vnitini vojenské disciplina.
Kvartyrovani vojaci mohli puisobit také jako néstroj k podfizeni mést a souziti méstand
s vojaky bylo zavislé na vzdjemném hlidani se (méStan si mohl stéZovat na vojaka a ten
mobhl v piipadé nutnosti mé&§t'ana ukaznit.)*°!

Kratce po svém prvnim piijezdu do Drazd’an se Harrach v této zalezitosti angazoval
a zédal skute¢ného tajného valecného radu o svolani konference, na které by se projednaly

zalezitosti tykajici se zimnich kvartyr. Schiize ale byla kviili nepfitomnosti tajnych radt

8% Aby dokazal svou nevinu, daroval ditvérné vyslanci opisy instrukci pro ReuBe. OStA, HHStA, RK, DA,
Dresden—Berichte, kart. 4b. dopis z 19. zaii 1694; o stejném tématu viz: OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241,
dopis z 18. zafi 1694.

897 Aloys Schulte k tomu uvedl, Ze z jemu dostupnych prament nelze stroprocentné potvrdit, ale ani vyvratit
Schéningovu vinu. Jako jednoho z moznych viniki stazeni saskych vojsk 1ze povazovat i Boeho mladsiho,
ktery ptedlozil kurfiftovi ve spéchu piislusné reskripty, kratce pted kurfiftovym odjezdem na lov s tim, ze
vladce si je ani neptecetl. A. SCHULTE, Markgraf, s.224-225.

898 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopisy ze 14. zaii a 24. zaii 1694.

89 To se stalo napiiklad v roce 1644, kdyz se cisafskd armada, kvili Spatnému zasobovéni rozpadla pii
holstynském tazeni. Viz: M. HOCHENDLINGER, ,, Onus Militare,“ s. 107; O tomto tazeni pojednava 13.
kapitola v knize: Robert REBITSCH, Matyds Gallas (1588—1647): cisarsky generdl a Valdstejniiv "dedic",
Praha 2013, s. 144-161.

900 Sami Sasové méli se zdsobovanim $patné zkusenosti z predeslych let. V roce 1690 kviili nevyhovujicimu
materidlnimu zajisténi béhem kampané vzniklo na podzim veliké napéti mezi Vidni a Drazd’any, které
nakonec bylo zazehnano. O. SCHUSTER-F. A. FRANCKE, Geschichte, s. 117 —118.

%1 M.FOCHLER, Unter Dach.; Vice viz: R. PROVE, Der Soldat in der ,guten Biirgerstube‘. Das
[frithneuzeitliche Einquartierungssystem und die soziodkonomischen Folgen, in: Bernhard R. Kroener—R.
Prove (edd.), Krieg und Frieden. Militir und Gesellschaft in der friihen Neuzeit, Paderborn 1996, s. 191-217.
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Haugwitze a Gersdorfa odlozena.’”? Porada s ministry se uskuteé¢nila 23. zafi s pfedb&Zznym

zamérem nechat v Poryni 1000 muz.%

Po jejim uskuteénéni byly Harrachovy
piipominky vzaty pouze na védomi.”® Otdzku zimnich kvartyri fesili i jini diplomaté
pusobici na drazd’anském dvote. Braniborsti, hannoverSti a holandsti vyslanci sdélili
Harrachovi své udiveni, Ze se o t&chto v&cech nejednalo diive.”® Problémem také bylo, ze
vyslanec nedostal dlouhou dobu od cisafe instrukci, jak se ma v této zaleZitosti zachovat.”%

V predeslém roce 1693 byla saskd armada zazimovana v Odenwaldu a ve
Frankach.”®” Pro rok 1694 ptavodné kurfift planoval zfidit zimni kvartyry pro své vojsko ve
Svabsku a Frankach, av$ak tyto kraje tam saské jednotky nechtély.®*® V této situaci
existovaly dvé moznosti: ubytovat ¢ast armady v zahrani¢i za své, nebo ji celou stdhnout.
Vétsina dvoranti radila nechat cast vojska v zimnich kvartyrech na vlastni naklady.
Schoning reagoval takto: ,,lhro Chfl. Dhl. auff alle weiffe zu rathen, daf3 sie von ihren
volckeren etwas draussen lassen, und ein ergibigen beytrag zu dero unterhaltungthun
méochten, in deme durch so beschwerliche marche die armée nicht allein abgemattet,
sondern auch vihl kranckheiten durch den soldaten ins land gebracht wiirden.***° Nakonec
se v Drazd’anech rozhodlo, ze armada bude stazena. Samotny polni velitel Badensky to
povazoval za nezbytné a Sasiim byla vyméfena trasa pochodu pies Franky a Svabsko. Proti
tomu protestoval Harrach, ktery se tidil star§imi cisafskymi instrukcemi a pozadoval, aby
alespotii polovina vojska pochodovala sttednim Porynim. To se nestalo a Bof3e to zdiivodnil
takto: ,,daf} ohnmaoglich ein anderer weg genommen werden konne, solcher auch der
kurzeste und geradeste [feye, so von den reichs constitutionibus in derley fillen
vorgeschrieben werde°'° Kurfiit vyslanci ale pfislibil, Ze pfechod vojsk probéhne v klidu,
nebot’ viem generalim piisné naiidil, aby dbali o dodrzovani discipliny.”!!

Nakonec je nutné uvést, ze se sasky kurfiit jako valecnik moc neptedvedl. Cisarska

armada vedend Fridrichem Augustem 1. méla v letech 1695-1696 za cil dobyt Temesvar.

902 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 18. zafi 1694.

903 Tamtéz, dopis 24. zaii 1694.

904 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 1. fijna 1694.

905 Tamtéz, dopis z 24. zaii 1694, Anglie a Holandsko pfispivaly na saskou arméadu subsidiemi, a proto je
logické, Ze se o osud saské armady také zajimaly.

06 Tamtéz, dopis ze 14. fijna 1694.

%07 0. SCHUSTER-F. A. FRANCKE, Geschichte, s. 125.

%08 A. SCHULTE, Markgraf, s.227.

909 OStA, HHStA, RK, DA, Dresden—Berichte, kart. 4b, dopis z 22. ijna 1694. Podobny nazor na stazeni
vojsk mél i feditel tajné rady Nicolaus z Gersdorfu: ,,...Jhro Churfiirstliche Durchleucht einzurathen, daf sie
zum wenigsten dero reichs quantum draussen lassen... " In: Tamtéz, dopis z 22. zafi 1694.

10 Samotny Badensky to povazoval za nezbytné, kdyZ zjistil, Ze $vabsky a francky kraj nemohou na
ubytovani saského vojska ptispét. Tamtéz, dopis z 25. fijna 1694.

911 OStA, AVA, FA Harrach, kart. 241, dopis z 12. listopadu 1694.
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Po sjednoceni vojsk v roce 1695 ¢itala cisafska armada asi 60 000 muzi.”'? Hlavni cisafské
vojsko se seskupilo u Petrovaradinu a ocekavalo utok Turku. Ti se vydali k Sedmihradsku,
kde se stfetli u Lugosu s vojskem polniho marsala Veteraniho, ktery v bitvé padl spolu s
daldimi 2 000 vojaky.”'3> Po tomto stietu se sultdn s armddou rozhodl pochodovat
k Widdinu a cisafska vojska se od fijna usazovala v jednotlivych zimnich kvartyrech.”'4
V roce 1696 zacal z kraje srpna kurfiit obléhat Temesvar. Ke stietu obou armad doslo 26.
srpna 1696 na fece Bega u Olasche. Cisaiska armada pobyla mnoho janiocari, ale vysledek
bitvy se nedal oznacit jako Uspéch. Tureckd armada tim zabrdnila dobyvani Temesvaru, ale
na dalsi vyboje se nezmohla.”!> Cisafska armada zrratila pii Gstupu celkem 23°!6 a po bitve
se na kurfiftovo veleni snesla kritika. Nékteti ucastnici vinili ze $patného vysledku kurfifta,
ktery mél velet opily.®'” Ke zlomu v této dlouhé vélce doslo aZ v nasledujicim roce po bitvé
u Zenty, kde se jako velitel armady blyskl Evzen Savojsky. Saskou armadu v Uhrach ale
nevedl sasky kurfiit, nebot’ v té€ dob& mél tplné jiné starosti (uchazel se o polskou korunu).

Do pole proto vedl Sasy hrab& Heinrich VI. ReuB.’!8

Obr. 11. Bitva u Olasche na fece Bega 16. srpna 1696, zdroj: Wikimedia Commons.
D i : — '
Olfafeh n 1lngern denro

denen|

12 Georg von SCHIMPFF, Geschichte des Kgl. Séichs. Garde—Reiter—Regiments: im Auftrage des Regimentes
zusammengestellt, Dresden 1880, s. 45.

913 C. von MARTENS, Allgemeine Geschichte, s. 60-61.V literatufe se poty vojaki 1isi napf. G. von SCHIMPFF,
Geschichte, s. 48. Veterani mél k dispozici 8 000 vojakt a sultanova armada méla ¢itat az 100 000 vojaka.
14 Julius MEBES, Beitrige zur Geschichte des Brandenburgisch—Preussischen Staates und Heeres, Berlin
1867, s. 254.

%15 C. von MARTENS, Allgemeine Geschichte, s. 62—63.

16 A. SCHULTE, Markgraf, s. 352.

°17 Hermann SCHREIBER, August der Starke, Gernsbach 2000, s. 280.

°18 H. WEBER, Militiirgeschichte, s. 140.
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Zavér

Tato prace méla piiblizit zivot a kariéru barokniho Slechtice ke konci 17. stoleti
(konkrétné v letech 1694—1696) na ptikladu hrabéte Aloise Tomése Raimunda z Harrachu,
jehoz rod mél v té€ dobé téméf neottesitelné postaveni u cisaiského dvora ve Vidni. Jeho
predkové slouzili Habsburkiim jako diplomaté, dvorsti/zemsti hodnostéfi ¢i jako vojevudci,
kteti za své sluzby byly pravidelnd odménovani (napf. Radem zlatého rouna). Jeho otec,
vlivny dvorsky hodnostéai na cisafském dvofe, Ferdinand Bonaventura z Harrachu patfil
v posledn tfetin¢ 17. stoleti k nejblizsim spolupracovnikiim cisafe Leopolda 1. a svému
¢tvrtému synovi, a zaroven pokracovateli rodu, poméhal budovat kariéru.

Analyza otcovsko—synovské korespondence pfinesla nékteré zésadni informace,
které dopomohly pfiblizit osobni Zivot Aloise TomaSe Raimunda v 90. letech 17. stoleti.
Dopisy naptiklad odhalily strategie, podle nichz si hrabé vybral manzelku. Zajimavé je, ze
vybirat novou manzelku s otcem zacali jiz tf1i mésice po smrti jeho prvni choti, Marie
Barbory ze Sternberka. Do vybéru zasahoval velkou mérou Ferdinand Bonaventura
z Harrachu, ktery mél o své snaSe jasné pifedstavy, cilem siatku bylo ziskat vlivné
ptibuzenstvo a upevnit postaveni na cisaiském dvore.

Svého syna do snatki vylozené netlacil a nechaval mu jistou volnost pii vybéru.
Mozna to bylo tim, Ze jiz byl jednou Zenaty a sam véd¢l, jaké naroky by méla jeho vyvolena
splitovat. Prestoze Alois Tomas§ Raimund psal otci, Ze se vzdy podiidi jeho doporuc¢enim,
je videt, ze si ale postupné prosazoval svou. Mladému Harrachovi zalezelo do jisté miry na
vzhledu jeho nastavajici. Vzhled byl také jednim z divodi, pro¢ odmitl otcem nabizenou
Marii Frantisku ze Schwarzenberku, kterd se nakonec provdala v roce 1699 za lankrabéte
Karla Egona z Fiirstenberka.’!® Dale otci odsouhlasil, Ze se bude uchdzet o Marii Annu
z Mansfeldu, ale sam hledal dalsi. Ze svatby s Marii Annou seslo a ona byla provdana az
v roce 1699 za Viléma Florentina ze Salm—Neuvilleru.”?° Nakonec si prosadil svou, kdyz
si vybral ovdovélou Annu Cécilii z Thannhausennu a otec s jeho vybérem nakonec
souhlasil. Hrabénka byla vdovou po tajném radovi, Michalu Osvaldu z Thun—Hohensteinu.
Zaroven byla posledni ¢lenkou starobylého rakouského rodu Thannhausenti a zdédila

rodinny majetek.Dale byla nevlastni matkou Eleonory Barbory z Thun—Hohensteinu, ktera

19 M. NOVACKOVA, Marie, s. 36.
920 Genealogy, dostupné online na: http:/w.genealogy.euweb.cz/mansfeld/mansfeld2. html#HF1 [cit. 15. 1.
2025].
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byla provdana za vlivného a bohatého knizete Antonina Floriana z Lichtensteinu, ktery byl
od roku 1693 nejvyssim hofmistrem dvora arcivévody Karla.

Dalsim zasadnim zjisténim je odhaleni sité ptibuznych a znamych (pdnu a pratel),
s nimiz Harrachové spolupracovali a vytvareli alianci. Pfedevs§im dopisy ukazuji spolupraci
Harrachil se Sternberky, snimiz byli spiiznéni diky prvni manzelce Aloise Tomase
Raimunda a jejich vzajemné kontakty a spoluprace trvaly i po smrti Harrachovy manzelky.

Ze Sternberkii byval v otcovsko—synovské korespondenci nejvice asto zmifiovan
nejvyssi purkrabi Kralovstvi &eského Adolf Vratislav ze Sternberka. Toho také mlady
Harrach pozadal, aby jeho jménem pozadal hrabénku Thannhausenovou o snatek. Dale
s nim spolupracoval, kdyZ se podilel na piipravé trasy pochodu saskych vojaka skrz Cechy.
Dal§imi, v korespondenci zmifiovanymi Sternberky, byl Aloistiv tchan, Vaclav Vojtéch ze
Sternberka a jeho bratr Ignac Karel Spolupraci dokazuje i prosba bratrii Sternberki o
pfimluvu u cisafe (mifena na Ferdinanda Bonaventuru z Harrachu) a prodani koni (patfili
Aloisovi) jednomu ze Sternberkd pod cenou, s vysvétlenim, Ze jsou ptibuzni.

Dal$im, pro Harrachy dilezitym kontaktem, byl 1 nejvyssi kanclét Kréalovstvi
¢eského FrantiSek Oldfich Kinsky, s kterym spolupracovali oba Harrachové.Ve zkoumané
dobé¢ byly také udrzovany vztahy s jednotlivymi pfislusniky rodu Valdstejnti (aliance
Valdstejn s Harrachy fungovala jiz od dob Karla z Harrachu). Samotny Alois Tomas
Raimund udrzoval kontakt hlavné se svym bratrancem Karlem ArnoStem z ValdStejna,
ktery byl od roku 1695 cisafskym vyslancem v Braniborsku, pomdahal Harrachovi
s vybérem manzelky a Harrach pro n¢j nakupoval zbozi v Lipsku.

Otcova korespondence byla dilezitd pro mladého Harracha jest¢ kviali dalsim
informacim. Diky svému postaveni u cisaiského dvora mé¢l Ferdinand Bonaventura piistup
k riznym zpravam, které nasledné zasilal synovi, aby byl v obraze, co vSe se d¢je.
Informace se tykaly ptichozich vyslanci na cisarsky dvtr, ale i téch od dvora vyslanych,
nebo zdravi vyznamnych dvotanti. Otec informoval syna také o valecnych uspéSich Svaté
aliance v bojich s Turky. Tyto zpravy mohl sam Alois Tomas Raimund vyuZzivat jako
argumenty, pfi jednani s kurfiitem o saské vojenské pomoci proti Turkiim. Dale dopisy
s otcem piindsi informace o zalibach obou muzu (lov, chov koni a psii) a hospodateni na
zamku Prugg.

Druha ¢ast prace piibliZila tskali diplomatické kariéry a shrnula cisarsko—saské
vztahy a pisobeni jednotlivych cisaifskych diplomati. Poté byl zdjem vénovan samotné
Harrachové diplomatické misi v Sasku, pfi¢emz byl mlady Harrach pfedstaven jako

diplomat ,,starého typu* (viz. Hillard van Thiessen) a mise byla pfedstavena komplexné
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z perspektivy tzv. aktérskych déjin. Cilem mise bylo udrzovat sasko—cisarské pratelstvi.
Vyslanec se mél seznamit s platnou smlouvou o saské vojenské pomoci a nasledéné, na jeji
dodrzovani dohlizet. Ukolt bylo mnohem vice. Dle intrukce mél Harrach sledovat chovani
problematického generdla Schoninga, navédzat kontakt s ostanimi vyslanci, zjistit, zda
kurfift necha svou armadu ptisobici v Poryni v zimnich kvartyrech, nebo ji stdhne do Saska,
zjistit vice o nepokojich mezi hannoverskym vévodou a saskym kurfiftem, vzniklych kvali
osob¢ hrabéte z Konigsmarku atd. O vSech vécech mél cisate pravidelné cisatfe informovat,
coz poctive délal.

Podafilo se zjistit, kde byl hrabé ubytovan a jaky vztah mél s nékterymi dal$imi
ucastniky mise. V praci byla déle feSena 1 otazka provozu katolické legacni kaple, jejiz
provoz m¢l cisatsky vylsanec v luteranském Sasku zajistovat. Opét se ukazalo, Zze mladému
Harrachovi s nékterymi zalezitostmi radil zkuSeny otec (napf. finan¢ni zabezpeceni
Harracha béhem mise).

Pozornost byla vénovéna také diplomatovée interakci s drazd’anskym dvorem. Se
samotnym kurfiftem se cisaisky vyslanec pravidelné potkédval. Kurfiit jej opakované zval
na trhy do Lipska, na lovy a jiné cesty. Kurfiit také pozadal Harracha, aby se zucastnil
slavnostniho karnevalového privodu v Drazd’anech v roce 1695. Cisarsky vyslanec byl
kurfiftem béhem mise nékolikrat pozvan na vecete a Harrach mu pozvani nasledné oplacel.
V Harrachovych relacich byl Fridrich August I. vylicen jako milovnik zébav, cestovani a
lovu. Tyto informace koresponduji s témi, které se lze docist v odborné literatufe.
Z Harrachovych zprav je dale patrné, ze se i k ostatnim vyslanciim, kteti v Sasku pusobili,
choval mile a ud€loval jim 1 v dob¢ zdravotni indispozice audience. Na zaklad¢ dostupnych
informaci lze proto saského kurfifta oznacit jako ,,participatory monarch.*

V pravidelném kontaktu byl cisafsky vyslanec i s vlivnymi dvotany. K nejvice
zminovanym patfil general polni marsal, hrabé Hans Adam ze Schéningu, o jehoz piisobeni
mél Harrach pravidelné cisafe informovat kviili jeho problematické minulosti. Zprvu
nevedél, jak se ma k hrabéti chovat. Diky tomu, Ze mél ale velky vliv na mladého kurfiita,
zacal s nim vyslanec spolupracovat. Nékolikrat, kdyz chtél urychlit kurfiftovo rozhodnuti,
zadal o pomoc generdla, kterému sliboval, Ze se mu cisaf za jeho dobré ¢iny odvdéci.
Harrach se skute¢né za generala v dopisech ptimlouval, ale zaroven jeho ¢innost bedlivé
sledoval a nevéhal zakrocit. K vyznamnym dvofanim patfil také skutecny tajny valecny
rada Christoph Dietrich BoBe starsi a feditel tajné rady Nicolaus Gersdorf. Harrach m¢l na
dvofte 1 vlastni oblibence, k nimZ Ize pfifadit Jacoba Heinricha Flemminga ¢i nejvysSiho

kurfiftova komornika Christiana Augusta z Haxthausenu, s kterym byl minimalné dvakrat
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na spole¢né vecefi a oblibil si ho i Harrachiiv otec, ktery se s nim potkal v roce 1695 ve
Vidni. V roce 1696 pak byl vyslanec také v kontaktu s vojakem a architektem Christophem
Augustem z Wackerbartu, s nimz fesil upravy na zamku Prugg.

Také je nutné zminit, ze Harrach nepobyval v letech 1694—1696 v Sasku celou dobu
v kuse. Koncem prosince 1694 opustil Drazd’any a n¢kolik dnti nasledn€ pobyval ve Vidni.
Béhem ledna 1695 se opét vratil na kurfiftsky dvar. V Cervnu téhoz roku odcestoval
spolecné s kurfiftem z Karlovych Vart do Vidné. Béhem léta, kdy kurfiit valcil v Uhrach,
se stihl ozenit s Annou Cécilii z Thannhausenu v Kladsku na zamku Grafenort. Nasledné
se pres Prahu pfesunul do Vidné a do Saska se vratil az v lednu 1696, jiz spole¢né se svou
manzelkou.
kurfifta. Jednani ale nebylo jednoduché a vyslancovy relace ukazuji, jakym potizim musel
&elit (ministii protahovali jednani, kurfiftka vdova Anna Zofie Danska rozmlouvala synovi
procisaiské aktivity apod.). Uzavienim smlouvy vyslancova ¢innost nekoncila. Musel se
podilet s Ceskym mistodrzitelstvim na dojednani trasy, kudy budou kurfiftova vojska
postupovat, tesit problémy se zdsobami, ¢i nedostatek cisafskych financi pro saskou
armadu. Dale se zabyval kvartyrovanim saskych vojsk a udrzoval kontakty nejen
s kurfiftem, ale 1 s vlivnymi dvofany. Zkratka ukazuje se také silné propojeni mezi
diplomatickou a vojenskou c¢innosti. Na toto spojeni se pokusili uz néktefi historici
upozornit.”?! Tyto vysledky by podpofily teze, ke kterym smé&fuji tzv. nové vojenské a nové
politické d&jiny, které pojimaji ran€ novovéké monarchie jako fiskaln& militarni staty.%?

Zajimavé je, ze na sjednani smlouvy a uvadéni jejich ustanoveni do praxe byl vyuzit
fadny vyslanec, tehdy teprve pétadvacetilety a v diplomacii nezkuseny iSsky hrabé Alois
Tomas Raimund z Harrachu. Jeho pfedchiidcem byl fadny vyslanec Jan Jifi Marek, hrabé
z Clary Aldringenu. Ten se ale vyjedndvanim saské pomoci cisaii pro predchozi léta
nezabyval. S timto tkolem vyrazeli do Saska mimotadni cisaisti diplomaté. Napt. hrabé
FrantiSek Sigmund z Thun—Hohensteinu fesil zaleZitosti tykajici se zimnich kvartyrii pro

saské vojaky od 23. do 27 listopadu 1688. Markrabé Ludvik Vilém Badensky pak piijel

921 Naptiklad: Christof MUIGG, Montecuccoli’s Fame, or: A Diplomat’s Military Reputation at the Swedish
Court in 1654, TH 11 (2), 2017, s. 97-116; Suzanne SUTHERLAND, The Rise of the Military Entrepreneur:
War, Diplomacy, and Knowledge in Habsburg Europe, Ithaca 2022.

922 William D. GODSEY-P. MATA (edd.), The Habsburg Monarchy as a Fiscal-Military State: Contours and
Perspectives 1648 —1815, Oxford 2022; W. D. GODSEY, The Sinews of Habsburg Power Lower Austria in a
Fiscal-Military State 1650 —1820, Oxford 2017.
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v lednu 1690 do Drazd’an vyjednavat zaleZitosti tykajici se valky proti Francii.®?* Hrabé&
Clary Aldringen se nepodilel ani na jednani o saské vojenské pomoci pro roky 1693—-1694.
Tu vyjednali mimotadni vyslanci hrabé Adolf Vratislav ze Sternberka a Philipp Wilhelm
z Boineburgu.”?*

O tuspésnosti Harrachovy mise muze vypovidat i skutecnost, ze byl hrabé v roce
1696 (tedy v témze roce, kdy skoncil ve funkci cisafského vyslance v Sasku) poslan jako
mimotadny velvyslanec do Spanélska. Béhem této cesty si ziskal sympatie druhé manzelky
Karla II. Marie Anny Falcko—Neuburské.”> V roce 1697 obdrzel Rad zlatého rouna a
nasledujiciho roku nahradil svého otce jako fadny cisaisky velvyslanec ve Spanélsku.
Posléze ho cekala zdvratna kariéra, jejimz vrcholem byl zisk funkce neapolského
mistokrale.??¢

V 90. letech plisobili cisafsti vyslanci také u jinych kurfiftd/ #iSskych kniZat a snazili
se ziskat vojenskou pomoc proti dédi¢nému nepfiteli (Turkim). Jak jiz bylo uvedeno,
Harrachova mise byla uspésnd. Proto se nabizi porovnat v budoucnu Harrachovu ¢innost
s dal§imi vyslanci, ktefi plsobili u kurfiftl, ¢i u jinych fiSskych knizat. Naptiklad v letech
1693—1695 pisobil v Braniborsku cisatfsky vyslanec, hrabé Norbert Leopold Kolowrat—
Libstejnsky. Nasledné ho vystiidal hrabé Karel Arnost z Valdstejna, ktery v Berliné na
kurfiitském dvofe pobyval v letech 1695-1696.°”’ Bylo by tedy nutné do budoucna
prozkoumat jednotlivé mise cisafskych vyslanct a porovnat jejich prib&hy, zda se n¢jak

zasadné lisily ¢i nikoli.

923 Samotny hrab& Clary Aldringen v Drazd’anech pobyval po zatéeni Schéninga v Teplicich roku 1692 spise
sporadicky, nebot’ se obaval, Ze mu bude kurfift vycitat zatceni jeho divérnika. J. KUBES, Jan, s. 362-363.
924 BITTNER-L. GROSS, Repertorium, s. 163.

925 Tato Harrachova mise byla u dvora brana jako sp&$n4, ale nebylo to zpiisobeno tolik jeho praci. Hlavni
vliv na zdarnost mise mély okolnosti nastalé v Madridu. A. GAEDAKE, Die Politik, s. 50.

926 J. HRBEK, Harrach, Alois, s. 247.

927 L. BITTNER-L. GROSS, Repertorium, s. 129.
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Resumé

This work wants to present the life and early career of the young Count Alois
Thomas Raimund von Harrach (1669—1742) in the years 1694—-1696. First, Harrach's
relatives (and their contacts) who helped him build his career are described. The present
work i1s based mainly on an analysis of letters written in German, which the count, as
imperial envoy in Saxony, sent to Emperor Leopold I and the imperial vice-chancellor,
Count Gottlieb of Windischgritz. The German—French correspondence between the count
and his father, financial and court chamber archives, and materials from the Dresden court
were also analyzed.

The first section focuses on the personal life of Count Alois Thomas Raimund of
Harrach during the specified period. At just 25 years old, he was already a widower, and
alongside his father and other relatives, he was in search of the ideal wife. The
correspondence between them revealed their expectations and criteria for his future spouse,
as well as the number of ladies considered. Additionally, the health of the count and his
immediate family—his father, mother, and children—was assessed, along with the subsequent
treatments for various ailments. The letters exchanged between father and son also provided
intriguing insights into the imperial court, showcasing the connections between the two

Harrachs and their shared interests.

The second section focused on the diplomatic service and the relations between the
empire and Saxony, using Count Harrach's diplomatic mission in Saxony as a case study.
The narrative explores Harrach's background and his strained relationship with the imperial
secretary, Johann Janus. Through correspondence, the author sheds light on the Elector and
the daily life within the Saxon court. Special attention is given to the activities of the
Elector's court, including celebrations, the Elector's interests and health, as well as his
interactions with other envoys. Additionally, the ambassador successfully established
connections with several influential courtiers and provided insights into General Schoning,
a significant yet controversial figure at the Dresden court. The envoy's primary objective
was to negotiate a new treaty for Saxon military support to the emperor. However, the work
illustrates that diplomacy extended beyond mere treaty negotiations. The envoy's
responsibilities did not conclude with the signing of the treaty; he also had to collaborate
with the Czech governor's office to determine the route for the elector's troops, address

supply issues, manage the lack of imperial funds for the Saxon army, and tackle numerous
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other challenges. Thus, it is valuable to compare Harrach's mission with those of other

envoys who served different electors and imperial princes in similar negotiations.

Ultimately, it must be said that Harrach's mission was successful and helped him
launch his diplomatic career. After completing his mission in Saxony, he was sent as

ambassador to Spain. The pinnacle of his career was the office of Viceroy of Naples.
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