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Anotace

Price je vénovéana analyze vybranych tituld Petra Sabacha, které uréitym zptsobem reflektuji
obdobi let 1968-1989, tedy tzv. normalizace. Zavéry jsou poté porovnavany s knihami
Michala Viewegha, Véry Noskové, Lenky Prochazkové a Jana Kiesadla. Cilem je nalézt a
popsat shodné a rozdilné prvky vii¢i Sabachové tvorbé vénujici se obdobi vlady totalitniho
rezimu, které se objevuji v tvorbé téchto autord. Vysledky téchto srovnani se poté uvedou
v zavéru prace. Dil¢im cilem je spisovatelovo predstaveni a jeho zafazeni do kontextu
historické a soucasné &eské literatury. Cast prace je také vénovana nastinéni spoledenské a
politické situace v Ceskoslovensku za obdobi poéinajici intervenci armad VarSavské smlouvy

a koncici padem vladnouciho rezimu v roce 1989.
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Annotation

The thesis is devoted to an analysis of selected titles by Petr Sabach, which reflect, in a certain
way, the period of 1968-1989, that is to say the so-called normalization era. Subsequently, the
findings are compared with books by Michal Viewegh, Véra Noskova, Lenka Prochazkova
and Jan Ktesadlo. The objective is to find and describe the identical and different elements,
which appear in the literary output of these authors, with the Sabach’s books concentrating on
the era of the rule of the totalitarian regime. The results of these comparisons are included in
the conclusion of the thesis. A partial objective is to introduce the writer and place him in the
context of historical and contemporaryCzech literature. In addition, one section of the thesis is
devoted to the depiction of the social and political situation in Czechoslovakia during the
period starting from the intervention by the Warsaw Pact Armies and ending with the fall of

the ruling regime in 1989.
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Uvod

O Petru Sabachovi se mezi &tenafi béhem jeho spisovatelské drahy mluvilo stile
Castéji, az nakonec pevné zakotvil jako jeden z nejctengjSich autord po roce 1989. Za
povsimnuti jisté stoji také proto, ze se dokaze, jako jeden z mala, uzivit psanim. Pfesto vSak
zustava tento zajimavy autor ignorovan vétsinou literarnich historikti a védct.. Doba, ve které
autor vydal sva dila, se do znacné miry jevi jako pfili§ blizka, nez aby bylo mozné v ni
rozeznat hlubsi vyvojové souvislosti. Tato prace si bere jako dil¢i cil rozsitit povédomi o
osobnosti Petra Sabacha, ktery si jako nasledovnik odkazu hospodské historky Jaroslava
Haska a Bohumila Hrabala zasluhuje pozornost.

Hlavnim cilem diplomové prace je viak zasadit literdrni dilo Petra Sabacha do
kontextu tematické proudu knizni produkce reflektujici obdobi tzv. normalizace v
Ceskoslovensku. Vedle pohledu na spisovatelskou &innost bude bran zfetel také na autorovy
spoleCenské postoje, které budou konfrontovany s jinymi prozaiky zohlediujicimi obdobi
mezi lety 1968-1989. Vybér porovnavanych autort se ptitom fidil podle riznych kritérii,
které budou dale popsany.

Prvni Cast prace je zaméfena na vyvoj politické sféry a spolecenského déni v
Ceskoslovensku v letech 1968-1989. Jedna se o nezbytnou soucast, ve které je nastinéna
politicka a zaroven i spoleCenska situace v zemi béhem obdobi, které se stalo centrem
pozornosti analyzovanych autord. Zohlednény jsou tedy nejen historické udalosti, které
normalizaci provazely, ale také literarni a kulturni ovzdusi, které ovliviiovala totalitni moc.
Zvlastni diraz je v této pasdzi kladen na definici pojmu ,,normalizace, kdy se neopomiji
rozdilnost jeho vykladu. Usek dé&jin Ceskoslovenska, ktery je zjedné strany lemovan invazi
vojsk Varsavské smlouvy 21. srpna 1968 a ze strany druhé tzv. Sametovou revoluci roku
1989, byl v historiografickych knihach popsan pomérné malo, nicméné se jednalo o natolik
dilezity moment historie, Ze si tato prace klade jako jeden z dil¢ich cilti také komplexné&;jsi
predstaveni obdobi normalizace.

Ve druhé &asti je predstavena osobnost spisovatele Petra Sabacha, na kterou je
nahlizeno z n€kolika stran, které maji za tikol vytvofit plastickych obraz. Predné je predstaven
osobni Zivot, ktery vzhledem k autorové vysoké mite autobiografi¢nosti hraje dilezitou. Dale
je popsan Sabachiiv vyvoj od povidkate prispivajiciho do novin, aZ po jednoho
z nejprodavangjsich autord souCasnosti. Zdliraznén je zaroven také spisovateliim zptisob psani

a jeho postaveni na soucasné literarni scéné. V zavéru kapitoly je popsan humor Petra



Sabacha, pii¢emZ je autor zafazen do historického kontextu tvircti vyuZivajicich utvar
prazské ironie a hospodské historky.

Treti Gast prace je zaméfena na analyzu &tyf tituli Petra Sabacha, které reflektuji
obdobi normalizace. Jedna se o povidkovy soubor Hovno hofi a prozy novelistického rozsahu
Babicky, Opilé banany a Obcansky prikaz. U kazdé knihy je nejprve ptedstavena jeji
navaznost na predchozi autorovu tvorbu. Dale se pozornost vénuje popisu postav a déje, po
zakladé¢ vybranych tseki knihy. V zavéru kazdé analyzy pak nasleduje shrnuti, kde je
popsano postaveni titulu vradmci autorovy produkce reflektujici obdobi let vlady
komunistické strany v Ceskoslovensku.

Posledni Cast se zamétfuje na stejnou analytickou praci, kdy jsou ovSem jednotlivé
obrazy normalizace autorti porovnavany s rozebiranymi dily Petra Sabacha. Na konci kazdé
analyzované knihy pak nasleduje shrnuti, kde jsou uvedeny shodné a rozdilné prvky dvou
porovnavanych spisovatel. Pro rozbor a komparaci byli vybrani dva autofi a dvé autorky.
Béjecna 1éta pod psa od Michala Viewegha se nabizela pfedev$im pro jejich zaméfeni a
zplisob vypravéni, kdy autor v humorné knize pfedstavuje prozivané skutecnosti skrze
malého, dospivajiciho a pozd¢ji i dospélého Kvida. Svérazné podana Praha a jeji obyvatelé
v normalizacnim obdobi v La calle Neruda od Jana Kiesadla zase nabizi konfrontaci
Sabachovy tvorby s fantasknimi motivy a pfedeviim s pohledem autora jiné generace.

Hlida¢ holubti od Lenky Prochazkové byl zvolen kvili skute¢nosti, Ze se jedna, stejné
jako u Hovno hoti, o povidkovy soubor. Autorka je navic Sabachova genera¢ni vrstevnice a
predstavuje zensky pohled na prozivané udalosti a okolni spolecnost, coz nabizi zajimavé
moznosti k porovnani. Neméné dulezitym aspektem byla také autorCina zkuSenost s disentem.
Ctvrtou analyzovanou knihou je Obsazeno od Véry Noskové. Pii vybéru hral opét roli
zajimavy pohled Zeny, ale zaroven také vaznéjsi ladeni titulu, které poskytuje dalsi okolnosti,
které lze porovnavat.

Price se zaméfuje na obraz normaliza¢niho obdobi v Ceskoslovensku, ktery autofi
predkladaji ve svych dilech. Zaroven jsou vysledky analyzy porovnavany s knihami Petra
Sabacha, jenz se etabloval piedev§im jako autor zasazujici své vypravéni pravé do obdobi let
1968-1989. Cilem této prace je poukazat na shody a rozdily v popisu politické a predev§im
spolecenské situace v této dobé, pficemz je zvlaStni pozornost vénovana spisovatelovym

osobnim postojum.



1 Vyvoj politické a spoletenské sféry v Ceskoslovensku v letech

1968-1989

V povaleéné Ceskoslovenské republice hralo dilezitou roli prohlaseni nové vlady,
které vstoupilo do d&jin pod ndzvem Kosicky vladni program.' Na zakladd $patnych
zkuSenosti vném byly zakdzany veSkeré pravicové orientované strany prvni republiky.
V praxi se tedy na polickou scénu mohli vratit pouze socidlni demokraté, narodni socialisté,
lidovei, slovensti demokraté a komunisté (KSC a KSS).? Tento faktor uré&il smér, kterym se
méla ubirat politika Ceskoslovenské republiky az po revoluéni rok 1989. Ag&koliv bylo
oficialné povoleno nékolik stran, které mély mit rovnopravné zastoupeni ve vladé (z kazdé
mocenské nastroje, dynamické vedeni a predevSim velice silného zahrani¢niho spojence

v podobé Sovétského svazu.

1.2 Srpnova okupace vojsky Varsavské smlouvy

Zahajeni piiprav na invazi do Ceskoslovenska zacalo 8. dubna 1968. V té dobé vydal
ministr obrany SSSR marsal A. A. Grecko direktivu GOU/1/87657 pro Jizni skupinu
sovétskych vojsk, které se nachazely na tizemi Mad’arska 1 pro Severni skupinu, ktera sidlila
v Polsku. Ob¢ skupiny mély zahjit tzv. operaci Dunaj, coz v praxi znamenalo ozbrojeny vpad
na uzemi nadeho suverénniho statu.’ Podndtem k tomuto ,cviceni® byly demokratizatni
procesy, které zahajil Dubéek a i pfes vytky z Moskvy v nich spolu s Cernikem pokracoval.
Finalni faze piiprav na vniknuti vojsk na nase izemi se uskutecnila 29. ¢ervence 1968, kdy se
jednotky armad péti statd Varsavské smlouvy uskupily pobliz hranic s Ceskoslovenskem.
V tuto chvili uz stacilo pouze vydat rozkaz a invaze mohla zacit.

Nékolik minut pred ptilnoci 20. srpna 1968 piichazi na zasedani UV KSC Oldfich
Cernik a oznamuje piitomnym, Ze vojska péti socialistickych zemi prekrodila hranice a

zaCinaji obsazovat republiku. Nejvice tato zprava zasdhla Alexandra Dubceka, kterému

! Kosicky vladni program, ktery schvalila vlada 5. dubna 1945 na zasedani v Kosicich. Uroval zasady budouci
politiky a byl oznacovan za program narodni a demokratické revoluce.

*BELINA, Pavel et al. Déjiny zemi koruny ceské II: Od ndstupu osvicenstvi po nasi dobu. 8. vyd. Praha: Paseka,
2002, s. 263.

*KRATOCHVIL, Jan. 21.8.1968: okupace Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy. Brno: K2001, 2004, s. 30.
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Leonid Breznév tento plan nepfednesl, a tak to bral jako svou osobni prohru.* Zabranit
okupaci sice Dub&ek mohl na jednanich v Cierné pri Cope a v Bratislavé na pfelomu &ervence
a srpna, v tu chvili viak o ni¢em takovém nevédél a navic spoléhal na podporu obéantt CSSR
a Zapadu. Jiz rano 21. srpna 1968 pfistavaji na prazském letisti sovétska transportni letadla, ze
kterych vystoupili vojaci, ktefi vyhnali zaméstnance a cestujici. Zanedlouho na to pristavaji
velkoletadla nalozend tanky a transportéry, které vyrazely smérem do vnitini Prahy. Pivodné
si vétsina obyvatel myslela, ze se jednd o pouhé cviceni a nijak je to neznepokojovalo, ale
brzy zjistuji, ze je vSechno jinak. Dopomaha k tomu také vysilani rozhlasovych stanic a
telefonaty od téch, kdo pochopili diive.’

Aby okupanti dosahli svého cile i v nejvyssich kruzich, obsadili Prazsky hrad a
budovu piedsednictva vlady. Prvnim zatéenym je premiér Oldiich Cernik, vzapéti pak také
Dubdek, Smrkovsky, Kriegl, Simon a Spacek.® Po uskuteénéni tdchto krokti mohlo dojit
k obsazovani dalSich mist. Na nasem tizemi se v tu chvili nachédzelo 750 000 vojakt a na 6000
tankl, coz byla takova sila, které se nemohl postavit ozbrojeny odpor. Spontanni akce

obyvatel vSak probéhly a nutno podotknout, ze sovétské vedeni prekvapily.

1.3 Definicice pojmu normalizace

Diive, nez bude mozné vymezit pojem ,,normalizace®, je dulezité se zamé&fit na rezim, ktery
fidil naS§ stat po 41 let od unora 1948. Zejména je zapotiebi si oziejmit, zda se
v Ceskoslovensku v tomto obdobi jednalo o moc autoritafskou ¢i totalitarni. Definici téchto
na prvni pohled podobnych vyrazi se zabyvala fada autort a mnohdy se jejich nazory
rozchéazeji. Casto viak nedochazi k opaénym nazortm, ale spise k dopliiovani teze, kterou

prednesl jejich predchtidce.

1.3.1 Autoritarsky a totalitarni rezim — rozdil mezi nimi

Podle Andrewa Heywooda se vyznacuje autoritai'sky rezim virou ve vladnuti shora,
zatimco se autorita uplatiiuje bez ohledu na souhlas lidu.” Na piiliiné zjednoduseni tohoto

tvrzeni poukazuje Giovanni Sartori, ktery sice piipousti, ze by mél byt kladen diiraz na

*VANCURA, Jifi. Nadéje a zklamdni: Prazské jaro 1968. 2. vyd. Praha: Mladé Fronta, 1990, s. 72.
* tamtéz, s. 74.

5 M&l byt zatéen i ministr vnitra Pavel, toho viak piislusnici Statni bezpe&nosti nenasli.
"HEYWOOD, Andrew. Politologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, s. 58.
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autoritu, nicméné by mélo byt feceno, Ze ta neuznava svobodu. Podle Sartoriho se timto
upfesnénim vyfe$i problém nepfesného oznaceni Andrewa Heywooda.® Doposud nejvatsi
posun piisel ovSem s praci Juana Linze, ktery urcil 4 body, které¢ jsou pro autoritarsky rezim
charakteristické — 1. Povoluji vyjadfovani omezeného, a nikoliv odpovédného pluralismu, 2.
Postradaji vypracovanou vudci ideologii, 3. Nepraktikuji intenzivni nebo extenzivni
politickou mobilizaci, 4. Moc, vykonavana vidcem, piipadné uzkou skupinou osob, ma
nepfilis jasng, aviak zjistitelng definované hranice.’

Totalitni stat se vyznaCuje nejrozsahlejSim a nejintenzivnéj$Sim intervencionismem.
Samotnou podstatu totalitarismus je vytvofeni vSemocného statu, ktery ovlivituje vSechny
stranky lidské existence.'® Poboufeni vyvolala Hannah Arendtové, kterd ve své praci Pavod
totalitarismu poukazala na n€kolik podobnych znakl sovétského komunismu a némeckého
faSismu. Brzy vSak vétSina odbornikd zacala uznavat, ze nékteré rysy se skutecné shoduji. Ve
své praci uvedla postup, ktery aplikuji totalitarni reZimy pifi budovani své moci. Nejprve je
potieba vytvorit beztiidni (atomovou) spolecnost, ktera se 1épe ovlada a nehrozi vznik zadné
obcCanské spolecnosti, ktera by se mohla postavit do role opozice. Kromé ovladnuti
spole¢nosti je také nezbytné mit pocetné velké a dobie organizované totalitni hnuti, které si
vytvoii schopnou propagandu. Teprve v tuto chvili pak miZe rezim bez obtizi fungovat.''

Nejmarkantnéj$im rozdilem mezi totalitarismem a autoritdiskym rezimem je fakt, ze
moc autoritaiského rezimu je budovana na zdkladé omezeného pluralismu, nikoliv na zcela
dominantnim postaveni jedné politické strany nebo vidce, jako v pfipad¢ totalitarismu.
Totalitni rezimy usiluji o totalni ovladnuti celé obcanské spole¢nosti, nejen politickych
prosttedkil. Autoritafsky rezim takové ambice nema, jelikoz jeho snahou je udrzet si kontrolu
nad politickou moci. Je pro né&j typické, Ze ponechava prostor pro fungovani nékterych
ob&anskych aktivit, jako jsou naptiklad odbory a cirkve.'> V Ceskoslovensku mezi lety 1948-
1989 podle této charakteristiky tedy vladne totalitdrni moc.

1.3.2 Rozdilnost vykladi pojmu normalizace

Ani 23 let po tzv. Sametové revoluci se stale nedokazali historici dohodnout na

ustaleni toho, co hledat pod pojmem normalizace. Sdm termin se objevil poprvé po srpnové

*RICHOVA, Blanka. Pirehled modernich politologickych teorii. 2. vyd. Praha: Portal, 2006, s. 238.

°LINZ, Juan. Totalitarism and Autoritarian regimes. London: Lynne Rienner Publishers, 2000, s. 159-262.
""RICHOVA, Blanka. Prehled modernich politologickych teorii. 2. vyd. Praha: Portal, 2006, s. 225.
""ARENDTOVA, Hannah. Pivod totalitarismu I-I1l. Praha: Oikoymenh, 1996, s. 429-500.

PRICHOVA, Blanka. Prehled modernich politologickych teorii. 2. vyd. Praha: Portal, 2006, s. 239.
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invazi 1968, kdy sovétsti okupanti a jejich doméci agentura pozadovali ,,normalizaci poméra
na zakladé ideji marxismu a leninismu®, piesné v souladu s tzv. moskevskym protokolem,
ktery vroce 1968 s vyjimkou FrantiSka Kriegla podepsali zastupci nasi politické elity.
Z Moskvy zaznivaly pozadavky, aby se zastavily reformni procesy Prazského jara 1968 a
likvidace vétsiny jeho dosavadnich vysledkis." Slo tedy vlastn& o snahu o obnoveni vedouci
role, tj. monopolu moci KSC, ktera se méla orientovat na tzv. konzumni socialismus. Je nutné
poznamenat, ze vztah mezi moci a obCany byl zalozen na spolecenské smlouve, podle niz
meéla vladnouci garnitura zajistit obCantim jistou zivotni Groven a socidlni jistoty a obcané se
na oplatku neméli ugastnit fizeni véci vefejnych.' Aplikaci reformnich kroki na konci roku
1967 a zejména v prvni Ctvrtiné roku 1968 tak zpohledu Sovétského svazu dochazi
k prosazovani se obc¢ant do oblasti, kterd jim neni urcena, a bylo potfeba je potiit. Po sérii
jednani ve druhé ctvrtiné roku 1968, kdy se snazil Sovétsky svaz vyhruzkami presvedcit
vedeni KSC v &ele s Alexandrem Dub&ekem, aby okamzité piestali s reformami a urychlené
se vratili k predreformnimu stavu. Nebylo to vSak pfili§ platné, a tak v srpnu téhoz roku
zahéjila vojska VarSavské smlouvy okupaci, jejimz cilem bylo navraceni starych poradka a
normalizace pomért.

Normalizaci vsak také lze chapat jako obdobi poté, kdy se vétSina sovétskych vojaki
vratila do kasdren a vojenské stroje do hangdrd. V této dobé se pak vraci zivot do
predreformniho stavu a tim se podatilo Sovétskému svazu dosdhnout svého cile, ktery si od
okupace sliboval®. Agkoliv se viak historici asto na této definici shoduji, rozchazi se ve
vymezeni Gasového obdobi, kdy tzv. normalizace probihala. Cast tvrdi, Ze tento proces
probihal pouze necelé tii roky, konkrétng do XIV. sjezdu KSC v kvétnu 1971, kdy se zaved]
pro nasledujicich 18 let pojem ,,realny socialismus®, tedy socialismus v mezich moznosti dané
epochy, nicméné nesrovnatelné lepsi nez kapitalismus. Po roce 1989 vSak tada badatelt
ptichazi s oznacenim normalizace pro celé obdobi od okupace roku 1968 po pielomovy rok
1989. Na vytky, Ze se jednd o prilisSné zobeciiovani, odpovidaji tvrzenim, Ze tento pojem
nejlépe vystihuje raz tohoto obdobi a uniformitu doby'®. S timto nézorem se ztotoziuji také
j4, tudiz je tato prace koncipovana s ohledem na zminéné vymezeni. Domnivam se totiz, ze

pojem normalizace uz diky svému plvodnimu vyznamu v sob¢ skryva obraz ztraty nadéji

BANTONIN, Robert et al. Encyklopedie ceskych déjin: osobnosti, fakta a uddlosti, které utvarely nasi historii.
Praha: Reader’s Digest Vybér, 2008, s. 291.

“OTAHAL, Milan. Normalizace 1969-1989: prispévek ke stavu baddni. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, 2002, s. 5.

'S DRDA, Adam et al. Nase normalizace. Praha: Clovek v tisni, 2011, s. 9.

'® ANTONIN, Robert et al. Encyklopedie ceskych déjin: osobnosti, fakta a uddlosti, které utvdrely nasi historii.
Praha: Reader’s Digest Vybér, 2008, s. 290.



velké ¢asti socialistického Ceskoslovenska, tudiz se jeho aplikovani na celé jednadvacetileté

obdobi nasich dé&jin dobie hodi.

1.4 Pocatky normalizace

Srpnova okupace definitivné potlacila veskeré nadéje, které si doposud mohli odptrci
rezimu de¢lat. Reformni hnuti naprosto pozbylo jakékoliv vahy a prosovétsti zastanci mohli
naplno uskutecnit své plany. Sovétska armada citajici 750 000 vojakt a 6000 tankii umoznila
Kremlu u¢inné diktovat své pozadavky zastupitelim ceskoslovenské vlady. Fakticky tak mél
Sovétsky svaz moznost se oteviené vmeésovat do vSech zasadnich politickych otazek. Problém
vSak nastal hned na pocatku, kdyz se nepodafilo naplnit hlavni cil vojenské intervence.
Sovétsky prezident Leonid Breznév si totiz od okupace sliboval ustanoveni délnicko-rolnické
vlady, ¢imz hodlal vyiesit Seskoslovensky problém.'” Pres veskerou snahu viak tento pléan
nevysel a Moskva musela co nejdiive zménit strategii. Cil rozbit reformni proces sice pietrval,
ale k jeho realizaci se pokusil vyuzit Alexandra Dubceka, ktery se svym reformnim k#idlem
predstavoval na naSem tizemi realnou moc.

Sam Dubcek dlouho véfil, ze i po vojenské intervenci bude mozné pokracovat
v nastolené politice. Na konci srpna 1968 prednesl na zasedani Gstiedniho vyboru KSC svou
predstavu o pookupaénim vyvoji v politice. Pro ziskani si duvéry sovétského vedeni navrhl
plnéni tzv. moskevského protokolu a normalizaci poméri v zemi, ¢imz rozumél obnoveni
autority vSech statnich a stranickych organizaci. Zarovein pozadoval docasné omezeni
demokratickych prav, véetnd svobody slova a shromazd'ovani.'® Brzy se za¢al tento navrh
realizovat. Zakazaly se nékteré Gasopisy a ustanovil se Utad pro tisk a informace, co byla ve
své podstat¢ organizace slouzici k cenzufe. Dubcekovo ustupovani pted Moskvou narazilo na
odpor vetejnosti, ktery se rekrutoval pfedev§im z fad studentll a odborii. Pocatecni tichy a
klidny protest vyvrcholil 18. listopadu 1968 vyhlasenim tfidenni okupacni stavky. Studenti
sice nadale do jist¢ miry podporovali soucasného prezidenta, nicméné trvali na pokracovani
obrodného procesu. Touto akci vSak ni¢eho nedosahli, a tak bylo potieba jednani jesté vice

zintenzivnit. Studentské hnuti se znovu vzepjalo v lednu 1969 v souvislosti se sebeupalenim

""BARTA, Milos. Ceskoslovensko roku 1968. Dil 2.: Pocatky normalizace. Praha: Parta, 1993, s. 11.
18 .
tamtéz, s. 12.



Jana Palacha.'” Manifestace opét nemély 7adny efekt, nicméné studenti se méli moZnost
utvrdit v tom, Ze Dubcek a jeho reformisté nejsou ochotni bojovat za suverenitu.

Situace vyuzil Gustav Husék, ktery vyhrozoval zastupcim Svazu vysokoskolskych
student sovétskou armadou, vyludovanim ze kol i zatykanim.** Sam prezident Ludvik
Svoboda vyzyval vefejnost, aby zanechala protesti a nepodnikala demonstrace. Zadné
zastraSovani ¢i nabadani nezabranilo n€kolika tisicim lidi, aby pfisli 25. ledna na Palachtiv
pohieb, ktery se stal symbolickym odporem vaci praktikdm vlddnouciho rezimu.
Zmobilizovany byly ozbrojené sily, které vSak nemély diivod zasahovat, nebot” se vSe neslo
ve velice klidném duchu. V tuto dobu stale jeste¢ fungovala Dubcekova reformni skupina,
nicméné jeji konec se jiz dramaticky blizil. Prvni vlaStovkou byla sabotdz zvoleni
dosavadniho ¢&lena UV KSC Josefa Smrkovského do pozice predsedy Federalniho
shroméazdéni.*' Gustav Husédk byl instruovan piimo z Moskvy, aby nepodpofil zvoleni
Smrkovského a odstranil ho z dilezitych funkei. Sovétsky svaz, pozorujic napjatou situaci
v Ceskoslovensku, se rozhodl v druhé poloviné unora 1989 pozvat do SSSR naseho ministra
zahrani¢nich véci Marka, aby mu vytkl neplnéni zavazka spojenych s normalizaci, zejména
pak kladla skupina kolem Breznéva diraz na hromadné sdélovaci prostiedky. Zatimco tato
jednani probéhla relativng v klidné roving, s vedenim Ceskoslovenské lidové armady uz
Breznév v rukavickach nejednal. Generaly vyzval ke stabilizaci armady a v pfipadé potfeby
ke kadrovym zménadm. Zjednodusen¢ vlastné dal najevo, ze kdo nebude poslouchat natizeni
Sovétského svazu, tak ma byt odstranén.”

Rozhodujicim momentem uplného rozpadu reformisti byla oslava vitézstvi
ceskoslovenského hokejového tymu nad Sovétskym svazem, ktera se konala v bfeznu.
Z pocatecnich oslav se vsak brzy stala politicky motivovana demonstrace. Této udalosti se 17.
dubna 1969 na zasedani Gstiedniho vyboru KSC vyuzilo k sesazeni Alexandra Dub&eka
z funkce. Nebylo prekvapenim, Ze ji po ném pievzal zastance neostalinistického hnuti Gustav
Husak, kterého si Moskva vybrala k realizaci svych plant.”> Husék ihned po svém nastupu do
funkce zapocal s rozsadhlymi Cistkami v celé spolecnosti, které dali jasné najevo, co se bude

dit v politické a spolecenské sfétre v budoucnu.

1% Jan Palach se upalil 19. ledna 1969. Jeho cilem bylo vyburcovat vefejnost, aby hajila své svobody. Pozadoval
naprtiklad zruseni cenzury ¢i povoleni vydavani ¢asopisu Zpravy.

2 MANRY, Jindfich. Sovétskd okupace Ceskoslovenska, jeho normalizace v letech 1969-1970 a role
ozbrojenych sil. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny, 1994, s. 27.

ZlOTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989. Praha: Maxdorf, 1994, s. 13.

22 MADRY, Jindtich. Sovétskd okupace Ceskoslovenska, jeho normalizace v letech 1969-1970 a role
ozbrojenych sil. Praha: Ustav pro soudobé déjiny, 1994, s. 32.
POTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989. Praha: Maxdorf, 1994, s. 14.
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1.5 Charta 77 a boj opozice s reZzimem

Rezimni praktiky se samoziejmé nelibily znacné casti obyvatel, ovsem zdaleka ne
vsichni méli dostatek odvahy se postavit do piimé opozice. K zaloZeni opozi¢ni strany dojit
oficialné nemohlo, tudiz se tvofily spiSe neformalni skupiny, Casto na profesnim zaklade.
Jednou takovou skupinou byla napfiklad ta okolo Jifiho Dienstbiera, kterd v ur€itém sméru
pfipominala Capkovi Pateéniky. Spolu se svymi prateli diskutoval Dienstbier o
vnitropolitickych otdzkach, a ackoliv byla vétSina ,,clent* byvalymi komunisty, stavali se
znich postupnd predevdim liberalist¢.** Na tomto piikladu je zfetelné, e se u nés
neformovala opozi¢ni hnuti z délnikt, jak tomu bylo v nékterych jinych zemich, nybrz
z intelektuald.

Spolecensky nejvyznamnéjsi opozicni hnuti se tvofilo zfad disidenti. Prominentni
postaveni vytvofila zejména skupina okolo Vaclava Havla, ktera se do d&jin zapsala jako
Charta 77. U jejiho zrodu stali kromé samotného Havla naptiklad i Jan Patocka, Jiti Hajek ¢i
Zdendk Mlynai.” Jako vétsina podobnych skupin se Charta 77 dovolavala dodrZovani
lidskych a ob&anskych prav dle Helsinské konference.”® Podnétem k vzniku byl nesouhlas
s nasilnymi represemi z roku 1976 proti rockové skupiné Plastic People of the Universe.
Charta 77 si vytkla za cil vést konstruktivni dialog s politickou a statni moci. Zejména
upozornovala na rizné konkrétni ptipady porusovani lidskych prav, vedla jejich dokumentaci
a také navrhovala feSeni.”” Na zakladni Prohldseni charty 77 reagovala statni moc zbésilou
propagandistickou akci a vyzyvala obcany, aby se od tohoto dokumentu distancovaly, coz
vyznivalo trochu podivng, vezmeme-li v ivahu, e dokument koloval pouze v opisech.”® Pro
oficialni reakci pak vyuzili komunisté umélct, ktefi podepsali tzv. antichartu, coz mélo slouzit
ke zdiskreditovani celého prohlaSeni. Charta 77 se od zacatku prezentovala jako nepoliticka
organizace a nefungovala jako opozice v klasickém smyslu slova. Vyjadfovala se
k problematice riznych aspektd Zivota obdani Ceskoslovenska, jako je napiiklad

problematika diichodi ¢i nabozenstvi. Ackoliv se ndvrhy sméfované k vladnim kruhtim

* tamtéz, s. 32.

 ANTONIN, Robert et al. Encyklopedie ceskych déjin: osobnosti, fakta a uddlosti, které utvérely nasi historii.
Praha: Reader’s Digest Vybér, 2008, s. 153.

%% Na této konferenci se v roce 1975 zavézal svym podpisem Gustav Husak, Ze bude dodrzovat veskera lidska a
obcanska prava.

YTotalita. VLCEK, Tomas. Charta 77 [online]. © 1999-2012 [cit. 2012-11-30]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/ch77.php

ZVSOTAHAL, Milan. Normalizace 1969-1989: piispévek ke stavu bdaddni. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV
CR, 2002, s. 76.



nesetkaly od politikii s Zadnou reakci ve smyslu napraveni pozadovanych problému, mezi
lidmi se tato iniciativa ujala a nachézela si vice a vice pfiznivcu. Jistou dobu to ovSem trvalo,
nebot’ byla dlouho vniméana pouze jako odraz zajmt malé skupiny intelektualti. Ve vysledku

se tento postoj odrazil v poctu pouhych 2000 signatai.

1.6 80. léta ve znameni zlomu vyvoje

Od za¢atku 70. let do konce let 80. neexistoval v Ceskoslovensku pravni stav. Liché
tedy byly nadé€je sluSnych a proziravych lidi, kteti postupné pfichazeli o iluze, ze by
pronikdnim do nitra stranickych fad mohli néjak pozitivné ovlivnit chod vetejnych zalezitosti.
Tzv. obrodny proces byl vniman jako souboj dvou mocenskych frakci uvniti KSC, reformisti
a neo-stalinisti. Pasivita vétSiny obyvatel byla tak disledkem rozcarovani a znechuceni
z tohoto faktu. V druhé polovingé 80. letech se vSak zacalo tvotit podhoubi pro razantni
zmény. Normaliza¢ni rezim uz nékolik let neplnil zadkladni podminku ,,spolecenské smlouvy*,
totiz zajisténi trvalého ristu zivotni trovné, a tak se zacal drobit nejen s ohledem na
vnitrostranické ptitky, ale i z pohledu lidi, jak dokazuje prizkum vefejného minéni o vedouci
tloze KSC. Obyvatelé zkratka piestali mit zajem na existenci stavajici rezimu.”’

Rozhodujici uder vSak pfisel z mist, odkud by to takika nikdo necekal, pfimo ze
Sovétského svazu. Jinym smérem se rozhodl dat vroce 1985 nové nastupujici prezident
Michail Gorbacov. Jeho cilem vSak nebylo vladnouci rezim znic¢it, nybrz se podilet na
zlepseni fungovani sovétského komunistického systému. Nemalou roli také hrala jeho snaha o
ukonéeni studené valky.® S Gorbagovovou vladou jsou také spojeny terminy perestrojka a
glasnost, tedy prestavba a otevienost. Mélo se jednat o postup kurcité demokratizaci
spolednosti a otevienosti o ¢innosti statnich organi.’' Nezanedbatelné je konetné také
minimalni potlacovani svobod slova a informaci. Gorbacov také prohlasil, Ze je nutné omezit
vmeésovani se do ,,satelitnich stati“, coz bylo v pfimém rozporu s Breznévovou doktrinou. Ta
mj. poukazovala na zodpovédnost SSSR za vyvoj v kazdé jednotlivé zemi, zaroven si pak

usurpovala pravo na vojensky zasah, kdykoliv byl ohrozen socialismus.*

POTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989. Praha: Maxdorf, 1994, s. 55.

30 Jedna se o éru politického napéti mezi Sovétskym svazem a Spojenymi staty americkymi, ktery trval zhruba
od roku 1947 do zaniku Sovétského svazu v roce 1991.

31Ceska televize. CT24. Perestrojka [online]. 2011 [cit. 2012-11-30]. Dostupné z:
http://ceskatelevize.cz/ct24/exkluzivne-na-ct24/osobnosti-na-ct24/115974-perestrojka

*New Revolution. MICHNIK, Adam. Letters from Prison and Other Essays. California: University of
California Press, 1987, s. 143.
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Jakékoliv zasadni zmény byly zavislé na pomérech a situaci v Sovétském svazu. Jenze
zatimco tam byly tyto kroky pomérné¢ bez problémil pfijaty a zaCaly se prakticky ihned
uplatiovat, na naSem Uzemi se Vv politickych kruzich nesetkaly s pochopenim. Iluze o
uvolnéni pomérii si viak zacGali délat obyvatelé Ceskoslovenska az ve chvili, kdy pfijel na
navstévu sam Michail Gorbacov. Ten vsak pfinesl pouze zklamani, které vyvolalo dojem, Ze
se mohou ob&ané spolehnout pouze na sebe.*® Tim zapocala doposud nejvétsi vlna otevieného
odporu vici rezimnim praktikdm. Postupy byly rizné, ale nejcastéji se setkavame s peticemi,
ale 1 vefejnymi protesty. Zlomovy byl rok 1988, kdy se u pfilezitosti vyro¢i 21. srpna
uspotadala prvni demonstrace po 19 letech. Pfipominala se pfedevsim srpnova okupace (ale i
rok 1948) a velky podil na protestech mé&la Charta 77.** Nejéast&jsim pozadavkem bylo
propusténi politickych vézil, zvlasté pak Vaclava Havla, ktery byl symbolem boje za
demokracii. Snahy o jeho propusténi vyvrcholily 15. dubna 1989, kdy se ustanovil vybor na
podporu t&chto zadosti.*

Stejn¢ jako v roce 1988 se i v nadchazejicim usporadala 21. srpna demonstrace. Nyni
také Gervnova petice N&kolik vét®®, ktera se shledala s velkym nadSenim, ackoliv poget 40 000
signatarti byl trochu zklamanim ve srovnani s milionem podpisii pod ptedchozi petici Dva
tisice slov. Na srpnovou akci vSak byl komunisticky rezim pfipraven, coz se projevilo
nasazenim lidovych milic a povoldnim na 2000 ptislusniki SNB. Potlaceni protestt trvalo do
devaté hodiny vecerni, kdy bylo ohlaseno ,,vycCisténi*“ Vaclavského namésti, kde se protesty
konaly. Bezpetnost staGila zkontrolovat 1560 lidi a 494 znich predvedla k vyslechu.’’
Ackoliv byla srpnova demonstrace bez vétsiho vysledku, poukazala na studentstvo na jakoZzto
radikalni opozicni hnuti, které méelo velky vliv na udalosti 17. listopadu.

Nespokojenost ob¢anti se hromadila uz velice dlouho a roznétkou k jejimu vybuchu
bylo brutalni rozehnani demonstrace, kterou na patek 17. listopadu svolaly nezavislé
studentské iniciativy. Mélo se jednat o pfipomenuti si popravy deviti Ceskych predstaviteld
studentského hnuti a uzavieni vysokych kol nacisty. Utadujici rezim vsak celou akci

pochopil jako skryty protest proti sob¢, a tak se rozhodl radikalné zasahnout. Odmitavé a

30TAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989. Praha: Maxdorf, 1994, s. 55.

34Cesky rozhlas. NYKLOVA, Martina. V roce 1988 se v Ceskoslovensku probouzela ob&anska spolecnost
[online]. 2008 [cit. 2012-11-30]. Dostupné z: http://www.radio.cz/cz/rubrika/udalosti/v-roce-1988-se-v-
ceskoslovensku-probouzela-obcanska-spolecnost

HAVEL, Vaclav. Do riiznych stran: eseje a clanky z let 1983-1989. 3. vyd. Praha: Lidové noviny, 1990, s. 499.
36 Dokument obsahujici sedm pozadavki, které sm&fovali chartisté k vladnoucimu rezimu.

'BARTA, Milan. K zajiténi klidu a vefejného potadku...: Zasah bezpe&nostnich slozek proti demonstrantim
na Vaclavském nameésti 20.— 21. srpna 1989. Pamét’ a dé&jiny [online]. 2009, ¢. 4, s. 5-14 [cit. 2012-11-30].
Dostupné z: http://www.ustrcr.cz/data/pdf/pamet-dejiny/pad0904/005-014.pdf
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pobouiené reakce nasledovaly z celé republiky a moc tomu nepfidala ani zprava o zabiti
jednoho ze studentii.®® Opozice na to reagovala vzapéti, kdyz 19. listopadu zalozila Obanské
forum, které mélo reprezentovat Siroké nazorové spektrum. U zaloZeni stal Alexandr Vondra,
Jiti K¥izan a Vaclav Havel, ktery pievzal roli vS§emi uznavané autority. Nasledovaly mohutné
manifestace, které poradali pfevazné disidenti napiiklad na Viaclavském namésti ¢i na
Letenské plani.

Pro KSC vsak bylo kli¢ové, Ze ztratila podporu téch, na které vzdy dfive spoléhala, a
sice délnikt. Ackoliv se zpocatku uvazovalo o opétovném nastoleni potadku za pomoci
Lidovych milici, nakonec na mimotadném zasedani Usttedniho vyboru KSC 24. listopadu
doslo k podani demise JakeSova vedeni. Neuspésné dopadl i pokus premiéra Adamce
zformovat vladu s rozhodujici prevahou piislusnikii KSC.** Tlak nakonec neustal ani Gustav
Husak, ktery odstoupil 10. prosince. Nic uz tak nebranilo tomu, aby se vytvofila nova vlada,
kterou z vétSiny tvofili zastupci Obcanského fora a Vetejnosti proti nasiliu. Toto Federalni
shromazdéni 29. prosince zvolilo prezidentem Vaclava Havla, ktery ve svém ufadu vydrzel do

roku 2003, od roku 1993 viak jako prezident samotné Ceské republiky.

1.7 Vliv totalitni moci na situaci v literature

Reformni hnuti pod vedenim Alexandra Dubceka piineslo pro ceskou spolecnost,
kulturu a literaturu n€kolik ptiznivych zmén. Vedle faktu, Ze mohly oficialné vychazet knihy
nékterym doposud zakdzanym autortim, doSlo k pravné podloZené svobodé slova. K tomuto
kroku doslo v ¢ervnu roku 1968, ovsem vzhledem k okupaci o dva mésice pozd¢€ji nemélo
zrugeni cenzury dlouhého trvani®’. Ceska literatura i kultura se tedy ve druhé poloving
Sedesatych let rozvijela velice slibné€, o to pro ni byl vétsi Sok, kdyz nastoupila normalizace.
Ta se podepsala na vyvoji literarni scény velice negativné a kdokoliv se ji chtél postavit, byl
ihned perzekuovan. Takto dopadli napiiklad autofi petice Deset bodti (mj. Ludvik Vaculik a
Véaclav Havel), ktefi kvili pozadavku zachovani prvkii demokracie byli trestné stihani za
»podvraceni republiky*. Organizace stavici se na odpor byly zase rozpustény, coz postihlo

také Seifertiiv Svaz ceskych spisovateli.*!

®BELINA, Pavel et al. Déjiny zemi koruny éeské I1: Od néstupu osvicenstvi po nasi dobu. 8. vyd. Praha: Paseka,
2002, s. 309.

* tamtéz

YOV ANCURA, Jifi. Nadéje a zklamani: Prazské jaro 1968. 2. vyd. Praha: Mlada Fronta, 1990, s. 33.

*'LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocathii k dnesku. 2. dopl. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008, s. 845.
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Jednim z nejvyraznéjSich projevii konce uvolnéni situace bylo vyfazeni zhruba
milionu svazkl z fondl knihoven. Zakazy postihly fadu autorti, ovSsem nebyly vSechny stejné
a do ur¢ité miry byly dokonce odstupiiovany. Cést spisovatelii mohla ob&as néco napsat, ale
nesmél o tom nikdo informovat, par dalsich mohlo zase jen prekladat a n¢kteti nesméli ani to.
Neni tedy divu, Zze néktefi autofi, ktefi nechtéli pfijit o zdroj obzivy, alespon piedstirali
souhlas s vladnoucim rezimem. Na nebezpecnost této ,hry“ upozornovala fada autord
podobenstvim o paktu s d’4blem (Karel Pecka, Jifi Suchy, Vaclav Havel apod.).** Vétsina
spisovatelll, touzicich po psani kvalitni literatury, se vSak radéji n¢kdy i dobrovoln¢ uchylila
do ustrani a psala knihy, které se oficidlniho vydani mohly dockat az od pocatkt devadesatych
let. Dochazelo tedy k rozstépeni literatury do tfi ¢asti — domaéci ,,vefejnou”, domaci ineditni
(neboli samizdatovou) a zahrani¢ni (exilovou)43.

Je tfeba poznamenat, Ze zminéné troji rozd€leni neni Ceskym fenoménem a
v socialistickych zemich bylo obvyklym jevem. U nas se snim sice setkdvame uz od
Mnichova, nicmén¢ az rozsahlé Cistky na poc¢atku sedmdesatych let a masovy odchod do exilu
vytvotily podhoubi pro vétsi rozsifeni. Dochazelo by k patrné piiliSnému generalizovani,
kdyby se tvrdilo, ze kvalitni literatura se objevuje pouze v exilu a samizdatu, nicméné bez
nadsazky se asi da tvrdit, ze tomu tak vétSinou bylo. Potvrzuje to také fakt, ze se vétSina
publikaci vénuje spiSe této sfétre, zatimco jen zlomek z nich se zabyva oficialné vydavanou
tvorbou. Také v této praci bude vénovano misto zejména literatufe, kterd nebyla schvélena

vladnoucim reZimem a mohla se §ifit pouze v opisech a zahrani¢nich nakladatelstvich.

1.7.1 Samizdatova literatura

Tvrzeni, ze byla po srpnové okupaci opét nastolena cenzura, by bylo nepfesné.
Oficialné totiz cenzura neexistovala, nicméné nastoupila pochybna instituce autocenzury,
ktera fungovala skrze schvalovaci komise, kulturni regenty a $éfredaktory. Sito, které tito lidé
vytvorili, bylo natolik husté, ze se umélci (herci, spisovatelé, malifi apod.) museli sami
kontrolovat, jestli netvoii v rozporu se zakazy vladnouciho rezimu, ktery diktoval, co se mlze
uvefejilovat. Obzvlasté komunistické predstavitele drazdily narazky na politické déni, zminky
o emigrantech a disidentech, stejng jako téma nabozenstvi a cirkve.* Oviem i erotiénost byla

do maximalni miry tabuizovana, coz mnohdy zpisobilo, Ze bylo zabranéno vydani knihy

> Tamtéz, s. 848-849

BHOLY, Jiii. Cesky Parnas: literatura 1970-1990. Praha: Galaxie, 1993, s. 9.

“BELINA, Pavel et al. Déjiny zemi koruny ceské II: Od néstupu osvicenstvi po nasi dobu. 8. vyd. Praha: Paseka,
2002, s. 301.
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autorovi, ktery mél normalné prorezimni smysleni. Stésti pak méli ti autofi, kterym bylo dilo
pouze vraceno Kk prepracovani a nemuseli tak celit automatickému zamitnuti ze strany
vladnouci garnitury.

Po dvou predchazejicich samizdatovych vinach, které probihaly béhem 2. svétové
valky a padesatych let 20. stoleti, pfichazi nejmasov¢jsi faze samizdatové tvorby, kdy se na
mnoha mistech republiky Siii ve strojopisech, xerokopiich, cyklostylech a pozdéji i
pocitacovych tiscich tisice texti krasné i odborné literatury, na jejichz vydavani se zaméfily
desitky samizdatovych edic®’. Co se tye vzniku a fungovani téchto edic, zalatky byly
pomérné skromné. Vedle olomouckych Textt ptatel fungovala potadné jen prazska Petlice a
nekolik strojopisnych Casopisti. Az slavny Havliv dopis prezidentu Husakovi rozpoutal
vyrazn€j§i vlnu, kterd byla reprezentovana naptiklad Expedici ¢i pravidelnym serialem
fejetont organizovanym Ludvikem Vaculikem. Nejvétsi rozmach samizdatu vSak ptichazi az
na konci sedmdesatych let, kdy se konecné¢ vétSina obyvatel vzpamatovala z fungovani
normalizace. V této dob€ vstupuji na scénu legendarni edice jako Popelnice, Krameriova
muizeme vidét naptiklad u undergroundového Vokna & Obsahu®.

Autord, ktefi byli trnem v oku predstavitelim politické moci, byla cela fada. Ti, ktefi
nemohli (¢i nechtéli) emigrovat, meli viceméné jen dvé moznosti, jak rozsifit svou tvorbu
mezi lid — vyuzit sluzeb samizdatovych opisovatelti ¢i exilovych nakladatelstvi. Témi, kdo
vétSinou volili prvni moznost, byli naptiklad Vaclav Havel, Ludvik Vaculik, Eva Kanttrkova,
Ivan Klima®’, Pavel Landovsky a mnoho dalsich. Zvl4stni kategorii pak tvofila tvorba autort
,»ha pomezi“, ktefi byli na hran¢ oficidlné¢ vydavané literatury, a tak vyuzivali sluzeb
samizdatu jen obcas, kdyZ se zrovna totalitni rezim rozhodl je nevydat. Do této skupiny patii
napiiklad Ota Pavel, Oldfich MikulaSek a pfedev§im Bohumil Hrabal, ktery je asi

nejcharakteristiétdj$im predstavitelem této skupiny autori.*®

1.7.2 Exilova literatura

45ANTONI'N, Robert et al. Encyklopedie ceskych déjin: osobnosti, fakta a udalosti, které utvarely nasi historii.
Praha: Reader’s Digest Vybér, 2008, s. 384-385.

*HOLY, Jii. Cesky Parnas: literatura 1970-1990. Praha: Galaxie, 1993, s. 11.

" Ivan Klima v roce 1969 emigroval do USA, nicméné o rok pozd&ji se vratil, nadeZ mu bylo znemoznéno
publikovat.

®LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocathii k dnesku. 2. dopl. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008, s. 863.
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Zivot v exilu poskytoval nagim spisovatelim obvykle dobré, nebo alespoii snesitelné
materidlni podminky. Zejména vSak svoboda zbavena cenzury a autocenzury byla tim, kvili
¢emu casto Ceskoslovensti spisovatelé emigrovali. Jako kazda svoboda ma vsak i tato svou
cenu. O autory pisici v exilu nebyl pfili§ velky zdjem, coz bylo sice brano pozitivné, paklize
se jednalo o pozornost komunistickych predstavitelli, ovS§em ne v piipadé ctenaiti. Maximalné
dvoutisicové naklady prozy a jesté nizsi u poezie si hledaly cestu ke ¢tenaiim casto velice
obtizng®. Jazykova bariéra pak byla mnohdy tim nejmensim problémem. N&kteii autofi
prestali tvofit Uipln€, zatimco jini se novy jazyk naucili a psali v ném (napi. Véra Linhartova).
Dalsi skupinu tvofili ti, kdo se pfeorientovali jinam, jako napfiklad Karol Sidon, ktery se po
emigraci do Némecka stal rabinem. Specifickou skupinu tvofi ti, ktefi se natolik asimilovali,
Ze je v jejich nové zemi povazuji za své autory (napt. Milan Kundera).”

Paklize uz byli autofi i po emigraci literd&rné ¢inni, minimalné na pocatku pro svou
tvorbu poznamenanou nelehkou a charakteristickou politicko-spolecenskou situaci v ciziné
hledali pochopeni jen téZko. Zatimco pro nékteré nase spisovatele byl exil ulehceni a
znovunastartovanim kariéry (Milan Kundera), jini odlou¢enim od své vlasti trpéli (Ivan
Divig). Totalitni moc v Ceskoslovensku &astokrat uvitala, Ze nepohodlni ,,podryvaéi rezimu*
nebudou uz doma délat problémy. Tento postoj se projevil n¢kolikrat zejména znemoznénim
navratu nékterym osobam spolecenského déti (napt. Kohout ¢i Kolaf. V tomto ptipadé se tedy
jedna o nedobrovolny exil. Zatimco samizdat se soustiedil predevsim kolem Prahy, okrajoveé
okolo Brna a Olomouce, exil mél n€kolik center — némecko-rakouské (ptipadné Svycarské),
francouzské a italské, americké a kanadské, a v neposledni tadé britské.”’ Stmelovacim
prvkem byla pfedevsim periodika (Listy, Svédectvi, Promény) a nakladatelstvi (Sixty-Eight
Publishers manzelii Skvoreckych v Torontu a Index Bedficha Utitze a Adolfa Miillera
v Kolin€ nad Rynem). Sit’ exilové ¢innosti osobnosti ptisobicich za hranicemi nasi vlasti byla
tedy sice zna¢n¢ rozvétvena, ovsem alespon touto formou se mohli jeji ¢lenové néjak spojit.
Jisté je tedy to, Zze mélo exilové pisemnictvi urcité nedostatky, nicméné i tak se da povazovat

. roxw 7 52
za velice uspesne.

YHOLY, Jifi. Cesky Parnas: literatura 1970-1990. Praha: Galaxie, 1993, s. 18-19.

LEHAR, Jan et al. Ceskd literatura od pocdtkii k dnesku. 2. dopl. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008, s. 885-886.
S'HOLY, Jifi. Cesky Parnas: literatura 1970-1990. Praha: Galaxie, 1993, s. 19-20.

*BRABEC, Jiii et al. Zivot je jinde...?: ceskd literatura, kultura a spolecnost v sedmdesdtych a osmdesdtych
letech dvacdtého stoleti. Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2002, s. 36.
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2 Zivot Petra Sabacha

Petr Sabach se narodil 23. srpna 1951 v prazské &tvrti Dejvice. Pozitivni vztah
k literatuie ziskal jist¢ po své matce, kterd byla do roku 1969 utfednici ministerstva skolstvi a
kultury. Otec byl vojenskym dustojnikem, konkrétné plukovnikem, a cetl jen velice zfidka.
Jelikoz Petr Sabach &teni skuteénd miloval, zacal v roce 1966 studovat knihovnickou $kolu.
Po absolvovani prvniho ro¢niku vsak zjistil, ze od oboru ¢ekal néco jiného, a piestoupil na
gymnazium. Ani zde vSak studium nedokoncil, nebot’ se roku 1969 vratil z prazdninového
vyletu ve Velké Britanii az v fijnu, za coz byl vyloucen. Po této nepiijemné udalosti nakonec
podal znovu pfihlaSkuna knihovnickou skolu, kterou vsak uz tentokrat studoval externé. Po
maturité v roce 1974 nastoupil na Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy, kde po péti letech
dalkové absolvoval teorii kultury. Jeho diplomova prace nesla nazev Specifika rodiny v
predavani kulturnich hodnot. Uz v roce 1979 se tedy objevil prvni naznak, jakym smérem se
bude tematicky ubirat budouci Sabachova spisovatelské tvorba.

Do maturity se Petr Sabach Zivil pfedev§im réiznymi brigadami, ale poté nastoupil na
pomémné lukrativni misto technického redaktora v Pragokoncertu®. V roce 1976 se stal
metodikem Kulturniho domu v Praze-Kobylisich, kde vSak opét vydrzel pouze 2 roky, nez
presel na pozici no¢niho hlidace v Jitském klastefe. V této dobé se hodné vzdalil od oboru,
ktery vystudoval, coz se zménilo jen minimaln¢ v roce 1982, kdy se staral o inventury ve
Stiedoceském nakladatelstvi a knihkupectvi. Ani profese inventurniho pracovnika se vSak
nestala pro Sabacha tou pravou, takZe vroce 1984 piijal post odborného referenta na
Akademii vytvarnych uméni.Na stejné pozici pracoval dlouhych 18 let, ackoliv od roku 1987
uz to bylo v Galerii hl. m. Prahy. Zaroven také organizoval programy v Dom¢ U kamenného
zvonu.Teprve po odchodu zPrazské galerie se Sabach odvazil naplno vénovat draze
profesionalniho spisovatele. Profesni zivot oblibeného spisovatele byl velice pestry, ovSem
celou dobu samoziejmé inklinoval ke psani. V podminkach tak malého knizniho trhu, jakym
je ten Gesky, bylo viak velice t&zké se Zivit pouze psanim, takze dokud se Sabach naplno

neetabloval, nemohl si néco takového dovolit.

2.1 Povidkar Petr Sabach

>3 Spolecnost zabyvajici se zajisténim zabavnich show a jazzovych, divadelnich a rockovych festivali.
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Jak sam tika, dostal se Petr Sabach k psani spise nahodou. Dovedla ho k tomu prace
no¢niho hlidace. V letech, kdy plsobil v Jitském klastete, se totiz velice nudil a ¢teni uz ho
prestavalo bavit. Rozhodl se tedy pro psani, které ho dokézalo zabavit. V osmdesatych letech
mu navic kamarad navrhl, Ze by si mohl pfivydélat napsanim fejetonu, coz proménilo konicek
v zajimavy zplsob, jak piijit k penéztim. Sabach tedy zacal publikovat své povidky
v novinach a ¢asopisech (Mlada fronta, Prace, Kmen, Tvorba, Kulturni rozvoj apod.), ¢imz si
zajistil pravidelny pfijem, ktery vSak nedostacoval na uziveni sebe samého, natozpak rodiny.
Jednalo se vsak o velice dulezity krok, ktery predznamenal, jakym smérem se bude dale ubirat
zivot dejvického rodéka.

Své povidky Sabach vydal v roce 1986 pod nazvem Jak potopit Australii. Sbirka sice
GipIn& nepropadla, ale autora zaroven nijak zvIast neproslavila. Del$i povidka Sakali 1éta viak
na pocatku devadesatych let inspirovala scendristu Petra Jarchovského a reziséra Jana
Hiebejka k natoeni stejnojmenného muzikalového filmu. Sakali 1éta méla v kinech premiéru
kratce po vzniku samostatné Ceské republiky, tedy v roce 1993, a zaznamenala mezi divaky
veliky Gispéch. Soucasné se koneéné dostal do $ir§iho povédomi také Petr Sabach, jemuz film
oteviel cestu k vétsi skupiné Ctenai. Stale se ale udajné nepovazoval za spisovatele, coz
ovSem vzapéti relativizoval vydanim dalsi povidkové sbirky, kterd nesla kontroverzni nazev
Hovno hori (1994). Mozna také v souvislosti s ispéchem Sakalich let se prodavala kniha
velmi dobie a neni proto divu, ze se ji vroce 1999 rozhodla opét dvojice Jarchovsky x
Hiebejk zfilmovat a piivést do kin pod ndzvem Pelisky. Na anekdotické povidky Sabach
nezaneviel ani pozdé€ji, ovSem do budoucna se jeho stézejnim zanrem stala proza

novelistického rozsahu.

2.2 Zptsob psani Petra Sabacha

Sabachovi kritici neustale poukazuji na neménnost jeho zaméfeni. Je pravdou, Ze
nejprodavangjs$i knihy od tohoto autora (Hovno hofi, Opilé banany, Babicky a Obcansky
prikkaz) se viechny pievazné odehravaji v dobé vlady komunistické moci v Ceskoslovensku.
Zaroven ve vSech muzeme sledovat piibéh dospivajiciho chlapce v konfrontaci s autoritou,
kterou vét§inou piedstavuji komunisté & zastupci Vefejné bezpeénosti. V Sabachové tvorbé
ovSemlze zaznamenat i zajimavy vyvoj, ktery se projevuje hned v n¢kolika oblastech. Ziejmé
jsou napiiklad odlisné osudy hlavniho hrdiny. V Hovno hoii se postava s vyraznymi

autobiografickymi rysy zabyva spiSe otdzkami vztahovymi, nez politickymi. Bezejmenna
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figura z Opilych bananii uz totalitni moc vnimé podstatné vice, ale presto spiSe v ramci
epizodnich udalosti. Petr (az po zavér bezejmenna postava) popisuje zazitky spojené s
komunistickym rezimemjesté o trochu vice, coz je ovSem zmirnéno faktem, ze se velka Cast
pribéhu odehrava v zahranici. Zajimavé je ovSem srovnani s poméry z jinych zemi. Nejvice je
citit autoriv negativni postoj k zastupciim statniho aparatu v Obcanském prikazu, kde lze
ovsem opét pozorovat urCité¢ rozmélnéni, které je vtomto pfipadé dano starnutim hlavni
postavy a zmény jejiho postoje.

Ziejmy vyvoj také zaznamenal syZetovy repertoar. Zatimco je povidka Sakali léta ze
sbirkyJak potopit Australii ryze anekdotického charakteru, ve Vodé se stavou (Hovno hoii)
uZ je evidentni piiklon k novelistické podobé. Nasledujici Sabachova knihaBabitky uZ je
pséna jako novela, ale obsahuje nékolik menSich ptibéhd, které do jisté miry puasobi jako
drobné povidky. Epizodky jsou ostatné charakteristickym rysem i Opilych bananti, kde jsou
jeste cetnéjsi a napomahaji nejen k dopliiovani déje, ale také k dokresleni atmosféry doby.
Zaroven je ovSem patrny pfiklon knizké formé humoru, tedy ktomu situaénimu.
V Obganském pritkazu uz se Petr Sabach nepokousi o souvisly prokombinovany ptibéh, ale
spise za sebe fadi vzpominky a zazitky. Ostatn€ neni tolik cteny kvtli propracované vypravéci
strategii, ale pravé diky hovorové jednoduchosti. Ackoliv Obcansky prikaz obsahuje velké
mnozstvi humornych situaci a gagt, je v n¢kterych chvilich temnéjsi, nez jeho ptredchidci.
Jedna se vlastné o vyvrcholeni nastolené linie, které je vSak jesté vice autobiograficky ladéné
a je do velké miry bilancni.

Tiebaze je vytka tykajici se monotemati¢nosti Sabachovi tvorby do velké miry
opravnéna, nelze tvrdit, ze by jeho proza nezaznamenavala urcity progres. Je jisté, Ze se autor
citi nejlépe vroli humoristy a jelikoz se etabloval jako vypravéc zazitkli z dospivani za
nelehké doby tzv. normalizace, nesnazi se vétSinou o odklon od této pozice. Na knize Zvlastni

vvvvvv

nez experimenty s vaznéjsim vyznénim.

2.3 Zatazeni Petra Sabacha do kontextu &eské literatury

Ptelom 80. a 90. let byl pro ¢eskou ctenafskou obec zvlastnim. Skoncila totiz doba
literarni nesvobody, ktera se nesla ve znameni tvrdé cenzury. Ackoliv byla vétSina kvalitni
literatury oficialné zakazana, mélo to pro Ctendfe sva pozitiva. Dala se totiz 1épe rozliSit

kvalitni dila, nebot bohuzel pravé ta vychazela v undergroundu ¢i exilu. Pocatkem
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devadesatych let vSak doslo k ptfesyceni trhu, které mélo za nésledek, Ze se ve velkém
mnozstvi tituld Spatné orientovalo. Oteviely se brany ,,zapadni literatute, po které se tu roky
touzilo, ale prostor mé&la dostat také domaci tvorba. Ctenafi vsak do velké miry
uptednostnovali (a dodnes uptfednostiiuji) spiSe prostsi a humorné zaloZena dila. Ostatné také
proto se lepsi prodejnosti t€si povidky Zdenka Svéraka, které laskavym humorem c¢tenare

Petr Sabach patii kelitni pétici nejétengjsich &eskych autort. Vedle Michala
Viewegha, se kterym je Casto srovnavan, tuto skupinu tvofi také Irena Obermannova, Halina
Pawlowska a Barbora Nesvadbova.Ve vsech ptipadech se jedna o autory nenarocné literatury,
kteti se ve svych knihach zabyvaji prevazné vztahy, at’ uz rodinnymi ¢i partnerskymi, zdroven
ale pridavaji vice ¢i méné humoru. Recept na uspéch na Ceské literarni scéné se zda byt tedy
jednoznaény a Petr Sabach se dle n&j bezvyhradné ¥idi. Vedle zpopularizovani jeho tvorby
filmovymi zpracovanimi zajistil Sabachovi oblibenost také jeho svébytny styl. Zdanliva
jednoduchost je totiz stravitelna pro Sirokou vetejnost a humorné ladéni je Ceskému Ctenafi
velmi blizké. Od dob Jaroslava Haska ¢i Zdetika Jirotky postradala nase literarni scéna

takového humoristu. Zde je nezpochybnitelné misto Petra Sabacha.

2.4 Humor Petra Sabacha a jeho zafazeni do historického kontextu &eské
literatury

Krize lidské a narodni identity se v Ceskoslovensku dvacatého stoleti aktualizovala tak
Gasto a tak zfetelng, e se stala jednim z uréujicich Zivotnich zaZitka hned n&kolika generaci.™*
Také u Petra Sabacha puisobi jako vyrazné téma, piicemz zietel je kladen na obdobi tzv.
normalizace. Literatura, kterou tento autor vytvoril, je odrazem neddvéry k objektivnimu
svétu. Misto velkolepych linearnich dé€jin spéjicich k predem urc¢enému cili, ubird pozornost k
,malym d&jinam &lovéka“.>> Tento obycejny ¢&lovek, ktery byva hlavnim hrdinou
Sabachovych novel, se s prateli nejéastéji schazi v prostfedi, které je dnes jiz brano jako
charakteristicky Ceské. Jedna se o hospody, kde se probiraji nejriiznéjsi témata, ktera jsou
stranou.

Vedle humoresky, anekdoty a grotesky, se tedy u Sabacha nachazi patrn& jeho

vvvvvv

> KOSKOVA, Helena. Hleddni ztracené generace. JinoGany: H&H, 1996, s. 13.
» HOLY, Jifi a kol. Cesky Parnas. Praha: Galaxie, 1993, s. 30.
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Emanuel Frynta nazev ,.hospodska historka®. Jedna se vlastné o vyvrcholeni tzv. prazské
ironie, jejiz banalita muze byt chdpana i1 jako prosttedek nového, neotielého vidéni.
Hospodskou historkou se mysli ,kratky epicky, vétSinou humorné zabarveny utvar, jakysi
komentat k obecné prozivanym udalostem, ktery je pokusem o tvir¢i projekci banality a
kazdodennosti do oblasti fantazie.“>® Hospodska historka je vyhranéné situaéni, pritomnostni
a tézi z okamzitych reakci na prozivané udalosti. Vyznacuje se komickou hyperbolizaci,
pfehanénim, bajivou atmosférou, pficemz je elementarné epicka. Jejim vychodiskem je
bezprostredni literarni zazitek a udalost, jeji metodou je zivelnd posedlost a snaha ohromit
posluchage.”” Casto také byva, nikoliv viak nezbytng, prosycena erotikou, coZ je jev, ktery
oviem u Sabacha nelze nalézt.

Dalsim neklamnym prvkem v tvorbé Petra Sabacha, ktery dava jasné najevo
ptislusnost k utvaru hospodské historky, je ptiklon k nespisovnym vyraziim, ktery uz dnes
byva ziidka chapan jako snaha o vulgarni provokaci. Prameni spiSe ze zdjmu o jazyk a jeho
tvliréi moznosti, pficemz se samoziejmé stale bere v potaz jeho uzivani v periferii hospod.
Jedna se typové piedeviim o &eské prostiedi, pficemz Sabach uziva humor, ktery je stejné
charakteristicky narodni. Na rozdil od jiznich narodd, jejichz humor je lehky a Casto i laskavy,
se ten Cesky vyznacuje mirnou melancholii a skepsi, ktera neziidka prechazi v sebeironii.
Autor vSak v hospodské zabave predevsim ocekava nahodny impuls, ktery by vedl ke vzniku
napadu. Hrdinové Sabachovych knih &asto pfichazeji mezi své pratele s piihodou, ktera se
pozdéji rozvine v propracovangjsi obraz. Princip ,,nabalovani informaci* se nejvice uplatnil
v postave Jirky Ptacnika z Opilych bananti, ktery rozvijel své vypravéni az do absurdna, aby
zaujal své posluchace. Ptacnika vSak nelze povazovat za charakteristickou postavu hospodské
historiky, nebot’ ta ma byt pfedevsim pravdiva, jakkoliv je dovedena do grotesknosti.

Petra Sabach oviem neni prvnim, komu se stalo hospodské prostiedi tviréi dilnou. Uz
pro Jaroslava Haska se misto stalo zdrojem inspiraci, kdy dokonce vroce 1911 v jedné
z hospod zalozil satirickou politickou Stranu mirného pokroku v mezich zakona. Kniha Osudy
dobrého vojaka Svejka za svétové valky je tvarem hospodské historky p¥imo prosycena a
hlavni postava je velmi ¢astym vypravééem téchto piihod. Komika Svejkovy hry pfitom
v rozpradani nekonecnych ptikladt "z déjin lidskych trampot" ma svlj externi vztah ke svétu

vnéj§imu, (a to je samoziejmosti), ale i své interni zékonitosti a zasady, které jsou obcas

% PYTLIK, Radko.Bohumil Hrabal. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 20.
* tamtéz, s. 20-21.
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vvvvvv

ztélesnil své predstavy vidéni svéta a humoru, coz koresponduje z autobiograficnosti postav
Sabachovi tvorby, kdy se autor netaji tim, Ze s hlavnim hrdinou sdili své pocity, pfedstavy a
myslenky.

Jaroslav Hasek ziskal svého nasledovnika bezpochyby v Bohumilu Hrabalovi, ktery
nemohl byt svym piedchiidcem pfimo ovlivnén (bylo mu 9 let, kdyz Hasek zemftel), nicméné
na linii hospodskych historek pomérné plynule navédzal. Oba se vlivem okolnosti stali
vyrazem ceskosti, mentality a dramatického osudu obycejného clovéka, obyvatele malé zeme
uprostied Evropy.”® Hrabaliiv vztah k hospoddm hrani¢i az s euforii, kdy je pro ng&j, stejnd
jako pro Haska, zdrojem inspirace rozverné prostiedi, které je plné vzruseného vypraveéni. Co
se tyCe autorova pifinosu kuz tak osobité poetice prazské ironie, je jim bezesporu
vypointovanost hovorovych situaci. Prazska ironie je u Hrabala pfedevsim odrazem obdivu ke
sveétu, schopnosti objevovat rozptylené prvky tvaru pfimo ve skutecnosti, naproti cemuz rostl
Jaroslav Hasek z individualistické skepse, famo6zniho sebevédomi a v neposledni fade i
z trpkosti.®
Ve svych knihdch pokraduje Petr Sabach v linii prazské ironie a hospodské historky, kterou
zapocal Jaroslav HaSek, nasledovany Bohumilem Hrabalem. Ptejal tak vice nez sto let stary
odkaz, ¢imz potvrdil aktualnost literarniho Gtvaru. Na druhou stranu si vSichni tfi autofi po
celou dobu udrzeli sviij osobity styl, diky ¢emuz jsou snadno rozpoznatelni jeden od druhého.
V nyné&jsi dobé se pak vedle Sabacha objevuje hospodské historka také napiiklad u Vaclava
Kahudy ¢i Emila Hakla.

*¥Liternet. DICHEV, Bogdan. Interpretacni rekursy a vychodiska hravého modelu osudii [online]. 2010 [cit.
2013-04-30]. Dostupné z: http://liternet.bg/publish14/b_dichev/hashek-shvejk cz.htm

% PYTLIK, Radko.Bohumil Hrabal. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 7.

5 tamtéz, s. 29.
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3 Zivot za normalizace o¢ima hrdini knih Petra Sabacha

3.1 Hovno hori

Kdyz Petr Sabach v roce 1986 vydal sviij soubor povidek Jak potopit Australii, asi
prilis velky ohlas ani necekal. Kniha ostatné prosla trhem takika bez povSimnuti a ztratila
se v zaplavé jinych tituld. Muzikal Sakali 1éta viak v roce 1993 piibliZil osobu Petra Sabacha i
tém, ktefi ho doposud neznali. Povzbuzen uspéchem filmu dle jeho predlohy vydava svou
dalsi povidkovou sbirku Hovno hofi. Kniha svym kontroverznim ndzvem putsobi na ¢tenare
velmi atraktivné a jist€ i diky tomu obsadila jednu z prvnich pticek prodejnosti. Ackoliv
Sabachovi cile byly vzdycky skromné a za tkol si vzal piedeviim pobavit své tenaie a
nestydét se za sviij text, zacala jeho hvézdapomalu vychéazet. Trvalo tedy takika devét let, nez
se potadné prosadil, ale kdyz uz se tak stalo, tak pozici postupné upeviioval.

Kniha Hovno hoii je rozdélena jen velmi malo zietelnym grafickym oznacenim, které
vSak dostatecn¢ postacuje k lepsi orientaci v textu. Sbirka obsahuje 3 povidky, které nesou
nazvy Sazka, Bellevue a Voda se stavou. Zatimco Sazka je spiSe vtipna hiicka popisujici
pribéh dvou starctl, jednoticim prvkem Bellevue a Vody se $tavou je sledovani rozdilti mezi
muzem a zenou, konkrétné mezi muzskym a Zenskym principem. Piedstaveni tohoto jevu
prichazi uz v predmluvé:,, Dévéata sedela vpravo, hosi vievo. Sami si tak sedli, ja jsem jim nic
nenarizoval. Z divci sekce se ozyvalo zvatlani. Pijcovaly si navzajem jakési plysové zviratko a
porad opakovaly: ,Jéée, pujc mi ho jeste! Ten je sladkej! Mne ho taky podej! Paneboze, ten je
sladkej.’[...] Na sedadlech za mnou sedeli dva obryleni chlapci s vysokymi cely.[...] Zcela
vazné a ze vSech stran rozebirali problém, jestli hovno hori. Dva svéty rozdeélené jen uzkou
ulickou. “®* Uz odmalika se divky zajimaji o konkrétni, hmatatelné véci, zatimco chlapci

tihnou spise k exaktnéj$Sim a mnohdy az absurdnim problémiim.

3.1.1 Sazka

Dtkaz, ze predchozi tvrzeni 1ze uplatnit na muze v kazdém véku, se nachdzi i v prvni
povidce Sazka. Zde vypravé¢ pozoruje dva postarsi pany, ktefi se dohaduji, jestli je mozné,
aby medvéd kodiak méftil 3,5 metru. Aby odptirce tohoto tvrzeni poukéazal na nesmyslnost

tvrzeni, navrhne, aby si na sebe navzajem stoupli a udélali znacku na zdi. Cisnici se jejich

S'SABACH, Petr: Hovno hofi. 16. vyd. Praha a Litomy3l: Ladislav Horagek — Paseka, 2007, piedmluva
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po&inani nelibilo, a tak je musela trochu umravnit®. Panové viak ve vzajemném popichovani
pokracuji a vymysli si dalsi sazku. Tentokrat vétsi z nich pochybuje o tom, jestli ten mensi
vydrzi alesponn 2 minuty nedychat. Aby byla jistota, ze je vSe férové, ponofil vyhecovany
hlavu do vy&epu a svou sazku vyhral®.

V Sazce sledujeme dva muze v ,,drobném zanrovém obrazku, hospodské scénce
pfipominajici samou volbou prostiedi i svou grotesknosti vzor Hrabaltiv*‘.Skoro Haskovské
prostiedi se nasakuje atmosférou socialistické hosptudky, kterou autor dokonce nazyva
»takovou obycejnou Spelunkou®. Pfevazné zendm muze poc¢inani dvou muzl ve zralém véku
pfipadat nesmyslné a mtize se i zdat, Ze jsou na sebe zli. Z ptib¢hu je vsak citit podvédoma
radost obou aktérii, ze si uziji trochu zadbavy a vzruseni, které vypliva z neobvyklych situaci.
Navic se nejedna o Zadnou fevnivost, ale spiSe o soutézivost, ktera sice prameni z jeSitnosti,
nicméné neni nikterak dramaticka. Sabach vsak muZsky svét predstavuje také za pomoci

kratkych az use¢nych vét, které vklada do ust hlavnim protagonistim.

3.1.2 Bellevue

Slovo bellevue se da pielozit jako ,.krasnd vyhlidka® a jedna se o nazev druhé povidky.
Tentokrat je hlavni postavou mala holcicka, ktera sedi na stfeSe a pozoruje déni okolo sebe.
Pravdépodobné i kvili nizkému véku je divka presvédéena o tom, Ze by se ji jako muzi Zilo
v zivot¢ daleko Iépe, a tak se rozhoduje, Ze jednoho dne podstoupi zménu pohlavi. Sama sebe
dlouho utvrzuje, ze se rozhodla spravné, ale jednoho letniho odpoledne vse piehodnoti.
Sleduje totiz po¢inani vSech muzii z rodiny, pficemz si v§ima jejich chovani a problému, které
maji. Nejmladsi z nich se jesté ve tieti tfidé pomocuje a trpi nezdjmem ostatnich, star$i syn
kovare je pro zménu zhrzeny nestastnou laskou. Ani starsi ¢lenové rodiny nejsou nijak zv1ast
spokojeni - kovar ma okovat koné, kterého se boji, a dédecka trapi mocové kameny. Nakonec
je asi nejspokojenéjsi maminka, kteréptipada den docela stereotypni a vSedni. Holcicka si
uvédomuje, ze by to jako muz neméla o mnoho snazsi. Zaroven se domniva, Ze ji bratfi
s dédeckem a otcem poslouchali, kdyz jim o zméné pohlavi fikala, a rozhodli se pro ni
usporadat takovéto predstaveni: ,, Co se to dole, proboha, déje? zdésila se holcicka. Nejdiiv
tam sedi brdacha a breci, druhej tam poskakuje a tancuje radosti, pak proleti vzduchem tatinek

a tamhle v sadu se vali déda oblecenej jak do rakve! o4

62 tamtéz, s. 9.
5 tamtéz, s. 14-15.
5 tamtéz, s. 40.

23



Jestlize bylo v prvni povidce predstaveno muzské mysleni, v Bellevue se k tomu autor
castecn¢ vraci. Tentokrate vSak neni nahlizeno muzskym a dospélym pozorovatelem, ale
skrze o¢i malé holCicky. Objevuje se tedy pohled nejen zensky, ale zaroven i naivni. Je ovSem
zajimavé, ze divka v takhle Gtlém véku zacind uvazovat nad rozdily mezi muzi a Zenami.
Zaroven si také uvédomuje tlohu své matky v domacnosti a 0 zméné pohlavi uvazuje prave
z obav, aby se nedostala do stejné pozice.

., Pozorovalo maminku a v duchu ji litovala: tys tedy dopadla, Zenska! Obskakujes je
tady kazdé rano, jsi prvni na nohou [...]. Ty bys spat mohla, a prece to neudélas, jen aby oni
byli spokojeni a méli viechno pripravené piimo pod nosem. [...] Zije jako otrokyné, a ke
v§emu musi porad dobve vypadat! To vSechno jen proto, zZe chlapi jsou silnéjsi a chlupatéjsi a
uméji okovat koné jako tatinek. 03

Na ukazce je vidét, ze divka respektuje muze a zaroven jim i zavidi. V roli muze si
predstavuje zivot daleko lehci, nebot doma vidi klasicky patriarchdlni model. B&hem
vypravéni se vSak jeji postoj meéni a prichazi na to, ze i muzi maji své starosti.V povidce neni
podan muzsky pohled na situaci, a proto nelze srovnavat odlisné nazory a postoje. Vtéleni

autora do holcicky vSak i piesto nabizi zajimavou zkusenost.

3.1.3 Voda se $st’avou

Povidka Voda se $tavou je pravdépodobné nejzajimavéej$im a nejkomplikovanéjsim
textem souboru. Neni proto ndhodou, ze na jejim zdklad¢ vznikl v roce 2003 stejnojmenny
dvanactiminutovy studentsky film reziséra Jaroslava Pauera. Na rozdil od filmovych
zpracovéani Sabachova dila z dilny tandemu Jarchovsky x Hiebejk se tento kratky snimek drzi
puvodniho textu velice vérng, ackoliv drobné rozdily by se samoziejmé nasly.

Epizodické pasmo, které tvoii vice nez % knihy, voln& navazuje na Sakali 1éta a rozviji
se v dalSich autorovych textech. Piibéhem, ktery se vyznacuje pro Sabacha charakteristickou
bezdéjovosti, provazi autobiograficky vypravéc. V zakladni casové ose se odrazi udalosti ze
zivota hlavniho hrdiny, kdy sledujeme jeho vyvoj od mladého a sensitivniho chlapce pres
vlasatého milovnika rock n’roluse sklony k alkoholismu po primérného muze/manzela. Po
celou dobu je hlavni linka dopliiovéna pfib¢hy a historkami vedlejSich postav, které vétSinou

nemaji zasadni vliv na prib¢h déje.

5 tamtéz, s. 18.
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Paklize byli problémy v détstvi z pohledu dospélého cloveka spise tismévné a
vzhledem k chlapcové naivité i ojedin€lé, dospivajici chlapec uz se dostaval kvili své
rebelujici povaze do konfliktu s autoritami Castéji. Hlavni hrdina totiz vyznaval kulturu
vlasatcti neboli manicek, kterd se zpopularizovala zejména v roce 1965 diky navstéve Allena
Ginsberga v Praze“.Negativni zkusenosti ziskaval mladik také kvili komunistickému rezimu,
ktery mu jako ditéti ptipadal pfinejmensim neSkodny. Porad se vSak jednalo spise o drzosti,
nez o vazné udalosti, které by mély nedozirné nasledky. V prostfedi nesvobody se
samoziejm¢ nachazi hlavni hrdiny i v dospé€losti, pficemz ovSem tesSi predevSim problémy
vztahové. Za manzelku si totiz vzal Andulku, ktera je pozdé€ji oznacovana jako A.!

Béhem vypraveéni pribéhu autor text proklada tryvky, kde konzultuje nékteré udalosti
pravé se svou zenou. Ctendi tak ma moZnost pozorovat tento par od partnerstvi, pies
rodicovstvi az po chvili, kdy déti opousti domov, pficemz je ovSem autor obCas A. nabadan,
aby trochu zmimil: ,,,Uber,” Fekla A. a zivila na celé kolo. ,Nejdiiv jsem takovd pékna
Cernoocka, a ted ze me delas vrazedkyni. A sam seS hodnej a pldces ve svéte, kterymu
nerozumis, pro kterej ses moc kiehkej, ve svété, kde kolem tvy premyslivy hlavy litaj polivky.
Di do hdje, dyt to tak ke viemu ani nebylo...” " Je evidentni, Ze si je Sabach védom svého
fabulatorstvi, které nechava zmirnovat praveé vlozenymi promluvami manzelky.

Nékteré konflikty jsou dosti vyostiené, coz Sabach otupuje notnou davkou humoru.
Jsme tedy svédky rozport a dramatickych situaci, nicméné na nas neptsobi takovym dojmem.
Naptiklad ptihoda, kdy muz privede doml Zebrdka a Zena mu nalije na pohosténi plny talif
polévky a na hostitele se nedostane, by se dala jest¢ povazovat za chytrou odplatu manzelky,
ktera o zadnou podobnou navstévu nestala. Situace vSak zacina kulminovat ve chvili, kdy
bezdomovec dostava i muzovi svrsky, ¢imz je manzel definitivné porazen a ponizen. Cela
udalost je vSak podéavana stakovou davkou humoru, Ze na Ctenafe pisobi vSe spise
usmeévne. VEtSina nepiijemnosti je dana prave rozdily mezi muzskym a Zenskym pohledem na
zivot. Ze vSech tii povidek je ve Vodé se Stavou toto téma nejlépe rozpracovano, coz je
mozna dano i skutecnosti, ze byl text za timto ucelem sepsan. Autor to pfiznava piimo
v knize, kdy reaguje na piithodu, kdy Andulka vytdhla na stozar teplaky a povazovala to za
nejvetsi druh provokace: ,,,/...] Chci sem dostat rozdil mezi muzskejma a Zenskejma. O tomhle
md byt tohle povidani. Kluci maj drsnéjsi fory. Neiikam, Ze je to na holku Spatny, ale kluk by

tam vyvésil trenyrky nebo roli hajzlpapiru, rozumis?! U klukii to musi mit vétsi grady.

5 P¥itomnost Allena Ginsberga v Praze popisuje Petr Sabacha v knize Ob&ansky priikaz.
S’SABACH, Petr: Hovno hofi. 16. vyd. Praha a Litomy3l: Ladislav Horagek — Paseka, 2007, s. 116.
58 tamtéz, s. 52.
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Dalsi,podle autora charakteristické, vlastnosti popisuje na ptikladu vykrest, které déti
kresli pfi vytvarné vychové. Zatimco namétem divek byly takika vyhradné€ princezny, chlapci
tvotili auta, kovboje a pfedevSim bitvy. Neslo vSak jen o motivy, které si déti vybiraly.
Sabach totiz vy¢ita hol¢ickam, Ze své obrazky kreslily zcela sterilné a bez fantazie, pii¢emz
kluci méli vykresy daleko pestiejsi a plné zaru. Na ptikladu se pry zieteln¢ odrazi povaha zen
a muzl, kterd pretrvava od détstvi az po dospélost. Vzhledem k ukolu, ktery si autor
predsevzal, tedy porovnavat zensky a muzsky princip, je jasné, ze dochazi k zevseobeciiovani.
Ackoliv sice Sabach zdiraziuje nékteré slabiny odli§ného pohlavi (jako tieba nedostatedny
smysl pro humor), sdm sebe znemoziiuje za pomoci A., kterd vstupuje do dé&je kratkymi
komentati. VétSinou se jedna o ptipady, kdy se ptibeh tyka konkrétné Andulky, nebo alespon
7en obecné: ,,,Ze té prerusuju,’ Fekla mi A. ,ty uz jsi nekdy rodil?” [...] ,Predstav si, Ze by ti ze
zadku vylezlo tiiapiilkilové dité. To bys u toho jen tak slabé heknul? " “*Podobnych vstupi se
ve Vodé se stavou nachazi hned nékolik a zmiriiuji mnohdy snad az maskulinni pohled
vypravéce. Cilem povidky vSak neni vychvalovat muze na tkor Zzen, ale poukdzani na

odlisnosti obou pohlavi.

3.1.4 Hovno hori — obraz normalizace

Jestlize je pro tvorbu Sabacha néco charakteristické, tak je to vybér doby a prostiedi,
ve kterém se piibéh odehrava. Jakozto rodak z Dejvic voli logicky mista, kterd zna, takze se
¢tenat s hrdiny pohybuje v prostfedi Prahy a blizkého okoli. Co se ty¢e ¢asového rozmezi, tak
je d&j ve vétsing pripadd zasazen do obdobi, ve kterém autor stravil vétSinu Zivota, mezi roky
1960-1989. Jedna se o dobu postizenou nesvobodou a utlakem mnoha obcant tehdejsi
Ceskoslovenské republiky, kterou Sabach nesl velice nelibé, ale v jeho knihach je mnohdy
zobrazovana az nostalgicky, coz mu kritici ¢asto vyc€itaji. Sdm autor na vytku vSak poskytl
adekvatni reakci: ,, Nemdm potiebu tu dobu idealizovat, prosté mi to tak vychazi. Clovéku
ziistanou v paméti spis ty prijemnéjsi véci. Pro me ta doba tak kruta nebyla, mé stvalo, Ze
musim chodit do skoly, a bolsevik mé sral az na druhym miste. “0°0 rok pozdéji se podobné
vyjadril také v Lidovych novinach, kde vsak byl uz o néco konkrétnéjsi: ,./.../kdekdo mi
vycitd, ze ty svinsky roky idealizuju. A ja na to odpovidam, ze jsem byl maly kluk, a tak je
popisuju détskyma ocima. [...] Narodil jsem se v roce 1951, takze 50. a 60. léta byly zlaty roky
mého mladi.[...] Az 70. roky jsem citil jako hodné hnusny a 80. taky za nic

% tamtéz, s. 61.
"JANDA, Martin — SABACH, Petr. Sabacha romdn neldkd. Magazin Prava , 2002, &. 8, s. 22-23.

26



nestaly. “"'Sabachiiv popis je tedy velice subjektivni a originalni, pfi¢emz podava kritiku
rezimu odleh¢enou formou. Presto nékteré situace ptisobi az mrazivé. V tomto ohledu je vSak
povidkovy soubor Hovno hoti dosti mirny.

V predkladané knize se drtiva vétSina odkazl na totalitni reZim objevuje az v povidce
Voda se §t'avou, ale priklady lze nalézt i v prvnich dvou povidkach. V Sazce se jedna o vyrok
predchazejici zmince o velikosti medvéda kodiaka: ,,, Nejradsi mam v televizi prirodovédny
filmy. Kam jd se jinak podivam? Leda tak do prdele!”“” Nic neni feteno pfimo, ale
postéZzovani si jednoho z muzi Ize vykladat také jako povzdechnuti nad uzavienymi
hranicemi. Ob&ané Ceskoslovenska méli omezenou mozZnost cestovani, ktera trvala od tinora
19487, kdy zde probshl komunisticky ptevrat, az do roku 1989. Kratka vyjimka nastala pouze
v roce 1968 pfti piijezdu vojsk Varsavské smlouvy.Bez vétSich potizi bylo mozné odcestovat
pouze do tzv. zemi socialistického tdbora, k ¢emuz postacil pouze pas. Do ostatnich zemi
mohli vyjet jen ti, kdo méli v pofadku kadrovy posudek a zvlastni svoleni. Ani tak nebylo
snadné opustit zemi. Bylo ktomu potfeba velké mnozstvi povoleni z pracoviste,
celozavodniho vyboru KSC a odbort. Teprve poté dostali vybrani jedinci tzv. devizovy
ptislib a nasledné vyjezdni dolozku. Po vSech téchto peripetiich mohl teprve n¢kdo opustit
vlast. Neni proto divu, Ze si muz ze Sazky postéZzoval. I kdyby mél kadrovy posudek
v poradku, tak ho cekaji dalsi pritahy spojené s vydavani povoleni. Navic kontroly na
hranicich byly pomérné pfisné, a tak nebylo mozné vzit si s sebou naptiklad vétsi financni
obnos. Cilem bylo piedejit emigraci obcanti. Nékdy pro jistotu urady povolily vyjezd jen
nékterym ¢lentim rodiny, takze si zbyl¢é vlastné drzely jako rukojmi.

Otazkou emigrace se autor zabyva v povidce Bellevue. Divka se rozhodla pro zménu
pohlavi a je ptesvédcena, ze by to rodice nepochopili. Jedinou moznost tedy vidi v emigraci.
,,Je jasné, ze az bude po vSem, uz se nikdy nemiize vratit zpatky domii. Odstéhuje se asi do
Kanady nebo Australie a bude posilat rodiciim penize a podepisovat se X nebo Pritel nebo
Pritel X.“™ Holgicka si je jista, 7e by se méla dobfe nejen jako muz, ale zarovei jakozto
obyvatel ,,zapadni“ zem¢. Jinak by nepfisla fe€ na finan¢ni stranku. Emigrace na nasem tizemi
ma dlouhou tradici, nebot’ je historie bohata na okupace. Ve 20. stoleti se vSak zvedla nejvetsi
vlna odlivu obyvatel. Béhem 2. svétové valky a po unoru 1948 nasi zemi opustily tisice

lidi.Po okupaci v roce 1968 se vSak zvedla skutecné masivni vina, pii které do podzimu roku

"THOMOLOVA, Marie — SABACH, Petr. Moji synové mi Fikaji jestér. Lidové noviny, 2003, &. 87, s. 25.
2§ABACH, Petr: Hovno hofi. 16. vyd. Praha a Litomysl: Ladislav Hora¢ek — Paseka, 2007, s. 9.

3 Udalost, pi které probéhl prechod od vngjskové demokracie ke komunismu, a zaroveii se CSSR priklonila
k sovétskému mocenskému bloku.
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1969 emigrovalo az 80 000obyvatel””. V tomto obdobi se totiz uvolnily hranice a bylo daleko
snaz$i opustit zemi, nez v letech predchozich a nasledujicich. Nejvyznamnéjsi centra nasich
emigrantl se nachézela predeviim v USA, ale také v Kanadé, Némecku, Francii a Svycarsku.
Nelze vsak s ur€itosti fict, Ze by divenka z Bellevue méla v tomto ohledu ptehled, a tak volila
spise mista, ktera jsou dostate¢nd vzdalena od Ceskoslovenska. Pro¢ se neplanovala
v dopisech podepsat svym jménem muiize mit 2 diivody. Tim pravdépodobnéjsim bude fakt, ze
se chce pred rodinou zapfit. Zaroven by tim ovSem mohla chtit své blizké ochranit, nebot’
realita normalizac¢ni doby byla takova, Ze néci emigrace postihla celou rodinu. Pokud totiz

nékdo natrvalo odcestoval, tak se to ihned zapsalo do kadrového posudku jeho ptibuznym.

Voda se Stavou

V prvnich dvou povidkach se Ctenai setkal jen s dvéma odkazy na vladnouci totalitni
rezim. Voda se §t’avou se vsak od predchozich li§i svou otevienosti, takze se setkame s daleko
vétsim poctem ukazek poméri tehdejsi doby. Nékteré pasaze se takto jevi nahodné, ale
zaroven mohou byt dobie promyslenym krokem. Hned ze zac¢atku povidky se v uryvku objevi
znamé jméno: ,,, Ty nemads zamestnani?’ ptal se mé a ja na néj nechapavé hledel pres
Statecného Cibulku, s kterym jsem se povaloval na posteli.*’® Kniha O state¢ném Cibulkovi
byla také diky ilustracim Ondieje Sekory ve své dobé nesmirné popularni. Je vSak mozné, ze
si Sabach nevybral tuto knihu ndhodou. V roce 1992 jeden ze signataiti Charty 77 Petr
Cibulka vydal udajny seznam spolupracovnikii Stb. S ohledem na to, Ze nejen Sabachiiv, ale i
otec hlavniho hrdiny byl vojenskym distojnikem a tudiz nezbytné¢ musel byt s rezimem
zadobfte, by se jednalo snad az o pftili$ velkou ndhodu.

Petr Sabach dava ve své tvorbé skrze hlavniho hrdinu najevo svij zdjem o
kosmonautiku hned v nékolika ptipadech. Ani Hovno hofi neni vyjimkou. Naivni, ale zaroven
zvidavy hoch z Vody se $tavou, popisuje, jak vypadala u nich doma nasténka: ,, Méli jsme
doma ndsténku. Visela na cestném misté v predsini. V rohu téhle nasténky jsem naaranzoval
pionyrsky Satek a tésné pod nim jsem pravidelné meénil aktuality z tisku. Veétsinu vSech zprav
tvorily Clanky o uspéSich sovétské védy, ale hlavné kosmonautiky, protoze tu jsem
miloval. “"'Zejména v Sedesatych letech probihala v Sovétském svazu a ptidruzenych zemich

obrovska euforie spojena s ,,dobyvanim vesmiru“. Samoziejmé nadseni probudil zejména let

5 ALBRECHT, Josef a Ludék NAVARA. Abeceda komunismu. Brno: Host, 2010, s. 142.
SABACH, Petr: Hovno hofi. 16. vyd. Praha a Litomysl: Ladislav Horac¢ek — Paseka, 2007, s. 44.
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Jurije Alexejevi¢e Gagarina do vesmiru, ktery prob&hl 12. dubna 19617, Jednalo se o prvniho
cloveéka v kosmu a tato udalost byla propagovana zejména jako obrovsky uspéch sovétské
védy. Jednim z hlavnich divodi, pro¢ se jednalo o takovou senzaci, byl hlavné fakt, Ze
v zavod¢ o prvni let do vesmiru zvitézil Sovétsky svaz nad velkym nepfitelem v podobé
Spojenych statt americkych. Sabachovi v té dobé bylo necelych deset let a o vysledcich védy
a kosmonautiky se docital pouze z dostupnych Casopisi, které byly samoziejme upravovany
ve prospéch Sovétského svazu, takze choval neskryvany obdiv k védecko-technickym
vydobytkiim této zem¢. Hlavni hrdina na tom byl podobné, ale kazdym rokem (také pod
vlivem svého bratra) byl stale kriticté;si.

Kdo vsak nepftipoustél zadné chyby Sovétského svazu byl otec hlavniho hrdiny, ktery
podle slov vypravéce ,, po ndvratu ze SSSR doslova vyskal radosti [...] .“79Pfesn}7m protipélem
otce byl jeho starsi syn, ktery podobné jako vétSina vrstevnikli miloval vse, co bylo spojené
s USA. Nazorovych stretl tedy logicky tito dva méli nespocet a ani jeden toho druhého nebyl
schopen a ochoten pochopit. Sabach prezentuje zminény vztah otce se synem na zajimavé
situaci. Otec ptinesl domu sadu plastovych 1zicek z NDR, které prezentoval jako pievratny
vynalez. Nemohl se dockat, az je své rodiné ukéaze, a tak je vyuzil k zamichani horké kavy.
Lzicky se samoziejmé zacaly roztékat, coz neopomnél okomentovat starsi syn slovy: ,,,tohle
Jje prima, tato.”*®" Otec se vzapsti roz&ilil a svilj vztek ventiloval rovnou k obdma svym
potomktim: ,,,No jiste!” vykrikl za chvili. ,Co neni z USA, to se nasim paniim nelibi! Kdybych
pred tebe postavil dvé stejné krabicky, reknes, zZe je lepsi ta z USA! “81Mezi otcem a jeho
syny tedy probihal nazorovy, ale také generacni boj, ktery vétSinou vyhravali ti mladsi. Sam
Sabach se k tomu vyjadfuje v jednom z rozhovort, kdy cituje svého ptitele: ,, Ukolem kazdé
generace je nasrat generaci, kterd byla pred ni. “82 Vrstevnici hlavniho hrdiny a jeho bratra
jsou mladi a radi proto rebeluji, takZe se proti reZimu stavi uz jen z principu. Navic miluji
svobodu a na nasem uzemi se ji takika v ni¢em nedostavalo. Otec vsak sviij boj nepovazoval
za prohrany a i kdyz asi tusil, ze nema Sanci, koupil svému star§imu synovi knihu Pribéh
opravdového clovéka. Ani tento pokus o zachranu situace vSak nevySel a roman Borise
Nikolajevi¢e Polevého o hrdinovi v podobé sovétského pilota Alexeje Petrovice Meresjeva

ocenil pouze mladsi ze sourozencii: ,, Mné se libila, treba to, jak ho ti kluci nasli a pak mu

BLALA, Petr a Antonin VITEK. Mald encyklopedie kosmonautiky. Praha: Mlada fronta, 1982, s. 353.
SABACH, Petr: Hovno hofi. 16. vyd. Praha a Litomysl: Ladislav Horacek — Paseka, 2007, s. 49.
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néjakd pani uvarila polivku ze své jediné slepice, ale nejdiiv nechtéla, protoze ta slepice se
Jjmenovala Partyzanocka. (Symboly do hrnce nepatii,) “*

Jednim z charakteristickych znakd socialistického Ceskoslovenska byly Pionyrské
tabory. Jednalo se o nedilnou soucast prazdnin vétSiny déti, které je mély rady, nebot’ mohly
prespavat ve stanech a chatkdch, naulily se nové véci a uzily si zabavy s kamarady.
Pionyrské tabory byly potadany Pionyrskou organizaci Socialistického svazu mladeze (PO
SSM) a vedle ptirody a ptatel obnasely také slavnostni nastupy, rudé Satky, zelené a modré
kosile. PO SSM méla usnadiiovat piisobeni vladnouci komunistické strany na déti a mladez,
coz Cinila naptiklad skrze predndsky. Uz jen heslo, které organizace méla, davalo jasné
najevo, co je jejim cilem - Vyzva: K budovini a obrané socialistické viasti bud’ pripraven!,
Odezva: Vidy pfipraven/.84 Petr Sabach se ve své tvorbé o Pionyrské organizaci zmitiuje hned
nekolikrat. Je to pochopitelné, nebot’ uz rok po svém vzniku (1970) méla PO SSM
neuvéfitelnych 511 000 ¢lent™. Vzhledem k tomu, Ze se &leny mohly stat pouze déti od 6-15
let, tak se jedna o opravdu masivni ¢islo.

Autor nastinil ve Vode¢ se stavou, Ze je hlavni hrdina ¢lenem Pionyrské organizace uz
v pasazi o nasténce, na které¢ byl naaranzovany pionyrsky Satek. Obsahleji se vSak tomuto
tématu vénuje az pozd&ji, ale k vypravéni dobrodruzstvi z tabora viak nedochazi. Sabach
spiSe zminuje zvlastnosti, se kterymi se jeho hrdina setkal. Vzpomina napiiklad na vedouciho
Alexandra, ktery nenavidé¢l déti a po vecerech popijel. Na odpor se mu postavil pouze chlapec
s prezdivkou Kovboj, ktery si to mohl dovolit, nebot’ jeho ,,tdta prijel s generdlem Svobodou
od Dukly. “**Specifikem tabora bylo jeho uréeni, protoze se tam sjizd&ly d&ti dastojniki, takze
ackoliv Alexandr mohl vyhrozovat svym svéfenciim, ze budou mit problémy, ve skutecnosti
s nimi nic délat nemohl.

Patrné nejzajimavéjsi ¢ast vypravéni o tdbofe je spojena s piijezdem prezidenta
Antonina Novotného (ve funkci od 19. listopadu 1957 do 22. bfezna 1968). Déti musely cely
den uklizet a opravovat, pficemz vSichni vedouci byli notné nervozni. Uz pfijezd pana
prezidenta byl velkolepy: ,, Konecné nastal vytouzemy den. Prijely Sestsettrojky. Désnd
pardda. Kolem novindri, televize a dokumentarni film. A zpivali jsme a sportovali, az se z nds
koufilo. Pak prislo slavné pretahovani lanem se soudruhem prezidentem. " A¢koliv se i nyni

tési prezident ucté, v zemich tehdejSiho vychodniho bloku se uz od dob Vladimira Iljice
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Lenina budoval kult osobnosti®, kdy byli vedouci predstavitelé zemé takika adorovéni a
mnohdy az neimérné uctivani. V nasich podminkach se takovému obdivu dostavalo uz od 50.
let zejména Klementu Gottwaldovi, nicméné¢ i jeho nasledovnici na tom byli podobné.
Vétsinou si vSak respekt neziskavali sami, ale jejich kult byl vytvafen nesttidmou popularizaci
uméle, naptiklad pomoci védy a uméni. Velebena osobnost ma fungovat jako vzor pro
spolecnost, ktery ma prakticky jen kladné vlastnosti a charakter. Prezident Antonin Novotny
se proslavil prohlasenim, Ze byl v Ceskoslovensku ,,vybudovan socialismus®, coZ v praxi
znamenalopotlaceni soukromého podnikani a vlastnictvi. Ve funkci stravil pres deset let, nez
byl donucen k abdikaci svymi politickymi odptirci (stalinisti) a byl nahrazen Alexandrem
Dubcekem.

Védecko-technicky optimismus, ktery provazel celé obdobi totality v Ceskoslovensku
a rozmohl se zejména po prvnim uskuteénéném letu do vesmiru, popisuje Sabach b&hem
pobytu hlavniho hrdiny na jiz zminéném Pionyrském taboru: ,, LeZel jsem ve stanu a cetl si
Vedu a techniku mladezi, kde se nam slibovalo, ze v roce 1980 budeme létat raketou na Mésic
a viude po Praze budou jezdici chodniky a jé nevim, co jesté [...].“**Zvlastni oviem bylo, Ze
podobné sliby byly v pfimém rozporu s faktem, ze od 2. svétové valky az po tzv. Sametovou
revoluci probihal masivni odliv §pi¢kovych védci z nasi zemée. Po tinoru 1948 jich odeslo 800
a po srpnu 1968 dokonce 2000. Cisla jsou ale spise odhadovand, nebot’ presny podet neni
nikde uveden.”® Casopis V&da a technika mladezi (VTM) vychézel od roku 1947 az do roku
2009, kdy bylo jeho vydavani nahle zruseno. V prvnim roce své existence se casopis
vyznacoval dobovym naivnim vlasteneckym optimismem, coz se zménilo po unoru 1948, kdy
VTM pfteslo do typické budovatelské rétoriky. Pravé tato proména trochu devalvovala kvalitu
Casopisu, ve kterém se od té doby sliboval obrovsky rozmach v oblasti védy a techniky, ktery
byl ovSem znaéné¢ nerealny. Diky svému zaméteni si vSak urcitou hodnotu udrzel. Pokles
kvality nasledoval (podobné jako u ostatnich médii) spiSe od pocatku sedmdesatych let, tedy
béhem normalizace.

Jedna z nejzajimaveéjSich casti povidky Voda se stavou byla pasaZz vénovana proméné
hlavniho hrdiny. Vzhledem k tomu, Ze postava nese silné autobiografické rysy, se da zaroven

predpokladat, Zze podobnym procesem prosel i sdm autor. V knize neni uveden cas, kdy ke

8 Termin se zatal pouzivat po Chrus¢ovové tzv. ,,odhaleni kultu osobnosti Stalina® na XX. sjezdu KSSS v roce
1956.
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zméné doslo, nicméné podle ukazky se da odvodit, Ze postavé bylo mezi 14-18 lety: Silené
veci se zménilo. Pochopitelné sla do hdje cela ma pionyrska minulost. Uz jsem vedel, kdo jsou
to Beatles. Bylo mi jasné, ze setkani Paula McCartneyho s Johnem Lennonem ma vetsi
hodnotu, nez prapodivné pratelstvi Marxe s Engelsem. Nechdaval jsem si pomalu a nenapadné
rust vlasy. Od bratra jsem slychaval slova uznani. Privital mé ve svém tabore a zdsoboval mé
hudbou a literaturou.““'Hlavni hrdina s piibyvajicimi léty prichazel o iluze spojené
s rezimem a zacal pocitovat jeho nesmyslnost. Z duveéfivého hocha se stal rebelujici mladik,
ktery se vzpira nejen vlastnimu otci (riist vlast), ale také oficialnim autoritam (Beatles x Marx
a Engels). Diive se bratr jevil jako zbytecny provokatér bez potfadnych zajmt, ktery otce
drazdil jen z nudy, ale nyni se ukazuje jako vzor hodnot, které je dobré nasledovat. Pfeména
je velikd a nezpochybnitelna, coz se projevilo také zvySenym zajmem o divky. Zatimco uz
vSak star$i bratr stacil navdzat vazny vztah a prodélat i rozchod, mladsi z bratrti zatim pouze
pozoroval snahy ostatnich o sblizeni s opacnym pohlavim: ,, Zavidel jsem ,kabelkarim’ -
klukum, co nosili holkam kabelky. A jednou jsem potkal frajera s dvéma slecnami a se dvema
kabelkami,a to mé otravilo na par dni. «“92

Hned po vystudovani se vydal hlavni hrdina zadat o praci, ackoliv mu pry bylo jasné,
ze ho nemiizou pfijmout. Neskromn¢ zamifil rovnou na ministerstvo, ale neformalné oblecen,
nebot’ stejné pocital s odmitnutim. Jak bylo zvykem, Gfednik ho zavedl rovnou za vedoucim
kadrového oddéleni. V téchto mistech méli kadrové posudky uchazect, takze bylo vétSinou
hned na zacatku jasné, kdo nema Sanci projit a kdo si nadé€ji uchova. Hrdina povidky mél
posudek diky svému otci a matce pravdépodobné v poradku, takze mohl pfijit na fadu i
rozhovor. Podminky, ve kterych probihal, v§ak byly pfinejmens$im neptijemné: ,, VSechno tady
bylo vymysleno tak, aby se clovek pred tim prezentovanim moci dokonale ztracel. I kieslo, do
kterého mé posadil, se pode mnou propadalo niz a niz. Prichdzel jsem o posledni zbytky
Jistoty.“”® Nebylo fe¢eno, o jakou pozici se jedna, nicméné pozadavkem byla dostatetna
pracovni zkuSenost, kterou hlavni hrdina nemohl nabidnout. Nakonec byl pfijat jako kulturni
referent, odkud byl vSak vyhozen po jedné nepovedené akci. Na téchto udalostech se
objevoval i poté, ale uz v jiné uloze: ,, Chodil jsem na hospitace kulturnich akci a psal jsem
vSelijakd hldseni, jestli to ndhodou nebylo zdvadné a tak. Tuhd sedmdesdtd léta.“* Hlavni
hrdina se pfes své antikomunistické smysleni dostal k pozici, ve které m¢l udavat veskeré

snahy nabouravat stavajici rezim. Donaset by tedy mél praveé na osoby, které uvazuji stejné
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jako on. Ostatn¢ se také zmiinuje o tom, Ze ho stranici brali jako sobé rovného, coz ho
znepokojovalo. Nepomohlo mu ani pfiznani, ze je anarchista. Ucastnici kulturnich akci

nechéapali, ze by tuto praci ziskal clovek, jenz by zaujimal takovyto postoj.

3.1.4.1 Shrnuti

Sbirka povidek Hovno hoii se pro Petra Sabacha stala prvnim vyznamnym krokem
k autorovu prosazeni na literarni scéné. Predchazejici sbirka Jak potopit Australii jesté totiz
nedosahovala potfebnych kvalit a nebyt zfilmovani jedné z povidek, mozna by tuplné zanikla.
V Hovno hofi se autor zajimd o ¢lovéka, pfiCemz je zvlastni diraz kladen na rozdil mezi
Zzenskym a muzskym principem. Prvni povidka s nazvem Sazka se svym vyznénim nejvice
podoba tvorbé Bohumila Hrabala. Hadka dvou muzii se totiz odehrava v hospodském
prostredi, které zminény autor rad vyuzival ve svém vypravéni. Piibéh se pohybuje na hranici
anekdoty, coZ je zanr, se kterym se u Petra Sabacha &tenafi setkavaji velice asto.V Bellevue
autor sleduje rozdil mezi muzi a Zenami pohledem malé holCicky, ktera pozoruje muzské
¢leny rodiny a svou matku, pficemz by rada zménila své pohlavi. Z prostiedi hospod se d&j
naivni divky piispiva k tpln€ jinému vyznéni, nez nabizela Sazka. Nejpoutavéjsi povidkou
souboru je vSak Voda se stdvou, kterd predznamenala, jakym smérem se bude ubirat budouci
Sabachova tvorba. Nejdiikladngji se zde probira kli¢ové téma rozdilu mezi muzem a Zenou,
ktery je vniman od détstvi, pres pubertu az po dospélost. Klicovym prvkem je ovSem zasazeni
do obdobi normalizace, ¢emuz u piedchdzejicich dvou povidek nedochdzelo. Dospivani a
laska na pozadi totalitniho reZzimu jsou tedy obohaceny o zajimavé prostfedi. Prestoze
povidkami souboru prochazi linie jednotného tématu, svym vyznénim ptisobi zna¢n¢ odlisn¢ a
neuspotadang. Plivodni zamér popsat rozdily mezi muzskym a zenskym principem se tedy do
velké miry vytraci. V kontextuSabachovy tvorby se Hovno hoii jevi jako nejméné ucelena
kniha, ktera se viak jako jedna z mala pokousi o rozbor komplikovangjsiho tématu. Sabachiv

specificky styl vypravéni se ale jesté pln€ nerozvinul.

3.2 Babicky

Po povidkové sbirce Hovno hofi se Petr Sabach rozhodl experimentovat a v roce 1996

vydal vazngji ladénou prozuZvidsini problém Frantiska S.. Kritika tento ambiciozni pokus o
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sondu do mysli chovance tstavu pro dusevné nemocné odmitla s tvrzenim, Ze autor neni
typem tviirce romanovych konstrukci.”’Sabach se tedy radgji rozhodl vratit k humorngjsi
tvorbé. Vroce 1998 vydal knihu Putovani morského koné, kde sepsal své zazitky z
rodicovské dovolené, kterou absolvoval misto své Zeny. Pfibéh hlavniho hrdiny, ktery je
nucen okolnostmi starat se 0 malého synka, byl pomérné Gispény, ale &tenafi si u Sabacha
zvykli na nostalgickou atmosféru drsnych let socialistického Ceskoslovenska, kterou
zleh¢oval chlapecky humor plny piihod a povedenych kouskl protagonistii. Autor vsak
reagoval velice rychle. Putovani motského koné patmné vzniklo pouze jako jakysi vyjev ze
zivota otce, ale v téZe dobg, tedy v roce 1998, se dostaly na trh i Babicky.

Kritika, ktera dfive odmitla Zvlastni problém FrantiSka S. kvtli jeho stavbé, v tomto
ohledu s Babickami neméla potiZze. Opét se ovSem poukazovalo na monotematicnost, coz je
jev, jenz mohl Sabach ignorovat, nebot’ se touto knihou mezi &tenafi opét prosadil. Stagilo
gerpat z rodinného prostiedi a d&j zasadit do doby nedavno minulé a z Sakalych let a Hovna
hoti diivérné znamé. Cil si Sabach vyty&il pomémé vysoky: ,, Babicky jsou jakousi snahou se
s minulosti, a tedy i s minulosti viastni rodiny, néjak vyrovnat.“*® Zvlastnosti Babicek je
bezesporu fakt, e se sice d&j odehrava v obdobi, kdy v Ceskoslovensku vladl komunismus,
nicméné na tfech rznych mistech, z nichz jsou hned 2 v zahranici.

V Babickach ma hlavni hrdina na rozdil od Hovno hofi i jméno. Mat¢j vSak opét nese
silné autobiografické rysy a jeho pojmenovani slouzi spise k lepsi orientaci. Ctenéfi sleduji
osudy a Zivotni udalosti hlavniho hrdiny na pozadi komunistického Ceskoslovenska, kde
Mat¢j prozil obdobi détstvi a puberty. Posléze vSak odchdzi do Velké Britanie (60. 1éta), kde
poznava dosud nepoznany realny kapitalismus. Plny pozitivnich i negativnich zazitkl se vraci
domi, aby brzy vyrazil znovu na cesty, tentokrate do Recka a Jugoslavie. Zde ziskava opét
nové zkusenosti, které jsou v tomto ptipadé spojené s jinym druhem politického uskupeni, uz
zalozeného na toleranci. Piesto to Mat¢je stale tdhlo do své rodné vlasti, kde tak mohl zazit
také Sametovou revoluci v roce 1989, kterou zaroven kniha kon¢i.

Kniha sleduje osudy a zazitky Matéje a jeho blizkych, které (kazdého jinak) zasahl
tvrdy totalitarni komunisticky rezim, jenz tu vladl. Zvlastni diraz je kladen ptfedevsim na
zivoty Matéjovy rodiny, kde kazdy jeji Clen je velice svérazny a originalni. Pfes svou
unikatnost se tito lidé daji rozclenit na dva zcela protichiidné svéty. Stryc Mila a babicka

Marie (dfive i jeji manzel) jsou velikymi obhdjci komunistického rezimu a neustale se ho
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zastavaji. Jejich oponenty a absolutnimi nazorovymi protipoly jsou teta Daniela a babicka
Irena (stejné jako u Marie i jeji zesnuly manzel), kdy tyto dvé Zeny az vaSnivé nendvidi
totalitu v nasi zemi. Pfestoze maji tyto dva tabory odliSné postoje predevsim k politickym
otazkam, vychdzeji spolu dobie a v jinych oblastech zivota si rozumi. Jejich popichovani je
liceno spise jako usmévné bratrské Skadleni, nez jako vazné minénd tvrzeni, kterd by méla

nékomu ublizit.

3.2.1 Postavy

Postava stryce Mily se vyznacuje zdaleka nejvétsi naivitou. Je skuteénym milovnikem
komunismu a vSeho s tim spojené¢ho. Zklamani tak logicky zaziva v roce 1968 po pfijezdu
okupacnich vojsk. Dalsi jeho charakteristickou vlastnosti je velice zdlouhavé vypravéni a
posedlost detaily: ,,,Je to tak tejden, co tejden... Sest, mozna pét dni, co jsem si Sel koupit boty.
[...]No a kdyz na mé prisla rada, tak se mé takova mlada prodavacka — no jak mohla bejt
stard... Sestndct sedmndct, vic ji rozhodné nebylo — zeptd, co prej si preju.”*’Stryéek Mila
byl sice zaniceny komunista, ale pro spolecnost byl prakticky neskodny a jeho pocinani pfti
¢teni vzbuzuje bud’ tsmévy nebo litost. Jinou generaci je jeho matka, Matéjova babicka
Marie. Zde je vsak jeji siln€¢ prokomunistické citéni dano spise vékem nez idedly. Navic ma
velice jednoduché smysleni, které neptipousti moznost, ze by demokraticky ¢i jiny rezim
poskytoval lepsi zivotni podminky.

Teta Daniela je korpulentni ddma a intelektualka, kterd si ceni dobrych mravi a
chytrych lidi. Obdivuje uméni a umi velmi dobfe francouzsky, ¢ehoz vyuziva ke zmateni
neznalych tohoto jazyka. Matéjova teta nendvidi komunismus tak siln€, jak ho strycek Mila
zboziuje, tudiz se pravé tito dva nejvice nazorové stretdvaji. Vzdy je to vSak v mezich
slusnosti a k velkym hadkdm nedochéazi. Povahové velice podobna je své dcefi také babicka
Irena, kterd zastava stejné ndzory a je rovnéz velice vzdélana. Jeji silné antikomunisticky
postoj ma veliky vliv pfedevsim na hlavniho hrdinu, ktery toto smysleni ptejima.

Matka s otcem Matéje nemaji pro d¢j zadny vyznam a funguji spiSe pro dokresleni
atmosféry. Kamarad ze Sovétského svazu Vladimir Gubajev sice také neni katalyzatorem
dgje, ale jeho postava je velice zajimava. Citi se jako Cechoslovak, nicméné stale nezapomina
na svij puvod, coz se projevuje jeho rozpolcenymi pocity nad piijezdem tankd v srpnu

1968.Podle strycka Mily je pro Matéje idealnim pfitelem, ackoliv rozhodné neni vzorem
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ctnosti: ,,,Gubajev?’ zvedl strejda oboci. ,To je muj spoluzdak. Je ze Sovétského svazu,’
vysvétloval Matéj.[...],Dobfe sis vybral pritele. Opravdu dobre...”***Kamaradka/ptitelkyng
Alenka se charakterové podoba A. (Andulce) z Hovno hofi, ale jeji osud a vliv na hlavniho
hrdinu je pteci jen odlidny. Jako jedina z postav z déni v Ceskoslovensku se objevi také pfi
pobytu Mat&je v Anglii. Cisté tragikomicky ptisobi postava jejiho otce, kterd si méni jméno
z Gruss na Rus a obracené, podle situace.

Jednotlivé charaktery plni rizné funkce. Babicky pouze pienaseji svtj vliv na hlavniho
hrdinu, teta Daniela je na tom velmi podobné. Strycek Mila je spiSe komicka postava, ktera
sice pritakava totalitnimu rezimu, nicméné se chova spise jako Clovek s neredlnymi idealy,
nez jako radikalni ptfivrzenec se zlymi umysly. Na dalezité udalosti vSak nema ani on

N 24

meérou na osudech hlavniho hrdiny.

3.2.2 Babicky — obraz normalizace

Jednou z nejzajimavéjsi postav Babicek je otec Alenky. Nelze totiz nikdy predvidat,
jaké pfijmeni zrovna nese. Jeho opatrnost hranici az s paranoiou, jelikoZ si méni své pfijmeni
z Ruse na Grusse, pfiCemz zaleZi, jaka je politicka situace. Na tuto problematiku narazi Petr
Sabach uz v Hovno hofi, kdy pise o sadistickém taborovém vedoucim Alexandrovi, ktery si
rusky znéjici kfestni jméno vybral, aby si vylepsil kadrovy profil. Pan Gruss si vSak své
pfijmeni stacil vyménit hned tfikrat, pficemz poprvé hned na zacatku knihy: ,,, TakzZe tady to
madte, " ekl bezbarvym tonem urednik. ,A nezapomente, " dodal, ,ode dneska se jmenujete Rus,
pane Gruss.” A pan Rus, ktery se utesoval tim, Ze tohle vSechno déld jen a jen pro déti a jen a
Jjen pro jejich dobro, se v onu chvili zmohl pouze na tiché: ,Dékuji...”**® Podruhé se k tomuto
kroku rozhoduje po piijezdu okupacnich vojsk do Prahy v roce 1968, kdy si zméni jméno
zpatky na Gruss, ale musi k tomu sebrat veskerou odvahu. Jeho rodina z neustalych rozmart
prilis velkou radost neméla a tézce to nesla zejména Alenka, kdyz se vratila z Anglie: ,,,Jak
to, ze zase Rus?’ [...] ,Ja tady nebudu! Tohle je moc!’ plakala a hlas ji selhaval a slabl. «100
Alence dosla trpélivost pravdépodobné i proto, ze v Anglii poznala jiny zZivot a mozna uz
zapomnéla, jaka je situace u nas. Otec se domnival, Ze bude pro rezim pfijatelnéjsi, kdyz se

bude jmenovat Rus. Vzhledem k tomu, ze krom¢ dcery mél i syny, bal se také o né.
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Nedokazal pochopit, Ze mu za to rodina neni vdécnad a Ze se na n¢j naopak navrativsi se
Alenka zlobi. Opét se vyskytuje motiv nepochopeni se mezi dvéma generacemi, jako tomu
bylo u bezejmenného hrdiny a jeho otce ve Vodé se stavou. Typove jsou vsak otec Alenky a
otec bezejmenného hrdiny odlisni, nebot’ jeden s rezimem vychazi z donuceni a druhy ho
zboznuje.

Nejen babicky, ale také oba Maté&jovi dédeckové byli zcela jiného razeni. Zemieli vSak
diiv, nez mohli svého vnuka jakkoliv ovlivnit. Manzel babi¢ky Ireny byl masarykovec a
kapitalista, nebot’ vlastnil pilu. Zajimavosti bylo, Ze si kompenzoval provinilé pocity z toho,
ze za valky hodné vydélava, vysedavanim v hospod¢ s lidmi, kteti byli podle jeho minéni
soucasti odboje. Druhy dédecek, manzel babicky Marie, byl ,,,komunista leninské razby!
Stalinské razby! Gottwaldovské razby! "‘IOI.Byl na své zasady natolik hrdy, Ze dokonce pied
smrti vefil tomu, Ze se mu diky jeho komunistickému citéni ulevilo. Oba dédeckové byli
podobného zalozeni, jako jejich Zenské protéjsky. Paklize tedy babicky Matéjovi sdélovaly
své ideologické myslenky, odpovidaly z velké ¢asti tomu, co by fekli jejich manzelé.

V knize jsou hned dvé postavy, které komunismus nenavidi a pfici se jim vSe, co je
s nim spojené. Jednou z nich je babicka Irena, ke které chova Matéjuiv otec zvlastni respekt:
o, [...[nikdy nezapomnél pred jeji navstévou peclivé vystrihat z novin a casopisii veSkeré
fotografie Lenina, protote babicka Irena pri pohledu na néj zvracela.“'”’Smutnym
paradoxem zUstava, ze se Irenalistopadu 1989 nedozije, pti¢emz babicka Marie ano. Stane se
tak to, Ze se padu komunismu v Ceskoslovensku nedocka ta, ktera o to stoji, a naopak. Teta
Daniela, dalsi odptirkyné totality, sice dostane pfilezitost Gcastnit se listopadovych udalosti,
nicméné uz ma natolik zmatenou mysl, Ze to nedokaZe ocenit. Sabach také dava najevo, jaky
druh lidi zastava stavajici rezim a jaky ho zase odmita. Zatimco babicka Marie a strycek Mila
jsou obycejni lidé s prostomyslnymi nazory, babicka Irena a teta Daniela jsou velmi vzdélané
damy, které vyznavaji jiné hodnoty. Své protiklady se vSak snazi zbyte¢n¢ neprovokovat, a
tak se matka s dcerou o citlivych tématech pted nimi bavi francouzsky:,,, Myslim si, Ze celd ta
komunistickd liza’ - prichazi Matéjiiv tatinek nebo strycek Mila nebo kdokoliv - ,nemiize
zuistat u moci déle nez par let” (francouzsky). ,A kdyz vikam par let’ (francouzsky) — nékdo,
kdo prosel kolem, odchdzi - ,tak to jim davim jesté moc. ' A&koliv maji tedy oba tabory
nazorové rozpory, navzajem se pravdépodobné respektuji a uznavaji. V Babickach neni

uvedena zadna pasaz, kterd by napovidala, ze by se dostala tfeba teta Daniela do vétsi rozepte
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s babickou Marii, coz tuto hypotézu potvrzuje. Nekteti Clenové rodiny se vSak musi brat
takovi, jaci jsou. Strycek Mila je natolik naivni, Ze je naplno pfesvédcen o tom, ze vSechno
dobré musi nutné pochazet na vychod od nasich hranic, tedy ze Sovétského svazu. V tomto
ohledu se velmi podoba otci hlavniho hrdiny z Vody se stdvou, se kterym ma spolecny také
nazor na pokrokovost sovétské védy. Obdivuje napiiklad Trofima Dénisovice Lysenka'™, u
néjz se patrné inspiroval ke svym neortodoxnim péstitelskym metodam: ,, Strycek Mila se uz
nekolik let snazil vypéestovat [...] rajska jablicka ve tvaru péticipé hvézdy. Veril, ze kdyz jim
bude zpivat, porostou rychleji, a tak ho bylo mozné obcas spatrit, jak stoji pred podpurnymi
tyckami a broukd Internaciondlu [...J.*“'” Svij vytvor mé&l v planu darovat sovétskym
péstitelim v Moskvé, ale po piijezdu tankd v roce 1968 rajCata rad¢ji znicil. Jednalo se o
symbolicky akt, pfi némz se strycek Mila pomstil za zniCeni idealt rajCatim, kterd pro néj
predstavovala odkaz na Sovétsky svaz. Ostatné okupace zklamala ve své dobé mnoho
presvédcenych komunistl, ktefi uz nemohli na ideologii pohliZet stejné jako diiv. Nékteti se
prizptsobili a napomadhali normalizaci, jini vstoupili do opozice, kterd byla samoziejmeé
ilegalni. Stry¢ek Mila se piiklonil k prvni varianté, a ackoliv uz nevykonaval ptivodni profesi,
nespokojeny byt nemusel. Casem u n&j opadlo rozhoiteni a kiivda, a i kdyz o &ast svych
idedlt prisel, rozhodl se rezimu pomadhat i dale. Divodem mohlo také byt, ze nic jiného
neznal a mozna ani neumél. Mila se nazorové i inteligenéné¢ velmi podoba soudruhu
Rozhonovi z Opilych banant, nicméné ma silnéjsi charakter a pisobi jako kladna postava.
Stryckav ideologicky antipod, teta Daniela, miluje svého synovce stejné, jako nenavidi
komunismus. Proto také Mat¢jovi odpustila, kdyz podnikl pro ni nepochopitelny krok: ,, Kdyz
se ji Matéj o nékolik rokii pozdéji s hanbou priznal, zZe vstoupil do Pionyra, krdtce se
zamyslela a vekla: ,Dobra, Matéji, tvym prvoradym ukolem bude rozloZit tuto organizaci
zevniti.”“'%°Smiilivost tety jasné dokazuje, e nehodla trestat dité za ndco, emu nemiize
v jeho véku rozumét. Matéj navic rozhodn€ nevstoupil do Pionyrské organizace naschval a za
ucelem rozSifovat své védéni o komunismu, ale spiSe s vidinou zazitkd s vrstevniky. Na
druhou stranu ovSem dava synovci tkol, aby organizaci zevniti rozlozil, coZ je ovSem uloha
nesplnitelna. Teta Daniela to jisté¢ védéla, tudiz si jeji vyrok lze spiSe vylozit jako
povzdechnuti. Dava tim zaroven najevo, aby chlapec nepodléhal agita¢nim snahdm zastupct
Pionyrské organizace Socialistického svazu mladeze a nenechal se pfitahnout k tolik

nenavidénému komunismu.
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Na hlavniho hrdinu méli vliv nejen odptrci, ale také zastanci stavajiciho rezimu. Byl
tedy trochu zmateny, kdyZ se kolem néj zac¢alo mluvit o valce a Vladimir Gubajev se vyjadril
ve smyslu, ze komunistické rakety nemaji proti tém americkym Sanci obstat., TakzZe
Americani to mozna preZijou a vsichni, kteri mi tvrdili, Ze Americani jsou dobry, tak kecali,
uvazoval Matéj nestastné. Protoze tohle prece nejde, jen tak sprosté nas sprovodit ze svéta, a
to jenom za to, Ze budujeme socialismus, ktery snad nikomu rozumnému vadit
nemiize. “'"’V Mat&jovi se misily dva odlisné nazory. Od nékterych lidi slysel o USA dobré
véci a v urcitych ohledech se tato zemé stala pro mnohé vzorem. Na druhou stranu mu vsak
byl vitépovan socialismus'®, ktery mé&l vnimat jako spravnou véc. Dité si nespojuje tuto
myslenku s totalitnim zfizenim, a principy kolektivismu a spolecného vlastnictvi mu ptijdou
jako dobré prvky, které spolecnosti pomahaji. Tzv. budovani socialismu probihalo uz od roku
1947, kdy bylo lidem vysvétlovano, Ze bez tovarnikii a podnikatelti by se méli vzapéti 1épe.
Myslenka se ujala hlavné kvali krizi, ktera v Ceskoslovensku probihala. Brzy se ukézalo, Ze
znarodiovani nasi zemi nijak nepomtize, spiSe naopak. Vefejné vSak museli vSichni s poméry
souhlasit, protoze v opa¢ném piipad¢ s nimi mohly byt vedeny procesy, jako byl naptiklad
slavny proces se skupinou doktorky Milady Hordkoveé.'"”

Babicka Marie, jak uz bylo feceno, je zapfisdhlou zastinkyni komunismu. V jedné
¢asti knihy rozliSuje mezi jeho dobrymi a Spatnymi zastupci: ,, 4 Matej pak jenom sedél [...] a
poslouchal babicku, ktera mu vypravovala, ze ji ucitelovi kradou uhli a ke vSemu si rikaji
komunisti, ackoliv viibec nejsou dobri. Nakonec ji slibil, Ze jednou bude také komunista.
Dobry komunista. “'"°Mat&j se pravdépodobn& komunistou stat nehodlal, nicmén& nechtél
ranit svou babicku, ktera, nebyt ideologie, by byla vzorem idealni postarsi damy. Ptislib Marii
jist€ potesil a chlapci nijak neuskodil. Babic¢in vyrok Ize ovSem také chapat tak, ze musi
podle ni byt vSichni komunisté dobii a ucitelovi tvoti vyjimku. Mize se tedy zdat, ze vSichni
stranici jsou ryziho charakteru, a tak je velkym zklamanim, jak se sousedé zachovali. Babicka
Marie nepfipousti negativni stranky rezimu, ale uvédomuje si jen to pozitivni, tudiz je
presvédcena, Ze kdyz svému vnukovi vsStépuje mySlenky komunismu, tak pro néj dé€la to
nejleps$i. Z druhé strany na Matéje vsak ptisobi babicka Irena s tetou Danielou, které jeji snahu

permanentn¢ podryvaji.
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Zatimco v prvni casti je predstavena Matéjova rodina a atmosféra doby, ve treti Casti
jsou popsany jeho zazitky z vyletu do Velké Britanie a v posledni ¢asti zase zcest do
zaméfena na srpen roku 1968.Uz jen prostor, jaky Sabach vénoval tomuto datu, dava jasné
najevo, o jak vyznamnou udalost nasich d&jin se jednalo, kdyz do Ceskoslovenska pfijela
vojskazemi VarSavské smlouvy. V Babickach je tento akt popsdn od samého pocatku, kdy
tézké chvilky spolu prozivala Matéjova rodina spolecné s Grussovymi. Sousedka také na
okupanty upozornila: ,,, Pustte si radio... Sovéti nas v noci prepadli!” Pribéhl i jeji muz a cely
pobledly stale opakoval: ,To nemiize byt pravda, to nemiize byt pravda...’[...] ,Okupantské
tanky obsadily nds suverénni stat. Zachovejte rozvahu a klid!” volal hlasatel.“''" Petr Sabach
trochu zjednodusil a zkratil hlasateliv proslov, nicméné na dotvofeni atmosféry poslouzil
velice dobie. Obzvlast v porovnani s evidentnim silnym rozruSenim pana Grusse pusobi
projev kontrastné a jen téZko mohl nékoho skutecné uklidnit. Jedinym ¢lovékem v mistnosti,
ktery se nenechal zasadn€ rozhodit, byla pouze babicka Irena, kterd se na protest s rozvahou
pustila do vyrobytrikolor. Znepokojeni ostatnich bylo logické, nebot’ se velkd cast zeme
domnivala, Ze se jedna o po¢inajici valku, nikdo netusil, z jakého diivodu do Ceskoslovenska
vojska pfijela.

Piedsednictvo UV KSC piijalo v poméru 7:4 usneseni odsuzujici invazi, ale armada
hlidajici hranice nepodnikla 7adné kroky.''*Oby&ejni lidé oviem postupovali jinak. Zdaleka
ne cely narod postupoval s rozvahou, jak radili v Ceskoslovenském rozhlase. Proti invazi
zacala okamzité protestovat drtiva cast ceskoslovenské vetejnosti.
Spontanni masové protesty trvaly zhruba 7 dni. Naslo se totiZ mnoho aktivistl, ktefi nechtéli
jen sedét doma a Cekat, jak budou udalosti pokracovat dale: ,,, Umite tu nékdo rusky?!” volal
zoufale jakysi muz ve stiednich letech a zjistoval, Ze viibec nikdo v jeho okoli neni schopen
rusky napsat na transparent: Okupanti, jdéte domii!*“'"> Nejen na transparentech, ale i na
zdech se objevovala podobna hesla, ktera byla namifena proti sovétskému vedeni,
okupacni armadé¢ a domdacim zradciim, ktefi s obsazenim zemé sympatizovali.Diky
spontannim akcim se neuskutecnil plan ustanovit kolaborantskou Délnicko-rolnickou vladu,
takze ackoliv n&ktefi tvrdili, Ze jsou protesty zbytet¢né, smysl bezesporu mély.'*Vyzadaly si

vSak své obéti, kdy néckteii lidé zemfteli a dalsi byli zranéni ¢i uvéznéni. Demonstrace
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neprobihaly jen na naSem uzemi, ale po celém svété. Drobnd, ale velice vyznamna, se 25.
srpna uskute¢nila dokonce i na Rudém namésti, kdy do ulic vySlo na protest tzv. osm
statecnych, (lingvista Konstantin Babickij, basnik Vadim Delone, d€lnik VladimirDremljuga,
anglista Viktor Fajnberg, basnitka a piekladatelka Natalja Gorbanévska, fyzik Pavel Litvinov
a lingvistka Larisa Bogorazova a mladd Tatjana Bajevova). Za odvazny ¢in byli vzapéti
odménéni zalafem, nucenou psychiatrickou 1écbou a dalSimi tresty. Pres veskerou zahranic¢ni
podporu ale u nas zistala armada Sovétského svazu az do roku 1991!'°Stazeni vojsk MLR,
NDR, BLR a Polska 4. listopadu 1968 pocty vojakt a techniky dramaticky nesnizilo.

Z hrdinti Babicek bral vpad armdd mozna nejhtie Vladimir Gubajev. Podobné jako
pravé v Sovétském svazu. V pasazi, kde vysvétluje Matéjovi, ze v piipad¢ konfliktu by
zviteézily Spojené staty americké, je znat jeho odpor ke komunismu a zaroven i ke své rodné
vlasti. Jeho bezprostfedni reakce na vpad vojsk na naSe izemi byla velice vymluvna: ,, Lezel
na ni [na posteli] jen tak v trenyrkach, pokuroval a v kliné drzel skoro prazdnou lahev vodky.
Sem tam si lokl, zatidsl hlavou a Fekl: Kurvy!” nebo jenom: Kurva'.“''*Gubajevova povaha
byla rvacska a nikoho slabsiho neSetfil, v tomto pfipadé ovSem citil kiivdu a nespravedInost.
Nejhorsi samoziejmé byl fakt, Ze zrada ptisla praveé ze Sovétského svazu. Byl velmi zmateny,
nebot’ se v ném misily pocity rodilého Rusa a momentilniho obyvatele Ceskoslovenska.
Mozna i z tohoto diivodu se domnival, Ze jsou jakékoliv demonstrace a protesty zbytec¢né a
bezptedmétné: ,,,Tohle je na hovno! Ty si myslis, Ze poslechnou nebo co?’ [...] Ja sem,
kamarade, Rus, nekde tady uvniti sem Rus,” hulakal priopily Gubajev a busil se do prsou, ,A
néco tady mam, néco hroznyho a temnyho, néco pro vds nepochopitelnyho. A to sem Cech,
jestli mi rozumis! "«!1"Na ukazce je zjevné, Ze se Vladimir Gubajev nedokaze poradné zatadit.
Na jednu stranu si uvédomuje svlij piivod, kdyZ hovoii o néem Spatném uvnitf, ale zaroven
fika naplno, Ze je Cech. Lze si tedy odvodit, Ze Gubajev povazuje Sovétsky svaz pouze za
misto svého narozeni a zaroven jako prokleti.

Zcela odlisné reakce méli dva presvédceni komunisté z knihy. Pro strycka Milu byla
okupace nécim nepiedstavitelnym a nemohl uvéfit, ze by Sovétsky svaz, ktery bezmezné
obdivoval, néco takového vibec dovolil. KdyzZ se ovSem udalost potvrdila, podlehl strycek
Mila zoufalstvi: ,,, Tohle jste neméli,” funél stryc namahou a rval kere ze zemé, ,tohleto mi

zaplatite! Draze zaplatite!” volal a hlas se mu tFdasl hnévem.[...] ,Miizes mi odpustit, chlapce?!

5¢eskoslovenskéa armada. MINARIK, Pavel. Bratrskd vojska: za hranicemi Sovétského svazu [online]. 2003
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Miizes nam odpustit?!”“!'® Stryek Mila se neomlouval jen za sebe, ale za cely komunismus.
Svému synovci plny nadSeni neustale predstavoval Sovétsky svaz jako zaslibenou zemi, ktera
by méla byt vzorem pro vSechny ostatni. Navic ji povazoval za bratrskou a spratelenou, takze
vojensky vpad do Ceskoslovenska neo¢ekaval. Prozieni oviem netrvalo dlouho a ve chvili,
kdy se situace stabilizovala, zacal opét odvadét sluzby komunismu.

Babicka Marie reagovala velice zvlastn¢ a Matéje trochu piekvapila, kdyz ho v onen
osudny den poprosila o Slehacku a na otazku, k cemu ji potiebuje, odpovédéla nasledovné:
,,Na bors¢ Matysku, na bors¢... Rada bych ho tém vojackim uvarila na privitanou. Jen si
predstav, z jaké dalky sem prijeli. Zadnou silu z toho nemaji.”“'"*Nelze s uréitosti Fet, proé
chtéla babicka takto vojaky vitat. Mohlo to byt pouze jeji laskavosti, ale spiSe si
neuvédomovala, co se vlastné d€je. Cely zZivot zila v dojmu, Ze vSe, co pochazi ze Sovétského
svazu a je spojené s komunismem, je dobré. Sabach se v jednom rozhovoru zmifiuje o tom, Ze
se realna babicka Marie ocitla za své ndzory dokonce v koncentratnim tabofe, coz ji
v ideologii jesté utvrdilo.'*® Kdyby se o této skute¢nosti zminil i v knize, bylo by jeji po&inani
0 néco vice pochopitelné.Informace o koncentracnim tabote byla pravdépodobné zamlcena
zamérng, aby se zdiraznil rozdil mezi mysSlenkovymi pochody Matgje a jeho babicky.

Jaké bere ohledy Matéj na své babicky se ukazalo v dopisech, které jim poslal
z Anglie. Irena dostala psani intelektualniho razu, ve kterém byla skutecnost zkreslena tak,
aby pobyt a prace v Londyné byly idealizovany. Zatimco totiz Mat¢€j naptiklad bydlel
v malém pokojicku s vyhledem na zanedbanou zahradu, pti popisu Irené€ se jeho bydleni jevi
daleko utulnéji. Nechtél ji totiz fict pravdu, nebot’ babic¢ina predstava o zapadnim svété byla
nez tomu ve skutecnosti je. Londyn piedstavuje jako osklivé a Spinavé mésto, coZ je to, co
jeho babicka ocekavala. Dale také Mat¢j poznamenava, ze chodi pravidelné na hibitov
k hrobu Karla Marxe, spolu s dal§imi mladymi lidmi s revolu¢nimi nazory. Pravda se nachazi
na pomezi obou dopist, takze se ji ani jedna z babicek nedozvi. Diky tomu jsou vSak urcité
obé spokojené, protoZze se vyplnily jejich pfedstavy o zivoté v Anglii. Irena mize byt navic
rada i proto, Ze se jejimu vnukovi dafi a ve svobodné zemi se ma dobfe. Pozdravy Matgj
smétoval k tet¢ a ke stryckovi. Daniele vzkazal, ze ma jméno Ceskoslovenskych letcii potad

vynikajici zvuk, zatimco Mila se mél dozvédét, ze Skodovka neupadla v zapomnéni. Opét se
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tedy soustfedil, aby kazdému sd¢lil to, co chce slySet. Mat¢j zde zamérné zkresluje skutecnost
a vyuzivé fabulace, ¢imz lze pozorovat dalsi podobnost hlavniho hrdiny s Petrem Sabachem.

Odkaz na domov v ¢asti vénované pobytu v Anglii se objevuje ve chvili, kdy Matéjovi
prichazi bali¢ek od Gubajeva: ,, Uvidél zviastni prilohu Rudého prava, ktera se jmenovala
NEPROSLI!, a kratky vzkaz: Je to definitivné v prdeli! Nevracej se, ty vole!“'*'Podle specialni
ptilohy novin se jedna o rok 1969, kdy se v srpnu ocekavalo spontdnni mimotadna vydani
denikd a ¢asopist, jako tomu bylo pfed rokem. Pouze Rudé pravo vsak pfislo s prilohou, kde
hlasalo, ze pravicové sily neproSly! a cely text se nesl vduchu ,promoskevsky
zkonsolidovanych bezpeénostnich slozek.“'** Podobné jako Mat&j také jeho slovensky
kamarad Laco byl touto zpravou zdrcen. Nakonec se vSak hlavni hrdina rozhodl pro navrat do
Ceskoslovenska, coz bylo jednim z nejsilngjsich momentd knih. P¥i pfijezdu totiz Mat&j vidél
jen ostnaté draty a straZe se psy. Kdyz se ho nakonec jeden z uniformovanych muzi zeptal,
jestli si jesté navrat nechce rozmyslet, padl na Matéje skutecné tizivy strach.

Situace se skute¢né zménila, coz bylo citit pfedevsim na vypravéni o stry¢kovi Milovi.
Ten si naSel obzZivu ve vymysleni hesel, které¢ posléze lidem radil. Samoziejmé se jednalo
pfevazné o slogany komunistického a socialistického charakteru. Nejednalo se vSak o
snadnou praci, nebot’ skryvala mnoha uskali: ,,/...] jako profesiondlni recitator zadunél: ,My
vime, zac Sovetskéemu svazu vdecime!  a znélo to skutecné velkolepé. Jenze pan ucitel
odmitavé vrtél hlavou a oponoval: ,Takhle to oni necetli! Oni dali prizvuk jinam![...] “'*Ve
chvili, kdy se Mila pozastavil nad tim, Ze lze libovolné ménit ptizvuk, doslo Maté€jovi, co se
kolem n¢j dé€je. Jeho stryc¢ek a pan ucitel byli totiz pln€¢ normalizovani a hlavnimu hrdinovi
bylo jasno, Ze vzapéti takto dopadnou mnozi dalsi. Ackoliv se ovSem Mila pomalu zacal
orientovat, jak ma v nastalé¢ situaci vystupovat a délal vSe proto, aby s rezimem vychazel, i on
se dostal do nepiijemné situace. Zadrzela ho bezpecnost, ale jednalo se predevsim o zvlastni
shodu okolnosti. Pfislusnik VB si vSak nehodlal nechat néco vymluvit: ,, Takze vds synovec
md 21. srpna — cirou ndhodou — narozeniny a vy se tady samoziejmé cirou ndhodou,
promenddujete s touhle papundeklovou provokaci pod pazi.“'**Vzhledem k narozeninim
Matéje si vzal strycek oblek, coz vzbuzovalo dojem, Ze je v den vyroé¢i okupace ve smutku.
Straznik navic povazoval transparent v Milové podpazi se znénim ,,H,SO, — krevni plazma

RVHP!*.
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3.2.2.1 Shrnuti

Novela Babicky na trh pfiSla az jako tfeti kniha po Hovno hoti. Zvlastni problém
Frantiska S. putsobi tematicky zcela ojedinéle v porovnani s piedchozi a castecné i
nadchazejici tvorbou Petra Sabacha. Putovani moiského koné je zase spise vysek ze Zivota
otce na matefské dovolené, ktery sice svym humornym vyznénim do autorova portfolia
zapada, ale typickym Sabachovym dilem nazvat nelze. Naopak Babitky piesné zapadaji do
charakteristické linie vypravéni v obdobi totalitniho Ceskoslovenska. Novela z roku 1998 je
volnym rozsitenim povidky Voda se Stavou a sleduje osudy hlavniho hrdiny Matéje, ktery
vyrustad za normalizace, a jeho ndzor formuji pfedevsim rodinni piisluSnici. Stejné jako u
Hovno hoii se Sabach nepokousi o vypravéni, ale spiSe o popis atmosféry. Spojovacim
prvkem obou knih je také postava Andulky/Alenky, ktera hraje pro hlavniho hrdinu dilezitou

125 2 uréuje tak zaméfeni jeho vypravétské

roli. Sabachtiv pohled je ,, ideologicky devalvujici
perspektivy. Jesté vice nez u Hovno hoii se vSak ukazuje problém humoru, ktery opé€t neni
vysledkem vypointovaného ptibehu, ale jeho spoustéci mechanismus je nastaven dopiedu.
Také kritika rezimu neni vystavéna na uceleném modelu, ale na drobnych epizodach, mezi
néZ jsou zakomponovany gagy, které¢ s obdobim nesouvisi a pasobi tak samoucelné. Naopak
srovnani odligné spoleénosti a kultury socialistického Ceskoslovenska, realné kapitalistické

Velké Britanie a tolerantniho Recka s Jugoslavii, vytvati neotiely a originalni pohled.

3.3 Opilé banany

Petr Sabach neopousti ustalenou pozici vypravéde piibshi z détské a mladistvé
perspektivy ani v Opilych bananech. Novelu vydava v roce 2001, tedy tfi roky po Babickach.
Mezitim se na pultech knihkupectvi Zadna dalsi jeho kniha neobjevila, coz potvrzuje autorovo
tvrzeni, ze by nechtél ,,obétovat hrozné kratky zivot jenom tomu, aby ustavicné triskal do

“I2Do velké miry se Opilé banany podobaji Hovnu hofi a Babitkam, coZ je dano

stroje.
pfedevsim opétovnym umisténim do prostfedi prazskych Dejvic. Sabach navic opét
zpracovava téma dospivani v nelehkém obdobi totalitniho rezimu, které ctenari uz davérné

znaji. Opilé baniny se viak jevi naléhavéji a fatalngji, nez predchozi Sabachovy novely.

SHAMAN, Ale§. Kdys dva délaji totéz... Nové knihy, 1998, &. 44, s. 4.
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Takika dospéli chlapci si chtéji splnit posledni détsky sen, zatimco na pozadi piisobi dva
sochati alkoholici, které nejdiive zacal nicit rezim, aby se pak pitim znicili sami. Autor si je
vSak dobfe védom, kde je jeho sila, a tak se nepousti do psychologickych sond. Dochazi spise
k predstaveni myslenkového svéta hlavnich hrdind, kde neni prostor pro depresivni nalady.
Velkou c¢ast vypravéni se odehrava v riznych hospodach. Humorné situace
v hospodském prostiedi byly diive typické naptiklad pro Jaroslava HaSka a pozdé&ji i pro
Bohumila Hrabala. Historky Haskovych hrdint vSak byly nemilosrdné brutalni a Hrabalovo
vypravéni se zase proméfiuje v povéstné poetické hledani ,,perli¢ek na dn&“.'”” Postavy u
Sabacha si vsak az na vyjimky nevymysli zadné nepravdépodobné piibéhy a diky jejich
viednosti jsou &tenafi bliz§i. Drobné epizody, charakteristicky rys Sabachovi prozy, maji i
v Opilych bananech dostatek prostoru. VétSina z nich pochazi ze skupinky ptatel okolo
hlavniho hrdiny, pfic¢emz nékteré jsou velice kratké (takika anekdotické) a vydaji jen na par
vét: ,,,[...] Proc¢ uz nema miij spoluzak Kafka ani jeden viastni zub? Vite proc¢? ProtozZe jeho
rodice léta Setrili na auto a misto svacin mu davali do pytlicku kostkovej cukr. No a ted’ se
teda dockali. Maj auto, a kdyz jedou na vejlet, tak se vsichni sméjou, jak pekné jim to vyslo. A

vzddu se sméje i mladej Kafka.[...] “'*®

3.3.1 Postavy

Oproti ptedchozim kniham se proménil pocet postav, které¢ dopliuji d€j a dokresluji
atmosféru. Jejich okruh se totiz podstatné rozsifil, coz vypravéni zpestiuje, ale zaroven
Ctenafe obCas mate. Po vzoru Hovno hofi nema hlavni hrdina jméno a ma také prakticky
stejny charakter, takze opét nese autobiografické rysy. Je to Sestnactilety chlapce, ktery se
snazi neustdle vyhybat Skole, radé€ji vyhledava ptredevsim prostory hospod. Zde travi cas
s prateli, které napadaji ztfeSténé napady, znichz prameni povedené gagy. Bezejmenného
hrdinu evidentné trapi vétSinou znacné napjaty vztah jeho matky s ot¢imem Bedfichem.
Kdyby vsak jejich souziti bylo harmonické, neposkytovalo by patrné tolik prostoru
k humornym situacim. Vedle ptihod s ptateli si proziva typické udalosti Zivota adolescenta.
Postupné poznava lasku, ale i sex, ktery je prezentovan jako konfrontace reality se snem:
,Stali jsme s kralem Utumbakou na vrcholu strmyho utesu a pozorovali stoupajici priliv

hluboko pod nama. ,Vitam té mezi muze!’ vek a pevné mi stiskl ruku. ,Vy jste védél, Zze Naomi

2'RULF, Jifi. Petr Sabach: Opilé bandny. Reflex, 2001, &. 18, s. 63.
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Jje Daniela?’ [...] ,Naomi je beze jména a do chvile, jako je tahle.”'*Hlavni hrdina je
prezentovan jako obycejny chlapec svého veku, pficemz u néj ma ¢tenat moznost nahlédnout
i do jeho myslenek a pocitti. V tomto je postava v knize jedinecna.

Jedinym pokrevnim ptibuznym hlavniho hrdiny v Opilych bananech je Jana. JakoZzto
matka se o svého syna chova s laskou a dobfe o n&j pecuje. Dokaze byt ovsem i velmi tvrda,
coz dokazuje v knize hned nékolikrat. Obzvlast nemilosrdnd byva ke svému partnerovi
Bedtichovi, jemuz ma za zI¢€, Ze utapi sviyj talent v alkoholu. Postupné se ovSem stava k jeho
alkoholismu tolerantnéjsi, ackoliv okolnosti nakonec stejné zptsobily, Ze se rozesli.

Bedfich, kterému vypravé fikd Béda, je ot¢imem hlavniho hrdiny. Vynika velkym
sochatskym nadanim, pficemz se pry fadi k nejvétSim odbornikim na hlavy. Slibné¢ se
vyvijejici kariéru zastavil az totalitni rezim, ktery Bedfich nenavidi natolik, ze se mu odmitl
podridit. Zejména se mu pricila myslenka, Ze by mél vytvaret sochy ceskoslovenskych a
sovétskych komunistii na zakazku. Vzhledem k tomu, Ze kvili svému postoji mu je dovoleno
vytvaret jen kycovité soSky, utapi svij zal v alkoholu. V tomto pohledu se mu podoba jeho
ptitel Fabera. Ten se ovSem §titi vladnouci garnitury o néco méné a je ochoten vytvaret i
sochy, které nekoresponduji s jeho presvédcenim. Fabera navic nedokaze zapomenout na
rozvod se svou manzelkou, ktery jej psychicky velmi poznamenal.

Vdénym zdrojem fantasknich piihod je starSi kamarad Jirka Ptacnik. Neni piilis
bystry, ale méa velkou fantazii, kterd mu pomaha pii vymysleni absurdnich historek. Pro
postavu je charakteristickd jeji neustala potfeba mluvit a fabulovat, ¢imZ se na sebe snazi
strhavat pozornost a zalibit se okoli. VSichni jsou si védomi této skutecnosti, ale jsou
k Ptacnikovi shovivavi. Partu ptatel okolo hlavni postavy bezprostiedné¢ netvori a vzdy se
k jejim ¢lendim spiSe nachomytne.

Jednim ze dvou nejlepSich kamaradl bezejmenného hrdiny je Bfecka. Jeho nevinny
zevnéjSek je vpfimém rozporu s povahou. VéEtSina ndpadl, které privedly partu do
nepiijemnosti, pochazi od n¢j. Ma neustalou potfebu provokovat a nenecha si nic libit, z ¢eho
Casto prameni dal$i problémy. Druhym pfitelem je hluchonémy Vita, ktery je dobracké
povahy, ale kvili svému postiZzeni se dostava do konfliktti. VétSinou vSe konci Sarvatkou, ve
které Vita diky své velikosti vzdy vyhraje, za coz se musi jeho matka posléze rodicim
napadeného omlouvat upecenim dortu: ,, Pridélala srdicko a na Vitu, kterej zacal néco

)7 «130

zoufale huhnat, zvolala ,Vis vitbec, kolik uz mé ty dorty staly? Po Gubajevovi z Babicek
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Sabach predstavuje dalsi postavu rvace, ale tentokrat k potyékam dochazi kvili nedorozuméni
¢i v sebeobrang.

Vyznamnou postavou se Casem stala Daniela. Inteligentni a ptivabna divka, ktera se
nechévala dougovat rutinu. Méla neur¢ité dlouhy vztah s milencem Zaludem, ze kterého brzy
vysttizlivéla. Rozhodla se tedy, ze rozvede svlij vztah s hlavnim hrdinou, kterému nakonec
poskytla i prvni sexualni zkuSenost. Daniela ma bohaté a vlivné rodice, od kterych si ale
nenecha nic diktovat, a jelikoz je rozmazlena, ledacos ji také projde. Kdyz par rodice pfistihli
in flagranti, nasel hlavni hrdina piekvapivého spojence v Danieliné otci, ktery podrzel svou
manzelku a pomohl mu tak k utéku.

Funkci vyznavace komunismu v Opilych bananech plni soudruh Rozhon, jehoz
stranicka piisluSnost se vSak v pribéhu knihy relativizuje. Nazorové se velmi podoba
stryckovi Milovi z Babicek, nicmén¢ v piipadé Rozhon¢ se zdaleka nejednd o naivitu. Je
topokrytecky Clovek, kterému jde predevsim o své vlastni dobro, pro které je ochoten udélat

takika cokoliv.

3.3.2 D§j

Text je opét rozdélen pouze decentnim grafickym oznacenim, pficemz kapitoly nejsou
Cislovany. V knize je predkladdno velké mnozstvi kratkych historek, epizod a gagi, nicméné
lze odhalit i dvé hlavni pfibéhové linie. Hlavni hrdina a jeho ptatelé chtéji zazit jedno
z poslednich mladistvych dobrodruzstvi nez tplné dospéji. Vymysli si tedy vylet autem
k mof#i, kam se vsichni cht&ji podivat. Cekd je viak nékolik néstrah, které jim v uskutednéni
planu brani. Nejprve museli sehnat automobil, coz se vzapéti vyiesilo Bieckovou drzosti,
jelikoz si viiz vzal od svého otce. Ani jeden z chlapct ovSem nemél fidi¢sky prikaz, takze se
jesté museli poohlédnout po nékom, kdo jej ma a predevsim umi Fidit. Nakonec volba padla
na star$iho kamarada Jirku Pta¢nika, ktery s pomoci neotalel. Hlavni hrdina ovSem nékolikrat
zapochyboval o rozumnosti planu odcestovat k mofti. Bal se totiz ptipadnych nasledku: ,, No a
pak jsem trochu zvaznél, protoze sem si rikal, proc si vilastné komplikuju Zivot néjakou cestou
k mori, kdyz prece miizu bejt v relativni pohodé doma, a co to teda viastné delam za
blbost. “*'Hrdina je preci jen rozvazn&jsi nez jeho kamarad Biecka, takZe se nerad pousti do

vétsiho rizika, nez je nezbytné nutné. Shodou okolnosti se nakonec cesta kvili Pta¢nikove
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nehodé nemohla uskutecnit, nebot’ fidi¢ mél v sobé alkohol. Jirka Ptacnik nakonec mohl byt
rad, Ze $tastnou shodou okolnosti vyvazl od soudu s nejniz§im moznym trestem.

Druha déjova linka sleduje osudy sochaie Bedficha. Ten se neustale snazil vyhybat
vSemu, co by jen trochu pfipominalo komunismus. Jednoho dne ho po del§im pfemlouvani
presvedci jeho pritel Fabera, aby piijal zakdzku na vytvoreni sochy sovétského velitele tankt
Rybalka. S velkym sebezapienim tedy souhlasil, ale pofad nebylo jisté, zda mu bude prace
pridélena, nebot nemél vhodny kadrovy posudek. O to uz se ovSem postaral Rozhon,
komunista a pokrytec, ktery se pred Béd’'ou jednou protekl a bal se, Ze by ho mohl udat. Kdyz
uz socha zacCala vznikat, pfisla zprava, kterd zpisobila, ze vesSkera Bedfichova prace pfisla
vnive¢. Jeho druzka Jana, kterd je na tom s odporem ke komunismu obdobné, se totiz
rozhodla spolupracovat s Hlasem Ameriky, coz jejimu partnerovi znemoznilo pracovat dal na
zakazce.

Na vypravéni je znat Sabachova nechut k velkym dé&jinam. SpiSe se soustfedi na
popsani zivota jedince, ke kterému vyuziva nejen své vzpominky, ale také piihody svych
ptatel: ,, A nakonec chci vzkazat vsem svym soucasnym i minulym kamaradium z mokré cétvrti,
ze jsem si — s laskavym svolenim — dovolil nestydaté krast jejich prihody a prekrucovat je tak,
abych je mohl pouzit.“'**Jelikoz je Petr Sabach zndam svym fabulovanim, d se zaroven
ocekavat, ze si také mnoho piihod a historek vymyslel. Ackoliv se d¢j odehrava pred 40 lety,
melo by vypravéni byt blizké také soucasné generaci Ctenarti. Také dne$ni mladeZ zakousi
problémy s autoritou, zaziva prvni milostné zkuSenosti a lasky, vysedava po hospodach a
provadi rtizné kousky. Sabach v3ak nabizi vhled do dfivéjsich dob, kdy se vedle klasickych
problémt spojenych s vékem potykali s nelehkou dobou zasaZenou totalitou. Normaliza¢ni
obdobi zde vsak neslouzi jako ukazatel t€Zkych utrap hrdinti (kromé Bedticha), ale pouze jako

pozadi pro vypravéni ptibéhu.

3.3.3 Opilé banany — obraz normalizace

Bedrich, otec hlavniho hrdiny, se v pribéhu novely projevuje jako silny alkoholik.
Nekolikrat zkousel s timto neSvarem skoncovat, ale vzdy to skonéilo netispéchem. Jednou uz
byl pevné odhodlan a misto do hospody zasel radéji do cukrarny. Nakonec na neznalost
tohoto prosttedi doplatil, kdyZ si objednal pro n¢j neznamy zakusek Opilé banany, po kterych

nedopadl dobte. Zminény cukratsky vyrobek se dostal i do nazvu knihy a tvofi jakysi symbol
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Bedtichova alkoholismu. Ot¢im hlavniho hrdiny pije pfedevsim proto, Ze ho v Zivoté skoro
nic netési. Zije v nesvobodné zemi, kterou ovladaji pro néj tak odpudivi komunisté, kte¥i mu
neumoznuji poradné tvotit: ,, Driiv byl prej ,slibnej” a absolutni jednicka na ,hlavy’, jak sem se
doslech od matky, ktera tvrdila, Ze mu spousta lidi predpovidala velkou budoucnost, ale
dopadlo to krapanek jinak, protoze Béda se politicky neangazoval, jelikoz nendvidel
komunisty, a ¢im vic je nenavidél, tim vic chlastal [...].“'**Sabach doposud predstavoval
komunisticky rezim jako néco, co lidem komplikuje zivoty. Zatim vSak neukdzal vylozené
fatalni nasledky. Béda je tedy prvnim, ktery se kvuli odmitnuti vladnouci garnitury musel
stahnout do ustrani. Navic musel vytvaret kycovité sosky, aby se néjak uzivil. Veskery jeho
talent tak prichazel vnivec, ale jeho odpor ke komunismu a hrdost mu nedovolovaly
pristoupit na diktované podminky.

Jedinym opravdovym pfritelem Bedficha je kolega sochat Fabera. Ten se po del$i dobé
ukazal v byté rodiny hlavniho hrdiny a matka Jana se hned ptala, kde byl tak dlouho. Fabera
odpovédél ve Svédsku a s poklidem odpovidal i na dal§i otazky, které se k jeho pobytu
vazaly. Brzy vSak vychazi najevo, Ze nebyl nikde v cizin€, ale na protialkoholnim léceni.
Nejzajimavejsi ¢asti rozhovoru byla ovSem tato: ,,,4 fo jste tam byl jako pracovne, nebo jak?’
divila se. Dyt to neni tak jednoduché se dneska nékam dostat...”*."**Jednalo se teprve o tieti
otazku na Féberovu cestu a smétovala rovnou k problematice vycestovani za hranice. Matka
nechapala, jak by mohl vycestovat do Svédska zrovna &lovék, ktery s rezimem
nespolupracuje, a tak nema ani zdaleka ¢isty kadrovy posudek. Nezajimala se tedy ani tolik o
Féaberovi zazitky z cest, ale spiSe o zpusob, kterym se dostal za hranice. Matka se urcité
informovala také proto, Ze Bedfich je na tom podobné¢, takze pokud by existovala moznost pro
jejich pritele, mohla by se prileZitost objevit i pro jejiho partnera a tudiz i pro ni samotnou.

Sochar Fabera se projevuje od samého zacatku podstatné podnikavéji nez Béd’a, takze
kdyZz se zminil o vyhodné pracovni nabidce, ihned vzbudil podezieni: ,,,Dzerzinski? " ucedil
mezi zuby. ,Nebo snad néjakd esté vétsi sviné? Nebo trpaslici, nebo co...?”*“'*’Bedficha jako
prvni napadl Felix Edmund Dzerzinskij (11. zati 1877 — 20. Cervence 1926), kterého skute¢n¢
historici oznacuji za jednu z nejkrutéjSich osobnosti 20. stoleti. Nejprve se etabloval jako
jeden zvidcd revoluce v Polsku (1905-1907), po prvni svétové valce vSak jako blizky
spolupracovnik Vladimira Iljice Lenina zakldda VSeruskou mimotadnou komisi pro boj

s kontrarevoluci. Organizace, kterd byla znama spise pod oznaéenim Ceka, se stala

133
134
135

tamtéz, s. 13.
tamtéz, s. 27-28.
tamtéz, s. 28.

49



predobrazem pozdéjsi KGB. Také proto byl Dzerzinskij komunisty (a mnohymi je dodnes)
povazovan za jednoho z nejvétSich Spionl. Nechvalné znamy se ovSem stal kvili zakladani
internagnich taborti pro odpirce rezimu."*® Stal také za masovymi vrazdami béhem Ruské
obcanské valky (1917-1922), kdy béhem bolsevickych represalii zemfely statisice lidi.
Bedficha mozné napadl Dzerzinskij kvuli tomu, ze roddk z Vilniusu likvidoval odpirce
komunismu, kterym byl i sdm sochat. Bylo by tedy nemyslitelné, ze by Béd’a vytvotil sochu
né¢komu takovému. Pfedné by mu to nebylo umoznéno, ale i kdyby ano, jednalo by se o
podivnou ironii.

Bedrichovi obavy se ovSem naplnily jen ¢asteén€, nebot’ Fabera mél na mysli jinou
historickou osobnost: ,,,Marsal Rybalko!” vypdlil na néj Fabera a prastil pésti do stolu, jako
by tim chtél vict: ,Tos necekal, co?! Hezky si mé podcenil a ted jen cumis, frajere! “BTpavel
Semjonovi¢ Rybalko (4. listopadu 1894 — 28. srpna 1948) nebyl tak kontroverzni osobnosti,
jako Dzerzinskij. Byl sovétskym vojeviidcem, konkrétné velitelem tankové armady za 2.
svétové valky. Titul mar$al tankovych vojsk si vyslouzil v roce 1945. Pod jeho vedenim se 3.
gardova tankova armada vyznamenala v dilezitych bitvach u Stalingradu, Charkova, Kyjeva a
predevsim Kurska. Rybalkova jednotka se ucastnila také bojii o Berlin, v Cechach zase
pusobila jako hlavni uderna sila pfi tzv. Prazské operaci. Sam marsal ziskal nékolik
vyznamenani, vcetn¢ tii Ceskoslovenskych tadt. Dvakrat byl vyznamenan jako Hrdina
Sovétského svazu (1943, 1945). O Rybalkovi se nemluvi jako o krutém c¢loveku, ale spise
jako o schopném a statecném veliteli, takze vtomto ohledu Bedfich mohl jen tézko
argumentovat. Staci mu ov§em skute¢nost, Ze se jedna o osobnost Sovétského svazu a k tomu
komunistu. Odpovéd’ byla velice chladna a strucna, pficemz neptipoustéla namitky. Fabera
vSak prohlasil, Ze do projektu sam nepijde, pokud jeho pfitel neudé€la hlavu. Bedfich se
nechal jesté chvili pfesvédcovat, ale nakonec nabidku pfijal. Byl uz znechuceny vytvarenim
nevkusnych soSek, které se navic délaly z forem, takZe nebylo potfeba zvlastniho nadani.
Dostal kone¢né pfijatelnou moznost se umélecky predvést a to na sose ¢lovéka, ktery mu neni
tolik odporny.

Tragikomickou vsuvkou byla scéna ze Skoly. Tykala se spoluzacky hlavniho hrdiny
Klempitové, ktera nebyla zrovna dobrou studentkou. Profesor fyziky si ovSem chtél udélat
jasno: ,,,Co délaji rodice?” byla i jeho oblibena otazka. ,Maminka pracuje na ministerstvu

obrany,’” rFekla Klempirova. ,No vidite...” zamrucel spokojené, ,staci, kdyz se na latku trosku
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podivite, a uz je to zndt! Dnes to nebylo viibec Spatné,” pochvaloval si profesor [...].“"**Je
jasné, ze zakyn¢ neptredvedla zadny velky vykon, ale zajimavé pracovisté matky presvédcilo
profesora, aby byl podstatné shovivavejsi. Rozhodné si totiz nechtél délat problémy a podle
ukazky se zaroven zda, ze mél v oblibé déti komunistickych funkcionatrii. Rozhodl se ale pro
jistotu zeptat, jakou pozici matka vykonava. Jelikoz spoluzacka Klempiifova skutecné nebyla
prilis bystra, naivné odpoveédéla, ze na ministerstvu déla uklizeCku. Nastvany profesor zaviel
notes a zadal doplitujici otdzku, aby mohl divce uskodit a dat hor§i znamku. Sabach na
ptikladu své spoluzacky ukazuje, Ze protekce funguje nejen v profesnim zivoté, ale také ve
Skolstvi.

Velice zajimaveé dopadlo setkani dvou ndzorovych protipoli, Bedficha s Faberou a
soudruha Rozhoné, ktery se povazoval za komunistického intelektuala, ackoliv pfilis
inteligentni nebyl. Pratelstvim se vztah téchto tfi da nazvat jen velmi obtizng, ale znali se
patrné dobie, nebot’ si mezi sebou tykali. Mozna také proto se chtél Rozhon pred dal§imi
dvéma muzi obhdjit: ,,,Ty si jenom myslis, Ze si chytrej, ale hovno Vis, co je to svétova
politika!” ,Ja ti na to svinstvo seru!’ #val na néj pro zménu Béda. [...],Ty budes vécné
druhej... " sycel Rozhon, ,nepochopils pravidla hry... copak si myslis, ze urcity véci nevidim, Ze

je mi to snad jedno?! ecl39

Rozhoi se nikterak neschovava za idealy a bez hanby pfiznava, ze
spolupracuje s komunismem pouze proto, Ze je to nezbytné pro slusny zivot. Zaroven se
Bedrtichovi snazi vysvétlit, ze si za svlij nuzny zZivot mize sochai sam, protoze se nevhodné
zapticil a nehodla povolit. Vycitd mu, ze vzdoruje hloupé€ a jen z rozmaru, pricemz nechce
pochopit, jaké pohnutky vedou Rozhoné k jeho pocinani. Nazorova vymeéna byla znaéné
vyostiena, coz je oproti Babickam razantni zména. Vzajemna tolerance zde nema prostor.
Rozhovor trojice pokracoval dal a Fabera nakonec presvédcil Rozhonég, aby pisemné
potvrdil, Ze je proti komunismu. Ten se nebranil, ale odmital néco dokazovat sochati, nybrz
pateticky chtél sepsat poselstvi pristim generacim, které mélo nasledujici znéni: ,, My, niZe
podepsani, prohlasujeme timto, Ze komunisticky rezim stal za hovno a komunisti jsou svinée!
Navic — profesor Rozhoin musel cely Zivot predstirat, Ze je také soudruh, ale vnitiné (slovo
vnitiné dvakrdt podtrhl) byl vidy proti.“'**Ono na prvni pohled odvazné prohlaseni, bylo
sepsano v alkoholovém opojeni, coz se pozdé¢ji ukazalo jako kli¢ové. Rozhon brzy litoval

svého rozhodnuti. Popadla ho totiz hrtiza, Ze by se papir mohl dostat do nespravnych rukou a

on by mél znicenou kariéru a z jeho pohledu i zivot. Nejvétsi obavy mél ve chvili, kdy se
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zacala bourat mozaika, do které Bedtich ,,poselstvi piistim generacim® ukryl. Ot¢im hlavniho
hrdiny byl vsak se situaci spokojen. Kdyby se prohlaseni nalezlo, jemu vic uskodit nemohlo.
Predev§im meél ale jistotu, ze ziska zakazku na sochu marsala Rybalka, nebot” mél Rozhon
silné slovo u komise, ktera o ptidéleni rozhodovala. Bedfich ale nechtél nikomu ublizit, takze
svého znamého/pfitele trapil jen do té doby, dokud to bylo nezbytné nutné.

S faktem, ze musi vytvofit sochu sovétského vojevidce, se Bedfich tézko srovnaval.
Jedinym divodem, pro¢ nabidku pfijal, byla jen finan¢ni otdzka. Z hlediska ideologie by
zadny takovy vytvor nikdy udé¢lat nemohl. Také se za své rozhodnuti stydél. Vycitky vSak
prenasel na svého pfitele Faberu, ktery s napadem ptisel: ,,,Di do hajziu!” opakoval porad
Béda. ,Ty uz si v zari Sedesatvosum sekal jednoho Lenina za druhym, protoze si védél, ze po
ném za chvili zacne bejt shanka! Co ty ses zac?! Kurva ses, nic vic...! “«“!41y/&tsina rozhovort
mezi dvojici sochaiti probiha v opilosti a tento neni vyjimkou. Piesto se nelze domnivat, Ze by
Bedtich takovyproslov nevyslovil za stfizlivého stavu. Jednd se o dvojici pratel, nicméné
jejich upfimnost je v n€kterych chvilich az krutd. Ackoliv nikdy nevyslovi svijj respekt jeden
k druhému,navzajem se uznévaji. Ztejmé je to zejména z Faberova prohlaSeni, Ze bez Bédi,
ktery je odbornikem na hlavy, do projektu nevstoupi.

V knize Bedrtich propada stale vétsi a vétsi depresi. Aby se dostal ze svych psychicky
Spatnych stavt, vytvarel si sochu Démona alkoholu, kterého pretvarel podle nalady, takze se
staval stale vice désivym. Obcas se ovSem stavalo, ze se mu nalada zlepsila a zrtidu proménil
v n¢jakého komunistického piedstavitele, na kterém si vybijel frustraci a zlost. Skutecného
politika uhodit nemohl, ale do své sochy tlouci mohl a zval k této Cinnosti také postavu
hlavniho hrdiny: ,, Kdyz jsem o tom vypravoval pozdéjc mamé, tak se jen uchichtla a vekla, Ze
to je taky asi tak vSechno, na co se Béda zmiize. “!“?Matka Jana si byla védoma, jak rezim
jejimu partnerovi ublizil, nicméné jeji raznd povaha ji neumoznovala pochopit, pro¢ se
Bedtich smifil se svym osudem.Sochat svilij netspéch pfticital pravé vladnouci garnitufe, ale
strach z aktivniho vystoupeni proti nému ho ochromil natolik, Ze se neodhodlal cokoliv
podniknout.Podoba se tak vét§iné hrdinti z Sabachovych knih z obdobi normalizace, ktefi si
také pouze stézuji na politickou situaci, aniz by cokoliv pro zménu udélali.

Novelou se vedle planovani cesty k mofi a peripetii se sochou marsala Rybalka tahne
také drobny ptibéh malého chlapce Alese. Pravidelné zakousi Sikanu od starSich déti, takze si
hrava radgji sam. Casto se schovavé pred okolim a rodi¢e ho pak musi hledat. Vé&tsinou byl

zahy k nalezeni, ale v jednom piipad¢é se ukryl tak dobfe, ze ho dlouho nedokazal nikdo
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objevit. Az hlavni hrdina s Honzou Bfeckou ho nasli na zadni sedacce svého ,.cerného
taxiku“'* Alegka nastvali chlapci, ktefi ho okradli, a tak utekl i se zbrani svého otce: ,,,Jd to
rikal celou dobu, Ze je to fizl!" rozciloval se Béda, kdyz jsem mu to v ateliéru vypravoval.
Kazdej druhej v tomhle staté je fizl a v tomhle bardku tiplné kazdej!”“'**Petr Sabach se
v Opilych bananech poprvé vénuje tématu tajné sluzby, které pozdéji rozvadi v Obcanském
prikazu.

Na nasem uzemi existovala organizace pod ndzvem Statni bezpecnost (StB), ktera ¢itala okolo
13 tisic ¢lend.'*® Presné poéty viak nejsou znamy. Hlavni tkolem StB, ktera byla zaloZena
v roce 1945, bylo zachovani moci Komunistické strany Ceskoslovenska. Oficidlné se patralo
po pachatelich trestnych ¢inil proti republice, ale ve skute¢nosti byl postizen §ir§i okruh lidi.
Organizace méla za tkol pfedevsim potlacit veskeré snahy politickych oponentii a dalSich
ptivrZzencl opozice, ¢imz fakticky udrzovala v chodu normaliza¢ni rezim. Zejména v roce
1948 dochazelo k teroru ze strany StB, kdy bylo mnoho lidi vyslychano, muceno a mnohdy i
zlikvidovéano. Cilem bylo samoziejmé upevnéni moci komunistické strany. Ani nasledujici
roky vSak k poleveni prace nedoslo a protivnici rezimu museli Zit stale ve strachu.

Do problémi se casto dostavali lidé i kvili drobnostem a ndhodam. Vedle kmenovych
¢lenti StB hrali neméné dilezitou roli jejich informatofi a spolupracovnici. Nektefi se uvazali
ke spolupraci dobrovolné kvili vyhodam, které ztoho plynuly. Jini zase byli donuceni
vyhruzkami. Existovalo né€kolik pozic v hierarchii, které lidé zastavali a rozliSovali se také
spolupracovnici dobrovolni a nedobrovolni. Agenti tajné policie plsobili ve vSech sférach
lidského Zivota, k cemuz uzivali rizné techniky, jako telefonni i prostorové odposlechy, tajné
filmovani, fotografovani, zaméfovani Spionaznich radiostanic atd. Statni bezpecnost
provadela také tajné domovni prohlidky, cenzuru korespondence, falSovani dokumentl a
mnoho dalSich prosttedkill. Organizace provadéla nelegalni operace, nicméné byla pod pifimou
kontrolou komunistické strany, takZe vie bylo schvalovano.'*

Bedtichovi mohli tito ,,fizlové* jen tézko usSkodit a nehrozilo mu od nich prakticky
zadné nebezpeci. Presto k nim vSak obracel svou nenavist, jako ke vSemu, co je spojené
s komunismem. Pfipad ¢lent a spolupracovniki StB vSak byl pro Bedficha jest¢ umocnén
faktem, ze se mu pfic¢ilo udavani vlastnich sousedii, pratel a znamych. Jelikoz se nijak

neangazoval, nemusel se sochaf bat, Ze by mu mél nékdo takovy komplikovat Zivot. Osudova

143 Chlapci si nelegélni rozvazenim lidi po mést& cht&li privydélat na cestu k mofi.
144 SABACH, Petr. Opilé bandny. 1. vyd. Praha a Litomysl: Ladislav Horacek — Paseka, 2001, s. 122.
STOMEK, Prokop. Statni bezpe&nost: Politicka policie, bez niz by se normaliza¢ni rezim zhroutil. In: Jeden
svét na skolach [online]. [cit. 2013-01-28]. Dostupné z:
gt;[p://www.jsns.cz/data/j sns/IMAGES/PRIBEHY BEZPRAVI/ukazka web statni_bezpecnost.pdf
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rana vsak piiSla v jiné formé€ a z mist, odkud ji necekal: ,,<pti poslechu radiové stanice Hlas
Ameriky>/...] z radia se ozvalo mdamino jméno. Béda na mamu ziral a mama se jen plase
usmdla a uhladila si viasy [...]. Za néjakou dobu, kdy nikdo z nas nepromluvil, se ztézka oprel
o stul a vstal. Ukazal na matku, jako by ji chtel néco vict, ale pak nechal ruku pomalu klesnout
a beze slova odesel. “'*"Jakozto Janin partner si samoziejmé Bedfich uvédomil, Ze za t&chto
okolnosti uz neexistuje moznost, ze by mohl zakazku ziskat. Jeho reakce pfisla zahy a
spocivala v jeho odchodu od své druzky a nevlastniho syna.Jak je z ukdzky zfejmé, matka
hlavniho hrdiny spolupracovala se zakdzanym Hlasem Ameriky. Radiova stanice zacala
vysilat v roce 1942 a jeji ¢innost byla ukoncena az v roce 2004. V jednu chvili byla dokonce
vice poslouchana nez znaméjsi Svobodna Evropa, coz bylo ovSem zplsobeno ptredev§im
s jednoznacnou legitimitou. Nespornou roli hrala také tradice, nebot si poslucha¢i mohli
v radiu naladit Hlas Ameriky uz béhem tézkych valecnych ¢asi. Hlavnim ukolem stanice bylo
informovat o déni ve vlastni zemi a prezentovat vladni politiku USA. Nejednalo se vSak o tak
striktni pozadavek a v nékterych ptipadech radiova stanice poskytovala také zpravy o situaci
v zemi, do které vysilala.'"*® Komunisticky rezim si takové zpravodajstvi nepial, nebot
nabouravalo to, co se pokousel budovat. Ackoliv §lo tedy jen velmi tézko rusit ¢i cenzurovat
vysilani, vSichni lidé, kteti s nim byli spjati, byli pronasledovani. V Opilych bananech ¢innost

matky Jany postihla také jejiho pritele.

3.3.3.1 Shrnuti

Ackoliv Slo v Opilych bananech, stejné jako v Babickach, pfedev§im o vystizeni
atmosféry, nabizi hned dvé ptibéhové linie, z nichz se jedna tyka hlavniho hrdiny a druha
ptitele jeho matky. Petr Sabach se timto jako u jediné predkladané knihy snaZi o uceleny
ptibéh, ktery je vSak opét prokladan mnoZzstvim drobnych historek. Rozdil také tkvi
v temnéjSim a sklicenéjSim vyznéni, kdy détska a mladistva bezstarostnost nedostava tolik
prostoru, jako v dalSich knihach (pfedevsim v Obcanském prikazu). Zminény jev dobfe
popisuje ve svém ¢lanku Petr Hanuska: ,, Nad pribehem se vznasi dusivy opar bezcasovosti,

tithy, vyvolané vedomim obycejné lidské bezmocnosti zménit chod véci privitnich, ale i

47 SABACH, Petr. Opilé bandny. 1. vyd. Praha a Litomysl: Ladislav Horacek — Paseka, 2001, s. 159.
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nadosobnich [...].“'*Opét se objevuje téma dospivani v komunistickém Ceskoslovensku, ale
rezim je zde vniman citlivéji a mé tvrdy dopad na vétSinu postav.Vytykand monotemati¢nost
se vyrazngji neprojevuje, nebot’ povidku Voda se Stavou, Babicky a Opilé banany sice obdobi
spojuje, ale nahlizeno je odli§ng. Sabach uZ sviij styl od Hovno hoii vybrousil a vzhledem ke
skutecnosti, ze nehodld dosahovat svou tvorbou vysokych cild, vramci své kategorie

humoristického autora se etabloval jako jeden z nejlepsich.

3.4 Obcansky priikaz

Spisovatelska dréaha Petra Sabacha se uz natolik ustalila, Ze autor nemohl s takovou
razanci tvrdit, Ze se jako profesionalni spisovatel neciti. Dva roky po Opilych bananech se
rozhodl zavzpominat na partu okolo hlavniho hrdiny a v knize Cty#i muzi na vodé aneb Opilé
banany se vraceji (2003) popsal jejich osudy let nasledujicich. Kamaradi se po pétadvaceti
letech rozhodli vyrazit na vodu a zazit zabavu, jako kdyz byli mladi. Zahy ovSem zjist'uji, ze
se mnoho véci zménilo, presto ale mnoha dobrodruzstvi zaziji. D&j je opét tfistén nespoctem
historek, z nichz jsou nékteré i retrospektivni, takze Ctenai ziskava piehled o zivoté, jaky
hrdinové zili. Navratem k osvédéenym postavam Sabach vsadil na jistotu, nicméné uz v roce
2004 ptichazi na trh se svymRamonem. Kniha ze soucasnéjsi doby sleduje dva ptib¢hy, které
se tématikou jevi jako od jiného autora. Prvni linie sleduje pratelstvi Martina Lutera
s Indianem Ramonem, kdy spolu zaZzivaji riznd dobrodruzstvi. Ramon mé vSak problémy
s lidmi, ktefi ho hledaji kvilli jeho minulosti (vyrabé€l pfistroj na zefektivnéni péstovani
marihuany). Ackoliv jim splati dluh darovanim plani na sestaveni pfistroje, na nasledky
nemoci brzy zemfte. Druhy piibéh se tyka pani Hakové, kterd ma peripetie s investory. Ti na
ni naléhaji, at’ jim proda své pozemky, coz ona odmita, ackoliv proti ni rozpouta nenavistnou
kampan sam starosta. Kritikou pomért na vesnici v obdobi restituce pozemki si vSak ani tak
isp&sny spisovatel, jakym je Petr Sabach, tolik &tenaitl neziskal.

Jako uz dfive rozhodl se autor po Ctenafsky méné zadaném titulu pro navrat
k osvédcené dobé normalizace a nékolika letim ji pfedchédzejicim. V roce 2006 tedy vydava
Obcansky prikaz, kde se opét parta kamaradi musi potykat sredlnym socialismem
v Ceskoslovenské Praze.Vse zadina ve chvili, kdy patnactileti hrdinové slavnostné obdrzi
obcanské prukazy od piislusnikd Statni narodni bezpecnosti (SNB). Hlavni hrdina Petr uz

v této fazi poznava, ze se jejich cesty stietnou v budoucnosti jeste né€kolikrat: ,, Bylo najednou

YYHANUSKA, Petr. Takhle to Sabach umi, ale... Tvar, 2001, &. 13, s. 20.
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jasny, Ze s témahle uz budu mit nadosmrti jen a jen potize. Vyhlasili mi valku hned prvni
den... “""Konflikt se zakonem Petra provazi celé obdobi dospivani, ale jeho piatelé jsou na
tom velice podobné. Zatimco v Opilych bandnech se hlavni hrdina s komunismem setkava jen
ziidka, a tak tim postizenym je piedev$im Bedfich, v Obcanském priukazu autor sleduje spise
osudy autobiografické postavy a jeho pratel. Neékteré prihody jsou spiSe usmévné, zatimco
jiné ptisobi mrazivym dojmem. V tomto ohledu je nejvyraznéjsi pasaz o Charliem, ktery sice
nespada do okruhu blizkych pratel Petra, ale zato zaziva nejhorsi chvile svého zivota. Kvili
zdanlivé malickosti je totiz nepfijemné vyslychan a posléze také uvéznén. Hlavni hrdina takto
dramatické chvile prakticky nezaziva, ale ptihod s policii ma nespocet a ani ty nejsou nikterak
ptijemné. Obcansky prikaz je tak klasickou variaci na znamé téma, kterou vSak prochazi

nezvykle vazna vyznéni nekterych ptibehi.

3.4.1 Postavy

Hlavnim hrdinou je bezejmenny chlapec, ktery se na konci novely pfiznava, Ze se
jmenuje Petr. Stejné jako v predchézejicich knihach, nevynikd zaddnym talentem, ale o
hloupého ¢loveka se nejedna. Je charakterizovan jako pfirozené inteligentni mlady muz, ktery
nema nikterak vysoké ambice. Rad s prateli popiji alkohol, ¢imz se také podoba hrdintim
Opilych banant a Babicek. Hlavnim poslanim postavy je plnéni funkce pozorovatele a
ucastnika vypravéného, pficemz se mnohokrat projevuje jeho silné negativni vztah ke
komunistickému rezimu. V prubéhu déje Petr stejné jako ostatni kamaradi starne a za Cas se
stava spisovatelem. Vzhledem ktéto skuteCnosti a jménu se jedna o doposud

V Obcanském prukazu hraji pratelé hlavniho hrdiny vétsi roli, nez v predchazejicich
Opilych bananech. Petra v parté doplnuji Ales, Medvéd a Venca Popelka. Basnik Ales se od
ostatnich nejvice odliSuje. Jedna se o velice inteligentniho chlapce, u néjz se projevuje nadani
na psani poezie. Jeho basnické texty se posléze vyskytuji na nékolika mistech knihy. Ales se
po studiich stal pravnikem. Tuto pozici vSak nemUlze zastavat za podepsani Charty 77. Kvali
odvaznému kroku je nucen vykonavat podiadnou praci vratného, kde se mu ovSem zalibi
natolik, Ze po roce 1989 odmitne nabidku vratit se do svého piedchoziho zaméstnani. Sabach
priznava, Ze ma postava realny podklad v basnikovi a pravnikovi Alesi Kovandovi (nar. 14. 3.

1949).
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Opét nechybi rvac, kterym je v tomto ptipadé Medvéd. Vedle Kovboje z Hovno hofti,
Gubajeva z Babitek a Viti z Opilych banantl, tak Sabach piedklada dalsi postavu s touto
vlastnosti. Vedle sklonid k bitkhm Medvéd rad poucuje ostatni a ma velkou potfebu svému
okoli néco vysvétlovat. S policejni moci nema zkuSenosti pouze v obdobi normalizace, ale i
po Sametové revoluci. V tomto obdobi si otevird vindrnu a setkava se s podobné Spatnym
chovanim, jako pted lety: ,,/...] ,Podnikatel?! Vinarna?! No tak to budete mit drahy...” ek mi
jeden ztech Smejdii a ja nemoh délat nic, protoze sem byl sam nekde tamhle v prdeli u
letohradku Hveézda a ke vSemu ve t7i rano. Tak jsem jim dal trzbu. Celejch osmnact tisic, co
Jjsem mél u sebe. “"!

Poslednim z blizkého okruhu kolem vypravéce je Venca Popelka. Stejné jako Medveéd
ma trochu agresivni sklony, které si vSak nevybiji na slabsich a nevinnych. Ze vSech postav
asi nejvice nenavidi komunismus, coz mu vydrzi i v pozdéjsim veku. Je to vtipalek, ale jinak
se nijak zvlast’ neprojevuje. Za Sikanu ze strany komunistické moci se chce za kazdou cenu
pomstit.

Kamarad Martin do party piimo nepatii, ale jedna se o postavu se zajimavym a
smutnym osudem.V mladi se projevoval jako inteligentni a vtipny ¢lovek, ktery mél blizko
k umélecké cinnosti. Pozdéji také kulturni profesi zastava, ale zahy propada alkoholu. Kdyz
potom nedostava svou vysnénou praci, pacha sebevrazdu.

Obzvlast zkouSeny osudem je Charlie, ktery je v knize nazyvan ,vesnickou
manickou®. Jakozto osmnéctilety mlady muz stoji pted brannou povinnosti, ktera ho ale jako
jediného z okoli nikterak netrapi. Brzy se vSak musi postavit jest¢ horsi skutecnosti, nebot’ je
za vytrznosti na Vaclavském nadmésti po udalostech roku 1968 na nékolik tydni uvéznén.
Vedle vypravéce se jedna o jedinou postavu, u které je mozno nahlédnout také do jeji mysli.
Tento pohled je v§ak omezeny pouze po dobu pobytu za mfizemi.

Predstavuje typizovanou postavu policejni represe, pficemz neustale ztrpCuje zivot celé parté
neustalym vyptavanim, jestli maji obcansky priikaz. Hlavnimu hrdinovi se snazil vysvétlit, ze
jeho jedinym cilem je, aby se je naucili nosit. Z vypravéni nicméné vypliva, ze se jednalo
pouze o pretvarku. Vzapéti se totiz ukazalo, Ze je Rusiak zosobnénim vseho zlého a
sadistického: ,, Poskakoval kolem téch svejch kolegu, ktery tomu zmitajicimu se klukovi

kroutili ruce za zada, a jak jen moh, tak ho tim svym obuskem natdh, kam se dalo. “'>
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Jen ziidka se Sabach snazi piekvapovat, takze kdyZ se poprvé objevil Daniel Paces,
bylo hned jasné, Ze se ¢asem objevi na scéné znovu. Nejprve se jevi spiSe jako podivny a
arogantni chlapec, vypravé¢ vSak uz vtu chvili predesild, ze vném nic dobrého neni:
., Nekteryksichty se vam zadiou do paméti jak triska hned napoprvé. On mél totiz sadistickej, a
pritom plachej vyraz [...].“'> Takika v zavéru knihy se &tenaf dovida, Ze se Paces dal na
korespondovalo s tim, jak se projevoval jako dite.

Dtkazem, Ze nelze vzdy soudit ¢loveéka podle vzhledu, je Marek Langer. Hlavni
hrdina se s nim setkdva v hospod¢ a diky zajmu o spolecnou hudbu a zivotni styl, si velmi
rozumi. Jen velikou nahodou, ktera vznikne vyménou bund, zjistuje Petr o svém novém

kamaradovi, Ze je nadporu¢ikem policie CSSR a tudiz vlastné tajné sbiral informace.

3.4.2 D§j

Petr Sabach se nesnazi o souvisly propracovany piibéh jako v predchazejicich knihach, ,uz
Jjen’ fadi za sebou vzpominky a zazitky.“'** Patrné zjistil, Ze se nejednd o jeho silnou stranku,
¢emuz napovida absence jakychkoliv pokusii o formalné upravenou stavbu. Jednim
z nejCten¢jSich autorli se ostatné nestal pro tuto vlastnost, nybrz diky nespornému
vypravécskému talentu, ktery je podlozen dobrou pozorovatelskou schopnosti. Pres sviij vek
se také stale dokaze vcitit do malého/mladého chlapce, ¢imz podava autenticky obraz jeho
pocitl. Zasazenim do obdobi, ve kterém vladl totalitni rezim, zaroven pfiblizuje Zzivot
mladych lidi jejich souasnym vrstevnikim.

Autor provazi hrdiny knihy od roku 1966, kdy obdrzi ob¢anské prikazy. Uz zde jim je
prezentovana takika neomezena moc represivni sily totalitniho rezimu, kterd je pronasleduje
taktka na vSech mistech, vcetné Skoly a zdanlivé bezpecné hospody. Zatimco si chlapci
oddychnou, ze ukoncili Skolni dochdzku, ¢ekd je nepfijemna vojenska sluzba, které se chce
kazdy vyhnout. Charliecho kamarad Mita dokonce pii té snaze zemie. Oproti predchazejicim
Opilym banadniim neobsahuje Obcansky prikaz Zadnou konkrétni d€jovou linii, ale ma
podstatné¢ vice drobnych historek a pifibéhd, které slouzi nejen k pobaveni, ale také
k ptiblizeni atmosféry doby. Charakterizace prednormalizacniho a normaliza¢niho obdobi je

ostatn¢ jednim z cili novely, coZ mulze Ctenaf pozorovat pii popisu uvoliiovani atmosféry

153 tamtéz, s. 11.
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konce Sedesatych let a jejim nasledném opétovném ptituhovani. Udalosti roku 1968 si Petr
Sabach tolik nevima, ale demonstrace o rok pozd&ji uz jsou popsany pomérné detailné.
Stejn¢ jako v povidce Voda se stavou sleduje autor hlavniho hrdinu az do dospélosti.
Zde ovsem pozoruje i jeho kamarady, ktefi vSichni ziji sviij vlastni zivot. VSechny postavy se
vyrovnavaji s odkazem totality na jejich zivot i po jejim padu. Nejtézsi je pro vSechny
skute¢nost, ze vSechny negativni figurky z minulosti se pfenesly do soucasnosti, s ¢imz se ti
kladni hrdinové smifuji jen velmi tézko. Venca Popelka vyuZije pfilezitost zbit byvalé
ptislusniky Vefejné bezpecnosti pii nataCeni filmu, Petr se vyrovnava s minulosti jinym
zpisobem. Chce si totiz ovéfit, kdo na néj donasSel informace komunistickym organtim.
Zjisténi ho vSak nijak neuspokojilo, spiSe ho zneklidnilo, nebot’ ho zradil jeho velky pritel.

Znovu se objevuje motiv, kdy je zradcem Cech, ktery zradi jiného Cecha. V Ob¢anském

vvvvvv

3.4.3 Ob¢ansky prukaz — obraz normalizace

Ackoliv se Venca Popelka vétSinu Casu neprojevuje pfili§ vyrazng, iniciuje prvni
oficialni vzdor proti komunistickému rezimu. K tomuto kroku se rozhodl piesn¢ v den, kdy
byli piivitani mezi ty, kdo maji prikazy totoznosti. Patnactileti adolescenti akt predavani
obcanskych prukazi vnimali negativn€ uz jen pro jeho raz, ale nesmyslny proslov policejniho
velitele je o zbytecnosti udalosti utvrdil uplné.Rebelie, kterou jejich kamarad vymyslel, jim
tedy pfisla castecn¢ jako adekvatni reakce, ale strach se u nich pfesto projevil.Venca totiz
navrhl vytrhnout stranku ¢islo tfinact v jejich obcanském prikazu. Kdyz vidél, ze se nikomu
do odvazného €inu nechce, rozhodl se konecné vysvétlit divod: ,,/...] ,ted’ bude trinactej sjezd
ki es cé, a kdyz mas vytrzenou stranku trindct, tak to znamend: Nesouhlasim
s rezimem!“'>*Sjezd KSC byl nejvy$$im organem strany a svolaval jej ustfedni vybor. U
prilezitosti téchto udalosti byly projednavany rtizné kroky a postoje, které bude strana
zaujimat. Zminény 13. sjezd KSC se uskute¢nil ve dnech 31. kvétna — 4. ervna 1966 ve
Sjezdovém sale Parku kultury a oddechu Julia Fucika v Praze (dnes$ni V}'/staviété).156 Od
predchozich se v n¢kolika vécech odliSoval. Jako host byl pozvan Leonid Ilji¢ Breznév, ktery
se prosadil jako pfisny politik. Tajemnikem byl opét zvolen Antonin Novotny, ktery tento

post zastaval uz od roku 1953 a byl Breznévovym odptircem. On sam vSak musel cCelit kritice
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od nékterych proreformné orientovanych politikii, jakymi byli Alexandr Dubcek, Josef
Smrkovsky & Lubomir Strougal.'”’ Zlomovym se sjezd stal, nebot’ od té doby se stale vice
uplatiovaly reformni snahy, které vrcholily na jafe roku 1968 tzv. Prazskym jarem. Obdobi
uvoliiovani poméri se podatilo potlacit az vojenskym jednotkam, které z vychodu 21. srpna
téhoz roku pfijely do Prahy.

Cela parta pratel se nakonec jednoho kvétnového dne roku 1966 rozhodla, ze si
tajemnou stranku alesponi natrhnou. UtéSovali se ale asi tim, Ze se jednd o nevinny krok,
pricemz policisté budou brat poskozeni prikazu jako nestastnou nahodu.Ale§ podezieni, Ze
by policie mohla mit ponéti o protestnim aktu, sice vyjadiil, ale piesto své kamarady podpofil.
Jen malo akci mifenych proti rezimu ov§em uniklo statnimu aparatu a natrhnuti stranky tfinact
netvoiilo vyjimku. Sabach nékolikrat v knize upozoriioval na skutecnost, Ze byly kontroly
obCanskych prukazii velmi castym jevem, pfiCemz se postupné stavaly ndastrojem
umoznujicim obtéZzovani vybranych osob. Ruda legitimace , méla prakticky i symbolicky
vyznam: bez ni byl clovék ztracen, neexistoval, byla poutem jednotlivce ve statni
masinérii. “**Vzhledem k mnoZstvi zkontrolovanych ob&anskych prikazi a nemilosrdnym
vyslechimbylo jen otazkou ¢asu, kdy se o protestnim aktu dozvi také Vefejna bezpecnost.
Hrdinové Obcanského prikazu byli kontrolovani pravidelné, a tak se ani oni nevyhnuli
obvinéni z nepratelstvi vici socialistickému ztizeni. VySetfujici policista byl pti vyslechu
primocary a dal jasné€ najevo, jak se podle jeho predstav bude vyvijet jejich osud: ,,,Na stredni
Skolu, ty grazle, zapomen! Ty uz si dostudoval! VSichni, jak ste tu, ste dostudovali!” potouchle
se usmal. “'> Od dovreni 15 let a obdrzeni legitimace se obané Ceskoslovenska povazovali
za zodpovédné osoby. Za své Ciny si tedy chlapci méli nést nasledky, pficemz vyhriizka
neumoznéni studia na stfedni Skole byla uskutecnitelnd. Dale ale zalezelo na kadrovém
posudku zbytku rodiny, a pokud ten byl v potfadku, nedovolil si nikdo takovymto zplisobem
trestat pouze za mirnou formu provokace.

Venca Popelka prednesl jako hlavni divod k natrzeni obcanského prukazu Majales,
ale neuvedl, ktery ma na mysli a pro¢. AZ vypravec upfesiiuje, o jakou udalost se jednalo:
,,Obcanskej pritkaz sme obdrzeli rok poté, co Allena Ginsberga deportovali z Prahy jakozto
krale Majdles, ktery byl vsak pak svizen a nahrazen Pavlem Sedldckem.'*°V pasazi

vénované Majalesu Petr Sabach ¢tendie mystifikuje. V nékterych zdrojich se skuteénd uvadi,
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ze byl kralem zvolen znamy rockovy hudebnik Pavel Sedlacek, nicméné ve skutecnosti jim
byl Frantidek Sedlacek, student 5. ro¢niku architektury Stavebni fakulty CVUT. Kdo mél byt
skutecné vyhlasen kralem Majales, se dodnes nevyjasnilo. Komunisticti pedstavitelé tvrdi, ze
na zadkladé méfeni hluku (pfistroj nazvany kravalmetr) m¢l byt Sedlacek zvolen hned, ale
dal3i skupina, v jejimz &ele stoji napiiklad Josef Skvorecky, trva na jednozna¢ném vitézstvi
Allena Ginsberga. Ve skutecnosti ale ani jednoho nepotkal dobry osud. Zatimco americky
basnik a bohém byl kvuli obvinéni z mravnich delikti deportovan ze zemé, student Sedlacek
byl kviili negativnimu vyjadfeni na adresu predstavitele komunistické strany vyloucen ze
skoly.'"*'Divody ke Ginsbergové deportaci byly mnohymi oznadovany za vykonstruované a
odstranéni ze zemé¢ se povazovalo za obrovsky skandal. Rezim vSak zaSel jesté dal, kdyz zacal
stihat vSechny, kdo méli co docinéni se samotnym pfijezdem basnika. Americky spisovatel
vsak mél v Ceskoslovensku povolenou navitévu a jeho ptitomnost do Majalesu nikomu
nevadila.'®® Svrzeni Allena Ginsberga rozpoutalo vlnunepokojii mezi mladymi lidmi, p¥ic¢emz
vysokoskolsti studenti se oficidln¢ tdajné nezapojili. Hrdinové z Obcanského prukazu také
nechtéli nijak provokovat, nicméné kvili jejich pfitomnosti na akci je pozdéji zbili dva
pfislusnici tajné policie. Timto vypravéc zdtvodnuje, pro¢ se pozdéji odvazili k natrhnuti
stranky.

Petr Sabach se vZadné zknih nesnazi o podrobny popis udalosti, ale jde mu
predevsim o vystizeni atmosféry. Zatimco se tedy udalostem 21. srpna 1968 nijak konkrétné
nevénuje, zivot kolem hlavniho hrdiny komentuje vice: ,, V roce 1968 se policajti chovali
temer lidsky. Kratce po jednadvacatym srpnu nosili na klopach trikolory a stali se z nich
mdlem ,nasi hosi".'®Diive se policistil viichni bali, ale osud obyvatel zem&, do které vpadla
cizi vojska, je spojoval. Alespon neoficialn€ se stavéli proti tomuto zasahu do nasi suverenity,
kratkou chvili se vSak z jednoho z nejvétsich neptatel stali zastupci zédkona, kteii se chovali
slusné. Ke stavu uvolnéni pomérti pred piijezdem vojsk ale nedoslo, nebot’ zacal prevladat
strach z nasledkd, které by odvaznéjsi jedince postihly.

Politickym d&jindm se nevénuje ani pasaz zroku 1969, opét se jednd piedevsim o
prokresleni atmosféry, které¢ je ale v tomto ptipad¢ velice diikkladné. Do problematického

obdobi mezi 19. - 21.srpnem zasadil Charlieho s jeho kamaradem Olinem. Ti méli starosti se
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shanénim penéz a o déni kolem sebe zpocatku nejevili pfili§ velky zajem. Pohybovali se
ovSem v prostorach okolo Vaclavského namésti, kde probihaly nejvétsi demonstrace
k roénimu vyro¢i invaze. Dvojice mladikti se do Sarvatek zapojila hdzenim matek po
ptislusnicich policie, ale k zatéeni jednoho znich, Charlieho, doslo spiSe kviili nestastné
nahodé¢. Poté, co se domnival, ze mu nehrozi Zadné nebezpeci, pozadal jednoho milicionaie o
pripaleni cigarety. Ten mu také ochotné poslouzil, ale nasledujici udalosti uz nebyly
predvidatelné: ,,, Dekuju, " vyfouk Charlie kour nosem a otocil se, zZe zas pude, ale vtom dostal
zezadu ranu pazbou a bylo to tak rychly a necekany, Ze sebou jenom nechdpavé prastil o
chodnik a nechapal nic ani v dalsim okamzZiku [...].“'**Charlie byl ptekvapeny, ale porad
doufal v dobry konec. H4jil se tim, Ze na misté, kde byl napaden, bydli, ¢imz chtél dat najevo,
Ze se jedna o nestastnou shodu okolnosti. Vzapéti ovsem dorazila Vefejnd bezpecnost, ktera
zadrzenym prohlizela ruce, aby na nich nasla stopy po matkach. Poté, co se ukdzalo, ze
Charlie také hazel, ztratil veSkerou nadéji. O psychologickém rozpoloZeni vypovidalo nejlépe
jeho neustalé opakovani, ze na misté¢ bydli. Ze tii prostych slov ,;ja tady bydlim“ cisela
naprosta bezmoc, ktera byla citit i béhem Charlieho pobytu ve vézeni, kam se do vysetfeni
udalosti dostal. Z vézefiskych prostor nabizi Sabach sugestivni pohled na podminky, ve
kterych zatéeni museli piebyvat. Zadny ze spoluvéziiti nechéapal, jak se za miizemi ocitl,
pfi¢emz vsichni zazivali stejné pocity a kiivdu. Sdm Charlie pobyl ve vézeni n€kolik tydnd,
nez ho predvolali k nepiijemnému vyslechu. Véd¢l ptitom, ze dopis adresovany jeho matce,
ktery straz zadrzela, mu mtze jedin€ ptihorsit: ,,,Néco ti Feknu...” pronesl zlovéstné a potichu,
Jestli na néktery ty fotce poznam tvij ksicht a jestli zjistim, Ze si hazel, tak prihlidnu k tomu
dopisu a pocitej tak téch sedum let...” Charlie sedél a micel.“'®Velkou nihodou se Charlie
dostal do vézeni, ale také z vézeni. Vysetfujici ho totiz diky tomu, ze hrdinovi pted zavienim
oholili hlavu, nepoznal na fotce, takZe mu nebylo nic prokazano a byl propustén. Vzhledem
k okolnostem pobytu ve vazbé se Charlie jevi jako nastréend figurka, kterou Sabach vyuzil
k popisu udalosti roku 1969 a nasledné prostiedi ve vézeni. Ptibeh je vytrzen z kontextu
zazitkl party hrdinl, coz je ovSem charakteristickym rysem autorovy tvorby, se kterym se
ctenafi mohli setkat zejména u Opilych banant. Nezvykla je vSak délka vypravéni, které ve
vydani z roku 2006 vychazi na 28 stran (zhruba Sestina knihy).

Petr Sabach v predkladané knize opét narazi na téma emigrace. Hol¢icka se v povidce
Bellevue chtéla odsté¢hovat do zahranici kvili zméné pohlavi. Mita z Ob¢anského prikazu by

se rad pro emigraci rozhodl také kvili zdravotnictvi, nebot’ se dozveédél, ze by mu mohla
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zapadni medicina minimalné prodlouzit Zivot. Inspiroval se u pacienta svého I¢kare, kterému
se podarilo dostat do Kanady: ,,/...] emigroval tak, ze si zaplatil zdjezd na Kubu a pri
mezipristani v Montrealu, kdy letadlo dopliiovalo palivo a lidi museli ven, se jednoduse
odpojil od ostatnich a vydal se za pracovniky mistiho imigracniho uradu [...J. “**Pacient
vyuzil p¥ileZitosti odletét do zemé, kam bylo ob&antim Ceskoslovenska umoznéno odcestovat.
Pracovnici imigra¢niho tifadu podle Sabachova popisu pogitali se 2-3 lidmi, ktefi se odtrhnou
od cesty na Kubu, nebot’ se jednalo o pomérné bézny jev. Moznosti k emigraci nebylo piilis a
povoleni k odcestovani do zemé, kterd nebyla na ,seznamu®, dostaval jen zlomek lidi.
Mezipfistani lett tedy poskytovalo dobrou prilezitost, jak zlstat ve svobodné zemi.

Jedna z pasazi knihy se vénuje obtiznosti odhaleni tajného policisty. U Daniela Pacesa
bylo hned zpocatku jasné, ze se diky své povaze prosadi ve stdtnim aparatu, aby si mohl
vybijet své sadistické sklony. Jednoho dne ale hlavni hrdina potka ¢lovéka, ktery ptisobi zcela
jinym dojmem. O to vétsi je vSak roz€arovani, kdyz se projevi jeho prava totoznost.

Petr se s Markem seznamil v hospodé a vzapéti se dali do rozhovoru. Zjistili, ze maji
spole¢nou zalibu v zahrani¢ni rockové hudbé a zaroven se zdalo, ze sdileji i stejny nazor na
politické a spolecenské poméry v nasi zemi. M¢li dokonce i stejné bundy, diky cemuz bylo
nakonec Petrovi umoznéno poznat, kym ve skutec¢nosti jeho novy pfitel je. V naprsni kapse
totiz nalezl podivny prukaz: ,,V ty legitimaci totiz stalo, Ze patii Marku Langerovi,
nadporuciku policie CSSR. “/’Prvni zkuSenost s tajnym policistou byla pro hlavniho hrdinu
Sokujici a velice nepfijemnd. Zklamani pfinesla zejména skutecnost, Ze se nepiitel rekrutoval
prave z tak sympatického Cloveéka. Petra ovSem ani tato udalost nepoucila do budoucna, aby
byl obezietnéjsi k lidem, které dostatecné neznd. Autor usiloval o pfiblizeni pocitl, které
zazivali lidé za normalizace, kdy neexistovalo misto, které by nebylo kontrolovano.

Vétsina ob&ant Ceskoslovenska nenavidéla kvili invazi v roce 1968 Sovétsky svaz,
ktery a¢ oficialné povazovan za spratelenou zemi, nepodnikl zadny pozitivni krok smérem
k nasi zemi. Zvlastni tedy bylo, jak velké nad&je na zménu pomért si obyvatelé délali ve
spojitosti s osobou statnika Michaila Sergejevice Gorbacova (nar. 2. bfezna 1931). V jeho
proslovech se Casto opakovaly pojmy jako glasnost a perestrojka (ptestavba), které mély
znamenat politiku maximalni otevienosti o Ccinnosti stitnich organti a minimalniho
potlacovani svobod slova a informaci. V jistém smyslu skutecné ke zménam doslo, ale pouze
v ramci Sovétského svazu: ,, Vzpominam, jak prijel Gorbacov na navstévu Prahy a nékdo

vdavu na Hradcanskym nameésti zvolal: ,Demokracie!’. Nestastnik zmizel skoro okamZité

166
167

tamtéz, s. 114.
tamtéz, s. 124.

63



v policejnim auté, kterejch tu vsude bylo plno.“'*®*Gorbatov navitivil Ceskoslovensko 9.
dubna 1987 a ocekavala se od n¢j kritika komunistického rezimu, které se vSak obcané
nedockali, coz znamenalo veliké zklamani. Piesto kroky sovétského politika natolik roztfistily
postaveni Sovétského svazu, ze doslo k jeho postupnému rozpadani.

Kamarad Venca Popelka nezménil sviij postoj k totalitnimu rezimu ani v pozd¢jSim
veéku. Kdyz tedy hlavnimu hrdinovi ptecetli povidku na rozhlasové stanici Svobodna Evropa,
thned mu volal, aby mohl pogratulovat. Petr ale z této zpravy zaddnou velkou radost nemél,
nebot’ si uvédomoval disledky, jaké mohou nastat pro néj a jeho rodinu: ,, Dvé a dvé sou ¢tyri,
to znamend, ze si muzu sbalit pingl, vyklidit Supliky a jit nekam na stop. Pojedu na Mdachac a
sené a détem poslu obcas upytlacenou rybu. Pak dodélam nékde v iistrani hlady. “'“Hlavni
hrdina musel pozdéji podstoupit vyslech, ale dramatické nasledky nakonec prectend povidka
nemeéla. Problematické samoziejme nebylo jeji samotné uverejnéni, ale rozhlasova stanice, na
které byla pfectena, byla vniméana reZzimem silné negativn€. Svobodnéa Evropa vznikla v roce
1949 a jejim ucelem bylo proniknout objektivnim vysilanim do zemi, které ovlada diktatorsky
rezim. V Ceskoslovensku méla podstatnd Gast vysilani slouzit k informovéani o situaci na
zépad od nagich hranic, ale predevsim piedloZit nezkreslené zpravy o stavu nasi zemég.'””
Rezimu, ktery byl do velké miry zalozen na cenzufe, mohlo vysilani jen uskodit, a proto
dochazelo velmi casto kruSeni signalu. Obcané méli zakdzdno Svobodnou Evropu
poslouchat, tudiz se poustéla tajn¢, aby to nemohl nikdo nahlasit. Poslechovost ptesto byla
vysoka.

Zatimco se hlavni hrdina dostal do nepfijemnosti cizim zavinénim a nestal o zadné
konflikty s rezimem, jeho kamarad Ales citil potiebu néco podniknout. Pracoval jako pravnik
na ministerstvu zemédé€lstvi, a tak se musel ucastnit i verejnych schiizi. Jedna z nich byla
zameétena na postoj, ktery se zaujme k dokumentu Nékolik vét: ,, Tentokrdt chtéli soudruzi
zvolit jinou taktiku, nez v pripadé Charty, kterou nikdo, kromé chartistii a estébdkii, necet, a
protoze chtéli bejt na ty schiizi doopravdy diisledny, tak tam uvedli nékolik adres autori
textu.''Kdyz se Ales diky zasedani dozvédél, kde se miize podepsat, ihned se tam rozjel. Petr
Sabach zmifuje, Ze se jednalo o zndmy &inzovni dim na nébfezi Bediicha Engelse (dnes
Rasinovo nabftezi). Je tedy jasné, Ze mél na mysli byt jednoho z chartisti Vaclava Havla, kde
tehdy slavny disident bydlel. Alesovi muselo byt ziejmé, ze ho bude iniciativa stat misto a

kariéru, ale povazoval sviij krok za spravny. Dokument Nékolik vét mel sedm bodd, mezi
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nimiz bylo naptiklad pozadovano propusténi politickych véziit ¢i zruseni zakazu
shromazd’'ovaci svobody, coz byly myslenky, se kterymi se antikomunisticky smyslejici
pravnik ztotoznoval.

Cela spole¢nost byla pod neustilym dohledem Orwellova Velkého bratra a jen
malokdo si mohl byt jisty, ze ho nezradi i pratelé. ZkusSenost s Markem Langerem nebyla pro
hlavniho hrdinu tou jedinou. Dalsi nasledovala v dob¢, kdy uz si Petr zalozil rodinu. Jak sam
vypravé¢ poznamenal, v pozd€jsim véku uz se novi opravdovi pratelé objevuji jen ziidka,
tudiz byl ing. Hora vzacnosti. Stejn¢ jako s Markem Langerem si Petr nasel se svym novym
kamaradem mnoho spole¢ného, ale na rozdil od nadporucika policie se jednalo o dlouholeté
pratelstvi. Po Sametové revoluci se hlavni hrdina dozvédél, Zze na né€j byl veden spis a pres
rady svych blizkych a znamych se rozhodl zjistit, kdo na n¢j donasel. Zjisténi nemohlo byt o
mnoho vice prekvapivé, nebot’ informatorem byl pravé rodinny pftitel: ,,Jdansky je nas pritel
Hora. Vzpominas? Spolecny Vianoce, spolecny narozeniny, prijedte kndm pobejt...to je
Jansky. “'*Petrovu manzelku zprava zasko¢ila stejné jako jeho samotného a pocitila k ing.
Horovi nenavist. Sdm hlavni hrdina nevédél, jak ma reagovat, jelikoz uz uplynulo mnoho let
od totalitni doby. Také proto pii autogramiad¢ nedal nic znat, kdyz podepisoval knihu Horovée

manzelce, pficemz mél napsat vénovani jejimu muzi.

3.4.3.1 Shrnuti

Po pokusu utvofit uceleny ptibéh v Opilych bananech, vzdal Petr Sabach tuto snahu
hned u Obcanského prikazu. Volnym fazenim motivl a epizodickych scének podava presny
opak zdmeru, ktery mél s ptedchazejici knihou, nicméné urcity posun piesto probiha. Ptibch
totiz zac¢ind v dobé piedavani obcanskych pritkazii hrdinovi a jeho pratelim, tedy v jejich
patnacti letech, nicméné na rozdil od Opilych bananii postavy stairnou. Od Babicek se zase
Obcansky prikaz lisi preklenutim pies rok 1989, kdy ptibeh Matéje koncil.V tomto ohledu je
kniha tedy nejvice podobna povidce Voda se stavou, kde byl zachycen zivot hlavniho hrdiny
do dospélosti dokonce uz od détstvi. V Obcanském prikazu ale samoziejmée tato proméena
probihala, vzhledem k prostoru, plynuleji. Zajimavym momentem je pak Petrovo dozravani,
které se projevuje zménou jeho postoji, pii niz vSak stale odmitd komunismus. Odraz
totalitniho rezimu je zde citit podobné intenzivné jako v Babickéach, nicméné pozornost byla

vénovana vice demonstracim vroce 1969 nez udalostem roku pifedchazejiciho.Hnacim
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motorem jsou piedev§im historky, mezi nimiZ dominuje ta hospodska. Pravé jednoduchost
vypravéni je u Sabacha klic¢ovym momentem, diky kterému si ziskal tolik ¢tendit. A&koliv
jsou nékteré udalosti skli¢ujici (osudy uvéznéného Charlieho a zesnulého Miti), prostupuje

celou knihou humor lidového charakteru, diky némuz se kazda situace nakonec odlehcuje.
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4 Obraz normalizace v proze Ceskych spisovateli

Pro analyzu jsou urCena ctyfti dila, ktera byla vybrana podle riznych kritérii. Bdjecnd
léta pod psa od Michala Viewegha jsou literarnimi védci a kritiky nejvice srovnavana s dilem
Petra Sabacha, kviili ¢emuz nemohla byt vynechana. Druhou vybranou knihou je Obsazeno
od Véry Noskové. Dlivodem je zajimavost zenského pohledu a vazné vyznéni romanu. Hlida¢
holubui od Lenky Prochazkové je tietim analyzovanym titulem, pficemz hlediskem k vybéru
byl opét zensky pohled, k cemuz byla pfipoctena i skutenost, Ze se jedna o povidkovy
soubor. Poslednim rozebiranym dilem je La calle Neruda od Jana Kiesadlo. U tohoto autora
byla brana v potaz zajimava moznost srovnani spisovatele star$i generace, ktery navic obdobi
normalizace nezazil. Spole¢nym prvkem je vSak humorné vyznéni knihy, ¢imz se Kiesadlo
ptiblizuje dilu Petra Sabacha. U kazdého dila budou uvedeny informace o autorovi, postavy,
d¢j a pfedevsim obraz normalizace, ktery titul nabizi. Poté bude nasledovat shrnuti, kde bude

poukazano na podobnosti a odlisnosti s vyobrazenim normalizace v Sabachové tvorbé.

4.1 Détstvi, dospivani a Zivot za normalizace v Bajecnych létech pod psa
Michala Viewegha

Michal Viewegh se narodil 31. srpna 1962 v Praze do rodiny pravnicky a chemika. V roce
1980 odmaturoval na BeneSovském gymnaziu, aby poté nastoupil na Vysokou skolu
ekonomickou. Zde studium ovSem nedokoncil a ptesel na Filozofickou fakultu Univerzity
Karlovy (obor cesky jazyk a pedagogika), kde promoval v roce 1988. Ucitelské profesi na
zakladni Skole v Praze 5 — Zbraslavi se vénoval jen kratce a uz v roce 1993 zacal pracovat
v nakladatelstvi Cesky spisovatel. Na pozici redaktora ale vydrzel opét pouze kratkou dobu,
kdyZ se po dvou letech rozhodl Zivit psanim.'”

Talent a nadseni pro psani u sebe Viewegh objevil béhem studia na VSE, coz byl
faktor, ktery ho presvédcil ke zmeéné Skoly. Uz béhem studii ovSem piispival svymi
povidkami, vétSinou humornymi, do Mladé fronty, coz piedznamenalo jeho budouci
zaméfeni. Béhem prace redaktora v Ceském spisovateli stadil vydat hned dvé novely —
Bajetna léta (1992) a Vychova divek v Cechach (1994). Prvni zmifiovana kniha je
autobiografickym romanem, ktery popisuje atmosféru od doby normalizace po pad

komunismu v Ceskoslovensku. Vychova divek v Cechach je zase tragickou romanci o

'"TRESTIK, Michael et al: Kdo je kdo = Who is who : osobnosti ¢eské soucasnosti: 5000 Zivotopisii. 5. vyd.
Praha: Agentura Kdo je kdo, 2005, s. 720-721.
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zbraslavském uciteli, ktery udili lekce tviir¢iho psani dcefi podnikatele Krale Beaté, pticemz
jejich vztah pieroste v lasku. Obé publikace zaznamenaly nesmirny uspéch, o ¢emz sveédci
jejich brzké zfilmovani Petrem Nikolaevem a Petrem Kolihou.Michal Viewegh tedy zjistil, ze
se muze naplno zaméfit na psani, coz pro ¢tenafe znamenalo pomérné pravidelné vydavani
novych knih. Jeden znejpopularngjSich roméant vysel hned vroce 1996 pod nazvem
Ugastnici zajezdu a sleduje zazitky povahové zcela odlisnych lidi na zijezdu v Italii. Jifi
Vejdélek si knihu ke zfilmovani vybral az deset let poté, nicméné Ctendfi byli nadSeni a
vzapéti se z Utastnikti zdjezdu stal bestseller. Piestoze se i nasledujici kniha snazvem
Zapisovatelé otcovské lasky prodavala velmi dobie, srovnatelného tspéchu dosahl az v roce
2001 Roman pro zeny, ktery predstavuje mladou redaktorku damského tydeniku bilancujici
svlj dosavadni milostny Zivot.

Dalsi Vieweghova dila se pohybovala riznymi sméry, od humorné ladénych romanti
po detektivky. Spolecna vsak byla evidentni snaha Sokovat, coz je klasickym prvkem, jenz
pritahuje cCtenafe. Autor se neustdle potyka s kritickym hodnocenim své tvorby, coz
Pilaf, pomdhaji mu nékteti znich v upeviiovani osobnosti provokativniho autora. Ptiklad
uvadi na volném pokracovani Béjecnych let pod psa, které nese nazev Bajecna léta s Klausem
(2002): ,, Zarazejicim faktem pro budouciho badatele ziistane, Ze se vétSina recenzentil
nechala svést k povrchni politické protiargumentaci, a Ze tak média ziejmé nechténé, ale
vyrazné podporila  komercné uspésnou Vieweghovu image literdrniho provokatéra
[...]. “"*Michal Viewegh &eli &asto kritice predevim kvili své podbizivosti, nicménd prave
schopnost poskytnout ¢tendiim to, co ocekavaji, zn¢j udélalo stabiln¢ nejprodavangjsiho

autora porevolucni éry.

4.1.2 Bajecna léta pod psa

Po padu komunistického rezimu v Ceskoslovensku se fada autori rozhodla zhodnotit,
jak se za normalizace zilo. V tu dobu pfichazi na pulty knihkupectvi také romanova prvotina
tehdy tficetiletého Michala Viewegha s ndzvem Bajecna 1éta pod psa (1992). Mezi ostatnimi
vynikala pfedevsim svou bezprostfednosti a spontannosti, coZ jsou vlastnosti, které se hledaly
predev$im u starSich autorti velmi t&Zko. Zatimco o jedenéct let starsi Petr Sabach musel

pockat jesté rok, neZ vznikla Sakali 1éta, ktera ho vice predstavila vefejnosti, Viewegh uz

*PILAR, Martin: Vrabec v hrsti aneb KIisé v literatuie. Praha: Dokoféan, 2005, s. 54.
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sbiral jednu pochvalu za druhou. Nakonec si také vyslouzil prestizni cenu Jifiho Ortena.
Nebylo to vsak jen sveézi pojeti, které¢ zarucovalo uspéch. Béjecnd 1éta pod psa se vyznacuji
epinosti, prolindnim humornych a tragickych momentt, relativizaci vypravéni
prostiednictvim riiznych pohledi a verzi. Jednd se o tragikomické vypravéni se silné
autobiografickymi prvky, ¢imz se nejvice podoba Sabachovu Ob¢anskému prikazu. Vyznéni

je vSak zna¢n€ rozdilné.

4.1.2.1 Postavy

Hlavni postavou romanu je Kvido. Nadprimérmné inteligentni chlapec, ktery od raného
détstvi rad prekvapuje okoli svou bystrosti. Jesté pred nastupem do Skoly umél Cist a psat,
pfi¢emz se pro n¢j jazyk stal zaroven i zalibou. VSe je ovSem vykoupeno tloustkou a brylemi,
kviili nimz si nenaSel ptili§ mnoho ptatel. Blizkou osobu si vSak nasel v Jarusce. Zpocatku
byli jen kamaradi, ale pozd¢ji se stali partnery a nakonec se i vzali. JaruSka v obdobi puberty
inklinovala k hez¢im chlapctim, ale nakonec se z litosti pfiklonila ke svému pfiteli z détstvi.
Znala velmi dobie jeho dobré charakterové vlastnosti, ale i neurdzy. V Kvidoveé zivoté hraji
velkou roli jeho rodi¢e. Matka je pravnic¢kou a hereCkou v divadle. Zaroven je také milovnici
klasické literatury. M4 ale panickou hrtizu ze pst, nebot’ na ni jeden v téhotenstvi skocil.
Jednou z nejvyraznéjsich postav je Kvidiv otec. Z inteligentniho (vystudovana ekonomie
s cervenym diplomem) a zasadového (nikdy by nevstoupil do strany) ¢lovéka, se postupem
Casu stava paranoik a blazen. Otec je obrazem cloveéka, kterého zcela zménil rezim a
psychicky ho zni¢il. Kvido ma také mladsiho sourozence Paca, ktery travi vétSinu Casu

v prirod¢. Projevuje se jen zfidka, ale pozdéji da najevo svlij negativni vztah ke komunismu.

4.1.2.2 Déj

Autobiograficky piibéh sleduje rodinu, ktera se pfed politickym natlakem ukryva
v malém mésté Sdzava. Zde Kvido proziva radostné i smutné chvile détstvi a dospivani, které
dokumentuje ve své knize. Kromé své osoby si v§ima predevsim svého okoli a lidi, které jej
utvareji. Zatimco matka komentuje déni okolo sebe vétSinou laskave a ke kritice se uchyluje
vyjimecné, otec je daleko rozporuplnéjsi. Pro svou rodinu chee jen to nejlepsi, ale nechce se
podiidit totalitnimu rezimu. Poté, co zjistuje, Ze mize sehnat byt jen v piipadé ptistoupeni na

podminkydiktované komunismem, rozhodne se preci jen v mnoha smérech ustoupit. Od té
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doby se rodiné dati dobfe, ale pouze za cenu moralnich prohieskill otce. Rozkvet netrva vécné
a po Case nasleduje tak rychly pad, jako byl vzestup. Po navstéveé rodinného pfitele chartisty
Pavla Kohouta se vSe pec¢livé budované hrouti. Frustrovany a zoufaly otec upada do té€zkych
depresi a uzavira se pred okolnim svétem. Sestup na pozici zavodniho strazného je pro ngj
natolik ponizujici, ze ztraci viru v lepsi ¢asy. Kvido mu nikterak nepomize, kdyz se rozhodne
skonéit se studiem na VSE a vénovat veskery ¢as psani a své piitelkyni Jarusce. Otcovy
ambice dostavaji definitivni ranu, kdyZz se jeho syn rozhodne délat dobrovolné stejnou praci,
jako on sam. Zlepseni psychického stavu nezlepSuje ani vnouce, a tak jedina nad¢je, ktera pro
otce prichazi, je spojena se Sovétskou perestrojkou.

Ptibch je pravidelné prokladan vstupy nakladatelského redaktora, ktery Kvidovi vysvétluje,
ze nekteré pasaze kviili politickym diivodiim oficialné nikdy nemohou vyjit. Nuti tak vlastné
autora k autocenzutre. Drobné epizody prolinajici piibéh jsou spojeny s postavami babicek
Liby a Veéry stejn¢ jako s dédecky Jifim a Josefem. Hlavné vstupy s babickou Libou
pomahaly zlehcovat atmosféru, kterd mnohdy vinou komunistickych represi zna¢né houstla.
Zaver knihy predstavuje zivot postav po listopadovych udalostech roku 1989, ¢imz se podoba

Sabachové Obganskému prikazu.

4.1.3 Bajecna léta pod psa — obraz normalizace

Stejné jako Petr Sabach, ani Michal Viewegh se nesnaZi o rozebirani zasadni
problémi. Podava obraz o zivoté, kde vedle mezilidskych vztahti a lidské psychiky hraje
dilezitou roli normalizacni politika, ktera ma nedozirné nésledky na socialni situaci.
Sabachovi je asto vytykana idealizace Zivota v éfe poznamenané nesvobodou, coZ sam autor
popira. Pravdou ovSem je, ze ve srovnani s BajeCnymi léty pod psa se jeho tvorba jevi
Casto velice tisnivé a neutéseng, pricemz nékteré situace plisobi az bezvychodné. Pres veskeré
humorné¢ vyznéni tak vyzatfuje zknihy hotkost, kterou zptsobuje vsSudypfitomny tlak
totalitniho rezimu.

Na samy pocatek utlaku ze strany Sovétského svazu odkazuje Viewegh skrz dédecka
Josefa, ktery reaguje na plan babicky Liby odcestovat do mésta na jihu Ukrajiny: ,,,Na
Jaltu?!’ kricel dedecek Josef, kdyz se to dozvédel. ,Na Jaltu!?” Ona se bude klidné rekreovat

v ’ ’ v . v .7 o reel 751 % v v vt
zrovna v téch mistech, kde nds navzdy prodali bolsevikiim?! Dédecek mel samoziejmé na

"SVIEWEGH, Michal. Bdjecnd léta pod psa. 4. vyd. Praha: Cesky spisovatel, 1995, s. 24.
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mysli Jaltskou konferenci, ktera se konala 4. — 11. tnora 1945 a sjeli se na ni zastupci tfi
povaleénych velmoci — Sovétského svazu (Stalin), USA (Roosevelt) a Velké
Britanie(Churchill). Zahy se rozsifil mytus, ze se na konferenci fesily sféry vlivu a bylo zde
rozhodnuto o predani Ceskoslovenska do podru¢i Sovétského svazu. Ve skutednosti vsak
Ceskoslovensko vstoupilo do zény sovétského vlivu dobrovolné uz v prosinci 1943, kdyz
podepsalo &eskoslovensko-sovétskou smlouvu.'’® Pohoreni dédetka Josefa tedy nebylo na
misté a vychazelo pravé z onoho rozsifeného omylu. Viewegh vsak upoutal pozornost ¢tenaiti
k udalosti, ktera neni tak znama jako Mnichovska dohoda, diky ¢emuz si zvidavi jedinci
mohli o konferenci zjistit vétsi podrobnosti. Podobného odkazu na vyznamny moment
politickych dé&jin za hranicemi Ceskoslovenska se u Sabacha nesetkivame, protoZe se
autor z prostiedi Prahy vzdaluje jen vzacné a kdyZ uz hlavni postava odcestovala do
Velké Britanie a Recka s Jugoslavii, diileZit&jsi roli hrila atmosféra.

Pfi popisu Sovétské intervence 21. srpna sehral dalezitou roli opét dédecek Josef,
ktery povazoval piijezd vojsk za pocatek ozbrojeného konfliktu, a tak na otazku, jak to, Ze
uletély andulky, svému vnukovi odpoveédél velmi piikie: ,,,Jak to?! Ponévac nam soudruh
Breznév vyhlasil valku!“'" Obané Ceskoslovenska netusili, zjakého divodu do zemé
vnikly cizi armady, a na zéklad¢ zkuSenosti s Castym okupovanim dochézeli k zavéru, ze
dojde k valce. Navic od posledniho konfliktu neub&hlo ani 25 let, takze zilo mnoho
pamétnik. Zatimco Kvido dosel k zavéru, ze v Praze probihd natdCeni a na déni okolo
pohliZel naivnima détskyma ocima, nejen jeho dédecek vidél situaci velmi vazné. Servirka a
Josefova znama dokonce piijezd vojsk VarSavské smlouvy pfirovnava k okupaci nacistickym
Némeckem. Kdyz ji Kvido sde€li, ze nic takového jesté nevidél, vysvétli:,,,Zato my jo, vid,
Pepiku. V breznu v devétatiicatym! T8
Srpnové udalosti roku 1968 barvité popisuje Petr Sabach v Babi¢kach a vénuje jim vice
prostoru, neZ Michal Viewegh. Opét ale nejde o piredstaveni dileZitého momentu nasi
historie, ale predev§im o vystiZeni nalad a pociti. MenSi prostor vénovany okupaci
v Baje¢nych létech pod psa je patrné zptlisoben faktem, Ze Kvido (zaroveii i Viewegh) byl
jesté maly chlapec a nevnimal situaci kolem sebe tak bedlivé. Sabachovi bylo v osudovy
den sedmnact let a mohl si tedy vytvorit konkrétnéjsi predstavu, co prijezd tanku

znamenal.

" SMETANA, Vit. Jaltska konference a jeji mytus. CS Magazin [online]. 2010 [cit. 2013-03-10]. Dostupné z:
http://www.cs-magazin.com/index.php?a=a2010032056#

""VIEWEGH, Michal. Bdjecnd léta pod psa. 4. vyd. Praha: Cesky spisovatel, 1995, s. 30.

7 tamtéz, s. 33.
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Kvidiv otec mél na mysli pfedevsim blaho své rodiny a snazil se délat vSe, co bylo

v jeho silach, aby se vSichni méli dobfe. Vzhledem k nepiijemnému a prochladlému prostredi,
kde rodinni pfisluSnici prespavali, se vSak jednou dockal vytky od své manzelky, aby se
situaci néco ud¢lal. Otec pocitil kfivdu, kterou dal vzapéti najevo: ,,, Porad’ mi jednu jedinou
véc, kterou jsem mohl udélat, a kterou jsem jeste neudelal. Pokud mozno,” dodal nakvasene,
Jkromé vstupu do komunistické strany!”“"’Muz byl vzhledem ke své nepribojnosti a
neochot¢ tesit konflikty ochotny k ur€itym ustupktm, ale vstup do komunistické strany byl
pro néj absolutné nemyslitelny. A to i ve chvili, kdy se jeho pfiteli diky tomuto kroku zacalo
datit Iépe.
Petr Sabach v 7adné své knize nefe$i moralni dilema spojené se vstupem do partaje, ale
vyhody s tim spojené zmiiuje ve vSech predkladanych novelich. Komunisté ziskavali
oproti ostatnim mnoho vyhod, které jim umoziovaly povySovat se nad nestraniky. Vse
ale vyzniva tak, Ze antikomunisté sice Ziji nelehkym Zivotem, nicméné moralné jsou
mnohem vyse, nez ¢lenové strany.

Otec dlouho odolaval, ale nakonec se rozhodl promluvit se svym vedoucim a
zapiisahlym komunistou Sperkem, co by mél udélat, aby si v praci polepsil a ziskal byt. Bylo
mu feceno, Ze by se mél viceangaZovat ve vetejném zivoté, naptiklad jako dobrovolny hasic¢
nebo fotbalista mistniho tymu. Po probrani jinych alternativ se jevila uz jen jedna realné,
kterou nakonec otec i schvalil: ,,, Priklas se mi na ten VUML a ja ti ten byt dam!” Kvidiv otec
ucitil slabé pichnuti pod prsni kosti. ,Dobre, " 7ekl. ,Na ty terase vazné mrzneme. 7180
Zkratka VUML oznacovala Vecerni univerzitu marxismu-leninismu a na okresni urovni se
jednalo o nejvyssi dosazitelné stranické vzdélani. Slo o externi studium, jehoZ cilem bylo
predevs§im upevnovat tfidni védomi posluchact a seznamovat s filozofii marxismu-leninismu.
Bylo béznym jevem, ze dostavali pracovnici vystudovani VUMLu jako podminku ke
kariérnimu riistu, nebot’ tim dokazovali loajalitu ke komunismu. Kvidiiv otec rezim nenavid¢l,
ale ve studiu nevidél tak velky moralni prohieSek, aby ho s jistou davkou sebezapteni nemohl
provést. Viewegh popisuje otciv ustupek jako nezbytny krok, bez nc¢hoz v nékterych
profesich nebylo mozno postoupit vyse.

Petr Sabach se pFesné vtomto sméru nijak nevyjadiuje, ale o potladeni
protikomunistickych nalad ve prospéch kariéry zminek padlo hned nékolik. Bedfich
z Opilych banani se chystal vytvorit sochu sovétského marsala, Ale§ z Obcanského

prikazu se proti rezZimu az do podepsani Nékolika vét neodvazil postavit, hlavni
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hrdinaz Hovno hofi zase dochazel na hospitace kulturnich akci, ze kterych mél psat
hlaSeni o jejich zavadnosti ¢i bezproblémovosti. V pripadé Bedricha se jednalo o
zneuznaného umélce a u hlavniho hrdiny z povidky Voda se §t’avou se nejednalo o
nikterak vysoky post, takZe vérnost strané musel prokazat patrné jen Ales, o jehoz
poslusnosti vypovida vystudovana vysoka §kola prace na ministerstvu.

Také peripetie svého otce popisuje Kvido, u kterého se casem ukazuje, ze pravé on je
autorem Bajecnych let pod psa. Piibéh predcitd nakladatelskému redaktorovi, ktery ho
neustale nabada, aby se vyhnul problematickym vyrokiim. Zaroven povazuje nékteré pasaze
za cilenou provokaci: ,,,Jestli teda opravdu nejste schopen napsat dva odstavce, aniz byste
pritom pétkrat nenapalil komunisty, tak to Feknéte a nechame toho. Vykaslete se na mé, piste
si do Supliku anebo si to spanembohem poslete do Sixty — Eight Publishers. Tohle nemd
cenu.”“"*'V pasazich vénovanych rozhovorim s redaktorem se pravidelnd objevuje téma
cenzury a predevsim autocenzury. Kvido by rad ptednesl realny obraz svého zivota, ale neni
mu to kvili problematickym mistim v knize umoznéno.

Autocenzura na nasem Uzemi byla bézna predevsim v 50. letech, zatimco na jafe roku 1968
byla viceméné zruena cenzura samotnd. Jiz 30. srpna téhoz roku byl viak ziizen Utad pro
tisk a informace, coz byl prvni krok, ktery pfispé€l k navratu cenzury. Fakticky vSak byla
nastolena az zakonem 127/1968 Sb. a byla tvrd$i, nez v puvodnim zakoné zroku
1966."Redaktor z Baje¢nych let pod psa dobie v&dsl, které pasaze Kvidovi knihy by mohly
byt rozporuplné a tudiz i nemozné k tisku. Nesledoval ptitom autorovy zajmy, ale predevsim
svoje. Kdyby se kniha ocitla v obéhu, dostal by se jako nakladatel sam do problémi, nebot’ by
vSudypiitomna cenzura zaznamenala takovy poc€in.

Petr Sabach sleduje Zivot oby&ejnych lidi, ktefi takovymto starostem nedeli.
Spisovatelem je akorat Petr z Ob¢anského prikazu, jehoZ kariéra neni nijak popsana.
Ovsem po piecteni jeho povidky na Svobodné Evropé byl nepfijemné vyslychan, takze
by se dalo odvodit, jaky osud by stihnul Kvida, kdyby se jeho kniha dostala na vefejnost
v neménné podobé. Jakakoliv Kkritika reZimu, ani skryta za symboly, nebyla pripustna.

Otciv kariérni vzestup za cenu moralnich obéti nesla Spatné zejména jeho manzelka.
Hovoru na toto téma se dlouho vyhybala, ale poté, co piipsala poznamku na nasténku tkoldq,
kterou vytvofil otec, uz k nému muselo dojit: ,,Jindy, po precteni jakéhosi novinového

uvodniku, pripsala Kvidova matka do téze kolonky povinnost: Podilet se i nadadle na iispésné

Bl tamtéz, s. 53.
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normalizaci (vSichni). “I0tec citil, Ze se jednalo o narazku na néj, zatimco matka se branila,
7e je jasné napsano, Ze je poznamka uréena pro vSechno. Vzapéti ovSem svému muzi vycetla
prilisnou pasivitu, kvtli které nijak nebojuje proti rezimu. Kvidiv otec se ale brani tim, ze
nikomu neublizuje a jakykoliv krok, ktery by mél podle své zeny ud¢lat, by nebyl k ni¢emu
dobry. Zaroven ale samoziejmé citi kiivdu, nebot’ mu Kvidova matka nejdiive vycitala, ze
ned€la nic pro rodinu, a nyni je terCem kritiky kvuli pfiliSné angazovanosti ve prospéch
rezimu.Viewegh pouziva termin normalizace, ktery byl zminén v dokumentu Pouceni z
krizového vyvoje ve strané a spoleénosti od XIII. sjezdu KSC. Otec se podle své manzelky
podilel na tzv. normalizaci (navratu ke stavu pfed Prazskym jarem) tim, ze se choval podle
diktatu komunistického rezimu, coz byl pfesny opak toho, jakou mél ve skutecnosti predstavu
o idealnim stavu spolecnosti. Pfizplisobenim se aktualnim pomérim se nijak nepodilel na
zméné, &imZ veiejné daval najevo, Ze s politicko/spole¢enskou situaci v Ceskoslovensku
souhlasi.

O normalizaci piSe také Petr Sabach v Babitkach. P¥i prileZitosti rozhovoru stry¢ka
Mily a pana uditele padne tento vyraz, kdyZ byli podle autora oba plné normalizovani.
Stav se projevoval tim, Ze spolu pii tvorbé hesel fesili, co je pro rezim pripustné a co
projit nemiize. Slo o podobné p¥izpiisobeni diktitu vladnouci strany, jako v piipadé
Kvidova otce, ovSem stim rozdilem, Ze oba aktéri Babicek jsou komunisté a
spolupracuji s reZimem dobrovolné, kvili idealam.

vyhovovala a nechtél se ji vzdat. Dlouho také otélel, jestli ma s rodinou navstivit znamého
dramatika Pavla Kohouta s jeho choti. Aby se vyhnul trapné situaci, rozhodl se nakonec pro
navstévu, pricemz se snazil si nepfipoustét, ze by se mohl vyskytnout problém.Jak vazné
dasledky pro n¢j miize tento krok mit si uvédomil ,, teprve poté, co Pavel Kohout a jeho Zena
Jelena zasvetili své hosty do posledniho vnitropolitického déni a mimo jiné je seznamili se
skutecnosti, Ze jsou velmi casto sledovini Statni bezpecnosti [...].“"**Pavel Kohout byl
sledovan prevazné proto, ze pro rezim byl jakozto disident pfili§ nebezpecny. V roce 1968
podporoval Prazské jaro, za coz byl o rok pozd€ji propustén ze strany a jeho tvorba se ocitla
na indexu. Stal také u zrodu Charty 77, coz pfispélo k tomu, Ze mu nebyl umoznén névrat
z Rakouska, kam pracovné odcestoval. Setkani s clovékem, ktery se vefejn¢ angazoval proti
politickému ziizeni v Ceskoslovensku, predstavovalo velké riziko. V piipadé, Ze se takova

zprava rozsitila, byl kazdy takovy odvazlivec politicky zdiskreditovan a mél prakticky jisté,

'SSVIEWEGH, Michal. Bdjecnd léta pod psa. 4. vyd. Praha: Cesky spisovatel, 1995, s. 107.
'* tamtéz, s. 130-131.
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7e ve své kariéfe na lepsi pozici nepostoupi, spise naopak. Petr Sabach p¥imo o setkani
s disidentem nepiSe, pouze v Obfanském prikazu zminuje, Ze Ale§ navstivil bydlisté
Vaclava Havla, ktery stal také u vzniku Charty 77. Nasledkem byl vyhazov z prace a
prifazeni podradné prace vratného. Jednalo se tedy o podobny kariérni propad, jako u
Kvidova otce, ktery se musel spokojit s praci hlidace.

Po nestastné udalosti, ktera pfipravila Kvidova otce o lukrativni pozici, se uzaviel do
sebe a zacinal byt paranoidni. Rodina pro takové chovani neméla pochopeni, ackoliv jeji
¢lenové vedeli, co za nim stoji. Otec byl ale ptesvédCen o své pravdé a nedokazal ptijmout
myslenku, ze by situaci vidél n€kdo jinak. Neklamnou piedzvésti budouciho Silenstvi je
presvédceni Kvidova otce, Ze je rodina sledovana muzi, ktefi predstiraji, ze opravuji tunel.
Kvili nim také schoval vSechny fotografie a knihy, coZ mu manzelka vycetla. Otec byl vSak
presvédceny o vSemocnosti statu a jeho tajné policie: ,,,Oni miiZou vSechno, copak to vizné
nechdpete? “'®
O tajné policii toho napsal Petr Sabach dost. Za¢al uZ v Opilych bananech, kde si
Bedrich povzdychl, Ze je jejich prisluSniki po celé zemi priliS. Konkrétné se vsak o
tajnych policistech piSe predev§Sim v Obc¢anském priikazu. Nejdrive zbili chlapce dva
nejmenovani pii navratu z Majilesu, pak ale padne zminka o Danielu Pacesovi a
predev§im o Marku Langerovi. Kviduv otec z Bajecnych let pod psa se s ,tajnymi*
osobné nesetka, nicméné dobie vi, jaka je situace a jaké potencialni nebezpec¢i mize
jemu a jeho rodiné hrozit. A¢koliv je jeho stav paranoidni, jisté obavy jsou pochopitelné.

Jako nejvétsi odptirce komunismu se v knize jevi dédecek Josef. Kromé rozcileni se
nad dovolenoubabicky Liby na Jalt¢ také porovnaval platy stranikli a nestranikd. Vysledky
srovnani samoziejm¢ vyznély ve prospéch stoupencti komunismu. Dal$im krokem rebélie
proti rezimu bylo poslouchani zakazaného rozhlasu: ,, Dédecek poslouchal Svobodnou Evropu
a Hlas Ameriky. ,A je to tady!’ vykirikoval pokazdé, kdyz se mu podarilo stanici vyladit. ,A ted’
at si bolSevici driej kloboucky!”“'**Viewegh popisuje obtiznost vyladéni, ktera byla
zpusobena ruSenim téchto stanic. Totalitni zfizeni statu se snazilo potlacovat jejich vysilani,
coz je dikazem, jak velkym trnem v oku mu byly.Petr Sabach se také zmiiiuje o obou
rozhlasovych stanicich— o Hlasu Ameriky v Opilych bananech a o Svobodné Evropé
v Ob¢anském priikazu. Pro hrdiny obou knih mélo jejich vysilani nepFijemné nasledky,
kdyz Janu z Opilych banani opustil kvili jeji spolupraci s Hlasem Ameriky pritel

Bediich a Petr musel podstoupit vyslech kvili uvefejnéné povidce ve Svobodné
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Evropé.Zatimco Viewegh predstavuje stanice jako symbol odporu proti rezimu, ktery
dédeckovi Josefovi p¥inasi potéSeni, hrdinim knih Petra Sabacha p¥Fidélavaji spise
starosti.

Zatimco se rodina snazila pfijit na zpisob, jak vylécit otce, sam si naSel zpusob, jak
zlepsit sviyj psychicky stav. Zacal totiz pravidelné sledovat zpravodajskou stanici Vremja a
predevsim projevy Michaila Sergejevice Gorbacova. Ironicky smétoval veskeré nadéje do
Sovétského svazu, kvili jehoz intervenci a ndsledné normalizaci opoustél diive Prahu.
Ostatné takto to také okomentoval i Kvido. Otec byl vSak presvédcen, ze jeho nadéje jsou
opravnéné: ,, Letité ideologické otroctvi se tu ndahle paradoxné obracelo v cosi pozitivniho.
Kdyz oni, tak mi taky, Fikal si détinsky Kvidivv otec.“'® Prestoze se otekavani spojovana
s Gorbacovem nakonec ukazala jako licha, pro psychicky stav otce mély pozitivni efekt, ktery
mu pomohl pieklenout zbyvajici roky do pievratu.Petr Sabach se o Gorbacovovi a jeho
perestrojce s glasnosti zmifiuje v Obcanském prikazu. Zde si také muz, ktery se
doZaduje demokracie, déla prilis velké nadéje s osobou sovétského statnika. Verejny
projev téchto ocekavani ho vSak stal zatCeni. Postava Kvidova otce tedy potvrzuje

tvrzeni o fale$nych nad&jich, které uZ nastinil Sabach.

4.1.3.1 Shrnuti

Béjecnd 1éta pod psa od Michala Viewegha nejsou s ni¢im tak srovnavana, jako
s tvorbou Petra Sabacha. Diivodem je piedevdim humorné vyznéni a téma Zivota v dobé
totalitniho rezimu. Dal$im spojovacim prvkem je také obdobi dospivani, které vSichni hlavni
hrdinové v dilech prozivaji. Vedle obecnych podobnosti existuji vSak i ty konkrétni, které
maji spolecnou skutecnostnost - souvisi s tzv. normalizaci. Okupaci 21. srpna 1968 popisuje
barvitgji Petr Sabach, ktery ji diky tomu, Ze je star$i, prozival daleko intenzivngji. Michal
Viewegh se zase vice vénuje moralnim tstupkiim ve prospeéch kariéry, ptfiCemz zdiraziuje
natlak ¢lenti komunistické strany na rezimové odptirce. Normalizaci jako proces pfizpisobeni
se aktudlnim pomérim popisuji oba autoii stejné, v Bajecnych létech pod psa se podvoluje
Kviduv otec, zatimco v Babickach stry¢ek Mila a pan ucitel. OdliSnym zplisobem se oba
autofi vénuji stejnému tématu tajné policie. Zatimco u Viewegha se jedna o anonymni lidi, ze
kterych vytvofil ,tajné* otec ve svych piedstavach, u Sabacha maji konkrétni tvafe v podobé

Daniela Pacesa ¢i Marka Langera. Velkym prisecikem Opilych banant a Obcanského
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prikkazu s Bajecnymi léty pod psa jsou rozhlasové stanice Hlas Ameriky a Svobodna Evropa.
Jejich vysilani ovSem mélo opacny vliv na hrdiny knih. Obdobi Gorbacovovi perestrojky a
glasnosti se také vénuji oba spisovatelé. Sugestivné také popisuji nadéje, které si lidé
v Ceskoslovensku s témito kroky spojovali. Zatimco v§ak muZe z Ob&anského prikazu zatkla
za provolani o demokracii tajna policii, Kvidovu otci to pomohlo v jeho $patném psychickém
stavu.

I ptes spolecny prvek obdobi normalizace se vSak daji nalézt n€které rozdily. Michal
Vieweghnarazi na vyznamnou udalost dé&jin spojenou s konferenci na Jalté. O podobné
diilezitém momentu historie za hranicemi Sabach ve svych knihach nepiie, zlstavéa totiz
predevsim v Praze. Také moralni dilema spojené se vstupem do komunistické strany ve své
tvorbé nijak nefesi, zatimco v Bajecnych létech pod psa je predmétem zvySeného zdjmu.
Nezajima se ani o cenzuru ¢i autocenzuru, nebot’ drtivd vétSina postav jeho knih jsou
obycejnymi lidmi s béznou praci, ktefi nemaji s jednim z prosttedkt Sikany ze strany rezimu
zadné zkuSenosti. S tim také souvisi jejich nulovy kontakt s prostfedim disidentt, do kterého
ovSem nahlédne Kvidova rodina v pripadé manzeli Kohoutovych. Odlisnosti je podstatné
méné nez spoleénych prvki, tudiz Gasté srovnavani Petra Sabacha a Michala Viewegha ze
strany kritiki je do zna¢né miry opodstatnéné. Doba utlaku ze strany totalitniho rezimu je
vsak u star$iho z dvojice podavana mnohem vice optimisticky a idealisticky, nez tomu je u
pochmurnéji vyznivajicich Baje¢nych 1étech pod psa, kde plisobi humor predevsim jako

zpusob, jak odlehcit atmosféru.

4.2 Ztrata iluzi a lamani charakteri u Véry Noskové — Obsazeno

Spisovatelka Véra Noskova se narodila 9. dubna 1947 v Hroznéting, ale détstvi a
dospivani prozivala ve Strakonicich v jiznich Cechach, kde také vystudovala gymnazium. Az
pozdéji, pii zaméstnani, vystudovala také Stfedni pedagogickou Skolu v Praze. Po skole
vystfidala hned 16 zaméstnani, mezi nimiz byla také aranzérka, délnice, zdvorarka, cukrarka,
uklizecka, kreslicka druzstva architektd, archivaika u Pamatkai, pracovnice Osvétové
besedy, servirka. Podstatnou ¢ast svého zivota stravila jako ucitelka v matetské Skole a no¢ni
vychovatelka v Domové mladeze Hastalskd v Praze. Po Sametové revoluci se zivila
predevsim jako novinaika. Jako tajemnice a redaktorka piisobila v Ceském deniku, ale psala i

pro Tyden, Europress, Blesk Magazin ¢i Hospodarské noviny. Externé pfispivala také do
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Lidovych novin, Mladé fronty DNES ¢i Reflexu. Zaroven také uvadéla potad Nase téma
v Ceském rozhlase Vltava.

Jako profesionalni spisovatelka zacala piisobit od roku 2003, ackoliv publikovala uz
diive. V roce 1988 publikovala basnickou sbirku Inkoustové pddlo, ktera si vSak Ctenare
neziskala. Sama autorka se v jednom zrozhovorii ke své poetické draze ptili§ pochvalné
nevyjadfila, kdyz se oznadila za primémého basnika."®Znovu se pokusila prorazit v roce
1996, tentokrat uz jak prozaicka novelou Ten muz zemre, kterd vychazela z autor¢ina dobie
znamého novinarského prostredi. Trvalo dalSich sedm let, neZ se Véra Noskova odhodlala
k publikovani souboru fejetont 7o je husty (2003). Opravdu se vSak prosadila az v roce 2005,
kdy vysel jeji roman Bereme, co je, ktery byl nominovan na cenu Magnesia litera. V ¢aste¢n¢
autobiografické knize popisuje jeji détstvi a dospivani ve Strakonicich padesatych a
Sedesatych let. Jednalo se o prvni dil volné trilogie, na ktery navazovalo Obsazeno (2007)a
Vime svy (2008). V Obsazenu se autorka vraci do obdobi normalizace, zatimco ve Vime svyse
hlavni postava Pavly vraci po neuspésné prazské anabazi na venkov.Vedl uspésné
trilogievydala Noskova také drobné&jsi sbirky fejetont A¢ si holky poplacou(2006) a Prece by
nam nelhali (2010). Popularni byla také sbirka povidek Ve stinu mastodonta (2008) a Jeste se
uvidi (2009). Proti feministickému hnuti vystoupila v roce 2010 sbirkou eseji Chranime muze!,
coz byla reakce na obvinéni z feministickych tendenci. Zatim poslednim vytvorem Veéry

Noskové jsou Pribehy muzii (2012), které volné navazuji na predchazejici knihu.

4.2.1 Obsazeno

Romén Obsazeno (2007) je v potadi ¢tvrtou vydanou knihou Véry Noskové. Volné
navazuje na predchazejiciBereme, co je (2005) a tvofi prostiedni dil trilogie (tfetim dilem je
Vime svy — 2008). Stejn¢ jako prvni dil, byla kniha viele pfijata kritikou a vyslouzila si
nominaci na Cenu Josefa Skvoreckého. Jedna se o expresivni a v mnoha momentech tizivé
zobrazeni doby po okupaci v roce 1968.Dulezitym tématem je vedle vystizeni atmosféry i
velka snaha o usazeni se v Casto krutém prostiedi snahy. Autorka zde vychazi z vlastnich
zkuSenosti a roman nese silné autobiografické prvky, se kterymi se setkdvame i ve
Vieweghovych Bdjecnych létech pod psa a Sabachovych knihach rozebiranych v této préci.

Ackoliv je Véra Noskova o vice nez Gtyii roky mladsi, nez Petr Sabach, prosadila se podstatné

vvvvvv
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potopit Australii, jeho Zenskému protéjsku bylo v dobé, kdy se na trh dostal roman Bereme,
co je uz padesat sedm let. Vékove je tedy délipouhé Ctyfi roky, kariérné vSak dvaadvacet
let.Kritiky je tvorba Noskové pfijimana ale mnohem Iépe, nebot’ se jeji poeticky psana proza
pohybuje v jinych rovinach, neZ prosta tvorba Sabachova.Obsazenu zejména prospélo nové

vydani v roce 2007, ve kterém byl zménén dfive kritikou $patné p¥ijimany zavér knihy.'®

4.2.1.1 Postavy

Hlavni postavou romanu je Pavla, ktera Zije v Ceskoslovensku b&hem normalizace a je
zaroven vypravéckou. Subjektivné reflektuje déni kolem sebe, pfiCemz Ctenafi predstavuje
své nazory na dobu, ve které zZije a vedlejsi postavy. Pavla je do jisté miry naivni a ma urcité
idedly, obcas skrze ni vSak promlouva tzv. skfitek skeptik, ktery komentuje nekteré udalosti.
Jejim hlavnim cilem je prosadit se a najit si kvalitni obzivu v prazském prostiedi. Jedna se o
postavu komplikovanou, ale nevyvijejici se.

Jedinou vyznamnéjsi postavou vedle Pavly je Joska, ktery ptredstavuje zkusSenéjsi a
se §titi jen maloceho a spolupracuje s rezimem, aby si zajistil lepsi zivot. Poté uz jsou
v romanu spise epizodické postavy, jakymi jsou napiiklad bratr Josef, Kouba, Ales, ale také
rodi¢e Pavly. Opravdovéhoptitele hlavni postava v Praze nenaléza a vétSinou jsou vSichni,

které potka, zna¢né€ povrchni.

4.2.1.2 Déj

Obsazeno je bezd¢jovy roman, ktery je zalozen piedevSim na vykresleni atmosféry a

pocitt, které hlavni hrdinka z okoli a doby ma.Piibéh zacina pro Pavlu idealné, kdyz si splni

vvvvv
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zivotem. Zpocatku pracuje jako servirka za nizky plat, stile ovSem doufd, ze bude Iépe. Brzy
vSak poznava, Ze cesta ke splnénym sntim je velice slozita a vede ptes nutné ustupky, které
hlavni hrdinka nechce podstupovat. V cesté ji stoji nejen normalizacni doba, ale také svét

kariéristi a bezcharakternich lidi, ktefi jsou ochotni udélat cokoliv, aby si vyslouzili lepsi

"JUST, V. Vynikajici romadn s falesnym koncem. Literarni noviny, 2005, &. 20, s. 11.
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zivot. Tvoti pravy opak Pavly, ktera se chce prosadit bez moralnich obéti. Zaziva vsak pouze

zklamani, jelikoz se veskeré jeji plany rozpousti s kazdou Spatnou zkusenosti, kterou zakusi.

4.2.2 Obsazeno — obraz normalizace

Véra Noskova v Obsazenu predstavuje obdobi normalizace jest¢ temnéji, nez Michal
Viewegh v Béjecnych létech pod psa, ktery uz tak byl daleko kriti¢téjsi, nez Petr
Sabach.Hlavni hrdince se zda doba, ve které Zije, piili§ krutou a predevsim absurdni. Piipada
ji, Ze ma tento pohled jedind, jelikoz uz jsou vSichni okolo zpracovani totalitnim rezimem. O
své misto vSak bojuje navzdory pomérim, ze kterych se ji déla Spatné. Doufa, Ze svou
houZevnatosti pieklene nastrahy okoli, ale vZdy narazi na osoby, které ji jeji cestu komplikuji.
Normaliza¢ni doba postihuje predevsim hlavni hrdinku, zatimco v Baje¢nych 1étech pod psa a
Sabachovych knihach jsou zasaZeni predeviim vedlej§i postavy (otec Kvida, sochat Bedtich,
basnik Ales a dalsi).

Hned zacatek knihy vnasi Ctenare do obdobi, ze kterého je nezaménitelné citit, Ze je
plné nesvobody, pretvarky a ttlaku. Slovo si vzal $éfredaktor novin, ktery seznamuje pisatele
se situaci, pted kterou jsou postaveni: ,, Dali nam niz na krk. Bud’ nds zrusi, anebo vsichni
prispévatelé vstoupi ke svazdkiim, no a formdalné bychom potom pod tuhle organizaci jaksi
spadali [...]“""° Séfredaktor nabadd pracovniky novin k podani piihlasky do Svazu
eskoslovensko-sovétského pratelstvi (SCSP), coz byla druhd nejmasovéj§i organizace po
ROH. Zalozena byla 22. unora 1948 a jejim cilem bylo popularizovat védu, kulturu a
literaturu Sovétského svazu v Ceskoslovensku. Na pielomu let 1968/1969 vsak dochézelo ke
krizi organizace, ze které pozdéji vyplyvala jeji formalnost. Clenstvi v ni viak bylo vnimano
rezimem kladng, takze vstup do ni by oficidln¢ znamenal loajalitu. Kdyby se tedy pisatelé
rozhodli podat pfihlasku, dali by najevo svou oddanost komunistické strané, ktera by noviny
od zrudeni udetfila. Séfredaktor poukazuje na pouhou formélnost tohoto kroku, ale sami
prispévatelé¢ ve vetsi mife odmitaji takovy Cin: ,,,Ja teda mezi ty sviné nepolezu!” ozval se
zlobivej versotepec z Liberce. “P1ge vstupem vojsk VarSavské smlouvy souhlasil v nasi zemi
jen malokdo a vstup do organizace, ktera otevien¢ propaguje Sovétsky svaz a zdlraznuje
kladn¢ vztahy snim, by znamenal amoralni pocin, se kterym by se mnozi jen tézko
srovnavali.A¢koliv Petr Sabach sim pfispival do raznych periodik, redakéni prostiedi

nepopisuje. Je to zpisobeno faktem, Ze se zabyva spiSe piredrevolu¢ni dobou, zatimco

'NOSKOVA, Véra. Obsazeno. 2. vydani. Praha: MozART, 2011, s. 7.
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sam do novin a magazinu prispival vice po roce 1989. Piedevsim ale predstavuje obdobi
svého dospivani nez dospélosti, tudiZ o své praci piSe jen ziidka.

Hlavni hrdince pfipada skutecnost, ze by museli pfispévovatelé vstoupit do partajni
organizace, naprosto absurdni. Zduraziuje, ze kvtli tlaku prorezimnich novin, které podavaji
zkreslena fakta, uz znacna cast obyvatel otupéla, takze si tuto skutecnost uz ani neuvédomuje.
Predstavuje také thlavni neptatele normalizace: ,, Zdravej rozum, elementarni hrdost a
potiebu svobody. “'**Pavle se zd4, 7e uz viichni vzdali snahy o jakykoliv odpor viiéi rezimu,
nebot’ u nich zakriuji potfebné vlastnosti. Sama se tak citi v tomto postoji osamocen¢ a bez
podpory. Snazi se nad situaci pfemyslet a nahlizi na totalitni dobu kritickym okem, pfi¢emz
vidi veskeré jeho nedostatky.Absurditu doby popisuje Sabach na mnoha mistech a ve
vSech predkladanych knihach. V Hovno hofi (v povidce Voda se $t’avou) piredstavuje
vzor absurdniho chovani otec hlavniho hrdiny, ktery za kazdou cenu obhajuje vSechno
ze Sovétského svazu, aniZ by to bylo vZdy lepsi. V Babic¢kach jsou absurdni napiiklad
normy, podle jakych musi stry¢ek Mila tvorit hesla. V Opilych bananech byl velmi
nadany sochaf Bedfich utlacovan reZimem jen proto, Ze s nim nesouhlasil a odmital
vytvaiet sochy osobnosti, které mu byly nuceny.V Ob¢anském priikazu je absurdni uz
sama skutecnost, Ze jsou hlavni hrdinové zbiti jen proto, Ze se vraci z problematické
udalosti Majales.

Ackoliv Véra Noskova konkrétné o Prazském jaru nepise, podle popisu atmosféry je
ziejmé, které obdobi ma na mysli: ,, Doba relativni svobody, v niz se darilo uméni a tisk nebyl
napadné a zcela cenzurovain, doba nadéje, ze vsemocna ruda partaj uvolni stisk a potlaci své
notorické kiivactvi a fizlovani [...]. “'**Bhem Prazského jara (po&atek v prosinci 1967, konec
v srpnu 1968) dochézelo k liberalizaénim a demokratizacnim procesiim, kdy se uvolnila
cenzura a politicky tlak. Zménu predznamenal uz IV. sjezd spisovateld, kde proti rezimu
vystoupila fada vyznamnych autor v Cele s Ludvikem Vaculikem, Ivanem Klimou (oba
vylouceni ze strany), Vaclavem Havlem a Milanem Kunderou, jehoZ projev podle KSC
inspiroval ostatni k podobné kritickym ohlasim."* Diky svobodg, byt z &asti jen zdanlivé, se
fada obyvatel domnivala, ze nezbyvd mnoho k pfevratu a nastoleni demokracie. Nad¢jim,
které vzbudil v lidech reformni politik Alexander Dubcek, ud¢€lala pfitrz az intervence vojsk
VarSavské smlouvy, po které se vSechny vydobyté zmény vytratily. Dalsi postup rezimu se

poté opét navratil ke stejnym praktikdm, které¢ wuplatiioval pied Prazskym jarem:
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., Komunisticka strategie, stranicka subkultura byla odjakZiva zaloZend na lamani lidskych
charakterti, vyznacovala se cynismem a patolizalstvim, odpudivym nevkusem. “'**PetrSabach
0 uvolnéni poméri piSe pouze v Obcanském prukazu, ale v jiné souvislosti, nez Véra
Noskova. O procesech Prazského jara se nezminuje, ale popisuje chvilkovou zménu
chovani policisti, ktei'i byli mirnéjsi, nebot’ je stejné jako ostatni zklamaly udalosti 21.
srpna.

K tématu cenzury se vraci Noskova v pasazi vénované popisu Kouby. Od négj totiz
prechazi k sexualnimu tématu, kdy hovoii o skutecnosti, Ze by nebylo vhodné byt za
prilisného moralistu, zvlast¢ mezi spisovateli. Mohlo by to pry budit dojem, ze doty¢ny
prahne po cenzuie i v téhle oblasti,, kdyz je stejné vsude rozlezla jako cizopasnd houba, a
navic se kni pridavd slouhovskd autocenzura “'Autorka i tuto &ast knihy vyuzila
k povzdechnuti si nad nepfimérenym dohledem statu v nékterych oblastech Zivota Clovéka,
ktera jsou soukromého charakteru. Autocenzuru povazuje za vyraz podlézani totalitnimu
rezimu, nikoliv za nezbytnou ¢innost, kterou musi spisovatel vykonavat béhem vytvareni dila,
aby bylo umoznéno jeho vydani. Postoj mlze byt zplsoben také naivitou hlavni hrdinky
Pavly, ktera neptipoustéla zadné ustupky nejen viuci vladnouci garnitufe, ale predevsim vici
sob& samé. V&fila totiz, Ze je mozné se prosadit i bez téchto nemoralnich krokia.Petr Sabach
se cenzuie, ani autocenzuie nijak nevénuje, jelikoZ jeho hrdinové jsou vétSinou
adolescenti, ktefi ji prakticky nevnimaji. Véra Noskovd na toto téma narazi predné
kvili skute¢nosti, Ze se sama touZila prosadit mezi spisovateli, ale znepokojovalo ji, Ze
nemiZe napsat vSe, co by si piala. Neochotu podrobit se diktatu rezimu v této oblasti
tedy reSi spiSe Michal Viewegh v Baje¢nych létech pod psa.

Kdyz se hlavni hrdinka sejde s pfateli na chalupe, probiraji spolu rizna témata,
nicméné jedno téma bylo podle Dzejn tabu: ,,Zdasada cislo jedna. Jestli chcete nékdo
emigrovat, nechte si to do prdele pro sebe. [...] Tanky hned tak nevodficej. Zapadni Evropa se
na nds vybodla, nechala nds v rudejch dripech téch komousskejch sracii... "’ Ob&ané
v Ceskoslovensku pocitili po pifjezdu armad podobnou kiivdu jako po Mnichovské dohodé
(28. zari 1938). Mocnosti ze zapadni Evropy se totiz nijak nepokousely zabranit ozbrojenému
vpadu cizich arméad na naSe tzemi. Dzejn poukazuje na skutecnost, Ze se situace v blizké
budoucnosti pravdépodobné nijak nezlepsi, ¢cimz vlastn¢ podklada, pro¢ mluvila o emigraci.

Dal§im divodem také bylo, ze se nachdzeli v chalupé pravé po emigrantovi doktoru

9NOSKOVA, Véra. Obsazeno. 2. vydani. Praha: MozART, 2011, s. 10.
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Lebedovi. Petr Sabach o emigraci piSe v Hovno hoii, kde ji zvaZuje hol¢i¢ka z povidky
Bellevue. V tomto pripadé to vSak neni politického razu. Dale o emigraci hovoii chlapec
v intermezzu Obcanského priikazu, kdy nabizi losy do loterie, ve které je hlavni vyhrou
zajezd do Pa¥iZe. Ve stejné knize se pak Sabach vice na téma rozepiSe, kdyZ se probira
emigrace jednoho z pacientii do Kanady.

Obrazné se vyjadiila hlavni hrdinka Pavla, kdyz se od svych spolubydlicich nakazila
infekci pedikulozy (ve§s munka): ,, V' hlavé mi hucelo: obsazeno! Napadena a okupovina
upirskym hmyzem! Jako viechno v tyhle pitomy zemi.“'**Slovo ,obsazeno® se dostalo i do
nazvu knihy a na prvni dojem evokuje obsazeny telefonni hovor. Jednd se vSak o ryze
symbolicky vyraz, kdy jsou pfirovnavany otravné munky k armadam, které nas obsadily a
které nemaji v nasi zemi co pohledavat. Zazniva dokonce vyraz ,napadena®, ktery budi zdani
nasilného aktu, pficemz se tanky VarSavské smlouvy setkavaly jen s minimalnim odporem.
Muiiky jsou nazyvany upirskym hmyzem, coz prevedeno na poméry v Ceskoslovensku
predstavuje zem¢ vedené Sovétskym svazem, které se nasi zemi rozhodly vysavat.Petr
Sabach vzhledem ke svému stylu psani podobné symbolické obraty nepouziva. Casto
uziva hovorového jazyka, ktery ma byt srozumitelny vSem, takZe jakékoliv slozité
obrazy vyslovené z ust vypravéce ¢i vedlejSich postav by pisobily nepatiicné. PaklizZe se
tedy nékdo vyjadifuje k okupaci napfiklad v Babickach, fika to vidycky primo a
mnohdy az explicitné (Gubajev).

K faktu, Ze do nasi zem¢ vnikla cizi vojska, se Véra Noskova vraci i v dalsi pasazi
knihy, kdy si z ochozu Narodniho muzea hlavni hrdinka prohlizela Prahu. Jesté vice ji vSak
zajima izolace nasi zem¢ od vétSiny svéta: ,, Po vstupu vojsk a vzduté viné emigrace opet
spadla klec a neni dovoleno zapadni, a tedy zdsadni cast naseho svétadilu navstivit, takze
slovo Evropa nam zni cize, abstrakine, zakdzané, zbohatlicky, vysmate. “1pavla se
pozastavuje nad tvrzenim, Ze je Praha uprostied Evropy, kdyZ je ve skutecnosti vétsina tohoto
kontinentu Ceskoslovensku nepfistupna. Pro ob&any tedy jako by Evropa na zapad od nagich
hranic neexistovala. Hlavni hrdinka si zaroven uvédomuje zaostalost vychodni ¢ast svétadilu
a poznamenava, ze zapadni ¢ast je ta ,,zasadni“. Po pifijezdu armad VarSavské smlouvy se na
kratkou chvili oteviely hranice a velké Casti obanli bylo umoznéno vycestovat i na mista,
ktera nebyla do té doby pfistupna. Poté se ale opét pohranici uzavielo, coz je proces, ktery
autorka symbolicky nazyva ,,spadlou kleci“.Petr Sabach naraZi na sloZitosti s vycestovanim

v povidce Sazka (Hovno hoii), kdy si staiik povzdechne, Ze se nema mozZnost jet nikam
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podivat. Na druhou stranu v§ak Matéj v Babi¢kach navStivi Velkou Britanii, Jugoslavii
a Recko, coZ jsou zemé, které nepat¥ily mezi povolené. Autor oviem nijak nepopisuje,
zda se vyskytly néjaké komplikace s povolovanim takovych vyjezdi. Ctenaiim se tak
miiZe pobyt hrdiny za nasimi hranicemi jevit jako zcela bezproblémovy a piirozeny.

S komunistickymi funkcionafi se Pavla setkava na plese, kde pusobi jako servirka.
Jedna se o pracovniky ministerstva vnitra, tedy podle vypravécky, bachari, vysetrovatelé,
estébaci, fizlové, Spioni, krysy. “*“Hrdince se takovi lidé pii¢i a vzhledem k jejimu postoji ke
komunistické strané se nemohla sejit s odpornéjsimi lidmi. Vadi ji predevsim skutecnost, ze
se jedna o Cechy prospéchafe, ktefi si buduji kariéru na podkladé moralng zvrhlych
rozhodnuti: ,, Nevinna KatusSa je uz ted’ rudej prapor, demonstrace sily, cynické prizndni
k vyhodné kolaboraci. “®Ppracovnici ministerstva vnitra se podle liceni Pavly pravidelné
stykali se sovétskymi kolegy a oteviené s nimi spolupracovali, ¢imZ v jejich ocich jesté vice
klesli. Nejvice ji vSak drazdil fakt, Ze divodem ke kolaboraci nebyly idealy, ale touha po
lukrativni pracovni pozici. Dobré zivobyti je vSak v tomto pfipad¢ vykoupeno propadem na
moralni dno spoleénosti. Petr Sabach o spolupraci s reZimem piSe na mnoha mistech.
Stry¢ek Mila z Babic¢ek pro rezim pracoval z piesvédceni, zatimco divody kolaborace
ing. Hory z Obéanského priikazu nejsou ziejmé. Mohlo se jednat o cileny krok, kterym
si chtél prilepsit, ale mohl byt ke spolupraci také donucen riznymi vyhruzkami.Marek
Langer z téZe knihy se podle popisu udalosti rozhodl stit se prisluSnikem tajné policie
z kariérnich duvodu.Pri¢iny, pro¢ se nékdo rozhodl spolupracovat s reZimem, vSak
Sabach zpravidla nefesi.

Joska se také rozhodl svou budoucnost spojit s vladnoucim komunistickym rezimem,
kdyZz obsadil dobré misto v redakci nakladatelstvi. Diky tomu, Ze se projevil jako loajalni
¢lovek, bylo mu umoznéno pracovné vycestovat na zapad, konkrétné do Patize. Pavla mu tuto
prilezitost castecn¢ zavidé€la, ale predev§im védé€la, za jakou cenu povoleni dostal, coZ mu
také dala pocitit jakymsi hlaSenim: ,,,Mrtvolno a rozklad. Normalizace uspésné pokracuje.
Vnitini nepritel potien, umlicen, zavien. Skvéla budoucnost pred nami,” vysypala jsem na
Josku kysele, pomstychtivé.“***Hlavni hrdinka dala najevo, jak moc se ji nelibi, Ze se jeji
ptitel rozhodl spolupracovat s tak zriGdnym rezimem, ktery v nasi zemi pusobil. Joska vSak
svij krok povazoval za to nejlepsi, co mohl ud€lat a snazil se Pavle vysvétlit, Ze je kazdy sam

proti sob&, kdyZ se rozhodne jinak nez on. Céste¢né ale chapal zatrpklost své piitelkyng,
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nebot’ kvuli své hrdosti a spolecnosti, ktera nebyla pfipravena na jeji basnickou tvorbu,
zivorila ve vysnéné Praze, ktera se pro ni stala symbolem neustalého boje, zatimco jemu se
dafilo dobfe a navic mohl navstivit misto, kam ona nem¢la moznost odcestovat. Vy¢€itky
kvili spolupraci s reZimem fteSi Michal Viewegh v Baje¢nych létech pod psa, kdy
Kvidova matka neSetfi svého muZe. Petr Sabach se vy¢itkami p¥ili§ nezabyva. Jana
z Opilych banani se na svého druha kviili zakazce se sochou mar§ala Rybalka otevi‘ené
nezlobi, zatimco Bedrich Faberovi vy€itd, Ze se rezimu nestiti vice. Hlavni hrdina
z Obcéanského prikazu svému dlouholetému priteli Horovi nemiiZze zapomenout, Ze na
néj donasel, k jeho nai‘Ceni se ale neuchyluje.

O prizptsobeni se podminkam politické situace v nasi zemi piSe Véra Noskova pfi
popisovani aktu vméSovani se do nakladatelstvi ze strany mladych komunistt: ,, V postupu
k jeste plnéjsim korytkiim jim sice trochu prekazeji stari hlavouni, ale pomalu je vytésinujou.
Kritizujou pry dokonce na partajnich schizich jejich stranickou viaznost.“**Podle
vypravécky je nejvice znepokojujici skutecnost, ze prave nedavni zastdnci demokratizacnich
procest a vyznavaci svobody se nyni projevuji jesté radikalnéji, nez jejich starsi a zkuSeng;jsi
kolegové. Vzhledem ke zmince o pivodnich nazorech téchto lidi je zfejmé, ze opét jednaji
pouze v zajmu své profesni drahy, tudiz se opét autorka zabyva kariérismem. Presto je ale
agresivita postupu mladych komunisti az zarazejici.Jedné se o klasickou genera¢ni vyménu,
pti které ovSem pribojnéjsi jedinci hodlaji nahradit dosluhujici straniky, kteti uz jsou na
svych pozicich tak dlouho, Ze se nesnazi pro stranu nic podniknout. Rezim je podle starSich
totiz dostatecn¢ stabilizovan a neni tfeba ho nijak upeviiovat. Mladi komunisté patrné také
potfebu zmény nepocitovali, ale diky dostatecné propagovanému postoji ke stran€ si budovali
kariéru. Stranickou piislu$nosti si u Petra Sabachapodobné vytvaiel lepsi Zivotni
podminky predev§im Rozhon z Opilych banani. Podle popisu se jedna o hlupaka, ktery
vsak diky dostate¢né obratnosti vylepSuje sviij obraz pired komunistickymi funkcionari,
ktefi mu pomohli k lepSi pracovni pozici. Jedna se o vypocitavost a nijak nesouvisi
s opravdovym nazorem Rozhoné, coZ potvrzuje udalost s Poselstvim budoucim
generacim, které priopily podepsal. Stejné jako mladi komunisté v Obsazenu tedy jedna
piredevsim ve svém zajmu a nevyjevuje se verejné, co si doopravdy mysli.

Nedostupnost nékterych véci popisuje Véra Noskova hned na tfech mistech. Pani si
v Zeleniné nemuze koupit mandle, kokos, kolekci a ofiSky, protoze zbozi uz pied tydnem

doslo. Kralova se zase baviva jen s MiSou, protoZe ta ji shani nedostatkové prasky na prani.
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Nekteré véci vSak nejsou k dostani, nebot’ jsou mifeny proti rezimu: ,, Tuhle mam z Mnichova,
zamumlala Gabina do nadechnuti mezi dvéema pisnémi. Ty sviné, ty sviné, opakoval

nendvistné student fyzikyf...J. “***

Gabina mé¢la na mysli desku Karla Kryla, ktery byl pro
totalitni rezim nepfijatelny, nebot se pravidelné poustél do jeho kritiky. K emigraci byl
donucen 9. zafi 1969, kdyZ mu nebyl umoznén navrat z Némecka. Usadil se v Mnichov¢, ale
kvuli skutecnosti, ze by piiSel o ceskoslovenské obcanstvi, nikdy nepozadal o to
némecké.”’Kromé prvni desky u nas nemohly Zadné oficialng vyjit. Obéané CSSR se k nim
tedy mohli dostat jen velmi slozit¢ - dovozem od znamych z Némecka, nebo ziskdnim
kopie.***Sam hudebnik prijel do Ceskoslovenska az na pohieb své matky 30. listopadu 1989.
Zklaméan polistopadovym vyvojem zemiel nahle na srde¢ni ptihodu v roce 1994 v nedozitych
padesati letech.O sloZitosti sehnani nékteré hudby se Petr Sabach rozepisuje
v Ob¢anském priikazu, kdy se Petr bavi se svym novym pritelem Markem o ziapadni
rockové hudbé, jako tireba o Pink Floyd ¢i Jefferson Airplane. Zavidi mu také desku Led
Zeppelin, kterou si Marek prinesl s sebou. Jednim z probiranych témat dvojice byly i
Spatné moZnosti sehnani této hudby, nebot’ na mistnich pultech k dispozici desky
podobnych skupin viibec nebyly. Probihala totiZ snaha o izolaci ob¢anti nasi zemé od

zapadoevropskych a americkych vlivi.

4.2.2.1 Shrnuti

Véra Noskova do urcité miry vyuziva své znalosti z nakladatelského prostiedi, kdyz
popisuje nelehky udél autora, ktery chce byt publikovan. Témito starostmi se Sabach
nezaobira, ackoliv se sam s publicistikou podrobné seznamil. Stejny pohled maji ale oba
autofi na absurdnost doby, ve které Ziji. Sabachiv popis je viak méné dramaticky. Tématu
Prazského jara se nevénuje vibec, zatimco Véra Noskova mu prostor nabidne, ackoliv proces
demokratizace takto nenazyva. Stejn¢ tak cenzura a autocenzura neni pfedmétem autorova
zajmu, zatimco hlavni hrdinka Obsazena se s témito prvky normalizace neni ochotna smifit.
Otazka emigrace je jednim z prusecikli, ackoliv se ani u jednoho z autori nestava stézejnim
tématem. U Noskové se probira jen v souvislosti se seSlosti pratel v chaté po emigrantovi,

zatimco v Hovno hofi (Bellevue) a Obcanském prikazu se vyskytuje toto slovo kvili prani

hol¢ic¢ky opustit zemi a pribéhu pacienta hledajici odpovidajici 1écbu v Kanadé. K nemoznosti
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vycestovat do nekterych zemi se vyjadiuje Noskova skrze Pavlu pii pohledu na Prahu,
zatimco Sabach pouze naznaduje pfi rozhovoru dvou staiikii v Sazce (Hovno hoii). Velké
rozdily jsou u obou autori ve stylu psani, z ¢ehoZ prameni obrazotvornost na jedné stran¢ a
prosta mluva na strané druhé.Oba autofi se zminuji o spolupraci fady obcanti s komunistickou
stranou, pricemz se zaroven poukazuje na pohnutky, které je k tomuto kroku vedly.
Souvisejicim tématem je také zobrazeni ndzoru blizkych na takovou spolupraci. U Noskové
jsou to prevazné vycitky, zatimco u Sabacha (vyjma Bedficha) se setkavame prevazné
s pochopenim.Zaroveni autofi nardzi na vyhody vstupu do strany, kvali kterym nckteii
potlacili své svédomi a dali pfednost kariéfe.Konkrétni prisecik se také vyskytuje u tématu
nedostatkového zbozi, konkrétné desek zakdzanych hudebnikl, kdy ale Noskova zminuje
eského pisnickate Karla Kryla a Sabach zahraniéni rockové kapely.

Petr Sabach je do velké miry svou tvorbou podobny Michalu Vieweghova, ale s Vérou
Noskovou se také v nékolika bodech ptekvapivé shoduje. Pohled na normalizaci vSak podava
Véra Noskova od Petra Sabacha v nékolika smérech zna¢né odlisny. Do velké miry je to jisté
dano rozdilnymi Zanry, nebot’ Sabachova humoristicka novela musi samoziejmé pisobit vice
odleh¢eng, nez vaznéji pojaty roman Noskové. Hlavni postavou Obsazena je také Zena, ktera
své okoli vnimd mnohem citlivéji, nez muzsti hrdinové. Dulezitou roli hraje i vek, nebot
Pavle uz je dvaadvacet let, zatimco Sabachovi chlapci jsou vétinou adolescenti. Logicky tak
maji hrdinové odlisné zivotni postoje a cile. Zklamana hrdinka Pavla je rozcarovana ze svého
okoli, které je na ni zI¢, a jeji povaha ji neumoziuje se mu postavit. V Praze se tedy neustalé
trapi a touzi po uplatnéni se v nelitostném svété umelcti. Adolescenti maji starosti vétSinou
minimalni a vétSinu ¢asu travi po hospodach pfi potlachu s kamarady. Vliv rezimu tedy Pavlu

a Sabachovi hrdiny zasahuje kazdého jinak.

4.3 Laska za pochmurné atmosféry 80. let v Hlida¢i holubii Lenky
Prochazkové

Lenka Prochazkova se narodila 24. biezna 1951 v Olomouci do rodiny zndmého
spisovatele a scendristy Jana Prochazky. Jeji mladsi sestra Iva se také veénuje literature,
pficemz je jeji tvorba zamétena predevSim na détské ctenafe. Po piedCasném umrti otce
zdédila po ném nejen psaci stroj, ale také svlij negativni postoj ke komunismu, ktery ji
provazel po celé obdobi totality v Ceskoslovensku. Jako sviij prvni zanr si zvolila fejeton,
ktery vénovala praveé pamatce svého otce (Dékovacka pro hrobnika). Ucelengjsi knihou se ale

stala az Riizova dama (1980), kterou hodlala Prochazkova vydat pod svym jménem, nicméné
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jako disidentce ji to nebylo umoznéno. Vdécna tedy mohla byt za vydani v samizdatové edici
Petlice. Kromé uvefejnéni své prvotiny se také seznamila se svym dlouholetym partnerem
Ludvikem Vaculikem, se kterym ma dceru Cecilii a syna Josefa. Riizovd dama vedle Petlice
vysSla i v Kolin¢ nad Rynem vramci Indexu a byla ocenéna vyznamnou Cenou Egona
Hostovského.

Stejn¢ jako Ruzova dama ani nékolik nésledujicich knih nemohlo vyjit na nasem
uzemi a dockalo se uvetejnéni pouze v zahrani¢i.Prijed’ ochutnat (1981)je souborem kratkych
milostnych povidek o mladych zenach, Ocni kapky(1982) vypraveji piibéh Pavly, ktera kvuli
nezodpovédnosti nevyzralého partnera zlistava svobodnou matkou (stejné jako autorka na
sklonku studii na Filozofické fakulté Univerzity Karlovi). Hlidac¢ holubii (1984) je stejné jako
Prijed’ ochutnatsouborem milostnych piibéht, pricemz vSak uz nejsou predmétem zajmu jen
zeny. Patrn€ nejvyznamnéj$im pocinem Lenky Prochazkové pfed Sametovou revoluci byla
Smolnd kniha (1989), kde autorka mapovala milostny Zivot a jeho krizi za doby policejnich
odposlecht. Dalsi knihy uz mohly byt a byly vydany oficialn¢€ na naSem tizemi.

Prvni vydanou knihou po roce 1989 byla sbirka povidek Zvrhlé dny (1995), ktera byla
kritikou pfijimana pomérné kladn€. Zajimavy pohled na osobnost nasich dé&jin nabidla Lenka
Prochazkova vknize Pan Ministr (1996), ktera je vénovana Janu Masarykovi. Nesporné
kvality ale nabidlo také romaneto Stastné umrti Petra Zacha (1997) &i sbirky fejetont Jak si
stojej neboztici (1999) a Dopisy z Bamberka (2000). V témze roce, jako Dopisy z Bamberka,
vySel historicky roman Berdnek, ktery se dotyka tématu katolické cirkve. Nové vydani Prijed’
ochutnat vychazi pod nazvem Slepice v klubu (2007), které je rozSifeno pravé o
stejnojmennou povidku. V roce 2008 zaznamenala autorka své zkuSenosti s diplomatickymi
sluZzbami na Slovensku v knize Narusitel, kdyz li¢ila osm prekotnych dni roku 2004. Tentyz
rok se dostalo na pulty knihkupectvi dlouho ocekavané Slunce v upliku — Pribéh Jana
Palacha. Roman, ktery byva pfirovnavan k modernimu hrdinskému eposu, predstavuje
poslednich Sest mésicii Zivota Jana Palacha, pficemz je kladen ddraz na jeho psychologicky
portrét. Vroce 2010 vysla autobiografie Lenky Prochazkové ve formé rozhovoru s Ivou
Pekarkovou s ndzvem Zvonek a pak choral, ale také reportaz/roman z cest na ostrov Kuba,
ktery nese nazev Za Fidelem na Kubu. Autorka je také ¢inna, co se tyce riznych spolka, kvili

¢emuz je ¢lenkou Pen-Clubu, Obce spisovateld a Syndikatu novinait.

4.3.1 Hlida¢ holubu
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Hlida¢ holubt je povidkovym souborem, ktery poprvé vysel vroce 1984 v ramci
Petlice, coz byla edice zaloZena roku 1972 spisovatelem Ludvikem Vaculikem. Jejim cilem
bylo vydavat autory, kterym z rezimnich diivodu jejich tvorba oficialné vychazet nemohla.
Krom¢ Petlice se Hlida¢ holubi objevil vroce 1987 také v exilovém Indexu (Kolin nad
Rynem), aby se vroce 1993 konecné¢ dockal také oficidlniho vydéani v nakladatelstvi
Atlantis.Jedna se o Ctvrtou autor¢inu knihu. Soubor obsahuje Sest povidek — Jenom splin,
Fesakova Zena, Domovnik, Doutnik na potom, Hlida¢ holubti a Host do domu. Ctyfi z nich
spojuje pro Lenku Prochazkovou charakteristickd vyraznd Zenska perspektiva. Povidky
Domovnik a Hlida¢ holubli jsou naopak psany muzskou formou. VSechny ptib¢hy se
vyznacuji komornosti a vSednosti, coz jsou prosttedky pro navozeni autenticnosti
vypravéného. Podobné, jako wvétSina ostatnich povidek Lenky Prochazkové, jsou ty
v predkladaném souboru tematicky spojené mezilidskymi vztahy, konkrétné partnerskymi ¢i
manzelskymi. Nejedna se ovSem o harmonické souziti bez jakéhokoliv problému, prave
naopak. Pfibéhy maji totiz plisobit co nejrealnéji. Jestlize se Hlidac holubl podoba ostatnim
povidkovym souboriim Lenky Prochazkové, co se tématu tyce, odliSuje se od zbytku obdobim
tlaku komunistické strany. Autorka se zformovala v prostfedi ceské nezavislé a
svobodomyslné literatury, kvtili cemuz mohla publikovat pouze v samizdatu a exilu. Ostatné
také proto jiz kratce po Sametové revoluci ve svém clanku volal Vladimir Novotny po
oficialnim predstaveni Lenky Prochazkové vetejnosti: ,,Je to velky talent nasi mladsi prozy a

jeji knihy by se mély co nejdrive objevit i u nas/...J. 207

4.3.1.1 Postavy

Lenka Prochazkova vynikd piedevSim v zanru kratkych milostnych préz, ¢emuz
Zena, coz je potvrzeno skutecnosti, Ze je piedstavena jako Eva, zatimco jeji partner pouze jako
muz. Eva je senzitivni a misty i naivni, ackoliv povidkou prostupuji i jeji racionalni nazory.
Dalsi postavou je muziv piitel Pavel, kterého se par rozhodl navstivit. Dfive byl aktivnim
literatem, zatimco nyni pusobi jako knihkupec. VSechny tfi postavy spojuje disidentské
prostiedi.

Také v povidce FeSdkova Zena se predstavuje par. Jak uz nazev napovidd, vetsi

pozornost je vénovana opét zené, ktera se vtomto piipadé jmenuje Majka. Je znudéna a

Y"NOVOTNY, Vladimir: Abeceda zapovézenych. Lidové noviny, 1990, €. 1, s. 5.
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otravend Zzivotem, pfiCemz pfi¢inu svého stavu vidi pfedevsim ve vladnoucim rezimu.
Domnivala se, Ze jeji muz Standa ma podobny postoj, ale ¢asem zjist'uje, Ze je ochotny se
tlaku podvolit, aby si zajistil lepsi zivobyti. Ze strany Majky pochopeni samoziejmé nenaléza.

Povidka Domovnik tvofi s Hlidacem holubti druhou vyjimku souboru nebot’ je
hlavnim hrdinou ptibéhu muz. Je stejné znudény, jako Majka z FeSakovy Zeny, ale stalou
partnerku nema. Kazda chvile jeho zivota mu pfipada natolik vSedni, Ze si ani nepamatuje,
ktery je den. Sexudlni zpestfeni mu nabizi milenka Blanka, o kterou vsak v pfib&hu jevi jen
minimalni z4jem. Hrdina ptedstavuje obycejného clovéka své doby, ktery netusi, jak se
vyrovnat se svym zivotem, kde neni pro co Zit.

Doutnik na potom ptedstavuje dvojici, kterou od samého pocatku provazeji rizné
neshody. Hrdinka Jana nese silné vnéjsi i vnitini autobiografické rysy autorky a rada se
projevuje, zatimco Martin je ti$§i. Zena je ob¢as impulzivni, kdeZto muz se snaZi puisobit
klidnéji a rozvaznéji. Muzova uvolnénost vSak zené ptipada jako ignorace.

Ojedinélou povidkou souboru je povidka Hlida¢ holubl. Vymyka se ostatnim hned
v n¢kolika smérech. Hlavnim hrdinou je bezejmenny muz, ktery si pfivydélava zahanénim
holubi, aby nerusily klidny pribéh konference. O jeho povaze je minimum zminek, takze 1ze
usoudit snad jen to, ze se jedna o ¢loveka, ktery nema rad autority a ma trochu neuspotradany
zivot, coz se projevuje jeho vztahem k pfitelkyni Daniele. Jedinou vedlej§i postavou je
pozarnik Hlava, ktery vSak jen dopliiuje vypravéni. V retrospektivni pasdzi vystupuje také
hrdinova divka Daniela.

Posledni povidkou souboru Hlida¢ holubti je Host do domu. Hlavni hrdinkou je mlada
matka, ktera ma napojeni na disidentské prostiedi, ¢imZ opét nese silné autobiografické rysy.
Mladsi z dcer se jmenuje Jitka, zatimco starsi je Markétka. Clenové rodiny k sob& maji kladny
vztah. Harmonii narusuje az ptichod Lubose. Ten se projevuje jako racionalné uvazujici muz,
kterého hlavni hrdinka povazuje za konfidenta. Ptitel Lubo$ se totiZz chova krajné podeziele,
coz mirné paranoidni Zenu pifesvédcuje, Ze na ni donasi. Az v zavéru se ukazuje, ze jeho

podivné chovani bylo zpiisobeno zamilovanosti do své kamaradky.

4.3.1.2 Déj

V povidce Jenom splin sleduje autorka cestu paru na slovensko-mad’arské hranice, kde
bydli muziv pritel Pavel. Diive ¢inny spisovatel kvtli rezimnimu zdkazu uz nepublikuje a
pusobi jako knihkupec a varhanik v mistnim kostele. Se svym novym zivotem je spokojeny,
coz muz chape, ale zena jen tézko piijiméa skutecnost, ze n€kdo tak ndhle prestane tvofit.
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Casem se ale ukazuje, Ze net’astnou osobnosti je spise muz, nez jeho pfitel, nebot’ je zklaman
politikou i spole¢nosti, k ¢emuz se ptidava i védomi, ze ma po svém boku podstatné mladsi
zenu, kterd by si mohla najit lepSiho a mlads$iho partnera. Splin tedy prostupuje celou
povidkou.

Fesdkova zena predstavuje zivot Majky, kterd nezije tak, jak by si pfedstavovala. Zda
se ji, ze se vSechno proti ni spiklo. Navic proziva velkou nudu, nebot’ novinové ¢lanky a
televizni porady svazané rezimem Zadnou zabavu neposkytuji. Jejim manzelem je herec, ktery
ptes veskery odpor ke komunismu podstupuje urcité obéti své kariéie, ktera ale i tak nevypada
dobfe. Svétlo nadéje se objevilo jen do chvile, nez rezisér filmu, ve kterém herec hral,
emigroval, kviili cemuz nebylo mozné snimek oficidln¢ promitat. Kratké obdobi, po které si
muz vazil sam sebe, tedy vzalo velmi rychle za své.

Povidka Domovnik pfedstavuje muze, ktery spiSe preziva, nez zije. Kazdy den je
otraveny uz jen ze samotného faktu, ze zacal a je stejn¢ vSedni, jako ten predchazejici. Také
milenka Blanka uz nepfedstavuje takové zpestfeni jako diive, ¢imz prestava byt pro muze
zajimavou. Starnouci padesatnik se vSak na jeji piijezd ptipravuje a posléze také bilancuje,
coz je Cinnost, kterd prochdzi celou povidkou. Jeho rozpolozeni nakonec dochazi az do
osudného kroku, pii kterém spacha sebevrazdu.

V Doutniku na potom popisuje Lenka Prochdzkova komplikovany vztah zdanlivé
naprosto nesourod¢ dvojice, ktera se vydava na cestu do hrdin¢ina rodného mésta. Uz ve
vlaku spolu maji prvni konflikt, ktery prameni z odliSnych povah, ale také vékového rozdilu
(muz je star$i a klidnéjsi). Na zabavé se par jesté vice rozhada, coz vrcholi Janinym
odchodem. Po cest€ se ji vSak pokusi znasilnit muz, kterého poznala v ten vecer. Nakonec se

ubranila, ale uklidnit se mohla az ve chvili, kdy pfisel Martin a odvedl ji pryc.

Titulni povidka Hlida¢ holubti sleduje osud muze, ktery ptijal praci rozhanéce holubti
béhem konference. Docela slusna prace, ze které hlavnimu hrdinovi vychazela tfidenni mzda
rovné tii tisice, se vSak ¢asem méni v zoufalstvi, kdyZ se za nim zabouchnou dviika a on se
nema jak dostat ze stfechy dolii. Po n¢kolika parnych dnech, kdy na stfechu intenzivné svitilo
slunce a muz byl bez jidla a tekutin, se rozhodl pro zoufaly ¢in a zkusil slézt dolt. Vysledek je
vSak tragicky. Vice nez o piib¢h jde o vystizeni psychického stavu hlavniho hrdiny a jeho
pociti.

Posledni povidka souboru nese nazev Host do domu a sleduje jeden vecer mladé
matky dvou dcer, jejiz manzel byl z rezimnich divodi uvéznén. Pivodné vyhrazeny ¢as na

psani hrdince narusi pfitel Lubos, ktery od zacatku povidky ptisobi nedtveéryhodnym
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dojmem.Matka zacne mit vzapéti podezieni, Ze na ni nezvany vetielec hodla donaset, coz citi
z jeho nervozniho chovani. Aby ptipadny odposlech nic neslysel, napsala mu dopis, ve kterém
se pta, jak dlouho vtom ,jede“. Odpoveéd je Sokujici, nebot’ muz zadné takové aktivity

nevykonaval a jeho podezielé chovani vychédzelo ze skute¢nosti, ze Zenu miloval.

4.3.2 Hlida¢ holubtu — obraz normalizace

Obraz normalizace, ktery predklada Lenka Prochazkova v Hlidaci holubd, je do velké
miry formovan zazitky disidenta. Zejména v povidkach Jenom splin a Host do domu se odrazi
autorCiny zkuSenosti s osudem odpurci rezimu, ktefi musi zit v permanentnich obavach.
Zaroven se na pozadi téchto neptijemnych skutecnosti odehrava laska a pratelstvi, ale také
konflikty a rozepte, které k tomu patii. Obzvlasté sexualita je zajmem autorky, nebot’ se jevi
jako jedina opravdova svoboda doby, ve které chtél rezim vSe kontrolovat a vytvoftit poddajné
obcany. Podobné¢ jako Véra Noskova klade dlraz na pocity hlavnich hrdint, pfi¢emz nejsou
tak dalezité jejich Ciny, ale spiSe duSevni stav. V Hlidac¢i holubl jsou hrdinkami az na dva
ptipady Zeny, které jsou sensitivnéjSi nez muzi, tudiz i nesvobodu a nepfijemné Zivotni
podminky vnimaji vice. V1liv komunistického rezimu, na ktery maji hlavni hrdinové negativni

nazor, je pak nejvice citit v povidkach Jenom splin, Fesakova manzelka a Host do domu.

Jenom splin

Hned vprvni povidce sndzvem Jenom splin predstavuje Lenka Prochazkova
autobiografickou postavu Evu, kterd je autorce podobna nejen ndzorove, ale také diky vztahu
se starSim muzem. Péar z povidky vyjizdi na slovensko-mad’arské hranice a hlavné zena si
uvédomuje frustrujici skutecnost, ze uz dale nemohou jet: ,,,By! to jenom splin,” opakovala,
,Takovy skoro fyzicky tias z pocitu, Ze jsme dojeli na konec klece!”“***Muz poznamenal, Ze
tento pocit necitil a odvedl fe¢ na jiné téma, které se tykalo Spatného pocasi po dobu
dovolené, Eva vSak pokracovala v hodnoceni situace: ,,,Dobre, Ze prselo, stejné bychom sméli
plavat jenom do poloviny, pak uz by po nds ldjosi stiileli.”**® Muz na to opégil, Ze by se tak
nestalo, nebot’ se jedna o pratelskou hranici, nacez Zena zareagovala prohlaSenim, Ze kdyby
takovou hranici opravdu byla, nepotiebovali by pas. Vyraz ,l3jos“, ktery Eva pouzila, je

pejorativnim oznacenim obyvatele tehdejsi Mad’arské lidové republiky, které se odviji od

2®PROCHAZKOVA, Lenka: Hlidac¢ holubii. 2. vydani. Brno: Atlantis, 1993, s. 6.
209 Ly
tamtez
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bézného mad’arského jména Lajos. Obavy tedy panovaly z pohrani¢niki v této zemi a nebyly
zcela neopravnéné. Publicista Zdenék Roucka poznamenava, Ze ve chvili, kdy se n¢kdo
podeziele blizil k hranicim, byl automaticky povazovan za nepfitele. V tu chvili zaznél
., varovny vystrel do narusitele a potom do vzduchu. Je to velmi tragicka realita a kazdy, kdo
byl u Pohranicni strdze, nemiize popfit, Ze to tak bylo.“*'® Smutnou skute¢nosti byl také fakt,
ze cilem pohranicnikd bylo spiSe nékomu zabranit v odjezdu nez v piijezdu. Kleci hlavni
hrdinka nazyva tzv. zeleznou oponu, coz byla hranice odd¢lujici zapad Evropy od vychodniho
bloku. Jednalo se o sit’ plotli a ohrazeni, které byly pfevazné tvofeny ostnatymi draty a dlouho
byly také pod vysokym napétim. Mezery v tomto zabezpeceni byly minimalni a daly se nalézt
snad jen u vodnich tokli a ploch, takze kdyZz Eva projevila své obavy ze stfelby mad’arské
pohrani¢ni straze, priblizila se k nepfijemné, ale bohuzel vSedni, realit¢. Ve filmovém
zpracovani Obcanského prikazu jsou popsany komplikace s piejezdem pies hranice,
které zazila rodina hlavniho hrdiny. V literarni predloze vSak tato pasaz obsaZena neni,
stejné jako v Zadné jiné knize Petra Sabacha. NemoZnost volného cestovani oviem
zminuje v naznaku uz pri stéZovani si starce z povidky Sazka (Hovno hoii). Daile také
Jana v Opilych bananech konstatuje, Ze neni lehké se nékam dostat. Nakonec i
v Ob¢anském prikazu se piSe o zpusobu, jak se dostat do Kanady, tedy pouze za
podminek oficiidlni cesty na Kubu.

Hlavni hrdinka povidky se pii rozhovoru o pfiteli, za kterym jedou, pozastavuje nad
skute¢nosti, Ze by Pavel zil nahradnim Zivotem a ptestal se psanim: ,,, PFece neni mozny, aby
clovék po tolika letech najednou prestal!” ,Kdy: ho nevyddvaji,” pokrcil rameny muz. "
Autorka se opét vraci do znamého prostiedi disentu. Lence Prochazkové mohly prvni ctyti
knihy vyjit pouze v samizdatu. Jeji partner Ludvik Vaculik dokonce zalozil svou Petlici, aby
podobnym autorim pomohl publikovat alesponi touto formou. Autorka sdili podobné pocity,
jako hlavni hrdinka, nebot’ sama dale tvofila, ackoliv oficialn€¢ vychazet jeji knihy nemohly.
Zaroven ale skrze postavu muZe podava pohled z druhé strany, kdy lze chapat ukonceni
spisovatelské drahy, kdyZ se tvorba nemiize rozsifit mezi vétsi podet Gtenait. Petr Sabach se
v disidentském prostiedi nepohyboval, tudiZ se 0 ném ani ve svych knihach nezminuje.
Dokonce ani téma cenzury neni nikde rozebrano. Divodem je skutenost, Ze autor své

hrdiny nechava zestarnout jen vyjimeéné a Kkromé autobiografické postavy

20Ceska televize. KUCERA, Vladimir. Cdra, kde §lo o Zivot [online]. 2009 [cit. 2013-03-29]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/exkluzivne-na-ct24/osobnosti-na-ct24/67371-cara-kde-slo-o-zivot/
*"PROCHAZKOVA, Lenka: Hlidac¢ holubii. 2. vydani. Brno: Atlantis, 1993, s. 13.
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z Ob&anského prikazu se spisovatelé vjeho tvorbé nevyskytuji. Navic Sabachovi
hrdinové se pohybuji v oby€ejnéjSim prostiedi a Fesi jiné problémy.

Otazkou rezimem pronasledovanych rozhlasovych vysilani se v povidce Jenom splin
zabyva postava muze, kdyZ se bavi se svym pfitelem Pavlem: ,,,4 poslouchas nékdy?’ ,Co?’
,Hlas Ameriky." ,Poslouchdm. Zrovna véera hldsili, Ze nam ve Svycarsku umiel M.”“*'* Od
nastupu komunistické strany k moci nebylo mozné ziskat relevantni zpravy o déni zapadné od
nasich hranic. Vysilani Svobodné Evropy a Hlasu Ameriky poskytovalo tedy prakticky
jedinou moznost dozvédét se informace, které si rezim neptal uvadét. Hrdinové povidky se
tedy dozvédeli o smrti svého pfitele jen diky poslechu oficialné nepovoleného vysilani Hlasu
Ameriky. Koho vSak autorka ukryla pod oznaceni ,,M.“ neni zfejmé. Patrné se ale jednalo o
emigrujiciho disidenta. Poslech zminénych rozhlasovych stanic byl sice bran jako
protireZimni, nicméné byl také pomérné populirni. Je tedy logické, Ze se téma objevilo i
v Opilych baninech Petra Sabacha, kde matka hlavniho hrdiny s vysilinim Hlasu
Ameriky spolupracovala. Svobodna Evropa méla také slouzit k poskytovani informaci,
které nebylo jinak moZné ziskat, a Sabach ji zmifuje v Ob&anském priikazu, kdy mu
béhem vysilani byla pi‘ectena jeho povidka, coZ mu privodilo potize.

V pribéhu vypravéni se postupné ukazuje skutecny psychicky stav ,muze”, ktery
dlouho putsobil optimisticky a bezstarostné. Splin, ktery se dostal i do ndzvu povidky, se
projevil az po poziti vina a pro Evu byl u jejiho muze neznamy, nebot’ takto ho jesté za tfi
roky, co jsou spolu, nezazila. Pritel Pavel mél jiné zkuSenosti: ,,,Jd uz jsem ho takhle parkrat
zazil,” dodal, kdyZ zdmek konecné zaklapl. ,Naposled, kdyi padl Dubcek.”**"> S osobou
Alexandra Dubéeka, ktery byl jmenovan 1. tajemnikem UV KSC 5. ledna 1968, spojovali
zastanci reforem mnoho svych nadéji. Jest¢ pred nastupem do funkce zacal s uvoliiovanim
pomeéra ve védecké a kulturni sféfe, coz se nelibilo konzervativnéj$im politikiim, ktefi proti
témto kroklim ostie vystupovali. Stal se hlavni osobnosti Prazského jara, od kterého si lidé
slibovali vétsi svobodu a volnost. Po okupaci v srpnu téhoz roku byl Alexandr Dubcek
internovan v SSSR a uz 17. dubna 1969 musel pfepustit svou funkci 1. tajemnika jinému
slovenskému politikovi Gustavu Husékovi.*'*Jak byl Alexandr Dub&ek vnimén popisuje
také Petr Sabach. V Ob¢anském prikazu se zapojila skupinka ,,&eskych hipika“ do
prvomajového pruvodu a po stile populiarnéjSim politikovi hazeli rizné darecky.

Ceskoslovensti stoupenci hnuti Hippies ¢asto protestovali proti rezimu a casem se

2 tamtéz, s. 14.

’ tamtéz, s. 20.

2 ANTONIN, Robert et al. Encyklopedie ceskych déjin: osobnosti, fukta a uddlosti, které utvérely nasi histori.
Praha: Reader’s Digest Vybér, 2008, s. 89.
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dokonce museli stihnout do undergroundu, tudiZ skute¢nost, Ze podporovali Dubéeka,
dava jasné najevo, Ze si od néj slibovali zlepSeni poméru v zemi. Jeho odstoupeni bylo
brano znacné kriticky, nebot’ se veSkeré reformy, o které se zasazoval, zacaly postupné
rusit. Zklamani velké ¢asti naroda vyjadril 19. ledna 1969 tragickym ¢inem Jan Palach,

ktery se na protest proti potlacovani svobod a pasivnimu pristupu verejnosti upalil.

Fesakova Zena

Majka z povidky Fesdkova zena travi hodn€ ¢asu o samot¢ a zabavu si hledé jen velmi
slozité. Jeji muz Standa se vyjadfuje o jednom televiznim potadu jako o ,,Saskarné®, pticemz
sama zena neni o mnoho méné kriticka: ,, Lezela po krk v hermankové péné, upijela dzus a
procitala inzertni stranku novin. [...] Casem si uvédomila, Ze ty nahusténé vizké sloupce jsou
Jedinym zajimavym ctenim pro lidi.**"> Hlavni hrdinka se negativné vyjadiuje ke stavu
tiskovin, kdy kvili cenzufe nemohla vychazet celd fada Casopisii a novin. Dalsi periodika,
ktera se oficialné na trh dostat mohla, byla ideologicky zatizend a jen ziidka poskytovala
skutecn¢ zajimavé informace. Bezobsazné inzertni sloupky jsou podle Majky paradoxné
jedinym ¢tenim, které stoji za pozornost, coz je pomérné tvrda kritika kvality tiskovin v 80.
letech na nagem Gizemi. Petr Sabach se do takového hodnoceni periodik v Z4dné knize
nepousti. Jednalo by se opét o otiazku cenzury, kterou autor nikde nerozebird, a pri
pasazich vénovanych Kkritice reZimu jsou tyto praktiky opomijeny. Mnohem vice se
tématu vénuje Michal Viewegh v Bajecnych létech pod psa.

Zvrat v ptibchu nastal ve chvili, kdy Majka zvedla telefon a na druhém konci byla
sekretarka divadelni agentury, které vyfizovala Standovi zménu terminu hrani v Milovicich.
Pro hlavni hrdinku byla skutecnost, Ze by jeji muz mél absolvovat predstaveni pro sovétské
vojaky, ktefi méli tdbor v mésté pobliz Lysé nad Labem, velice frustrujici: ,,,Mi-lo-vi-ce?’
preslabikovala uzasle. ,Ano. To pasmo z Majakovského, on se vam nezminil?’ divila se
urednice. ,Ne. To snad bude omyl.” Jesté doufala. “*'® Majka byla evidentn& smyslenim proti
vsemu komunistickému a k totalitnimu rezimu citila odpor. Navic hrat divadlo pro vojaky
zemé, ktera se dopustila okupace Ceskoslovenska, ji pfislo absurdni. Pfi rozhovoru
s manzelem, které¢ho si predstavuje doma, si sama za Standu odpovida: ,,,neni prece diilezity

pro koho hrajem, ale jak hrajem. To je stejny jako treba s doktorama. Takovej doktor musi

*PPROCHAZKOVA, Lenka: Hlidac¢ holubii. 2. vydani. Brno: Atlantis, 1993, s. 30.
216 tamtéz, s. 32.
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taky 1écit kazdyho, teda by mél.”**'" Lenka Prochazkova v této pasazi nabizi dva odligné
pohledy na stejnou véc. Majka nefesi, co bude jeji manzel v Milovicich vykonavat, jelikoz
predmétem jejiho zajmu je fakt, ze bude hrat pro sovétské vojaky. Standa se ale obhajuje tim,
ze nebude délat nic zl€¢ho a publikum nehraje zddnou roli. Rozdilnost ndzorti nemusi pramenit
nutn¢ z obecnych ndhledd na rezim, ale zeskutecnosti, ze se muz snazi jako herec uplatnit a
nosit domti penize. Hrdince vSak pfipada takova ¢innost amoralni, takze za Standu pracovni
nabidku v Milovicich odmitne. Petr Sabach se problematikou vy¢itek z prace, kterou jeho
hrdinové vykonavaji, nijak nezaobira. Bedfich z Opilych banani se snazil vytvorit
precizni sochu, ackoliv byla na zakazku reZimu. Ale§ z Ob¢anského prikazu pracoval
jako pravnik na ministerstvu a také nereSil, kde profesi vykonava. Hlavni hrdina téze
knihy vykonaval svou praci jako archivai v Akademii vytvarnych uméni, nikterak se
vsak netrapil tim, Ze pracuje v organizaci spadajici pod stat, kde je totalitni zFizeni.
Standa byl nadseny, nebot’ obdrzel nabidku hrat ve filmu, od ¢ehoz si sliboval rozkvét
své kariéry. T¢Sil se tedy na prvni promitani a reakce divaka. Zazil vSak jen hoiké zklamani,
které pozd¢ji licil Majce: ,,, Premiéra nebude. Pan reZisér totiz odjel na vanocni ndakupy do
Vidne, jenze si pribalil do auta kromé prachii taky manzelku, haranty, duchny a ja nevim co,
snad vysvédceni z prvni obecny. Ten miyj film nikdy nikdo neuvidi. Ani ty ne! “*'® Rezisér
vyuzil piilezitosti emigrovat do Vidn¢, ¢i mozna i dal, béhem povoleni vyjezdu do Vidné na
nakupy. Lenka Prochazkova tak poukazuje na dal$si moznost, jak bylo mozné opustit stat.
V tomto ptipad¢ vSak filmativ krok postihl Sir$i okruh lidi. Zdiskreditovani byli pro rezim
vsichni, kdo se na snimku emigranta néjak podileli, a bylo jisté, Ze se nato¢eny film stane tzv.
trezorovym (bez ohledu na obsah). Pro Standu to byla tedy dvojitd rana, kdy se misto
rozmachu kariéry dostal na listinu lidi, kteti spolupracovali s emigrantem. Hned nékolikrat
se Sabach zaobiral tématem emigrace, nicméné jeji nasledky pro blizké, ktefi ve vlasti
zistali, naznacuje jen jednou. Holcicka v povidce Bellevue (Hovno hofi) hodla posilat
z ciziny domii dopisy anonymné, coZ miiZe mit dva vyklady. Bud’ nechce prozradit svym
rodi¢tim, Ze za psanimi s pen€zi stoji ona, nebo nechce posilanim valut drazdit rezim,
ktery by pak jejim blizkym mohl komplikovat Zivot. Na druhou stranu Alenka a Matéj
z Babicek odcestovali na delSi dobu do Anglie a pro jejich rodiny to Zadné nasledky

nesmeélo.

Host do domu
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Hlavni hrdinka Hostu do domu ma podobné autobiografické rysy, jako Eva z povidky
Jenom splin. Ma dvé dcery a je nucenou svobodnou matkou, nebot’ jeji muz Jiii je uvéznén za
protirezimni aktivity. Co se ty¢e uvéznéné¢ho manzela, tak partner Lenky Prochazkové Ludvik
Vaculik ve vézeni nepobyval, tudiz osud napiiklad Vaclava Havla nesdilel. Hrdinka je
spisovatelkou a vzhledem k osudu Jiftho se d4 navic predpokladat, ze je zaroven i
disidentkou. S autorkou méa tedy mnoho spole¢ného. V piibéhu se schylovalo k obycejnému
veceru, ktery chtéla hrdinka stravit psanim. Ten vSak narusil pfitel LuboSe, ktery byl vstticné
privitan jen ze slusnosti. Hned po ptichodu se omluvil, ze vyrusil svou kamaradku od psani, ta
se pokusila o smitlivy ton: ,,,UzZ se tim netrap,” nutila se kvelkorysosti. ,Ale pristé radsi
predem brnkni.” USklibl se. ,Proc¢ jim cpat informace? Telefon pouzivam jen v nutnych
pripadech.”“*" Kratky rozhovor, jakkoliv formalni, dava tusit, ve kterém prostiedi se dgj
odehrava. O LuboSovych aktivitich souvisejicich s rezimem neni nic prozrazeno, nicméng si
uvédomuje, ze se styka s lidmi s disentu, tudiz mé obavy z odposlouchévani telefonu. Jednalo
se 0 bézné praktiky Statni bezpecnosti, jejichz cilem byla uplna kontrola toku informaci. Aniz
by o tom doty¢ny védél, dali mu piislusnici StB do telefonniho aparatu odposlouchavaci
zafizeni, takze pokud nebyl dostatecné opatrny, ziskali potfebné informace k ptipadnému
usvédceni z protirezimnich aktivit. A¢koliv odposlechii bylo nainstalovano opravdu velké
mnoZstvi, Sabach se o nich nijak nezmiiiuje. Diivodem je skute¢nost, Ze hrdinové jeho
knih se pohybuji v jiné spole¢nosti, nez ktera byla zijmem Statni bezpecnosti. Vzhledem
k velké mife autobiografickych rysi postav Lenky Prochazkové i Petra Sabacha se da
konstatovat, Ze absence zminek o odposleSich prameni z rozdilného prostiedi obou
autoru.

Lubo$ hlavni hrdinku po case zacne piresvédCovat, aby natrvalo opustila
Ceskoslovensko. Podava ji argumenty, &imz se snaZi prokazat, e by to pro ni bylo lepi.
Posléze se vSak za¢ne stahovat: ,,, Promiri, to byl pochopitelné for.” ,Aha. Ja uz si myslela, Ze
mé fakt hecujes k emigraci.” Rozcilené se zasmala. “*** Lenka Prochazkova opét otevira téma
emigrace, které uz zminovala v povidkach Jenom splin a Fesakova Zena. Tentokrat se ovsem
jedna o hlavni hrdinku, ktera je ptresvédcovéana, aby uz dale v zemi nezistavala. Ackoliv
Lubo$ nejprve navrh prosazoval, pozdé¢ji od néj ustupuje. V zavéru povidky je predkladan
pravdépodobny divod téchto zmén. Vzhledem k tomu, Ze se do hrdinky zamiloval, chtél pro

jeji zivot néco udelat. Navrhnul ji tedy emigraci, aby mohla Zit 1épe a svobodnéji. Pak se u néj

2 tamtéz, s. 147.
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ale projevily jeho city k Zenég, ktera by vlast opustila, a on by mozna nemél moznost se s ni
sejit. LubosSovo vahani si hrdinka vylozila ov§em tak, Ze ji chce navadét nendpadné k emigraci
kvuli odposlechu, nebot se domnivala, ze spolupracuje s StB. Stejné jako Lenka
Prochazkovi, také Petr Sabach na téma emigrace naraZi. V tehdej$im Ceskoslovensku
nebyl prostor ke svobodnému Ziti, takZe jedinou mozZnosti bylo zemi opustit. Lubo§ vSak
podava moZnost vycestovat jako bezproblémovou, zatimco Sabach poukazuje na pravy
opak, kdy je emigrace zna¢né komplikovana.

V hlavni hrdince se probouzelo ¢im dal vétsi podezieni, Ze ji host piiSel navstivit, aby
ziskal kompromitujici informace a zdiskreditoval ji. Marihuanu, kterou pfinesl s sebou,
povazovala zaroven za prostiedek, ktery ji mél donutit mluvit: ,,,Hele, ses pekelnik a lovis
duse! Ted’ to vidim naprosto jasné. Hele, proto jsi prisel s dareckem?’ [...] , Ty vaSe veliké usi,
babicko, vykukuji vam pod cepcem. Hele, ale my se vés nebojime!”“**'Hrdinka dala Lubogovi
piileZitost, aby se pfiznal, Ze pisobi jako konfident.*’Kvili strachu z odposlechu si
nedovolila vyslovit své podezieni pfimo, takze jej skryla za obrazy. ,,Pekelnikem® je myslen
Lubos, ktery ma donaset policii. Za ,,lovenou dusi“ se povazuje hlavni hrdinka. Pfipodobnéni
k babi¢ce z pohadky O Cervené Karkulce oznaluje nejen skutecnost, ze Lubo§ neni tim, za
koho se vydava (neni babickou, nybrz vlkem), ale zarovein ,,veliké usi“ symbolizuji hostiv
zAmér sbirat o hrdince informace. O donasecich Petr Sabach psal v Opilych bananech, kdy
Bedfich poznamenal, Ze je v domé, kde bydli se svou druzkou a nevlastnim synem,
»Hiizlem* uplné kazdy. Jeho reakce nasledovala poté, co mu hlavni hrdina sdélil, Ze ma
soused legalné drzenou zbrain. Udavani ze strany piatel, které lépe odpovida pribéhu
Hosta do domu, se ale Sabach vénuje v Ob&anském priikazu, kdy se Petr piekvapené
dozvid4, Ze na néj roky donasel jeho pritel.

Ptibch Hostu do domu nabizi v zavéru piekvapivou pointu. Hlavni hrdinka po celou
dobu nabyvala stale vétsi podezieni, ze jeji nezvany host pfiSel pouze za ucelem posbirat
informace, které by mohl poskytnout StB. Po vyzvani k pfiznani skrze symbolické obrazy, se
nakonec rozhodla zeptat se ptimo: ,,,Jak dlouho v tom jedes, kamardde?” sycela jedem jeji
slova. ,Tri roky, lasko,” drkotala se jeho odpovéd. [...] Snad to nebylo proti panubohu,
milovat té a doufat.”***V tu chvili nastala pro hrdinku trapna situace, nebot podezielé
LuboSovo chovani nebylo odrazem jeho donaSecského zameéru, nybrz citim k ni. Pfitel se

zamiloval a bal se naplno vyjadfit, nebot’ se jednalo o provdanou zenu, ktera byla svobodna

2! tamtéz, s. 158.

222 Tajny spolupracovnik policie, donase¢.
*PPROCHAZKOVA, Lenka: Hlidac holubii. 2. vydani. Brno: Atlantis, 1993, s. 167.
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jen po tu dobu, co byl jeji manZel ve vézeni. Veskera obvinéni byla tedy vyf¢ena nepravem,
za coz se hlavni hrdinka nazyvala zridou a nechépala, pro¢ se tak zachovala: ,,Silny clovek

«224 ,
Své

predevsim véri, tyhle myslenky si zkratka zakdaze, dokonce ho ani nenapadnou.
paranoidni chovani povazuje za vysledek vSudyptitomného tlaku rezimu, ktery vSak v tomto
pfipadé nemusel nic ud¢lat, aby si zena vsugerovala myslenku, ze ji pfitel pfiSel navstivit
s cilem donaset. Petr z Ob¢anského prikkazu svému priteli Horovi po celé roky véril,
takZe by se podle logiky Hosta do domu dal povaZovat za silného ¢lovéka. O to horsi
vsak bylo jeho zklamani, kdyZ se po roce 1989 dozvédél na prisluSném tuiadu, Ze na néj
donaSel zrovna jeden z jeho nejvétSich pratel ing. Hora. Paklize tedy byla hlavni

hrdinka povidky Lenky Prochazkové paranoidni, byl Petr zase prili§ divérivy.

4.3.2.1 Shrnuti

Zobrazeni vlivu normalizace na hrdiny knihy piedklada Lenka Prochdzkova v mnoha
ohledech odligné od Petra Sabacha. Zptisobeno je to nejen zenskym pohledem, ale predevsim
zna¢né rozdilnym prostiedim, kde se oba za vlady komunistického rezimu pohybovali.
Znalost okruhu disidentti vyuzila Prochazkova uz pti rozhovoru paru o Pavlovi v povidce
Jenom splin, kdy se Eva podivuje, Ze ptestal ptitel psat. V povidce Host do domu se zase fesi
téma odposlechti, které by mohly evidentni ¢lenku okruhu disidenti zniéit. Vzhledem ke
skute¢nosti, ze Sabach aktivng proti rezimu nevystupoval, nemé uplatnitelné zkuSenosti, které
by mohl v tomto ohledu vyuzit. Dalsi odliSnosti obou autori je zazitek cenzury. Zatimco
Lenka Prochazkova se sni jako cloveék pohybujici se v okruhu spisovateli setkala a
nepiijemné ji pocitila, Petr Sabach, jakozto v té dobé& neaktivni autor, podobné zkugenosti
nemél. Nekterd témata jsou vSak nahlizena odlisn€, aniz by byly brany v potaz tyto
skute¢nosti o autorech. Standa z povidky Fesdkova Zena celi vycitkdm své zeny kvili své
praci, zatimco napfiiklad Bedfich z Opilych banand kritiku od své druzky neposloucha.
Rozporuplné zase plisobi u obou autor téma emigrace. V povidce Jenom splin se popisuje
vycestovani do zahrani¢i jako komplikované a po pfiblizeni se k hranicim az nebezpecné.
Lubos z Hosta do domu ovSem mluvi o emigraci bez zminky o néjakych problémech s jejim
uskuteénénim. Stejné tak Petr Sabach nejprve dava skrze Janu z Opilych bananti a starce

z povidky Sazka najevo, ze dostat se za hranice neni snadné. V Babickach ale Matgj
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s Alenkou na pomémné dlouhou dobu vycestuji na ,,zapad®, aniz by bylo popsano, jestli se
s n¢jakymi potizemi setkali.

Kromé odlisnosti 1ze nalézt také podobnosti. Oba autofi zmifuji vyznam Alexandra
Dubceka, na kterém mnozi ocenovali demokratické reformy a posléze byli zklamani, nebot’
byl nahrazen Gustavem Husdkem a nastolila se opét predreformni situace. Také téma
poslechu rozhlasového vysilani Hlasu Ameriky je spole¢né, pii¢emz Sabach k nému dodava i
Svobodnou Evropu, kterd byla podobného zaméfeni. Nejvyraznéjsi prisecik se vyskytuje u
Lenky Prochazkové v Hostu do domu, kdy se predmétem zdjmu stava dondSeni StB.
Vzhledem k tomu, ze se mnohdy tykalo i obycejnych lidi, popisuje ho na n€kolika mistech i
Petr Sabach, ktery o tzv. ,fizlovi“ pise v Opilych bananech. Nepifjemné piekvapeni pak
v tomto ohledu zaziva hrdinka Hostu do domu a Petr z Obcanského prikazu. Zatimco Zena
podeziiva nepravem svého ptitele LuboSe z donaseni a nakonec se ukaze, Ze tomu tak neni,
Petr je hofce zklaman, kdyZz se dozvida, ze divérnikem StB byl jeden zjeho nejvétsich

kamaradu Hora.

4.4 Fantastické zpodobnéni Prahy za normalizace v La calle Neruda Jana
Kfiesadla

Véclav Pinkava, jak zn€lo obcanské jméno Jana Ktesadla, se narodil 9. prosince 1926
v Praze. Uz od mladi mél potize s rezimem, ktery na naSem uzemi byl. Za némecké okupace
byl vyloucen z gymnazia za posmésky pii vyuce némciny, po Unoru 1948 mu zase nebylo
umoznéno kvili burZoaznimu puvodu vystudovat Karlovu univerzitu (oficialné byl pres
skvélé znamky vyloucen za Spatny prospéch). Navrat ke studiu mu byl ustfednim akénim
vyborem Narodni fronty umoznén az pozdéji, pficemz zdarné dokoncil univerzitu v roce
1954. Osud k nému nebyl milosrdny ani po roce 1968, kdy musel emigrovat do Velké
Britanie. Pfijat narodem pfili§ nebyl ani po Sametové revoluci, kdy bylo jeho dilo vnimano
jako perverzni. Jan Ktesadlo, ktery sviij pseudonym piejal z jedné partitury z 16. stoleti, byl
pritom velice vSestranny a inteligentni Clovék. Vedle romanopisce byl také basnikem,
zpévakem, skladatelem, ptekladatelem, publicistou, karikaturistou, kreslifem, malifem,
filologem, polyglotem (ovladal nepfeberné mnozstvi cizich jazykl) a mél rozsahlé znalosti
napftiklad z oboru sexuologie, psychologie, piirodovédy, filozofie a astrologie.

Vysokoskolsky diplom a rozsahlé znalosti vSak nemohl kvili Spatnému kadrovému
profilu uplatnit, takze pfijal misto na ambulanci pro sexualni deviace. Béhem let se vsak

vypracoval natolik, ze pisobil jako soudni znalec a jako odbornika ho uznévaly i ty
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nejvyhlasengjsi kapacity. Také diky tomu, a¢ nekomunista, ziskal v roce 1967 titul kandidata
véd a o rok pozdéji i doktorsky titul z Karlovy univerzity. Jednalo se vSak o obdobi
uvoliiovani sevieni stisku rezimu, takze kdyz v roce 1968 piijela do Prahy vojska VarSavské
smlouvy, rozhodl se radé&ji emigrovat do Velké Britanie. Vie vypracované v Ceskoslovensku
v tu chvili bylo pry¢, takze se Vaclav Pinkava musel znovu prosazovat. Vzhledem ke své
houZevnatosti, inteligenci a schopnostem se ale zanedlouho dostal az na pozici hlavniho
psychologa, pricemz se mu dostalo té cti stat se clenem slavné londynské King’sCollege.

Svou prvotinu vydal rodici se Jan Kiesadlo v nakladatelstvi Sixty-Eight Publishers
roku 1984, kdy uz mu bylo osmapadesat let. Jednalo se o jednu z jeho nejlepsich knih, ktera
nese nazev Mrchopévei a obdrzela vyznamnou Cenu Egona Rostovského. Zde
Pinkava/Ktesadlo vyuziva svych vzpominek na zpév pii pohtbech a v chramovych sborech.
Nesmirnou fantazii a kreativitu projevil pii tvorbé¢ romanu Fuga Trium (1988). D& zavadi
Ctenafe na planetu Geomim (ve skutecnosti Zem¢), kde vladne jakasi forma totalitniho
ziizeni. Kiesadlo pro potieby knihy vytvofil novy jazyk nazvany urogalStina a zaroven
obratné vyuziva fabulacni techniky, pticemz stfida rizné styly vypravéni. Nejen tyto prvky
vytvaii z Fuga Trium pasobivé fantaskni ¢teni. Neméné zdatila je také kniha Vara Guru —
Roman se zpévy (1989). Zde se prolina intelektudlnost s bizarnosti na pozadi malého
méstecka na sklonku prvni republiky. Kiesadlo zde zaroven pii popisu zdhad a defektt lidské
psychiky vyuziva své zkusenosti z praxe. Po roce 1989 uz mohl autor vydavat svou tvorbu
oficialn€ i1 na naSem Uzemi, mezi niz nad ostatni vycnivaly hlavné knihy Zamecky pan aneb
Antikuro (1992), Obétina — romanovy triptych (1994) a predevSsim La calle Neruda -
fantasticka fragka, zhruba v tradici V. Rady a J. Zaka (1995).

4.4.1 La calle Neruda — fantasticka fraska, zhruba v tradici V. Rady a J. Zika

Jan Kfesadlo vydal La calle Neruda — fantasticka fraska, zhruba v tradici V. Rady a J.
Zaka (dale jen La calle Neruda) vroce 1995 v nakladatelstvi Ivo Zelezny. V duchu své
predchozi prézy vyuziva filozofickych fenoménii postmodernismu, kam je vétSinou autort
fazen. Autor si zde opét pohrava s fiktivnim svétem vytvorenym vypravénim, kdy tato hra ma
nékolik podob: , projevuje se napriklad ve vypravécovych i autorovych vstupech v podobé
poznamek a komentari pod carou. Ty zvyraznuji umélost vytvarenych sveétii. “2574nrovs La

calle Neruda nelze jednoduse zatadit, nebot’ se jedna predevsim o smésici frasky, grotesky,

*PHAMAN, Ales. Prozaické surfovani. Olomouc: Votobia, 2001, s. 237.
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anekdoty a parodie. Navozeny zmatek zanrt se jevi jako cileny a ma byt obrazem svéta, ktery
je dle Kiesadla podobné nepiehledny. Po dobu celého vypravéni probiha zajimavy jazykovy
kalkul, ktery jest¢ vice zpestiuje uz tak fantaskni ptibéh. Autor nepouziva nardzky pouze na
konkrétni osoby, které skryva za Sifry, ale trefné se opird také do ceské spolecnosti, jakkoliv
je ,,Nerudovsky“ sousedska. Jan Kiesadlo mél k vytvoreni La calle Neruda nékolik inspiraci.
Prvni bylo samoziejm¢ pfijeti pseudonymu Pablo Neruda slavnym chilskym basnikem.
Dulezitou roli ale sehrdlo také povoleni reziséru MiloSi Formanovi pficestovat do
Ceskoslovenska a natogit zde n&kolik scén pro sviyj piipravovany film Amadeus. KdyZ se
k tomu jesté¢ pridala slavnd prvorepublikovd kauza s fingovanym prodejem KarlStejna

bohatému obchodnikovi z USA**, byla vytvoiena osa piib&hu La calle Neruda.

4.4.1.1 Postavy

V piibéhu vystupuje pomérné hodné postav, nicméné k popisu postaci pouze ty,
jejichz Ciny se néjak vyraznéji promitly do déje. Dva hlavni antihrdinové jsou pojmenovani
po postavach z povidky Pan RySanek a pan Schlegl (Povidky malostranské) od Jana Nerudy.
Kvili pocesténi oviem Kiesadlo pietvoril némecky znéjici jméno na Slégl. Oba muZi jsou
ptislusniky StB a hodlaji vyuzit své moci, aby se obohatili. Nestiti se prakticky zadnych
praktik a svlij plan dokonale promysleji. Notné jim k tomu ovSem napoméha naprosta
odevzdanost ob¢ani Malé Strany. Dalsi klicovou postavou je Bulanek. Diive vyhlaSeny
profesor byl potrestan za své pokrokové nazory ze Sedesatych let, pfi¢emz po piijezdu vojsk
v srpnu 1968 odesel do invalidniho diichodu. Ry$ankem a Sléglem je donucen obyvatele udit
Spanélsky. Na pozici referenta stykii s tiskem a vefejnosti byl zase dosazen rusky emigrant
doktor Trubkin, ktery mél odpovidat na vSetecné otazky nejen obyvatel Malé Strany, ale také
ruskych Ufada a velvyslanectvi latinskoamerickych stat. Zvlastni bytosti nespecifikovaného
druhu je Beroun. Inteligentni tvor velkych rozméri, ktery travil cely Zivot u pani Novakoveé,
je kvtli idajnému nataceni latinsko-amerického filmu nucen opustit staj, kam byly misto ngj
umistény lamy. Piemistit se tedy musi pfimo do bytu své opatrovnice, coz kvili jeho
proporcim predstavuje zna¢nou komplikaci. Svou roli sehraje v pfibéhu také pfichod indidna
Jésuse Martinéze z fiktivni zem¢ Demokraticka republika Oreanie. Ten po nedé€lich na svém

dvofte organizuje revolu¢ni mse, ¢imz komplikuje Rysankovi se Sléglem zivot.

26 prodej idajné zinscenoval podvodnik Josef , Harry* Jelinek.
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4.4.1.2 D¢j

Piibéh La calle Neruda vypravi o dvojici ptislusniki Statni bezpecnosti RySankovi a
Sléglovi, ktera vyuziva své takika neomezené moci k uskute¢néni planu. Hodlaji podvést
bohatého amerického podnikatele obdivujiciho zesnulého Pabla Nerudu tim, Zze mu prodaji
Nerudovu ulici na Malé Stran€.Tvrdi, Ze se jednd o rodisté proslulého béasnika z Chile. Aby
vie ale vypadlo vérohodné, maskuji ulici tak, aby vypadala jako stfedoamericka. Ceské napisy
tedy nahrazuji Spanélské, v hospodé se nesmi toCit pivo, ve stajich jsou lamy a stromy
vystridaly kaktusy a palmy. Obyvatelé se navic pod vedenim profesora Bulanka museji ucit
Spanélsky a potfeba je také zménit obleceni. Aby bylo vSe kryté a nenipadné, vymysli
Ryséanek se Sléglem, ze bude v ulici probihat natadeni filmu. Tim celé maskovani piestava byt
podezrelé. Pretvareni Nerudovy ulice probihda pomémé hladce, dokud se v aréné pro byci
zapasy (Pohotelec) neobjevi Beroun, ktery zplsobi svou ptitomnosti zmatky. Stejné tak
privod piivrzenct Jésuse Martinéze napacha znac¢ny rozruch. VSe se podaii ovSem zaZehnat,
a kdyz pfijizdi miliondf Brian O’Brian, je vSe pfipraveno. Nakonec vSak nehoda zpusobi, ze
se cely plan zhrouti. Hosta totiz pomoci pan Plesingr, ktery byl donucen p6zovat na podstavci
jako socha Pabla Nerudy. Navic opét propukaji ndbozenské nepokoje mezi martinézovci a
kajetanovci, coz situaci nikterak nepiidalo. Ry$anek se Sléglem se radgji rozhodli
nepozorované zmizet. Uplné na konci knihy odchézi Beroun na tajemné misto zvané Kanalka,
kde se schazeji zesnuli velikani nasi zem¢. Hlavné Jan Neruda je pak rozhotf¢en dénim v ulici,

ktera po ném byla pojmenovana.

4.4.2 La calle Neruda — obraz normalizace

Normalizace v Kresadloveé knize La calle Neruda je vzhledem k fantasknimu vyznéni
podavana velmi specificky a neotiele. Dilezity je pfib&h, pficemz komunistické ztizeni stoji
pouze na pozadi a dotvari bizarni atmosféru, kdy na jedné strané stoji latinsko-americka
Nerudova ulice a na strané¢ druhé totalitni stat, ¢imz vznikd zvlastni smésice. Dilezitym
prvkem Kresadlova sdé€leni je také skutecnost, Ze autor po srpnové vojenské intervenci roku
1968 emigroval do Velké Britanie, tudiz normaliza¢ni Prahu nezazil. Sdm autor to piedesila
v uvodni poznamce: ,, Tato kniha se odehrava jakoby v Praze, kde jsem ale uz od podzimu

roku Sedesdtého osmého nebyl. Tudiz nevim z prvni ruky, jak to tam ted vypada; jde viak o
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pribéh fantasticky, tak snad se to ztrati.“**'Jako jediny tedy posrpnové rezimni praktiky
autentickym dojmem.

Zvlastni osobou knihy je pan Bulanek. Predstavitel komunistické strany, ktery mél
ptilis pokrokové ndzory a byl piili§ angazovany, nez aby mohl ustat vstup spratelenych armad
v Cele se Sovetskym svazem. Jeho osud Kiesadlo popisuje hned na prvnich stranach: ,, Kdezto
Stastnéjsi a chytrejsi metamorfonti byli ted’ na Zapadeé, kde mnozi byli opet profesory apod.
[...], byl profesor Bulanek pouze v invalidnim diichodu, doplitovaném obcasnymi milodary
zemigrovanych piibuznych a jednoho exilového nakladatelstvi. “**®V pasazi vénované
profesoru Buldnkovi vychdzi autor ze svych zkuSenosti. Za onoho ,,metamorfonta® mtize byt
totizZ povazovan i on, nebot’ se po emigraci do Colchesteru stal po ¢ase opét vaZzenou osobou.
Byt invalidnim dichodcem je pro inteligentniho profesora Buldnka smutnym osudem,
obzvlaste s prihlédnutim ke skutecnosti, ze do Sedesatych let byl jeho kariémi vzestup velmi
strmy. Krom¢ penze dostdval ,,milodary* od ptibuznych v zahrani¢i, ktefi zacali novy a
pravdépodobné lepsi zivot mimo rodnou vlast. Dale se mohl spoléhat na ,,jedno exilové
nakladatelstvi“. Nelze urcit, které ma autor konkrétné na mysli, nebot’ po roce 1968 vzniklo
v zahrani¢i podobnych organizaci hned nékolik. Nejvétstho rozmachu se dockalo
nakladatelstvi Sixty-Eight Publishers (Toronto, 1971) manzeldi Josefa Skvoreckého a Zdeny
Salivarové, které vydavalo napiiklad Milana Kunderu ¢i Bohumila Hrabala. Lze tedy
predpokladat, Ze se ,mecendaSem* profesora Bulanka byla pravé tato organizace.O
nakladatelstvi Josefa Skvoreckého a Zdeny Salivarové se zmiiiuje Michal Viewegh
v Baje¢nych létech pod psa, kdyZz Kvidovi redaktor doporucuje, at’ si problematickou
knihu radé&ji vyda v Sixty-Eight Publishers. Hrdinové knih Petra Sabacha viak nemaji
literarni ambice, takZe se jich potieba exilovych nakladatelstvi netyka. Téma komunisty,
jemuZ srpnova vojenska intervence roku 1968 uSkodila v jeho kariére, také nikde
nerozebira. Strycek Mila z Babicek ztratil pouze iluze, ackoliv ho i splin po néjaké dobé
presel.

Profesor Bulanek se rozhodl napsat parodii na védeckou studii, kterou nazval Prdel
jako vytvarny princip barokni. Ackoliv hodlal vytvofit posmésné dilo, zmitaly se v ném
rozdilné pocity, kter¢é mu nedovolovaly pouzit slovo ,prdel v nazvu prace: ,, Byl si sice

védom soucasné mody literarniho sprostaceni, zejména v disidenture cili podzemi, ale dlouhé

ZIKRESADLO, Jan. La calle Neruda. Praha: Ivo Zelezny, 1995, s. 8.
28 tamtéz, s. 10.
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dekddy v konformnim nadzemi ho ucinily pokryteckym slusiidkem az do morku kosti.***® Jan
Kiesadlo pisSe o modé uzivani vulgarismi v disentu a undergroundu, ¢imz se proslavili
zejména Ivan Martin Jirous a Egon Bondy. V oficialni sféfe pouzivani nesluSnych vyraza
bylo povazovano za nevhodné a n€kdy dokonce za nepfijatelné. Profesor Bulanek se v okruhu
statem akceptovanych autorti pohyboval dlouhou dobu, tudiz mu ptipadalo nepfirozené pouzit
vulgarni slovo, ackoliv v dobu, kdy parodickou studii tvofil, uz patfil spiSe k disidentiim. Petr
Sabach pied rokem 1989 napsal pouze sbirku povidek Jak potopit Australii (1986), kde
se jeSté vulgarismum zpravidla vyhyba. Hrdinové nasledujicich knih se vétSinou
rekrutuji z prazské periferie a mnoho z nich jsou adolescenty, coz zpiuisobuje, Ze se
k hrubym vyrazim uchyluji pomérné ¢asto. Prosty jazyk postav Sabachovych knih
rozebiranych v této praci ma za kol navodit pocit autenti¢nosti, nebot’ by spisovna
Cestina z ust hrdina pusobila nevérohodné.

Zajimavou myslenku ptrednasi Jan Kiesadlo pifi popisu okolnosti, za kterych se
nadlidsky tvor Beroun dostal do Prahy: ,, Zil v Nerudovce a viibec v Praze vlastné nacerno; ne
Ze by byl snad ilegdlnim emigrantem, tato kategorie obcanstva nebude v CSSR nejspis
existovat vitbec, ani nemél Prahu zakazanou, ackoliv to uz tam mozna ted existovat bude
[...]. ““*°Autor se domniva, Ze situace na nafem Gzemi je natolik neutéSend, ze by dobrovolné
do Ceskoslovenska nikdo neemigroval a uz vibec ne ilegalné s rizikem chyceni. Naopak
pripousti, ze by mohl stdit nékomu zakazat pobyt v Praze, coz by byl dalsi krok rezimni
represe. Ze strany Kiesadla jsou to vSak jen domnénky, coz je zietelné i z Gryvku. Vzhledem
ke své emigraci pouze tusil, jaka je situace v misté jeho rodisté. O ilegalnich emigrantech
Petr Sabach nespekuluje, nicméné dobrovolni p¥istéhovalci se v jeho knihach vyskytuji.
V Babickach je jim Vladimir Gubajev, ktery je potomkem ruskych emigranti. MoZna
také Mit’a z Obcanského prikazu je stejného ptuvodu, nebot’ jeho jméno byva cCasto
odvozeno od Dimitrije. Vyskyt pouze uznanych pristéhovalci na naSem uzemi
v Sabachové tvorbé oviem potvrzuje Kiesadlovu domnénku o nerealnosti ilegalnich
emigrantii v Ceskoslovensku.

Strach ze Statni bezpecnosti, ktera predstavuje pro obyvatele symbol neomezené a
brutalni moci, popisuje Jan Kiesadlo v pasazi vénované postavé pana PleSingra, ktery se
zalekl ptichazejicich policistii: ,, Tehdy se soudruh Plesingr podésil jesté o stupen vic, kdyz
zjistil, Ze fizlové jsou od statni. [...] Soudruh Plesingr jako vétsina obcanii si ovSem o rezimu

myslel své, ale zdaroven, téz jako vétsSina obcanii, proti nému nic nedélal a ani prilis na poméry

2KRESADLO, Jan. La calle Neruda. Praha: Ivo Zelezny, 1995, s. 12.
20 tamtéz, s. 25.
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nenaddaval. “**' Hrdina se policisti bal, nebot’ se pied Gasem zapletl s nezletilou divkou, kvili
¢emuz je pravidelné obtézovan, kdykoliv se hledal vinik sadistické vrazdy ¢i znasilnéni.
Strach vSak dostal podstatné vétsi, kdyz zjistil, ze za nim pfisli ptislusnici Statni bezpecnosti.
Obvinéni z vrazdy, kterou by vysetfovali kriminalisté, se mu jevilo jako mensi problém, nez
kdyby byl natknut z protirezimniho postoje a dostal by se do kontaktu s StB. Obavy z tohoto
statniho organu tedy u n¢j byly skute¢né veliké, ackoliv tusil, ze mu nemtizou nic dokazat.
Kiesadlo dale poukazuje na pasivitu obcanti, ktefi méli vétS§inou negativni nazor na rezim, ale
nic proti nému nedélali. Pro takové chovani se vzil pojem ,vnitini emigrace” (Innere
Emigration).”* Pan Plesingr byl dokonce natolik opatrny, Ze si na poméry ani nestézoval, aby
nebyl v podezrfeni z protistatnich aktivit. Ona pasivita lidi je ostatné pfedmétem autorovy
kritiky po celé vypravéni. Téma Stitni bezpe&nosti je u Sabacha jednim z nejéastéjSich a
je na né€j nahliZzeno z nékolik sméru. Zejména postavy z party okolo hlavniho hrdiny
novel jsou stejného typu, o jakém piSe Jan Kiesadlo. Komunisticky rezZim sice nenavidi,
ale aktivné proti nému nevystupuji, pri¢emz se odhodlavaji maximalné k provokacim a
nadavkam na poméry. Nékdy se vSak do konfliktu dostavaji, aniz by udélali cokoliv
Spatného. Jedinym aktivné vystupujicim je Ale§ z Ob¢anského prikazu, ktery podpofril
svym podpisem dokument Nékolik vét.

Zvlastni srovnani nabizi Jan Ktesadlo v ¢asti, kdy se Beroun docitd o osobnosti Jana
Nerudy: ,, Vymaniti ndarod nds z myslenkové zavislosti na ndrodech jinych: to bylo heslem
mladsiho pokoleni spisovatelského, v jehoz Cele r. 1854 stanul Jan Neruda. Tenkrate bylo u
nas literarne velmi zle, a kdyz jest u nas literarné zle, jest u nds zle viitbec (Svata pravda,
pomyslel si Beroun).“*>*V archivnim &lanku, ktery stvofeni &etlo, se pise o obdobi, kdy
budouci Ceskoslovensko spadalo pod Rakouské cisaistvi (od roku 1867 Rakousko-Uhersko) a
zemi vladl Habsbursky rod. Voné dob¢ vladla v literatufe a spoleCnosti némcina a
vlastenecky citici Majovci, mezi které spadal pravé i Neruda, usilovali o lepsi postaveni
Ceského naroda v ramci Rakouska-Uherska. Beroun vidi v ¢lanku paralelu s dobou, ve které
ho ¢te, nebot’ je literatura podobné oklesténa (cenzurou), a i kviili tomu se v zemi nezije tak
dobie, jak by se mohlo zit. Zarovenr je Ceskoslovensko ,myslenkové zavislé“ na cizim
narodu, ktery v tomto pfipadé reprezentuje Sovétsky svaz, jenz mél nad nasi vlasti kontrolu. U

Petra Sabacha se zpravidla nevyskytuji Zadné filozofické ivahy podobného typu. Autor

Bl tamtéz, s. 26-28.

22 Termin se poprvé objevil v roce 1933 v deniku Thomase Manna.
23 tamtéz, s. 51.
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ani nehleda paralely s udalostmi z historie, které by se podobaly situaci zemé za
normalizace. Pro jeho hrdiny je podstatna pritomnost a minulosti se prili§ nezaobiraji.
Jak fungovala oficialni komunisticka rétorika ukazuje Jan Kiesadlo v pasazi vénované
navstévé Slégla a Rysanka u doktora Trubkina. Prvni jmenovany ji vyuziva ke konfrontaci
hostitele, nebot’ ten dal najevo, ze nema v zahranici zadné pfibuzné, ackoliv ma prasestienici
v Sovétském svazu (Trubkin jej nepovazuje za cizinu): ,,7ak, jak to tady nanasite, tak by to
mohlo vypadat, Ze jaksi popirdte suverénnost nasi republiky a naznacujete, [...] Ze nase
republika neni upiné svobodna, zZe napriklad v roce Sedesdt osm si nevyzadala bratrskou
pomoc Sovétského svazu z viastni viile [...]. “234Vzépéti po invazi armad 21. srpna 1968 se
postavila rozhlasova stanice Vltava na obhajobu okupace, jelikoz byla idajné nutna prestavba
v mnoha ohledech. Citovala pfitom také prohlaseni Tiskové agentury Sovétského svazu
(TASS), podle néhoz ,,se stranicti a viddni cinitelé Ceskoslovenské socialistické republiky
obratili na Sovétsky svaz a ostatni clenské stdty se Zadosti o poskytnuti bezodkladné pomoci

, . , . C .o 0235
bratrskemu ceskoslovenskému lidu vietne ozbrojenych sil.

Oficidln¢ tak byl bran vpad
cizich armad na nase izemi jako pomoc, kterou si nase zem¢ sama vyzadala. Pravda to vSak
z vétsi &asti nebyla, nebot’ se vedouci predstavitelé UV KSC shodovali, ze s timto krokem
nesouhlasi. Sléglovi s Ry$ankem se vsak varianta s vyziddanou pomoci hodila vice, nebot
mohli vydirat doktora Trubkin. Ten by se totiz nerad nechal obvinit z protistatni ¢innosti, ze
kterého by v lepsim pfipad¢ vyvazl jen s n¢kolikaletym vézenim. Vzhledem k jeho veéku by se
navic prakticky jednalo o doZivotni trest. Vykonstruovana obvinéni se u Petra Sabacha
neobjevuji, nicméné ta nesmyslna ano. Nejvice piikladd je pritom v Obcanském
prikazu. Charlie byl zatéen jen za to, Ze mél Spinavé ruce, piicemz ho nikdo pfi ¢inu
nevidél. Chlapce vracejici se z Majalesu v téZe knize zbili prisluSnici jen proto, Ze se akce
zacastnili. Také muZz, ktery pii nav§tévé Gorbacov vyvolaval demokracii, se zatceni
nevyhnul. Parta okolo Petra zase méla problémy jen za nevinné natrZeni stranky
v ob¢anském prikazu, pri¢emZ museli jeji c¢lenové ¢elit tvrdému vyslechu a
neprijemnym vyhruzkam.

Zdrojem neustalého zesmésiovani se pro Jana Kiesadla stala postava znamého
ptislusnika undergroundu Egona Bondyho, které¢ho v La calle Neruda ukryl pod jméno Pogon

Bumby: ,, Zmlklou Nerudovkou se ozyvalo pouze jakési vzdychdni a upéni, jehoZ zdrojem byl

Sery balik, valejici se u upati Janskych schodii. Byl to znamy fosilni hippii Pogon Bumby,

24 tamtéz, s. 66.
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Jeden z cetnych stimi platénské ideje Allena Ginsberga [...].“*Kiesadlovi bylo &asto
vytykano, ze je jeho tvorba nemravna a vulgarni, proti cemuz se autor pokousel nékolikrat
branit. Nedokézal pfitom pochopit, pro¢ jsou protézovani ti autofi, kteti podle jeho ndzoru
skute¢n¢ oplzli jsou a nikdo jim nic nevycita. Kromé tradicni averze k Milanu Kunderovi
choval Kiesadlo neptatelsky vztah i k Egonu Bondymu, u néjz mu vadilo nejen jeho
protézovani navzdory hrubym vyrazim, ale také skutecnost, ze mél blizko k marxistické
filozofii. Bondy sice patfil mezi vytrvalé odpirce rezimu, ale zaroven také spolupracoval se
Statni bezpecnosti, takze jestli o tom Kiesadlo védé€l, nazor mu to mohlo zménit spise jeste
k hor§imu. Zminéno také bylo jméno Allena Ginsberga, ktery se stal vzorem mnoha mladym
lidem ptedevsim v socialistickych zemich, nebot’ v ném vidé€li symbol svobody. Ostatné celé
hnuti Hippies bylo na naSem uzemi zna¢n¢ rozsitené, coz umocnovalo jeho popularitu. Petr
Sabach o Egonu Bondymu nepiSe, coZ je mj. zpisobeno i faktem, Ze na rozdil od
Kiesadla neni jeho vrstevnikem. Jméno Allen Ginsberg se ovSem objevilo v Ob¢anském
priikazu, kdy se Sabach zminil o jeho jmenovani krilem Majales a nasledné deportaci.
Zatimco Jan Kiesadlo se o slavném basnikovi vyjadfuje v souvislosti s nenavidénym
Egonem Bondym (tudiZ se da predpokladat, Ze pozitivni nazor na néj také nema), pro
hrdiny Sabachovy knihy se stiva pozitivni figurou.

Kriticky se Jan Kiesadlo vyjadiuje k disidentim, ktefi se pltvodné zasazovali o
posilovani komunistické moci vnasi zemi. Ctendiim La calle Neruda pak piedklada
vysvétleni, jak k takové zméné v jejich mysleni doSlo: ,, Mroho normalnich smrtelnikii se totiz
chybné domniva, ze soudruzi se stali disidenty, protoze takvikajic prohlidli. Nikoliv, prosim,
neprohlidli ani za mdk! Nemohou jenom dobre prestat délat revoluci, i kdyz uz jim nastala
[...].“®" Autor v knize popisuje, ze profesor Bulanek byl uvrZzen do disidentského prostredi
spiSe omylem, pfi¢emz mu ve vystoupeni brani predevsim stud a vzdor. Jedna se tedy o
trochu jiny pfipad disidenta, nez jaky Kresadlo kritizuje. Poukazuje na skutecnost, ze se
mnoho lidi nejprve angazovalo pro komunismus a pomahali mu s upeviiovanim moci. Ve
chvili, kdy uz revoluce i s dasledky nastala, postavili se na druhou stranu, tedy do pozice
oponenta rezimu. Nebylo to vSak znahlého uvédoméni si nedostatkli totalitniho statu a
nutnosti boje proti nim, ale zjakési rebelie. Autor se citi povolanym k takto razantnimu
nazoru hlavné proto, Ze srezimem nikdy nespolupracoval a nestfidal rizné postoje.
Disidentské prostiedi je pro Petra Sabacha tabu, nicméné v Babi¢kach je priklad

stiridani nazord na vladnouci stranu. Pan Gruss/Rus si ale piijmeni neménil v disledku

BOKRESADLO, Jan. La calle Neruda. Praha: Ivo Zelezny, 1995, s. 84.
27 tamtéy, s. 97.

108



tak razantnich a nahlych zmén postojii, ale pouze z vypocitavosti. Jan Kresadlo piSe o
tom, Ze nikdo z byvalych komunisti/pozdéjSich disidentii neprohlédl, coZ je ¢astecné
v rozporu s postavou stry¢ka Mily z Sabachovych Babifek. D¥ive nad$ené pomahal
v rozkvétu své milované strany a bezmezné obdivoval vSe, co pochazelo ze Sovétského
svazu, ale po invazi armad se zhroutil a priSel o ideily. Na druhou stranu je ovSem
pravda, Ze se jednalo o jev kratkodoby, jez posléze vystiidala Milova pomoc
s rozSirovanim normalizace.

V samotném zavéru La calle Neruda se v mytické Kandlce sesli spisovatelsti velikani
nasi historie, aby pozorovali déni v Nerudové ulici. Z udalosti, které vidéli, jim bylo tzko a
situaci v tom duchu také hodnotili. Vyjadtovali se vSak zarovei k situaci nasi zemé¢ obecné:
., Znicili nds. Panové, panové, jak my si to zodpovime, Ze jsme jim kdy vérili. VSak Karel
tady,” obrdtil se na celkem mladého pohublého muze s vyraznym tmavym knirem, ,ten proti
nim varoval, ten je prokouk uz ddvno.”“*® Postavy jsou nazyvany kfestnimi jmény, ale
muzem s vyraznym tmavym knirek je minén s nejvétsi pravdépodobnosti Karel Havlicek
Borovsky, ktery po navratu z carského Ruska napsal knihu s nazvem Obrazy z Rus, kde
upozorioval rusofilsky orientovany cesky narod, ze rusky absolutismus je stejny, jako ten
rakousky. Cesi vsak k velikému slovanskému statu upinali své nad&je na osvobozeni od
nadvlady Rakouska-Uherska i nadale. Autor citovaného vyroku, ktery byl pfedstaven jako
Jarda, tvrdi, Ze jsme byli zni¢eni, ¢imz narazi na okupaci Ceskoslovenska Sovétskym svazem
a jeho naslednou ziskanou kontrolou naseho uzemi. Jan Kiesadlo v této pasazi upozoriuje, ze
kdybychom wuposlechli varovani pfed Ruskem jiz v minulosti, nemuseli bychom celit
budoucim udalostem. V Kresadlové pripadé se jedna o zajimavou tvahu, kterou opét u
Sabacha nelze nalézt. Jeho knihy zasazené do obdobi normalizace nejsou psiny
fantaskné a nepromlouvaji v nich tedy zesnulé osoby. PredevS§im je to zpiisobeno
skutec¢nosti, Ze hrdinové jeho novel FeSi kaZzdodenni problémy, které je potkavaji, a
soustif‘ed’uji se pouze na né, pricemz se neohliZi do minulosti. Pouze postavy babicky
Ireny a tety Daniely z Babicek jsou navic jediné predstaveny jako velice inteligentni

osoby, ¢imzZ se rapidné zuzil okruh lidi, kteri by se mohli poustét do filozofickych uvah.

4.4.2.1 Shrnuti

28 tamtéz, s. 201.

109



Pii srovnani s Petrem Sabachem je nahled na normalizatni rezim v podani Jana
Kiesadla zna¢né odlisny. Divodi se pfitom da nalézt hned nékolik. Autor je skoro o 25 let
starsi, nez jeho mladsi kolega, ¢imz je jeho nazor formovan nejen vekem, ale také skutecnosti,
ze zazil némeckou okupaci i vyvoj v nasi zemi po tzv. Vitézném tnoru roku 1948. Ma tedy
moznost tyto zkuSenosti konfrontovat. Sabach pfitom vychazi ze svych vzpominek, takZe
zatimco adolescentni hrdinové dospivali v ¢asovém useku okolo srpnové invaze, Jan Kiesadlo
7il vtémze véku v utlaku nacistd. Na druhou stranu vSak Petr Sabach zazil obdobi
normalizace, béhem kteréhoz Kresadlo emigroval a usadil se ve Velké Britanii. Rozdilnost
obou autort samoziejme také vychazi z odliSného zanru, ktery si vybrali.

V La calle Neruda se pomérné Casto objevuje zminka o disentu a jeho ptislusnicich.
Tento aspekt u obou autord nelze srovnavat, nebot’ Sabach téma nikde nerozebira. Rozmach
disentu nastal viceméné az po roce 1968, takze je zvlastni, ze na n¢j Kiesadlo tak ¢asto narazi.
Jeho mladsi kolega, ktery s nim mohl byt v kontaktu vice, se jeho popisu pro zménu vyhyba.
Dalsim tématem, kde se oba autofi neshoduji, jsou filozofické tvahy. Zatimco si Jan Kiesadlo
v této discipling libuje a nechava pracovat svou inteligenci, Petr Sabach se soustiedi na
obycejné a kazdodenni véci, které trapi jeho hrdiny. Stejné tak se nevraci do minulosti a ziji
pritomnosti, na rozdil od nékterych postav z La calle Neruda. Ani v tématu zmény nazord na
komunismus po srpnové intervenci armad nenachazeji autofi spoleny prusecik. Zatimco
Kiesadlo popisuje proménu z komunisty v disidenta jako krok rebelanta, ¢iny postav
Sabachovych dél jsou zptisobeny spise nahlym vzplanutim, piipadné vypoé&itavosti.

Céstetné se oba spisovatelé shoduji v tématu podivnych obvinéni ze strany Statni
bezpecnosti. Jan Kiesadlo ovSem popisuje ta vykonstruovani, zatimco pfedmétem zajmu
Petra Sabacha jsou ta absurdni a nesmyslna. Zaroven mladsi autor v zadné z knih nepopira
mySlenku neexistence ilegalniho a dobrovolného emigranta v nasi vlasti, ktera byla
predeslana v La calle Neruda. Spolené také Kiesadlo s Sabachem zminili jméno zndmého
basnika Allena Ginsberga, nicmén¢ oba na tuto osobu ptrednesli jiny ndzor. Zatimco prvnim
jmenovanym je vniman negativn¢, druhy jmenovany jej bere jako pozitivni vzor mladych lidi.
V nézoru na amerického basnika se tedy autofi neshodli, ale v tématu Statni bezpecnosti
taktka absolutné. Obéma jsou jeji pfislusnici predstavovani jako lidé s takika neomezenou
moci, ktefi vzbuzuji permanentni strach u vétsiny ob&anti tehdejsiho Ceskoslovenska. Stejné
jako u Kiesadla jsou postavy vici rezimu povétSinou pasivni a jevi jen velmi slabé zndmky

rezistence.
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Z7.avér

V prvni Gasti prace byla prezentovana politicka situace v Ceskoslovensku v letech
1968-1989. Popsany byly nadéje spojované s reformnimi procesy v pribé¢hu tzv. Prazského
jara, ale zaroven i neoCekavany a nezadany piijezd armad VarSavské smlouvy. Sledovany
byly samotné pocatky tzv. normalizace, pfi¢emz byl zaroven tento pojem definovan a zatazen
do kontextu. Pozornost déale byla vénovana boji opozice srezimem, kdy byla zvolena
reprezentantem Charta 77, ale zaroven osmdesatym létim, jez byla ve znameni zlomu ve
vyvoji, ktery nakonec vyvrcholil padem vladnouciho komunistického rezimu.

Po stru¢ném nastinu politickych a spolecenskych udalosti obdobi normalizace bylo
kone¢né mozné vénovat se spisovateli, jenz se reflektovanim Zivota v téchto letech do zna¢né
miry zabyva. Nejprve bylo potieba autora predstavit a zminit také jeho osobni zivot, nebot’
vzhledem k autobiografickému ladéni jeho tvorby se jedna o podstatny prvek, ktery pomaha
zatadit mnohé véci do souvislosti. Zachycen je ale i autoriiv postup od povidkaie-novinového
ptispévatele, k jednomu z nejctengjSich autortt polistopadové dekady. Zaroven byl kladen
zietel na zpisob psani Petra Sabacha a na jeho postaveni v soucasné &eské literatufe.
V posledni pasazi kapitoly bylo oziejméno, jaké misto zaujima tento prozaik v historické
souvislosti, a na které¢ spisovatelské osobnosti svym pojetim prazské ironie a hospodské
historky navazuje. Tim byla Sabachova osobnost usazena do historického kontextu.

Tieti cast prace je veénovana analyze tituld Hovno hori, Babicky, Opilé bandny a
Obcansky pritkaz. Prvni kniha je souborem tii povidek, pfiCemz se téma normalizace nejvice
objevuje v povidce s nazvem Voda se stavou. Historky hrdiny, kdy ¢tenat sleduje jeho zivot
od détstvi po dospélost, jsou prosyceny odkazy na zminéné téma, tudiz se k rozboru hodila
nejvice. V nizkém ve€ku hlavni postavy se nejrozpracovanéjSim motivem stala Pionyrska
organizace, Clenstvi vni a tdbor, kterého se chlapec zucastnil. Predstaven byl také kult
osobnosti, ktery vsobé skytal Antonin Novotny, pfiCemz hrdina prezidenta nikterak
neobdivoval. Diulezitym momentem povidky byl pferod naivniho ditéte v rebelujiciho
adolescenta, ktery byl také dan do souvislosti s komunistickym rezimem. Zatimco chlapec
navstévoval Pionyra, mladik se vice zajimal o rockovou hudbu ze ,,Zapadu®. Sbirka povidek
Hovno ho¥i poskytuje ze ¢tyi analyzovanych titulti Petra Sabacha nejmensi prostor k analyza
z hlediska reflexe normalizace.

Babicky nabizeji rozsahlejsi moznosti analyzy, nez star§i Hovno hori. Spole¢nym
prvkem obou knih jsou neshody dvou generaci, pfiCemz vSak i vtomto sméru lze nalézt

rozdil, nebot’ otec hlavniho hrdiny byl komunistou z presvédceni, zatimco Alencin otec spise
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z donuceni okolnostmi. Dal$imi shodnymi prvky obou titulti jsou Pionyrska organizace a
kladnym postoj hrdiny ke Spojenym statiim americkym. Jednim z nejpodstatnéjSich momentt
jsou v Babickdach nazorové stiety zaprisahlych milovniki komunismu v podobé strycka Mily
s babickou Marii na jedné stran¢, a odpurci tohoto piesvédceni v postavach tety Daniely a
babi¢ky Ireny na strané druhé. Sabach poukazuje na rozdilnou inteligenci obou tabort,
pricemz predstavuje druhou dvojici jako daleko odusevnélejsi. Pres rtizné neshody se vSak
mezi sebou vSichni respektuji. Vyraznou figurou novely je stry¢ek Mila, ktery se svym
fanatickym obdivem ke komunismu fadi k otci hrdiny z Vody se stdvou a Rozhonovi
z Opilych bananii. Nejzajimavéjsi a nejlépe zpracovanou cast tvofi pasaz vénovana prijezdu
tankGi v srpnu 1968 a reakce obdand Ceskoslovenska na tuto udalost. Vzhledem ke
skute¢nosti, ze byla velka ¢ast knihy vénovana pobytu hlavniho hrdiny v zahrani¢i, byla na
mensim prostoru popsana atmosféra za normalizace velice dobfe a autenticky.

Tietim rozebiranym titulem byly Opilé bandny. Zde bylo jasn¢ predloZeno
myslenkové schéma piibéhové linky spojené s Bedfichem. Z ptivodné nadéjného sochare,
kterému byla slibovana izasnd budoucnost, se vlivem jeho postoje k rezimu stal zneuznany
umélec tvorici kycovité sosky, jen aby se n¢jak uzivil. Po neochotném pfijeti nabidky na
vytvofeni sochy marSala Rybalka a urcit¢ nad€ji na oziveni kariéry vSak prichazi osudova
rana ze strany druzky, kterd spolupracuje s radiem Hlas Ameriky. Hlavni hrdina vSak také
zazival situace, kdy hrala hlavni roli politickd situace v zemi. Napiiklad spoluzacka
Klempitova by byla protéZovana ve Skole, kdyby jeji matka vykonavala vyznamnéjsi funkci
na ministerstvu obrany. Poprvé se u Petra Sabach objevuje také téma spoluprace se Statni
bezpecnosti neboli ,,fizlovani“, kdyz se hlavni hrdina dozvi, Ze tuto ¢innost vykonava jeho
soused. Druha déjova linka spojend s planovanim odjezdu k mofi hlavnim hrdinou a jeho
prateli k analyze reflexe normalizace nijak neposlouzila, tudiz pfedmétem zajmu byl
predevsim ot¢im Bedfich.

V Obcéanském pritkazu byl od samého pocatku jasné ztetelny nepftitel hlavniho hrdiny
a jeho pratel i zndmych. Stala se jim Vefejna a predevsim Statni bezpecnost, se kterou se Petr
dostal do konfliktu jiz pii piebirani obcanského priikkazu. Legitimace pak hrala zdsadni roli
také v situaci, kdy byla parta okolo hlavniho hrdiny nepfijemné vyslychana kvili natrzeni
jedné stranky, pricemz byl tento akt ze strany policie popisovan jako zasadni prestupek proti
statu. Do konfliktu s StB se dostal Petr a jeho pratelé jeste nckolikrat — pii navratu
z pamatného Majalesu, pii nachomytnuti se k demonstracim k vyro¢i okupace v roce 1969
(Charlie), po precteni povidky na Svobodné Evropé ¢i po podepsani Nekolika vét (Ales

vyhozen z prace) a predevs§im ve chvili, kdy hlavni hrdina zjisti, Ze jeho novy pfitel Marek je
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nadporu¢ikem policie CSSR. V poslednim jmenovaném piipadé méla nenavidéna policie
dokonce i konkrétni tvar a predevsSim se jednalo takika o Petrv vzor. Stejny Sok pak
nasledoval po zjisténi, ze také dlouholety kamarad Hora spolupracoval s StB. Ze vSech Ctyt
analyzovanych knih nabidl Obcansky pritkaz nejkonkrétnéjsi motiv, kterym byl zcela ztetelné
statni bezpecnostni aparat.

Pasaze tykajici se normalizace ze zminénych titultl Petra Sabacha byly déle srovnany
se Ctyfmi autory, ktefi byli vybrani podle riznych hledisek. Prvni analyzovanou knihou byla
Bdjecna léta pod psa od Michala Viewegha. Pravé tento vytvor byva nejCastéji stavén na
roveii s tvorbou Petra Sabach a oéekavala se mezi autory nejvétsi shoda. Tyto domnénky se
ukazaly z velké Casti zalozené na racionalnim podkladu. Spole¢nymi prvky je hned nékolik
bodl. Oba zminuji Gorbacovovu perestrojku a glasnost, vysilani Hlasu Ameriky a Svobodné
Evropy, v trochu rozdilné formé tajnou policii a pfedevSsim normalizaci jako proces
ptizptisobeni se aktualnim pomérim. Odlisnosti tkvi v barvitéj§im popisu udalosti 21. srpna
1968 u Petra Sabacha a v nékolika tématech, ktera fesi pouze Michal Viewegh, na rozdil od
svého starsiho kolegy. Jedna se naptiklad o moralni dilema se vstupem do strany, cenzuru a
autocenzuru, obraz z disidentského prostiedi pfi navstévé Pavla Kohouta.

Obsazeno od Véry Noskové bylo pro srovnani vybrano ze dvou divod, kterym byl
pohled Zeny a pfedevsim vazné vyznivajici zanr. Vzhledem k témto faktortim se oc¢ekavalo, ze
se prili§ shod nenalezne. Dal$i skutecnosti, ktera této uvaze nahravala, je v€k hlavni hrdinky,
které je uz 22 let a ma tedy jiné starosti, nez Sabachovi adolescenti. Shodnych prvki se oviem
nalezlo pomérné hodné¢ — téma emigrace, nedostupnost nékterych hudebnich nosicu,
spoluprace se stranou a jeji oditvodnéni. Spolecné také oba autofti fesi nazory lidi na realitu, ze
jejich blizky se rozhodl pro jiz zminénou kolaboraci. Odlisnosti jsou pro zménu dany popisem
cenzury, Prazského jara a redakcniho prostiedi ze strany Véry Noskové, coz jsou otazky,
které Petr Sabach nerozebira. Nejvétsi rozdil oviem tkvi v rozdilu stylu vypravéni obou
spisovatelll, kdy autorka predstavuje udalosti vice dramaticky a za pomoci obrazotvornosti,
zatimco autor vyuziva prostého jazyka a az taktka nostalgického pohledu. Roméan Obsazeno
tedy prekvapivé nabidl pomérné hodné spole¢nych motivii, nicméné konecné vyznéni se
znaéné lisi od tvorby Petra Sabacha.

Hlida¢ holubii od Lenky Prochazkové byl vybran z podobného diivodu, jako roman
Obsazeno. Vedle vaznéjsiho ladéni a zenského pohledu vsak dulezitou roli sehral zanr, nebot’
se jedna o povidkovy soubor. Ze Sesti povidek poslouzily k analyze kvili svému zaméteni
pouze tti — Jenom splin, FeSdkova zena a Host do domu. Vzhledem k prostiedi, ve kterém se

autorka za normalizace pohybovala, se dalo ocekavat, ze pfili§ shod nevyvstane, coz se také
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potvrdilo. Lenka Prochazkova byla soucasti disentu, coz se v povidkach projevovalo Castymi
zminkami o tomto prostiedi. Petr Sabach pied rokem 1989 vydal jen jednu knihu, tudiz do
styku s nepovolenymi literarnimi tvlrci nepfiSel, nemél tedy patficné zkuSenosti, které by
uplatnil. Souvisejicim tématem je cenzura, ktera také neni predmétem Sabachova zijmu.
Motiv emigrace je pro autory zmatecnym, kdy se v jednu chvili predklada jako komplikovana,
pak zase jako bezproblémova. Shod neni mnoho a spole¢né pruseciky se daji nalézt jen
v nazoru na vyznam Alexandra Dubceka, ve vysilani stanice Hlas Ameriky a v tématu
donaseni StB, které nazorové oba autory spojuje. Prezentace normalizace Véry Noskové se
znaéné 1isi od té, kterou piedklada Petr Sabach, coZ je oviem predpokladany vysledek.

Posledni analyzovanou a nasledné porovnavanou knihou bylo La calle Neruda od Jana
Kfiesadla. Tento roman byl vybran kvili humoristickému vyznéni, které vSak bylo vytvoreno
autorem star$i generace a predev§im Clovékem, ktery normalizaci sam nepocitil, nebot’ diive
emigroval. Dalo se tedy predpokladat, Ze se bude La calle Neruda od dila Petra Sabacha pies
humorné ladéni vétSinou spiSe lisit. Jan Kfesadlo ¢asto zminuje téma disentu, které, jak uz
bylo feceno, porovnavany autor ignoruje. Také nadzor na zménu postoje né€kterych komunistl
po vojenské intervenci v roce 1968 predklada starsi spisovatel jinak, tedy jako diivod rebelie.
Petr Sabach naproti tomu zastdva nazor, Ze byla zména zplisobena nahlym vzplanutim.
Nejvetsi rozdil je citit ve stylu psani, jaky oba autofi pouzili. Zatimco Kiesadlo vyuziva své
inteligence a nechava se unaset filozofickymi myslenkami a vytvaii Casto komplikované
obrazy, Sabach se spokojuje s pfizemnosti jeho hrdinii a s prostym jazykem. Shodné prvky se
vsak také daji nalézt a jsou jimi vykonstruovana a absurdni obvinéni ze strany StB,
nesmyslnost ilegélniho emigranta v tehdejsim Ceskoslovensku, postava béasnika Allena
Ginsberga a predevsim piislusnici StB, které oba autofi prezentuji jako osoby s neomezenou
moci.

Ze vSech analyzovanych a komparovanych knih vySla Bdjecna léta pod psa jako
tematicky nejvice podobna dilu Petra Sabacha. O¢ekavané na druhé strané skonéilo La calle
Neruda, které prezentovalo zivot za normalizace nejvice odliSnym zplsobem. Naopak
Obsazeno piekvapilo a poskytlo hned nékolik spoleénych prvki s Sabachovou tvorbou.
Hlida¢ holubii, predevsim kvili motivu disidentského prostiedi, ve kterém se postavy

prevazné pohybuji, nenabidl pfilis§ prostoru ke komparaci.
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Summary

The Diploma Thesis analyses four books of Petr Sabach’s prosaic work, focusing on
passages, which reflect the so-called normalization era, and emphasising the writer’s social
standpoints. Afterwards the analysis results have been compared with four selected titles,
which were also subjected to an analysis. The most identical elements were found in “The
Wonderful Years of Lousy Living” by Michal Viewegh, where the strongest motif was the
description of normalization as a process of conforming. The fewest common points were
detected in “La Calle Neruda” by Jan Ktesadlo, where the author chose an utterly different
technique for the description of the influence of the totalitarian regime on the life of people.
Similarly, not many identical features appeared in Lenka Prochazkova’s “Minder of Pigeons”.
This result is mainly due to the dissident context, where the author placed her stories, which
however does not correspond to the environment of Sabach’s heroes. The comparison with
Véra Noskova’s novel “Occupied” appeared to be quite positive, since despite the clear
difference between the two authors several similar features were found. Looking at all of the
analysed works as a whole, the most frequent identical motifs were radio broadcasting by the
Voice of America and Radio Free Europe, emigration and State Security and the almost
unlimited power associated with the latter. On the other hand the most frequent element of the
compared authors, which however did not appear in Petra Sabach’s novels, was the
environment of dissent and the connected issues of censorship and auto-censorship. The
Diploma Thesis also briefly outlines the political and social situation in Czechoslovakia from
1968-1989. One of the aims of the Thesis was raising awareness about Petr Sabach, who is
often neglected by literary scholars and historians. It was therefore important to introduce the
writer Petr Sabach, including his writing style, and include him in the contemporary and

historical context.
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