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Souhrn:

Cilem prace je postihnout komunitwstiteli marihuany, potazmo
vyrobu konopnych drog, jako sociokulturni fenoméa maklad predpokladu, Ze
v pripadt socioprofesni komunity gstiteli je kultura adaptivnim systémem, kde jsou
rozhodujicimi faktory fi utvaeni podoby komunity a jeji viiti struktury specificky
kontext ilegality a kulturni uzivani marihuany. Nidkladu celorepublikové komunity a
jedné z ditich lokalnich komunit profesionélnickigiteli je demonstrovan ideologicky
sociokulturni rozrdr péstitelstvi a obchodovani s marihuanou. V Uvodurgéeg¥nuje
psychoaktivnim latkam v souvislosti s kulturou mde tradicni. VSima si konopi jako
moderniho spolenského symbolu. Zabyva se ideologickym zakladeimikalizace
konopi a mapuje protidrogovou legislativni situaoCR i ve swté. V souvislosti
s konopnou prohibici dale sledujec¢ptky dnesni podoby profesionalnih&sptelstvi a
jeho vyvoj. V za¥ru prace je potvrzenipdpoklad, Ze ilegalita (jeji chapani) a kulturni
uzivani fatald ovliviuje podobu zkoumané skupiny. Prace vychagedevsim
z terénniho vyzkumu a dostupnych empirickych malkeri(periodika vychazejici

v komunit a internetové zdroje).

Kli éova slova:

kulturni uzivani, marihuanaggtovani marihuany, komunita, ilegalita

Title:
Sociocultural aspekts of professional marihuanavgrg — influence of ilegality and

cultural consumption on the community creation

Abstract:

The aim of this thesis is to involve the communify professional
marihuana growers, not to say production of carmabugs, as a sociocultural
phenomenon, on the basis, that in case of sociessminal community of growers is a
culture an adaptive system, where are the cruacabfs in creation of visual appearance
and internal community structure specific contextlegality and cultural consumption.
On the exemple of ,republic round* community andeoonf the partial local
communities is demonstrated ideological sociocaltextent of growing and trading

marihuana. In introduction thesis concerns withchswactive substances in corelation



with modern culture and traditional culture. It miéncannabis as modern social symbol.
It deals with an ideological base of criminalizatiof cannabis and it traces antidrugs
legislative situation in the Czech republic andhie World. In the context of cannabis
prohibition the thesis also pay attention on thegiorof present appearence of
professional growing and its development. In thd eh thesis has been affirmed a
theory, that the illegality (its concept) and cudtluconsumption in principle influence

appearence of following group. The tehesis is nyalidsed on a field work and it is

completed by empirical materials (community press iaternet resources).
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1. Uvod

Otazka dleni mekkych a tvrdych drog, ,$Siho nez malého”
mnoZstvi a tak podolnjsou uz dlouhou dobu Zivymi spoenskymi tématy. Jednou
z nejdiskutovagSich otazek, ktera se svou kontroverzi podobaraékoregistrovaném
partnerstvi, je bezesporu problematika tzwkkych drog a legalizace marihuany.
Existuje velice p&etna skupina osob, které se ak#ivenazi gstovani, uzivani a
distribuci marihuany uzakonit. Za nimi nalezneme oisivi zastanc podobr
liberalnich nazar. Proti vSak stoji neménsilné pole odfrci, ktefi s legalizaci
nesouhlasi.

Budeme-li hledat ficiny nizké tolerance drog ve spéhesoti, je velice
dulezité poukazat na to, Ze vinu nese do¢méamiry informé&ni vakuum nebo spiSe
informani interpretani nerozmanitost, ktera se v této oblasti vyskytujMame na
mysli jistou tematickou vyhramost, representovanou vyklady fenoménu uzivani drog
zejména na bazi schématu zdravy-nemociifpapdré v kontextu policejnich-soudnich
represi. V souvislosti s nizkou sp&daskou toleranci dopada stin i nalecké kruhy,
které v minulosti takzvanému kulturnimu uzivaniuc@ogeri v moderni ninici se
ceské spolénosti neposkytly dostateou pozornost.

UIf Hannerz (1992) poukazal jiztide na to, Ze je povinnosti
antropolodg zantiovat se na ®¥stské moderni populace, protoZze @raam mizeme
zaznamenat ne§tSi kulturni boom, ale také nepgi kulturni stet. Jednim z bitevnich
poli modernich kultur je i st subkultur (subkultur mladeze) a majoritni spodesti.
Tedy stet alternativnich myslenek a zavedenych syariskych norem

Svou diplomovou praci se snazim zaplnit volné mistogdeckém
poznani v oblasti kulturniho uzivani marihuany ghge profesionélniho §stitelstvi.
Otevird se zde misto pro realizagidecké prace, ktera by komunitu lidi spojenych
s marihuanou popsala z kultérantropologického hlediska tak, aby byly objasn
motivy a postoje a vymezen hodnotovy rdmec skupiohlyuzZivajicich a pstujicich
marihuanu. Cilem prace je nastinit alternativni ksiltihru pestiteli-uzivatehi jako
skupinu realizujici sebe sama &hém Zivot prostednictvim absolutni provadzanosti
osobnich ideologickych a symbolickych kondept

Prace ve svém patku vychazi z toho, Ze je v tomtdipad droga

neznamend destrukci spahesti a jedince, ale préwaopak funguje jako inspirativni
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zaStt'ujici prvek pro spokgensky kreativni snahy komunit realizujici se zejenéa poli
socialnich hnuti za legalizaci konopi. Marihua@a& préci pojata nejen jako droga, ale
zejména jakainitel zainteresovany ve spéknsko-kulturni strukite a jako vyznamny
spole&ensky symbol.

Komunita gstitela konopi (jeji organizace, viiiti kooperace a
symbolické roviny kultury) je vtéto praci analyZma v souvislosti s kulturnim
uzivanim. Neni samégjm¢ opomenut fakt, Ze tato komunita funguje za hranici
zakonnosti a jako jedna z alternativnich subkutastava v dneSnieské spolénosti
nevSedni pozici.

Prace vychazi zejména s empirickych dat ziskanyghkumem.
Teoreticky zaklad poskytly seriézni zdrojeegevSim komplexni publikace o konopi
Michala Miovského (2008), prace zabyvajici se lagjigou v oblasti protidrogové
politiky Noziny (1997) a Kaliny (2003) a prace oeyjici problematiku vieejného
minéni a spoléenskych postdj k problematice drog (marihuany) Evanse (2003) nebo
Zymmerové a Morgana (2003). Jistou Kritdst si zaslouzi pohled DeKorneho (1997)
¢i Learyho (1996). Ale zejména Leary (1996) namzm poskytnout velmi zajimavy
dobovy pohled na problematiku marginalizace alté&vn&ch subkultur v souvislosti
s kriminalizaci drog. Blezitym znalcem na vnitrostatnim poli se ukazal. DéleZal a

jeho¢lanky vcasopise Reflex.
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2. Psychedelické latky a kultura

» Pred tisiciletimi, v dob&ch, které tak radi oZzngeme za ,primitivni“
(neba’ pak nam nezbude, nez oZzoat dneSni dobu jako ,moderni, aniz bychom se o
modernost museligak zaslouZzit)
byly medicina a nabozenstvi jedinym adtisalnym oborem,
ktery byl blizkym spojencem vlady a politiky. Végdigtocinnosti se zabyvaly
udrzovanim integrity spatenstvi a jeho jednotlivyaieni.” (Szasz, 30-31;1996)

Psychedelicky jev z&méného stavu &domi, jako kulturni zazitek, ma
svou dlouhou a bohatou minulost, kterd se nevyhmupedstat Zadnému lidskému
spole&enstvi. (Furst, 1996; Ray a Ksir, 1999)

Rostliny obsahujici psychotropni latky jsou uz @d &t 20. stoleti v
centru zajmu &kterych etnobotanik a antropoloy zan®tujicich se na ndbozenske
jiné spoléenské ritualy. Diky #deckému badani farmakolbga farmaceutickych
biologi se znalosti této oblasti neustale prohlubuji. $EUB96).

Duvody, které v minulosti vedly k uzZivani psychotrégn latek,
nejspisSe ve &sSine pripadi smefovaly k poznani té oblasti vnimanéhoctsy ktery
zapadni filosoficka terminologie ozhige jako s¥t metafyzicky. Toto ,poznani“ vedlo
prostednictvim mytologii k naslednému pochopeniétav okolniho a vzniku
specifickych kulturnich norem. (Mann, 1996, Rudgl&996)

Uctivani psychoaktivnich latek a jejich uzivanigakozného zfisobu
kontaktu s jinymi s#ty a jejich vladci neni ani dnes minulosti a vyskgtse v mnoha
¢astech ssta. Neopomenutelnou roli vSak psychotropni latkgtaealy i v BZném
socio-kulturnim Zivat komunit. (Alberts, Mullen; 2002)

Zejména dnes, v modernich lidskych spetestvich, se uzivani
psychedelik poji s mnoha kulturnimi jevy, jejichkommani souvisi s vznikem
subkultur, spol&enskych hnuti atp. Stejriak jako v minulosti i dnes provazi uzivani
téchto latek mnozstvi spalenskych regulati, které maji zajistit jakousi spa@kenskou

duchovni rovnovahu. (Ray, 1999)

2.1. Psychedelické latky v moderni ,zapadni“ spolé&nosti
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V zpadnim sété evropskych a angloamerickych civilizaci je
vS8ezahrnujicim modernim pojmem ozuagcim latky pozmiujici védomi pojenmdrogy.
(Nozina, 1997)

V Sedesatych letech 20. stoleti ¢®wa zdravotnickd organizace
(WHO) definovala jako drogu vSechny latky, kteréypoaveni do organismu égobuji
fyziologické a psychologické zimy jeho funkci. Z definice musi droga spvat dva
pozadavky. Zpsobuje psychotropni zazitek,ém pohled na realitu a ma takzvany
.potencial zavislosti“. Drogami jsou oz&@vany i preparaty slouzici kdé vétSinou
psychiatrickych a psychologickych onem#gh Za hlavni riziko drog je povaZzovana
vznikajici psychicka nebo fyzicka zavislost. (Mikys2008; NozZina 1997)

Drogy jsou v naSi spataosti dleny na legalni a ilegalni. O statusu
legality v tomto pipact rozhoduje kultur®, spol€ensky a historicky podmény Uzus,
ktery provazi konkrétni latky, éwje miru jejich spol&enské tolerance &ni je tak
souwrdsti nasi kulturni tradice a Zivotniho stylu. (N@%i1997)

Drogy se podle &inka na lidsky organismuseét na podskupiny. Toto
déleni neni strikté dodrzovano. Variant rozteni je rekolik. Zpravidla se dnes pouziva
diferenciace na stimulanty, opiaty, halucinogenlgoaopné drogy. Bkdy je konopi,
respektive latky v &m obsazené, tazovano mezi halucinogeny, oZoaané také jako
psychedelika. (Kalina, 2003; Miovsky, 2008)

Vyznamnym dlenim drog, uzivanym zejména Vv kontextu
protidrogoveé politiky a protidrogové legislativie fEleni na drogy ,nikké* a ,tvrdé”.
Toto ckleni podléh& kritériim zdravotni a sptd@ské nebezgaosti. Resrji je toto
déleni vyjadeno pojmoslovim pouzivanymi zejména v legiskatiiolandska. Zde se na
zaklad uzitych kritérii oznauji drogy takzvas mékké terminem drogy
s akceptovatelnym rizikém a drogy tvrdé slovnim spojenim dtogy s
neakceptovatelnym rizikén{Nozina, 10;1997)

Pokud jde o kulturni uzivani halucinogewn moderni spokosti, da
sefici, ze se vody a motivy, které vedou k tétinnosti, mohou odéth, které vedly
k této cinnosti tradéni lidskd spoléenstvi, liSit. Domnivam se, Ze &bvé rozdily
muzeme pipisovat napiklad sekularizaci panujici v dneSnich moderniatiegpostech.
Naopak podobnosti najdeme v ritualnim uZiti halogem z divodu proZiti stejné
zkuSenosti, ktera slouzi k stmeleni skupiny. Psgeliea tak Gzce souvisi s vlastni

socialni identitou jedince.
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Drogy jsou dnedni spalrosti chapany jako nezadouci a jejich
uzivani, oznéované vyrazem toxikomanie, je povazovano za paichkég UZivatel je
spole&ensky stigmatizovan a nazyvan toxikomanem, zavislyisové ,fetakem®.
(Szasz, 1997)

Americky universitni profesor Timothy Leary, mimané jeden
z mluwich hippies, uvedl ve své praci Chaos a kyberkal{i®96), Zze odliSnéigody
pro uzivani psychedelickych latek s sebouingsla nova generace lidi
takzvaného,informéniho wku“, ktefi se pra¥ cestou halucinog@nsnazi dosahnout
osobniho poznani na spiritualni bazi. | kdyZz byg stale je, Timothy Leary za své
mnohdy velice extrémni a fanatické nazory dmnvaha jeho slov nesmi byt
podceéiovana uz proto, Ze jako jeden z mala badatal poli socialnich &d nabidl
verejné alternativu k majoritnimu nazoru,drogy”- novodoba metla lidstva.

Era novodobé konzumace latek raagcich wdomi podle Learyho
(1996) v naSi evropské i v angloamerické sprodsti stale trva. Vliv této situace na
modu, tec, elektronickou grafiku, hudbu, psychologii a ¢gmhbyl v poslednich dvaceti
letech tak markantni a zasadni, Ze je skoro nemoingri vyzkumu kteréhokoli

Z chto odwtvi lidské kultury opomenout jakaitkzity faktor. (Leary, 1996)

2.2. Konopi

Konopi a produkty zd& ziskané pat mezi prokazatekh kulturné
nejuzivarjsi psychedelika. Sdci o tom mimo jiné existence desitek vykakterymi
je konopi oznéovano, bhang, hemp, weed, ganja, kiff, dagga,atrdwuleni a tak
podobrE. Ve wtSine kultur je zakotven mytus oipodu rostliny, ktera je chapana jako
dar bozZstev slouzici lidem ke komunikaci s trandeatnim s¥tem. (Booth, 2003)
Konopi je nenartna dvoudoma jednoleta rostlinaceledi
konopovitych fivodem ze d$edni Asie. Je jednou nejstarSich 2désky
kultivovanych rostlin. Carl Liné ji op#t v 18. stoleti botanickym n&zvewannabis
sativa— konopi seté a jeji indickou varietu latinskymrpenovanim cannabis indica-
konopi indické. V systematicesléni konopi existuje i varieta botanikem Zukovskim
nazvana jako konopi rumistni eannabis ruderalis.Byla objevenaroku 1925
v jihovychodnim Rusku&dcem Janischevskym. | kdyZ se nejvice zaZili varkenopi

setého a indickéhoredpoklada se, Ze i konopi rumistni se vyvinulonstgako prvre
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zminované druhy na zakladlechéni a vylgru ¢lovéka. (Booth, 2003; Miovsky, 2008;
Bosc de Véze 2000)

Moderni terminologie (zejména vV legislativnim kotitg zna
diferenciaci na konopi technické a netechnické. [iBge ho na zaklad obsahu
acinnych psychotropnich latek v rostlinNetechnické konopi je spojeno s uzivanim za
Gcelem zmény stavu ¥domi. Technické konopi je vyuzivdno v mnohénpyslovych
odwtvich, kde je mozno zpracovat tak celou rostlinu. Dlouha stta vlakna stonku
slouzi zejména v textilnich odtwich na vyrobu tkanin. Olej ze semen a zelsasti
rostlin vyuziva farmaceuticky pmysl. Semena jako takova funguji jako ntri
hodnotné krmivo nejen pro zata. Potravingky piimysl ma ve zpracovani
netechnického konopi rovh své misto. Ve stavebnictvi se pouziva jako izplale

rovnéz byva v tiznych apravach pouzivano jako zakladni stavebrdkprifEvans, 2003)

V souvislosti s netechnickym konopim zname terkdnopné drogy
Za takové jsou povazovany produkty z konopi sldukicilené intoxikaci lidského

organismu zadelem navozeni zéméneho stavu &domi. (Nozina, 1997)

2.2.1. Konopné drogy

Souhrnnym pojmem ,konopné drogy“ jsou oZmzany produkty
vyrobené ze sarich kwtenstvi Cannabis. Mezi konopné drotpdime marihuanu,
hasis a haSiSovy olej. dhnou psychoaktivni latkou, je v konopi chemickyvek
nazyvany tetrahydrocannabinol — THC. Je obsaZzemnyskpici nachazejici se na
kvétech rostlin konopi. S@asné ¥decké vyzkumy tvrdi, Ze&tSinu halucinogennich
U¢inki mé za nasledek préprvek THC. (Nozina, 1997, Miovsky, 2008)

Moderni legislativni terminologie zna konopi teak#& a netechnickeé.
Za technické konopi je povazovana takova rostlimazulaboratorni rozbor neprokaze
vice jak 0,3% obsahuwiinné psychoaktivni latky. Tuto maximalni vysi staap prisné
normy EU.! Psstovani takovéto plodiny je zakonem povoleno, moisiSak byt takova

! PLISTIL, David: VyuZiti technického konopi pro energetické tcely. Biom.cz [online]. 2004-11-15 [cit.
2010-03-13]. Dostupné z WWW: <http://biom.cz/cz-spalovani-biomasy/odborne-clanky/vyuziti-
technickeho-konopi-pro-energeticke-ucely?apc=/cz-spalovani-biomasy/odborne-clanky/vyuziti-
technickeho-konopi-pro-energeticke-
ucely&nocache=invalidate&sh_itm=c514044119cdbc828c677d9d5c21b3d5&add_disc=1>. ISSN: 1801-
2655.
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odnida, u niz je garantovan nizky obsah psychoaktividitegk. Rstovani netechnického
konopi je stdtem zakdzano a je kvalifikovano jakidpmava na vyrobu drogy.
Netechnické konopi je zakladni surovinou pro vyr&bonopnych drog.

Ceska republika p#t mezi staty s nejtsSim procentualnim
zastoupenim uzZivatiel marihuany. Nkterou z konopnych drog ve svém Ziot
vyzkouselo na 34% do&jé populace. To znamend, ze kazibtitCech ve ¥ku od 15
do 64 let ®kdy ,fetoval. Ve skupig mladistvych (15 az 24 let) ma pozitivni
zkuSenost s konopnou drogou 59% lidi. Podle vyzkud@wodniho monitorovaciho
strediska pro drogy a drogové zavislosti je tato heamproti roku 2004 o 15% vysSi.
Béhem roku 2008 uzilo dkterou konopnou droguies 15% dosfé populace, v
kategorii 15-24 let 37%. Vipdposlednim ®sici roku 2008 kotilo marihuanu 8,5%
dosglé populace, nepitSi prevalence byla épmezi mladymi lidmi ve ¥ku 15-24 let,
22%. Z gchto respondeit57% uzivalo marihuanu jednou tyda 9% den& nebo
témst denm. Z chto vysledk vyplyva, 2e vCR deng nebo téntf denré uZiva
konopné drogy 57 tisic osob, dalSich 361 tisic $sidévého jointa dagje jednou za
tyderf.

2.2.1.1. Marihuana

NejrozStensjSi konopnou drogou je marihuana. Marihuana je rsuse
rostlinny material, sami kvét rostliny konopi. V sotasnosti je nejroz&nsjSi ilegélni
drogou na skt¢ s nej¥tSim p@tem uzivatei. (Booth, 2003; Escohotado, 2003)

Mnozstvi &inné latky v rostlig, nasleds uréujici silu marihuany, je
uvactno v procentech. Obsah THC se pohybuje od 1% &08a Rostliny pstované
ve volné pirock takzvar ,,outdoor” neiesahuji obsah 12% THC.

Paklize mluvime o rostlinném materialu nad 10 %Siwmou hovéime
o konopi nazyvaném anglickym nazvem ,skunk®. Jedeadzejména o marihuanu
vypéstovanou takzvan,indoor* tzn. v interiéru, v urdle vytvoreném prosedi. Idealni
klimatické podminky fi péstovani indoor zajidlji zvySeni rostlinné produkce THC,
respektive pryskce, ve které je latka obsazena.

> TISKOVA ZPRAVA NARODN{HO MONITOROVACIHO STREDISKA PRO DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI. In
TISKOVA ZPRAVA NARODNIHO MONITOROVACIHO STREDISKA PRO DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI.
Praha : Utad vlady CR, 16.11.2009 [cit. 2010-03-13]. Dostupné z WWW:
<http://www.icm.cz/files/NMS%2020091116_VZ%202008%20ve%20vlade_tiskova%20zprava_def.pdf>.
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Stejre tak jako bylo u technického konopiikenim dosazeno snizeni
obsahu THC v rostli# v pripact netechnického konopi byl Sleéhtm docilen opény
efekt. Pro pstovani indoor se pouzivajitikenci s genetickou informaci zvysené
produkce pryskiice a obsahu THC. Dnes je mozno zakoupit ve slmmi@nych
obchodech i venkovni odldy ,skunku“ se speciathupravenou dobou zrani.

2.2.1.2. Hasis

Hasis je vyrobek z pryskige konopi. Je to koncentrovany pyl kv
netechnického konopi.

Vyrobnich postup je nékolik. HaSiS se mize ziskavatienim kwta
rostlin, @i kterém na fieci ploSe ulpiva pryskice, kterou je mozno zpracovat do
kompaktni hmoty podobné plastalinPryskyici je mozno extrahovat z rostliny téz
pomoci organickych rozpoustel, nagiklad lihu ¢i éteru. Pryskiice se v &chto latkach
rozpusti a po jejich vgkani ze vzniklého roztoku je ziskan hasis. DalSZmosti
vyroby je prosivani marihuany, separace pylovyah arjejich nasledné roztaveni na
pryskyi¢nou hmotu. HasSiS se da vyl takzvanou ,mokrou cestou” za pouziti ledu a
odstedivky — ,praky"”.

HasiS ma tmay hnédo-zelenou aziernou barvu. Kvalita je ifmo
ameérna struktie hmoty. Vysoce kompaktni material je surovina y&jv jakosti. Je
tvoren prakticky jen pryskyci. Takovy haSiS se nedrolifigahrati mékne a jeho cena

je samorejme vysSi. (Robinson, 2000; Mann, 1996)

2.2.1.3. HaSiSovy olej

Posledni z konopnych drog je haSiSovy olej. Vyrébi destilaci
z konopnych lidi a plati, Zze je nejkoncentrovgsi a nejsilgjSi konopnou drogou.
Mezi b&Znymi uZivateli vCeské republice se nevyskytuje. (NoZina, 1997; Rsubipn
2000)

NejcastjSim zpisobem aplikace drogy je kimni marihuanovych
nebo haSiSovych cigaret, pro kteréizeme najit mnozstvi slangovych vylianag.
joint, brko, spliff. Intoxikace mZze prokhnout prosednictvim jidla ¢i napoje

obsahujiciho &nnou latku. Protoze se THC se rozpousti v tucietolpvyklé, ze je

18



marihuana fidavana do smazenych jidel nebo dofemgch mlénych népaj.
(Robinson, 2000)

2.2.1.4. U¢inky konopnych drog

U¢innou latkou konopnych drog je latka izolovana &i&e v roce
1964 nazyvana @-tetrahydrocanabinol (THC).tBobi v centralni nervové soustav
(CNS), kde stimuluje kanabinoidové receptory,@BCB;. Vazbou na tyto receptory
ovliviiuje v nervovém systému tvorbu dopaminu, chemickiéyl@iirozere vznikajici
v mozku, kterd je spojovana se stimulaci CNSérem k gijemnym vjentim.
(Miovsky, 2008).

Uginky jsou svou silou fmo Gnerné kvalie konopného produktu.
Délka a nastup intoxikace zavisi naugpbu uziti. B peroralnim poZziti nastava
intoxikace za delSi dobu ne#ikouieni marihuanovych nebo hasiSovych cigaret.
Zatimco @&inna latka se i koufeni dostane do @&hu pres dychaci Ustroji vzép,
pocitd se s 10 minutami po poZiti, cesta travicimteaka nasledné vsbani THC do
krve prostednictvim sliznic Zaludku aigtv trva az 45 minut. Doba akutni intoxikace
negesahuje 2 hodiny. Po 12 hodinach se THC v organismailada na neaktivni
soli.(Miovsky, 2008)

S metabolity THC p&ta i silnicni zékon, ktery zakazujézeni
vozidla pod vlivem omamnych a psychotropnich laf¥ktestu slin a m& v laboratdi
je mozno wit, zda se v organismu uZzivatele nachazi aktivimalsydrocanabinol nebo

tyto neaktivni soft.

Psychotropni efekt je podn#m fadou faktod. Dulezita je pro
uzivatele mira jeho psychické vyrovnanosti — takgvgsetting” — duSevni nastaveni.
Pti Spatné duSevni pohédde niize negativni stav mysli j@Sprohloubit. Gilezité je
také prostedi, kde je latka uzita. Obetje vSak mozndici, Ze je konopi euforizujicim
prostedkem zniny védomi, ktery zostje vnimani a smysly. Intoxikace je provazena
stavem relaxace a dobrou naladou. ZvySuje se sosbpcitni, empatie. Na ¢které

jedince mize marihuanasobit jako anestetikum. V kombinaci s jinymi psydékky

3 DOLEZAL, J.X. Marihuana a novy silni¢ni zakon. Reflex. 12.7.2006, 28, s. 22.
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nebo alkoholem jsoucinky znasobeny, podobné kombinace vSak mohou rime§ipe
zpasobit nevolnost. (Booth, 2003; Miovsky, 2008)

2.3. Konopi v ¢ase

Je nejpravépodobrjSim predpokladem, Ze se konopicatn psstovat
(kultivovat) vCing jiz ctyii tisice let ped nasim letopgem. Nalezy artefaktnaznauiji,

Ze tradice kultivace plodiny saha az do mladsi dagenné.

Dokladem netechnického vyuZziti konopi byl naledinského
lékarského pojednani z 1. stoleti naSeho lettpokteré ovSem jako &y pramen
vyuziva jet mnohem starSi dokument z této oblasti, kde jsops@ay spiritualni
zazitky zalozené na ,nadmmém poziti konopi“. \Cinském Samanismu bylo
pouzivaniiznych omamnychifrodnin velmicasté. (Booth, 2003)

Dalsi ,kolébkou“ kulturniho i jiného vyuZiti konopje indicky
subkontinent, kde se tato rostlina uz odpradavrekytyje. Zde doséahla spiritualni
spoteba rostliny velkého rozéru. Podle brahmanského mytologického vykladu je
konopi rostlinou, ktera vyrostla na néiskam dopadly z nebe kapky boZského népoje.
Brahmani tradiné veéfili, Ze je zdrojem dlouhaskosti, funguje jako multiplikator
vnimani, posiluje mysl a podporuje libido. Buddéistyuzivali konopi jako vyborného
meditaniho prostedku.(Miovsky, 2008; Booth, 2003)

Pra¥ indické kultury jsou velikym zdrojem informaci o
halucinogennich dincich konopi. V této kulturni oblasti byl uctiv&urovy vytaZzek
z konopi nazyvany bhang. Byl jintgsre odvar z rozdrcenych ligtrostliny, ktery se
smisil s mlékem (nebo vodou a tukem, aby se ro#puginné latky), ktery se nasle&n
poZival jako posvéatny népoj.tB Siva n#izuje hinduistm, aby i kaZdé innosti
spojené s gstovanim rostlin konopi zpivali jednoslovnou marithangi (Booth, 2003)

Afrika okusila konopi diky islamské expanzep Malou Asii. Rychle
se roz§ilo i mimo islamska Uzemi a stalo se &asti indigennich kultur (Sanove,
Khoinové, Khosové). Dodnes se konopi pouzikiadibé nemoci a tiSeni bolesti (u
kmene Sut z Lesotha koti konopi Zeny fed porodem).

Udajrg  prvnim Evropanem, ktery popsal uzivani konopi, byl
cestovatel Marco Polo. Ve 13. stolethweval takto svou pozornost v cestopisu ,Milion*

perské sekt Assassift vedenych Al-Hasanem ibn al-Sabbahem, zvanym Aladin
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znamo, Ze nazev ,Assassini“ je odvozen od arabslsbtva hashashin — ,poziva
hasiSe". Tato odvozenina nevznikla ndhododlanwelice reélny zaklad. Assasini podle
vSeho hasis uzivali v nemaléimi (Escohotado, 2003)

Jiné prameny v3ak hokioo tom, Ze Evropané, konkréttedyRekové
a Rimané, konopi velmi ddb znali, uZivali ho a psali oém pojednani jiz fed
zatatkem letopotu. Prvnim z nich byl podle Miovského (20G@xcky historik a filosof
Hérodotos z Halikarnasu v 5. stoleti pl. Tématem jeho praci byly mimo jinérady a
ritualy Skythi.

Z Asie se rostlina roz8ia zejména diky jejim mozZnostem praktického
vyuziti. Uz v prvnich stoletich naSeho letépo byla Cannabis sativaé¢gtovana na
tzemi Evropy (v Galii a na Britskych ostrovech pwiviadouRimani). Podle nalei
historickych artefakt, predevsSim kiackych dymek, naziaji, Ze psychedelické
vlastnosti plodiny nebyly tehdejSim obyvaial Gplrg neznamé.

V dobé normanského tazeni na Britské ostrowlaniz v lokalit¢ tato
bylina, co se tykagstni, bohatou minulost. Na gétku 17. stoleti kolonizatovyvezli
konopi na severoamericky kontinent. Do Jizni Aierrostlina pronikla diky
Sparglam.

V stiedowké Evrog bylo pozivani omamnych latek zakazano. V 15.
stoleti dekret proti arabské kuleupapeze Inocence VII. ozfilakonopi za faleSnou
svatost. (Booth, 2003, Escohotado, 2003)

Kulturni ,boom* v uzivani konopnych produkts sebou do Evropy
piineslo 19. stoleti. Nejen diky Napoleonovi a jefadeni na Blizky vychod se
Evropané z&ali o konopi intenzivi zajimat. Cast&nou zasluhu na roz&hi rostliny,
meli napriklad i britSti Iékai, ktefi pobyvali pracova v Indii. Konopi se stalo
oblibenym ,materidlem” francouzské bohémy. V ro&24 byl zaloZen ,Le club des
Hashishins“.Cleny klubu byli napiklad Charles Baudelaire, Honoré de Balzac nebo
Théophile Gautier. Usici Udajré uzivali hasiS k obohaceni svéutyi mysli a
prohloubeni smyslového vniméani. Mimo jiné experitogali s opiem a samézjne s
alkoholem. Své zazitky s psychedelickynispbenim hasiSe Gautier a Baudelaire
sepsali v knize,Les paradis artificiels". Popisovali zde klasické cinky latek
obsazenych v konopnych produktech. Tedy mirnou riufpocity Sesti, zosteni
vnimani a synestezii, sdruzeni dvou Ve smysh. DalSi ¢len ,Le club des
Hashishins® psychiatr Jacques Joseph Moreau tdlaSiSem experimentoval, ale jiz

z pozice lékge. Zkoumal lidové tradice blizkovychodnich kultyrogené s uzivanim
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konopi. V polovig 19. stoleti byl jednim z prvnich evropskych i&k&tery se zminil o
konopi v souvislosti s medicinskym vyuzitim. Ve dinize"Lypemanie avec stupeur;
tendance & la demence - traitement gaxtrait de cannabis indica - Guerison"
doporwioval hasis podavat paciém s depresemi. (Mann, 1996)

Na americky kontinent se plodina dostala diky kyits
moieplava@im-kolonizatofim na za&éatku 17. stoleti. &tovala se nefive v Kanad a o
nekolik let pozdji i na tzemi Virginie. Bhem valky o nezavislost bylo konopi velice
Zadanym a vyuzivanym zeudtlskym artiklem. S koncem valky zajem poklesl a do
popredi se dostala bavina. (Booth, 2003)

Prvni rekrea&ni — kulturni uZzivani konopi bylo na kontingnt
zaznamenano v roce 1910 v New Orleans (na Karilskgtrovech uz 50 letrgdtim),
kam marihuanové cigaretytipesli mexéti délnici. Koureni cigaret s marihuanou
rychle zdomacélo mezi afroamerickou komunitou v mistnich jazzdvyklubech.
(Miovsky, 2008; Benard, 2007)

V historii konopi dale sehral americky kontineminagi vyznamnou
roli. Ve 20. stoleti se zala psat v zapadnim & historie konopi perem zakonodérc
Dvacété stoleti bylo dobou vzniku statnich repmeisiv politik wici latkam
navozujicich zmnéné stavy w¥domi, ale také dobou kdy se v moderni zapadni
spole&nosti dostalo do pdpdi kulturrg-spol&enské vyuziti v souvislosti s Zivotem

subkultur. (Zimmerov4; Morgan, 2003)

2.4. ,Valka proti drogam"

Minulost represivni politiky #ci konopi je zasadnim prvkem zejména
u téch spoléenstvi, kterych se kriminalizace konogimpo dotyka. Kontext ilegality a
idea, na které je tato oficialni nezakonnost zalaeZeaklada celkovou povahu
spole&enstev souvisejicich dneSni dols konopim jako drogou. Mnoho auior
zabyvajicich se konopim nezapattinzohlednit dilezitost podoby oficialni konstrukce
ilegality a ,valky proti drogadm“. Navic mnoho z hicjmenujme britského soudce
Evanse (2003), profesory City University of New Kdrynn Zimmerovou a Johna
Morgana (2003), nebo odbornika na problematiku didagtina Bootha (2003), hodnoti
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tuto valku v souvislosti s konopim jakoighnanou a desinformiai zaloZzenou

predevsim na hluboce zaZitych mytech o mariuan

2.4.1. Ideologie boje proti drogam

Pokud jde o fivod ideologie protidrogoveé politiky, velicealdzitou
roli zde sehrava, jak uz bylo vySe uvedeno, amgricntinent. V oblasti moderni
kriminalizace konopi byly Spojené staty americkdnjen z prvnich hr&. Novy,
oficialni, ryze ,zapadni“ negativni postoj ke komaptakzvana ,vélka proti drogam*
jsou dva fenomeény, které historicky vzeSly z kuitdpolitické pidy Spojenych stét
(Evans, 2000; Miovsky 2008)

Keith Evans ve své knize zroku 2000 pojmenovaN@lka bez
koncé s podtitulem Kratky smutny fibeh o dlouhé valce proti drogdirstru¢né a
vystizré pojednava o historii moderni konopné regulaceimikalizace v USA a jejim
nasledném exportu do celéha@s Evans, soudce nejvysSiho soudu ve Velké Biitan
ve svém dile zastava nazor, Ze u zrodu protikondpspoleéenskych nalad a nasletin
i politickych legislativnich opaéni stal set kultur, gredsudky a stereotypy americké
spole&nosti vyvolané manipulaci a cilenou desinformadidvh ambiciéznich jedifc
mimo jiné v souvislosti s ekonomickymi zajmy. Terpooces podle Evanse (2000)
probihal Spatnou interpretaci kulturnich zvyklostiradic odliSnych nabozenskych a
kulturnich skupin, jejichZ ipsluSnici migrovali v dob pramyslové revoluce na
americky kontinent nebo byli v kontaktu s americkmpulaci v koloniélnich drzavach
Spojenych stét

Koteny sodasné protidrogové politiky, souboru ofeati pro regulaci
vyroby, obchodu, distribuce a uzivani latek péujicich lidské ¥domi, tak sahaji az
do 19. stoleti. V té dabjeSe vladly zapadnimu s¥u etnocentrické myslenky socialni
evoluce a postuginse pod#lo vyprodukovat nazor, Ze pro vSechna lidska sfaistvi
jedinou moznou legalni drogu tre byt jen tradini droga ,zapadni* hegemonni
civilizace, alkohol. Ostatni latky, vyvolavajiciasy znetnéného ¥domi, je nutné ze
socialnich struktur diky jejich spaenskému nebezpe vymitit. Predpoklad, Ze
takzvare necivilizované narody neufi s €mito latkami zachazet a to jim brani ve
vyvoji, disledek jiz zmhovaného etnocentrismuiiyed! zapadni spot@ost k myslence

prosazovat vlastni protidrogovou politiku i ve zceldliSnych kulturnich prosdich.
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Mnohdy kontraproduktivéy zcela v rozporu s hlavnimi cily politiky, za cedestrukce
socialnich struktur. (Miovsky, 2008)

Jak uz byloreceno, zlomem v chapani drog byl pro ,zapad” zejména
zacatek 20. stoleti. Dnesni nelegalni drogy fildad opium-morfin, konopi, kokain)
byly tehdy ve Spojenych statech uzivany komunitaahmirantnich pracovnik, zejména
Inda a Cinani, ktefi byli v té dol dalezitym pfimyslovym lidskym kapitalem, nebo
razn¢ marginalizovanymi skupinami, n#klad afroamerickou populaci. Strach
z neznamého vyuzili ameti moralisté a nabozensti fanatici, jmenujme biskup
Charlese Henryho Brenta, Jenningse Bryana neboihmvdezinforméatora na poli
mediciny doktora Hamiltona Wrighta. Tito lidé zkavali bravur své fecnické
dovednosti k prosazeni svych osobnichi @lambici progednictvim kampah proti
drogam. (Evans, 2003, Miovsky, 2008)

Patateini ,kampa“ proti drogam tehdy ve Spojenych statech stala na
poruSovani moralky ve spdkenskych klubech, kde se schazeéinsti dlnici a
provozovali mezi sebou své tradi kulturni spoléenskeé ritualy, koteni opia. Prvnim
krokem adi byl zdkaz navs$tovani €chto kluhi pro americké otany. Toto né&zeni
v8ak nebylo dodrzovano a bylo nutné podniknoutmaggi kroky. V roce 1875 byla
zédkonem uzaena takzvana ,opiova doupata“ v San Franciskud¥tbu roli v postoji
vaci opiu sehrala na zatku 20. stoleti americka kolonie Filipiny. Ta s&g nejétsSi
exportér opia pr&inu stala trnem v oku biskupa Brenta, jiz #avianého fanatického
moralisty a vyténého rétora, ktery necthtdopustit, aby USA poktmvalo ve Slépjich
byvalych filipinskych spravc ze Spa#iského kralovstvi a v rozporu g$dg’anskou
naukou gilo htich prostednictvim opia. USA tak vznesly pozadavek na menid
kontrolu produkce opia. Zakaz vyvozu a zavedegulaci na Filipinach, vedly
v tomto oboru k vzniku nové profese paSeraka.

V roce 1909 vznikl Mezinarodni vybor pro opium, tenél zajistit
konec Sieni opiové epidemie. Na druhém setkani tohoto wylbdfAaagu v roce 1911 se
zatalo poprvé mluvit o tom, Ze by se i ostatni latkgkain a konopi, zadily mezi
latky podléhajici drogové legislativNavrh v tuto dobu je§tneprosel, byl ale zatkem
konce legalniho uzZivani konopnych drog. | kdyZz nazimarodnim poli plan
kriminalizovat konopi nevySel, USA od této doby toapily cestu ubirajici se timto
smeérem. V roce 1914 vznika v USA Harrisonzakon o monitoringu pohybu vSech
drog, ,Harrisson Narcotix Tax Act, ktery zavzujejména vSechny |éka a Iékarniky

povinnou evidenci pohybu drogietné konopi. Navzdory tomu, se v3ak o dva roky
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pozdji americkd vldda stale angaZuje v prosazovaniideagistovani konopi pro
technické dely. Ministerstvo zerdglstvi v roce 1916 zwejnuje bulletin tykajici se
noveho vyuziti konopi v gmyslovych od¥tvich.

Trendem i v ostatnich zemich je v té datakaz vyuziti konopi pro
jiné nez lékeské &ely. Na opiové konferenci v roce 1924 v Zeti@ tento pozadavek
stvrzen mezinarodni smlouvou. Vznikd Zenevsky mézidni vybor pro kontrolu
narkotik. PInému zakazu ¢gtovani v mezinarodnim dfitku vSak stale stoji
producentske staty, které se néghtzdat vynosd z produkce (nap Velka Britanie /
Indie). Mezitim americkym tiskem probiha jeden serrhtivy ¢lanek o drogach
zaloZzeny na rasismu a xenofobii za druhym a postigenzaina formovat budouci
protikonopné viejné mirkni. V roce 1928 Britanie zkenuje konopi mezi zakazané
latky. (Miovsky, 2008; Evans 2000)

Kriminalizace konopi byla v USA nejvice spojena rehibici
alkoholu. V letech 1914-1933 byl ve Spojenych stateaveden tvrdy zakaz vyroby a
distribuce alkoholu. Pomineme-li mnohem nebeénpsi spol€éenské nasledky,
zejména vznik organizovaného &lou a mafie v souvislosti &rnym trhem s touto
komoditou, vyznamnym efektem zakazu alkoholu byiist patu uZivatet konopi.
Diky prohibici se koieni marihuany stavalo popularnim a rychle sgoSi(Miovsky,
2008)

Kli¢ovym rokem pro konopi v Americe (v USA) byl rok I9&dy se
do cela no¥ vzniklé US Narcotics Bureau postavil Harry J. Amgér, ktery je
vSeobecl povazovan za Usdni postavou americké, ale i mezinarodni historie
protidrogove legislativy. Po nastupu Anslingecalthdu se rozpoutal moralisticky boj
proti ,vrahovi mladeze” (,weed killer* — ,trava zgék"), kterym bylo mysleno konopi.
Tazeni proti konopi ne#to obdoby, rostlina byla vykreslena jako skryté emiei
rozkladajici neviditeltés spol€&nost zdola, uvdalujici mravy a ohrozujici moréalku
spolg&nosti. Argumenty pro Uplnou prohibici konopi sicebgly pevi védecky
podloZzeny (nafiklad tvrzeni, Ze je jvodcem lidského nasili), festo vSak byly
akceptovany. Snaha o Uplnou kriminalizaci konogikajici se uUplného zakazu
pramyslového pstovani a lékského i kulturniho vyuzivani vyudstila zakonem
Marihuana Tax Act z roku 1937.

Cilem Anslingerova fsobeni bylo ,osvobozeni* nic netuSicich
obtani od hrozby epidemie (a naslédpandemie) konopi. Usph Anslingera na

domaci fidé celkem jist zpisobilo jeho charismagcnické dovednosti a zapal précy
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Uspich v mezinarodni sfé byl dilem v3eobecné ekonomické hegemonie USA a ji
vzrastajicimu vlivu i na poli kulturérspol&enském. (Evans, 2003, Miovsky, 2008)

O tom co vedlo Anslingera k tomuto bezhlavému postse dodnes
vedou spory. Rkteré teorie jeho motiv pripominaji konspiréni teorie v duchu dnes
popularni ,Zeitgeist* tykajici se 11. Z4, ale existujetada historickych fakit o které je
mozno se spolehlévopirat. Prvni teorii o podtech Anslingerovy politiky je teorie o
ctizadostivem kariéristovi.iBdpoklada, Ze se Anslinger nevyadal s prohrou, kterou
utrpel v boji s alkoholem a tak své poSramocené ego cilyldovym, lépe
organizovanym tazenim proti konopi. AlkohoElnv euro-americké civilizaci bohatou
tradici, Anslingerovi se tak nepaila preswdcit davy o jeho destruktivnich¢incich
tak snadno jako vifpact konopi. Druha teorie vychazi z ekonomicky motaoych
cilai. Tento vyklad stavi Anslingera na pozadi obchclnizajmi amerického
chemického a farmaceutickéhouprysiu 30. let 20. stoleti. \&thto letech byl
vynalezen fistroj na zpracovani konopi, dekortikator, ktergl mnamenat zvrat
v pramyslovém vyuziti konopi sémem k absolutni efektid{ ale také ztraty pro
stavajici piimyslova odv¥tvi zabyvajici se vyrobou latek a papiru. Vzhledem
k propojenosti trhu byigpadny boom ve vyuzivani konopi diky dekortikdtonamenal
vznik problént jak pro vyrobce pesticida hnojiv, ktéi 25% své produkce poskytovali
péstitelim baviny, tak pro papirenskytpnysl, potazmo tkvae. Diky dekortikatoru by
se tak konopi stalo vice nez vaznym konkurenteninegrem drastického poklesu
ziskii. Této teorii nahrava i existence filmu ,Hemp fovitory" natateného v pibéhu
II. svétové valky na zakazku amerického ministerstva &idatvi, ktery vyzyva
zentdélce ke zvySené produkci konopi k pozvednuti valkatusené ekonomiky. Film
leZel dlouhou dobu v archivu a byl v p&gich letech zapiran, protoZe se nehodil do
ideologické koncepce ,weed Killer*. (Evans, 2003pi¥ky, 2008)

Teorie podobného razeni jsou sice zajimavéditainé, ale jeitba
brat v potaz i ostatni nazory tykajici sevpdu nizké spot&Enské tolerance konopi,
totiz, Ze je pirozenym cilem vladnoucich elit udrZzovat sgelesky systém v chodu.

K netoleranci stejh tak jako osobni a ekonomické zajmy mohli vést udébské a

4 ,Zeitgeist-,,Duch doby” je kontroverznim snimkem, ktery byl uverejnén vroce 2007 na internetu. Je
zfilmovanou konspiraéni teorii, kterd se vénuje zejména predpoklddané manipulaci populace celého
svéta ze stran vladnoucich elit. Re$i se zejména provazanost bankéit a americkych politikil. Je stale
k shlédnuti.

Video.google.com [online]. 2010 [cit. 2010-03-18]. Video.google.com. Dostupné z WWW:
<http://video.google.com/videoplay?docid=-686108267122535204#>.
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politické snahy vladnoucich fitl zachovat stavajici spéknskou organizaci.
(Zimmerova; Morgan, 2003)

| kdyZz je mySlenka etnocentrismu davno zavrZzenaagig socialni
evoluce desetiletitpkonéana, je model zaloZenyed sto lety na xenofobii a rasismu
platny a stale oZivovany.i#§eni nadale probiha stejnymi mechanismy jako @atgo.
Pomoci médii, v zajmu politickych, hospasiéch i ryze osobnich profit

K vymiceni rostliny, tak jak si to Anslingertgustavoval, nikdy
nedoSlo, zejména proto, Ze se postugasu opt stavala velice Zzadanou technickou
plodinou. Navzdory tomu, Ze se Anslingemplan nezdal zcela tak jak si ho vysnil,
v ocich veejnosti zanechal velmi silnou stopu v podahyti o marihuag a jejich
uzivatelich. (Miovsky, 2008)

Vysledkem aplikace ideologické koncepce do praxe pgjem
.konopné drogy“ s fivlastkem nebezpéné které pochazi z nemé&nnebezpeéné
rostliny konopi. Zazilo se tvrzeni, Ze jsou sveémiivateli nebezp@é jak po fyzické tak
I po psychické strance a vznika na nich zavisldgjfich uzivani je rowZ spol€ensky
nebezpéné, zejména proto, Ze jsou vstupni drogou, tudidowesvého uzivatele
smérem k takzvanym tvrdym drogam jako je heroin. Prgéo nezbytné chranit
obyvatelstvo ped jejich Skodlivymi dopady s pomoci legislatvrepresivnich opégni.
(Zimmerova; Morgan, 2003)

| kdyZ pribéhu 20. stoleti vzniklo &kolik odbornych praci (viz
tabulka 1.) nezavislychédeckych komisi na téma konopi, které jako érgvwsveho
badani jednozreaé¢ uvadiji relativni neSkodnostistimého uzivani konopnych drog pro
spole&nost a uzivatele, obraz konopnych drog tak jakuvgden vyse, je se vSemi myty

stale zivy. (Zimmerova; Morgan, 2003)

Tabulka 1. (Zimmerova; Morgan, 2003)

zprava/komise Klicovy zawr
Komise pro indické konopi - 1894 UZivani nema prakticky Zadné Skodlivé nasledky.
Zprava z oblasti Panamskéhdipiavu - 1925 Vliv marihuany na organismus byl zfr& zvelicen.

Mezi kriminalitou a konopnymi drogami nenitima

Zprava LaGuardianovi komise - 1944 souvislost. UZivani nevede knavyku na harain
morfium.
Britska Wootenova zprava - 1969 Nebezpei marihuany bylo v minulosti nadsazeno.
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Zprava kanadské LeDainovy komise — 1970

Zavislost na marihu@mevznika, neexistuji fyziologick

abstinedni priznaky.

1A

Narodni komise pro marihuanu a zneuZzivani drog
1972

Stavajici spolenska a zakonna opahi nejsou

adekvatni kindividualnim a spdlenskym Ggjmam

zpiisobenych konopnymi drogami.

Nizozemska Baanova komise - 1972

Fyziologické @&inky uzivani konopi jsou relati¥n

neskodné

Australska vladni komise - 1977

Konopi mam v porovnani s ostatnimi drogami niz
toxicitu. Ve spolénosti se neprojevili vyrazsi

zdravotni gjmy.

ou

Zprava narodni akademied/- 1982

Védecké dkazy potvrzujici doménky, ze marihuan

podrécuje k nasili a zl@innosti, vede k zavislosti na

a

heroinu a naruSuje americkou moralku, nebyly

nalezeny.

Nizozemska vladni zprava- 1995

Konopi neni toxické, dosavadni vyzkumy nas vedol

k tomu, Ze rizika spojena s uzivanim konopnych drog

nelze nazyvat ,nefjatelna”.

2.5. Soutasna legislativa ke konopi

.,Konopna legislativa“ je ve s¥¢ souwdasti protidrogové politiky a

vztahuji se na ni ideologicky a principielatejné zakony jako na jakékoli jiné ilegalni

drogy. S¥toveé politické celky jsou k s@pripoutany mnozstvim mezinarodnich smiuv,

v nichz se zavazuji ke spofemu postupu proti drogam. Celkova dneSni povaha

protikonopné politiky ve sité je charakterizovatelna jako jakési zastraSovadarajici
.memento za ziené duse”. (DeKorne, 1997; Szazs, 1996; EscohofR)
Od roku 1990 jsou drogy chapany jako globalni probltj. problém

zahrnujici skoro vSechny zeénswta, které v 8m plni specifickou Ulohu (rozuwno

existuji zemd transitni, producentské, cilové atp.). Globalnien groblém drog

ozna&ovan z toho dvodu, Ze se tyka kazdého

obyvatele Zeiazdy jedinec je totiz

alespa vystaven moznému riziku ze strany drog. Timtdkem se mysléerny obchod

s drogami a snim souvisejici kriminalitReseni globalniho problému vyZzaduje

zapojeni vSech zastrenych na bézi mezioborové mezinarodni spolupracelirfi,

2003)
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2.5.1. Konopna legislativa ve s@té

V Evropé je konopi podle Konvenci OSN o omamnych a
psychotropnich latkach z let 1961, 1971 a 1988rolkitgsou vazany vSechny zém
kontinentu, ilegalni drogou. V roce 1961 byla iktfana smlouva o omamnych
latkach, o deset let pogdbyla v reakci na vArstajici zneuzivani sedativ, halucinogen
a hypnotik podepsana smlouva o psychotropnich datl@ v roce 1988 ipala OSN
Umluvu o nedovoleném obchodu s omamnymi a psychofroi latkami. (Nozina,
1997; Kalina, 2003)

Problém drog, jak uz bylte¢eno, je problémem globalnim se svymi
ekonomickymi, zdravotnickymi, socialnimi a kultumiaspekty. Je navic vyznamnym
kriminogennim faktorem. Hlavnimi zavazky smluvnistati jsou regulace a kontrola
produkce, vyvozu, dovozu atp. prEtnictvim legislativnich a spravnich oifti.
Podle &chto umluv je vyroba, prodej a konzumace konopngay zakazana a musi
byt zakotvena v trestnifadu. Smlouvy OSN o drogachc¢uji i jednani souvisejici
piimo s drogovymi delikty jakymi je vyroba a proddgdy financovani vyroby,
piechovavani majetku slouziciho k vytolatp. Smlouvy sebe sami formuluji jako
vysledek takzvaného vyvazenéhtispupu k drogam. Jejich cilem je snizeni nabidky
(distribuce, vyroby) a poptavky (experimentétos drogami, olasnych uZzivateél,
zavislych). Progednictvim ditich ustanoveni je prosazovan nazor, zZe nabidka lmjtisi
regulovana represi¥n (uvézreéni, zabaveni majetku, p&mi sankce) a poptavka
nerepresivil s pouzitim alternativnich sankci {fena Iéba, napomenuti). (Kalina,
2003, Pikna, 1996)

Smlouvy obsahuji seznam omamnych a psychotropriek,| které
jsou podle stuph rozvoje zavislosti a terapeutického potencialudéteny do étyr
skupin. Konopi (tinna latka THC) bylo do roku 200&zeno do skupiny s nizkyi
zanedbatelnym t&bnym potencidlem. Tyto seznamy bylyrbyt flexibilni a nely by
reagovat na aktualni sponské zrminy. Seznamy jsou podle peby aktualizovany a
dophovéany na zaklagliniciativy smluvnich stran. (Miovsky, 2008, NozZjrb97)

Ve WetSine smluvnich zemi neni uzivani drog trestné, tregrdZeni
drog pro vlastni péebu. Plati vSak, Ze zejména v souvislosti s kongpam legislativa
a praxe dva odlisné &y. Zalezi na tislednosti vymahani ze strany statnich instituci,
soudi a policie. Navic, kazdy stat ma ve vymahdauchto ustanoveni volnou ruku a je

jen na konkrétnich legislativach jak jednotlitidy ohodnoti v trestnimiddu a nakonec,
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viv s

zavazne, jejich zakotveni do legislativ jednotliycstati podléha specifickym
poZzadavkm narodnich pravnich norem. Proto je mozné sledzajaihavou Evropskou
situaci. Evropské staty se diferencuji liberathpgstupu k problematice drog. Existuji
staty velmi liberalni i velmi tradicionalistickél{nl) .

Konopi je s omezenimi Jlegalni* v Holandsku, Sglaku a
Svycarsku.Casténa dekriminalizace konopi (s ohledem na mnoZstvdbihla jiz
v Rusku, Portugalsku, Rakouskug¢recku, Italii, Dansku, Lit¥ a Moldavii (nazor
vykresleno v floze na mapce ,Evropa a konopna legislativa®).olasti konopné
problematiky se meziasténé dekriminalizované ze#nod 1. 1. 201Gadi i Ceska
republika. Nejmé#& uvolreny je @istup, ktery udrzuji staty byvalého vychodniho loiok

a severské staty, Island a zeBkandinavského poloostrova.

Leghin v podstabé leghini
Dekriminailzace o
B Melsghinl ole newymbhand
B Melegibini pobvroend
Bex informaci

— ‘(obr.l)e

Trendem vlegislaté& je cast&nd dekriminalizace - tzn.
dekriminalizace drzeni aéptovani konopi pro vlastni gebu. Evropa, Australi€i
Kanada v poslednich letechrigiupuji k tomuto modelu regulace konopnych drog.
V dusledcich tento pojem znamena administrativni sanmielgo pokuty. Za model
budoucnosti je povaZzovana Uplna dekriminalizaceajfgk se drzeni jakéhokoli

> Www.legalizace.cz : legislativa [online]. 2009 [cit. 2010-03-12]. Www.legalizace.cz. Dostupné z WWW:
<http://www.legalizace.cz/legislativa/protidrogova-politika-ve-svete/>.
6 Www.legalizace.cz : legislativa [online]. 2009 [cit. 2010-03-12]. Www.legalizace.cz. Dostupné z WWW:
<http://www.legalizace.cz/legislativa/protidrogova-politika-ve-svete/>.
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mnoZstvi konopi a legalizace, kde by bylo konopin&ipvyjmuto ze seznamu

zakdzanych omamnych a psychotropnich latek. (Miav2808)

2.5.2. Specificky holandsky @Fistup

»Tolerantni nizozemsky/stup ke konopnym produikt je ze zakonodarného hlediska
postaven na velice pohyblivém pisku. “
»~Jde o pragmaticky, racionalni politicky modeleky neni zaloZzen na ideologickydih
moralnich argumentech ve smyslu ,konopné latkyiehjeiZivani je zavrzenihodné. “
(Miovsky, 480;2008)

Legislativni situace v Nizozemsku &asto stava symbolem pokroku a
budoucnosti v oblasti konopnych drog. Pro uZivatebe celém sité se staly tamni
coffeshopy (kavaritky kde se prodava a uziva konopi) legendou. Naadridtranu se
zent potyka s problémem ,drogového turismu®, ktery fjeem v oku okolnich stét
Situace neni diky tomuto faktuizova, coffeshop ubyva a Nizozemi Kii své
benevolenci w¢i konopnym drogangeli na mezinarodnim poli silné kritice. (Miovsky,
2008)

Protikonopna politika se v Nizozemiénila liberalnim smrem od
konce 60. let 20. stoleti. Do té doby bylo trestngimem i drZzeni konopnych drog pro
vlastni potebu a za tento delikt se h&ka rozdavali nepodméné tresty odéti
svobody. Zasadnimi se pro uvéii represi staly zpravy vladnich komisi, Hulsmanovy
vroce 1971 a Baanovy v roce 1972.¢Zhto zprav vyplynulo &kolik zasadnich tezi,
které se staly zakladem formulaci ,legatimich” zakori. (Miovsky, 2008)

Hulsman se svymi spolupracovniky doSel ké&zéay ze 1) neni mozno
odepirat obanovi pravo ,vlastnit své¢to”, tedy rozhodovat o tom jakou omamnou
latkou si bude it své zdravi, Ze 2) konopné drogy jsou sice ,neezp&né”, ale jsou
malo riskantni, co se &g lidského psychickéhs fyzického zdravi, Zze 3) existuje teorie
.stepping stone“, ktera tvrdi, Ze uZzivatelé konognydrog budou zatteni do
kriminalni subkultury tvrdych drog, paklize budovedtr# stihani jako naiklad
uzivatelé opidt. Baan, neurolog, psychiatr a hlavni inspektor gu8evni zdravi lidu
v Holandsku chll zabranit mozné inkvizici, jak hon na uzivateleammych latek sam
vefejré nazyval. Jeho komise poprvé o¢itea konopi za drogu stjjatelnym
spol&enskym rizikem a doSla Kmto za¥ram: ,UZivani konopi nevede k navyku a
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nevede k fyzické zavislosti. Fyziologick@énky konopi jsou relativhnevinné. Nahodile
se akutd objevuji velmi nefijjemné psychické reakce, jako panikadeprese. Tyto
reakce zmizi po ukéeni uziti latky. Prozatim neexistuji indikatory prealé psychické
poSkozeni davkami obvyklymi v zapadnich zemichudPoivatelé jevi specifické
chovani, je toto chovani vyrazen¥iguSnosti k subkultg’ (Bannova komise in
Miovsky, 478;2008) Na zakladzvaejrénych za¥ra Baanova komise navrhlakolik
feSeni na zakla&dzjistni, Ze Vv existujicim zakonodarstvi neni brafetel k faktu, Ze
riziko uzivani konopi individuem néhe byt postaveno do jedné roviny s rizikem
uzivani latek, které maji v obvyklé davce silnénfitologické déinky‘ (Baanova komise

in Miovsky, 478;2008).

Baanova komise navrhlaiitmozné legislativni zgny. Jednou
z variant bylo kvalifikovat jako f@stupek drzeni pro vilastni pebu a obchodovani
v malém mnozstvi (do 250 g) a hodnotit jake¢p obchodovani nad 250 g s hrozbou
odreti svobody az na 1 rok nepodraig. Druhd varianta pitala s Uplnou legalizaci
uzivani a trestat pouze obchodovanifetil moznost navrhovala Uplnou legalizaci —
uzivani i prodej — prodej vSak vazat na licencovaméleni.

Jak uz bylo uvedeno, zpravy obou komisi byly prdduci legislativu
velmi inspirativni. | kdyZ tyto zemy zasad#é ovlivnila i momentals se vyvijejici
nizozemska drogova situace. V 70. letech platil femam za hlavni gtové nesto
hippies, Mekku volného Zzivotniho stylu. Ti, kteprijizdéli do ,mésta svobody”
zejména z USA, ale i jinych zemi s sebdivdeli heroin. Ten z@l vytlatovat morfin
a opium, pedtim roz&eny jen v malé ni¢ (na koci 70. letital trh s opiaty stovky
zavislych). V druhé polovin70. let jiz byla ,heroinova scéna“ dokonale zforépa a
pocet jejich gisluSniki se vysplhal na 5 tisic. Tento fakt hraliVjgti nového Zakona o
omamnych latkach v roce 197@lezitou roli. Politici gjali teorii ,stepping stone* a
negali si, aby osoby uZzivajici konopné drogysp do styku s tvrdou drogou, heroinem.
Vtomto zako® byly kone&né¢ drogy rozdleny na ty s fjatelnym a na ty
s nepiijatelnym rizikem (heroin, opiaty, LSD). Tresty @jici se latek I. a Il. kategorie
doznaly veliké diference. V oblasti tvrdych drogdty odwti svobody razanthstouply
(ze 4 let na 12). Vlastni kanabisu pro osobni gebu do 30 g se stalo nov
piestupkem, ktery je vSak mozno tolerovat, s timstaéni prokuratura fize od stihani
upustit, je-li to ve vSeobecném zajmu. VSe podldtapdvrd proti tvrdym drogam,

mekce proti drogam gkkym.
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Zakon z roku 1976 plati dodnes, ob&ghati, Ze se od té doby 20%
nizozemské populace dopousti tolerovanétiestopku, za ktery ovSem txe byt
kdykoli hnano k odpoddnosti. Vlada dokonce umbdje uZivatehm vybrat si
v coffeshopu to co chji, zakon vSak nezmuje, jakym zisobem maji majitel&thto

kavaren poptavku uspokojit. (Miovsky, 2008)

V Nizozemi tak kazdodegndochazi k absurdni legislativni situaci,
kterd& ma mnozstvi odpci, ale zarove stejné mnozstvifiznivci. Zakon je na jedné
strart interpretovan jako pokrytecky na druhé strajako charakteristicky pro
pokrokové smysleni Holafani, ktefi tradicné sami sebe chapou jako lid, ktery
historicky grevySoval ostatni Evropany v dodrzovani lidskychv/p(®liovsky, 2008)

Nizozemci se jiz vroce 1973 snazili nadnést navtagalizace
mekkych drog na mezinarodnim poli, byli a dosud jsmoezovani tmluvami OSN, de
jejich intervence byly rychle zamitnuty. Ekonomickéolitické vztahy byly postaveny

na prvni misto. (Miovsky, 2008)

2.5.3. Otazka efektivity

Jak uZ bylo feceno, existuje rozpor mezi legislativou, jejimi
nastavenymi cily a realnymitsledky. Proto zde vyvstdva otdzka, nakolik je
protidrogova politika ve ¢ efektivni v prosazovani svych wilAnalyza legislativni
situace a jejich dopédhaznéuje, Ze dekriminalizace konopi nevede ke zvySetiupo
uzivateh. Ostatni vyzkumy obeé¢n potvrzuji, Ze neexistuje ffmy vztah mezi
aplikovanym drogovym ifistupem a rozsahem uzivani konopi a obchodu sMérse
za to, Ze uwjicimi faktory by vtomto fipacdt spiSe mohly byt socioekonomické
podminky, postoj populace k drogam atp. Protidragpelitika ke konopi a konopnym
drogadm vzhledem k ciin neni podle vyzkui o jejim dopadu HliS G¢inna a tim |
vefejné prostedky na ni neefektivnvynaloZzené. (Miovsky, 2008; Evans, 2000)

Otazka efektivity se otevira i v souvislosti s phati vSech drog. Na
piedpokladu SpatnvynaloZenych statnich financi je zalozeno state viazoir lidi
volajicich po legalizaci drog a uk&eni této prohibice. Lidé argumentujici pro
legalizaci vidi hlavni finos tohoto kroku v uS&ni prostedki a jejich dalSi investice
do Seteni zavaznych trestnyctini jako je napiklad Steni dtské pornografieci
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terorismu. Neni tajemstvim, Zeét8ina gijmu teroristickych organizaci prameni
z obchodu s drogami. (Nozina, 1997) Navic legabstdpnost drog a s tim souvisejici
zlepSeni monitoringu pohybgdhto latek na zakladjakychsi vyrobnich a prodejnich
licenci, by podle zastafdegalizace vSech drog znamenal opravdoaem reduction

tedy zmirgni dopad uzivani.
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3. Subkultury a psychedelické latky

V moderni spolénosti se uzivani psychedelickych latek (drog) 0zt
prevazre k ttm spol€éenskym skupindm, které vyznavaji alternativnisgby Zivota. |
kdyZ je jejich vznik do jisté miry inspirovan tradimi spiritualnimi komunitami,
zasadnim prvkem utigicich jejich kulturg-spol&enskou vyhragnost je sotiasna
(lokalni) politicka (ideologicka) a socialni realittedy dominantni kulturni paradigma.
(Ruzicka, 2006)

Stejre tak jako niizeme jednotlivé ,kultury® (spolenstva)iadit do
vétSich celk podle fiznych kritérii, je mozné diferencovat v ramci jedadtury mensi
¢asti, takzvané ,subkultury”, jejichZlenové v uéitych oblastech vykazuji v ramci
jedné kultury odchylky odé&tSinové populace. (Bauman, 2001)

3.1. (Sub)kultura jako adaptivni systém

V antropologickém pojeti jekultura® zasSti'ujicim pojmem pro ideové
systémy a materialni statky, které jsou sdilenysiau lidi.

Zasadni fispvek k teorii kultury jako adaptaiho mechanismuimesl
ve 20. stoleti Marvin Harris (1999) se svou konédqdturniho materialismu v duchu
kulturni ekologie. Svou teorii kultury zalozil nagvazanosti ekologického prostli a
kultury. Klicovou tezi je tvrzeni, Ze kulturu je nutno chapkob jadaptani systém, ktery
svou strukturou, funkci a vyvojemiimo podléha vlium okolniho prosedi. Ve
vyzkumu se preferuje primarni z&fani na demografické, technologické, ekonomickeé a
environmentalni podminky, které jsou tedy chapaka jutujici faktory. Kultura ma
podle Harrise zakladni sféry, infrastrukturu, stunld a superstrukturu. Prvni vrstva
kultury, zahrnujici zejména technologie sgelestvi, nazvana jako ,infrastruktura“, ma
ve svém dsledku vliv na druhou kulturrni sféru - ,strukturuktera pojima socio-
kulturni jevy jako politickou organizaci nebdilpuzenské systémRetszec souvislosti
je uzawen pojmem ,superstruktura® zahrnujici symbolick&téyny dané kultury, jez
jsou tvaeny napiklad umeénim a ritudly, a svou povahoutimo souvisi

s infrastrukturou. Kultura je tedy v prviad reakci na nastalé environmentalni

35



podminky. Je adaptivnim systémenmpsSejicim konkrétni pragmatické vysledky nutné
k udrZzeni koheze spdaleosti. (Harris, 1999; Soukup, 2005)

3.2.  Subkultury

Definice subkultur byla poprvé vyslovena ve 40.edét 20. stoleti,
konkrétre v roce 1947. Jejim autorem byl emeritni profesmidogie Milton Myron
Gordon, ktery se zabyval studiem sgeleské rozvrstvenosti (social stratification) v
USA, zejména problematikoutidni diferenciace (classes and class structure).
Subkulturu 1ze podle Gordona definovat jakmgoddleni narodni kultury, sloZzené z
kombinace socialhsituacnich slozek, jako jefidni status, etnicky:#wvod, n¥stské nebo
venkovni osidleni a nabozZenskéisfjusnost, které tvd svou kombinaci fungujici
jednotu, jeZ integrené upeviuje na ni se podilejici jedinc&“V 80. letech 20. stoleti
byla subkultura urena obecgji T. H. Holmesem jako skupina, ktera je safsti SirSi
kultury, ale ma své odli§né normy, hodnoty a Zivstiyl“®

Subkultury jsou tedy charakteristické svym vymementge ViCi
dominantni kultéie zejména hodnotovym systémem, ktery se navenefevpie
prostednictvim specifického zivotniho stylu. T. H. Teatk z tohoto dvodu usiloval
0 zmeénu nazvu subkultura na ,dil kultura“, aby byla vice patrna sounalezitost
subkultury s majoritni spateosti a jeji ¥tSinovou kulturou. Subkultury by se tedy daly
kvalifikovat jako skupiny lidi, vyznavajici vienych snérech odlisné hodnoty nez
majoritni spolénost a demonstrujici ndzorové odliSnosti v reailizamta chovanim,
stylem oblékani, tedy Zivotnim stylem. Vytema struktura subkulturni kultury je
propracovanym systémem s vilastni symbolikou a jaykV souvislosti s tématem
prace budeme kulturu (i subkulturu) chéapat jakgtatai systém.

Nutré¢ nemusi platit, Ze je subkultura kontrakulturoutgeovsem velice

castym, a vzhledem k uvedenym definicim, také v figlogickym jevem. Hodnotovy

7 Open directory project : Open directory project [online]. Upravena verze. 2004 [cit. 2010-03-12].
Www.dmoz.org. Dostupné z WWW:
<http://www.dmoz.org/World/%C4%8Cesky/Spole%C4%8Dnost/Subkultury/desc.html>.

8 PROFANT, Vit, STAMPACH ODYLO, Ivan. Socialni skupiny a hnuti. Bud'in [online]. 2009 [cit. 2009-12-
03]. Dostupny z WWW: <http://www.bud-in.cz/taxonomy/term/19>.
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systém je natolik vyznamnodasti kultury, Ze zésadni odchylky mohou vyvolat
nepochopeni, produkovatiqusudky a tim vSeobetnzagicinovat kulturni Sok a

nasledg zpasobovat kulturni get.

V kazdé djinné etag moderni ,zapadni“ spateosti bylo mnoho
alternativnich subkultur spojeno s uzivanim psyaotich latek. Vzhledem v dlouhé
historii kriminalizace byla kazda timto se vyZopci subkultura povazovana za
spole&ensky nebez@@mou a nepohodinou bez ohledu na statiizeni a politickou
ideologii. Kriminalizace drog nabyla za téfmsto let své existence podobu apolitické
ideologie, ve které byla jeji podstata, tedy vSgchfizné skupiny drog, konopi

nevyjimaje, viadnouciidou vzdy oznéovana jako zlo. (Escohotado, 2003)

3.2.1. Moderni subkultury

Za moderni subkultury budeme povazovat novodobkuwy druhée
poloviny 20. stoleti, které navazovaly na spirittiédradici surrealismu, futurismu a
dadaismu. Pré&v tyto untlecké sngry byly jednou z prvnich v moderni dbb
zaznamenanych revolt proti jednostranné mater@ientaci spolénosti. Vznik gchto
subkultur také, i kdyz ne tak fatélrjako v gipac jmenovanych vysSe, vyznamn
souvisi s urdnim. Hlavnim specifickym rysem je prosazovani &who Zivotniho
stylu a svoboda volby.

Za paatek modernich subkultur ttheme povazovat komunity
americkych Beatnik Hoboes, Yippies a Hibsters revoltujicich v 5Q@edf 20. stoleti
proti ,klasické americké rodifi s rodinnym domkem natrpdnesti, labradorem a bilym
plotem a jejich britskou obdobu Teddy Boys. tgphi jak projevit nesouhlas
s nastolenym systémem bylo mnoho, ifldpd vrejSi zjev, zmisob vyjadovani atp.
Jako oboustranny symbol, pffeny majoritni kultury i pratleny subkultur, se projevilo
uzivani netradnich drog. V 50. letech 20. stoleti zazily Spojetéty opravdu prvni
.boom* kulturniho uzivani konopi, ktery byl odstarén zejména navratem vetelian
Il. swétoveé valky a nasledni z valky v Koreji. Tito sice vyslouZilci, ale mhdy mladi
lidé si s sebou fimesli z vychodu kulturni zkuSenost uzivani konopiky jejich
naslednému studiu na univerzitach, které byloc¢asti jejich zptné integrace do

spol&nosti, se konopné drogy dostaly mezi mladou intaidki obec americkych
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univerzitnich studeifit Nejprve zakeenily mezi programoy rebelujici literarni
skupinou ,beatnik”, ale nasled#& byly maso¥ rozSfeny mezi americkou mladez, ktera
v té dolg jiz otewerg vyjadiovala nespokojenost s vyzdvihovanim materialniatiniod

a konformnim stylem ZivotaétSinové populace a volala paytentetejSim kulturnim
osudu postaveném na spiritudlnim spiSe neZ na raltien zakladt. (Miovsky,
467;2008) Sedesata a sedmdesata |étdapsmbkultiae ,déti kvétin“, Hippies. Britanie
meéla v této @jinné etag své mods, skinheads-rude boys. V tomto obdobikieni
rovnéZz vyznamna subkultura punkerktera petrvava v podstatneznénéna az do
dnesni doby.

Od tch sodasnych se myslenkydhto subkultur ve své podstat
nelisi. Zakladem je svoboda volby a poZzadavek #@oleg a respektu. Subkultury
devadesatych let takitheme povazovat za propojeni vSech jiz zmych, 90. léta se
vSak ve veliké nfe nesou ve znameni subkultur spojenych sttdneudbou, novymi
technologiemi a uzivanim drog.

Clenové subkultur v minulosti i dnes poaji spoléenské odcizeni
vyprodukované materialnimi hodnotami moderritSinové spolénosti. Prag toto
klima je vhodné pro vznik spalenskych agregat které se daji nazvat jako komunitni
spolg&enstvi. Tyto formy spolnské organizace typické pro subkultury se vyajia
zejména blizsi interak@leni a myslence jednoty zalozené na sdilenych symbgalitk
kategoriich. Snahu p#t do takového spotenstvi oznéuje Zygmunt Bauman (2001)
jako jisté hledani bezpe v dneSnim nebezpeém (nestabilnim) €. MoZnou
pri¢inou vzniku skupin zaloZenych na tomto principugdy sogasna situace, ve které
se nachazidatsi ¢ast sodasné spoknosti. Rakousky IékaKonrad Lorenz (151;1997) ji
ozna&uje za dobu gdumirani lidskostj kdy neuvazené Zisoby nakladani nejen s
piirodou hrozi kongnou nejen fyzickou, aleipdevsSim mentalni (kulturni) destrukci
lidstva. Lorenz mini, Ze na &tku problému stoji zbyted petechnizovanost
spolg&nosti, kdy se technika pro mnohé stala satalmou (dilezité je, Zze se z
prostedku stal cil) a etablovala se tim na vladce. Tekfatie s sebou nevyhnutéln
piinesla i znanou dlbu prace, v tomto fijpact absolutni specializaci a nadmou
organizaci, ktera stw¥ida postavu, Konradem Lorenzem (149;1997) pojmenougako
»nezadouci autonommniovek®, charakterizovany jako producent nezadoucichvakti

které se vyznauji tim, Ze jsou iniciovany jedincem betigpéni nekoho ,,shora®.
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3.3. Konopi jako moderni spol&ensky symbol

Efektivita protidrogové politiky je diskutovatelm&jen v ekonomické
roviné. Je jasné, Ze politicka rétorika a protidrogov@idiativa zasahuje do socialnich
vztahi spol€enstev, ktera jsou pod jejim vlivem. Jestlize jsdivatelé drog v zakan
ozna&ovani jako nemocni lid&i nebezpeéni zlainci existuji i takové spotenské
kategorie.

Zakladni antropologicka hypotéza tykajici se idgntivrdi, Ze
zakladem kazdé spdileosti je konstrukt shodnosti jejichleni, ktery dava pocit
vzajemné sounalezitosti diteé skupiré jedinai. Je-li zakladnim principem tohoto
sebeutovani hranice mezi @éwma skupinami, My X Oni, je jasné, Ze vymezeni sebe
sama probihd zejména na zaklasegace prvk obsaZzenych pro kategorii ,my* v
protikladu kategorie ,oni“. Pokud chceme zkoumattkrné-socialni aspekty uzivani
drog v nasSi zapadni spotesti, je velmi dlezité vylozit, jak je oficiald spol&nosti
toto jednani vnimano, zejména zZagpokladu vzajemného owviievani. (Loewenstein,
1997)

V této ¢asti textu je nasnadvylozZit dva zakladni postoje spotesti
ke konopi, konopnym drogam a jejich uzivatel Uzivatelé konopi se nedaji podle
Miovského (2008) snadno charakterizovatilkvjejich vysokému potu a tudiz
Sirokému spektru, které je srovnatelné se situgtipad alkoholu. V sodasnosti se da
fici, Ze celos¥tove nejwtSimi konzumenty a jsou lidé vetkové kategorii 15-34 let,
ktefi uzivaji konopi na bazi rekr&siho vzorce chovani a nevykazuji Zzadné spmrieky
rizikové vykyvy chovani i festo jsou v celku velkou skupinou lidi povazovaai z
spole&ensky nebezg@é. (Miovsky, 2008)

Pokud budeme mluvit o konopi jako o sgeleském symbolu, mame
tak na mysli vyuzivani pojmu marihuana aif& marihuany ke kategorizaci dvou
hlavnich Zivotnich postdj které jsou obous&nné v opozici. Pro nazorovou skupinu
,pro“ mize byt konopi symbolem odporu proti vladnougdle, symbolem svobody,
alternativy a nezavislosti. Na druhou stranu praondvou skupinu ,proti“ znamena
uzivatel marihuany ,féaka“, zl&ince, gipadré néckoho kdo nechce dodrzovat normy.
A to nejen normy legislativni, jejichzigdstavitelem jsou zakony, ale hlgvnormy
moralni.

Zakladem  pistupu ,proti“ je pgirozeny lidsky strach

z nekategorizovaného jevu, jakym je alternativniothii styl, ktery niZze pisobit
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nebezpéné a poderele. Vysledkem je i@dpoklad, Ze nerespektovani jednoho zakona
zaklada pistup jedince i vfipadt dodrzovani norem jinych. Existuje tak celkova
nedivéra k moralnimu kreditu uzivatemarihuany.

Strach jako motiv chovani se da identifikovat i ovpze postdi
ndzorové skupiny ,pro“ a tyka se takzvané statnéi&doi kontroly. V kontextu
poZadavku tét@asti spolénosti na celkovou proému povahy nejen politické scény
smérem k humanni teorii multikulturalismu a tolerarmegjen k mensinam etnickym,
které jsou v souvislosti s marihuanou representpvattmito alternativnimi
subkulturami, a nejen jimi, vyvstava zasadni otaa&ainosné nié socialni kontroly,
ktera se opira o stereotypy a desinformaci nejeblasti kriminalizace marihuany.

Vyzkum spolénosti CEPRO%uvadi, Ze je spotenska tolerance ke
konopi nejvyssi ve dkovych kategoriich od 15 do 30 let a od 40 do 30 & tomto
ohledu je zajimavé poukézat na to, z€eské republice bylo konopitkzitym
symbolickym projevem kontrakultur jiZz v minulosfle znamo, Zze marihuanaCeské
republice byla za dob komunismu tehdejSi vladnostianou Uzce spojovana
s disentem. DneSni kategorie 40-50 let je kategiwdpivajicich v poslednich letech
komunistického rezimu Geskoslovenské republice a jejich strach ze sockinfroly
je proto pravépodobny. (Alan, 2002)

Podle mého nazoru lze vysledek vyzkumu k@vimterpretovat jako
souhlasna stanoviska zaloZzena v prvnifipgz€ na vlastni zkuSenosti mladych lidi
s drogou a v druhéékové skupig na genesenych zkuSenostecltidna své rodie.

V obou gipadech hraje roli mira informovanosti a osobniSgnosti.

Dvojznanost symboliky konopi je sice zajimava, ale ve podstat
velmi nebezpéna. Jednoducha schémata svadi ke zneuziti a jsoe pdiovskeho
(2008) na vig vzniku politickych turbulenci, tj. vykyvuifstupi k tomuto tématu na
politickém kolbisti. | kdyZ je v porovnani se stéh dluhemci korupci problematika
legalizace marihuany marginalnim tématem, pradivodu jiz zmiiované spolk&enské
symbolinosti marihuany se marginalizované tééaato stava kéiovym. Tohoto faktu
bohuzZel obas vyuZivaji politické strany s cilem zisku ¥éli Zejména v pedvolebnim
obdobi vyuZivaji skteré strany jednoduchych schémat k #eni tiznych pativych

° Postoje Ceské spolecnsoti k drogdm. In Postoje ceské spolecnsoti k drogdm : Vyvoj postoji spolecnosti k
osobdm uZivajici drogy, k reSeni problémi s drogami a k legalizaci marihuany v letech 1996 — 2006.
Praha: CEPROS, 1.3.2008 [cit. 2010-03-13]. Dostupné z WWW: <http://www.drogy-
info.cz/index.php/info/vyzkum/postoje_ceske_spolecnosti_k_drogam>.
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spole&enskych jeu presré tak, aby byly tyto explanace uspokojivé, snadno
pochopitelné a prosté, tudiziigtupné Sirokym masam. JednoduSe formulované
problémy maji mimo nevyhody své neobjektivity a digornosti vyhodu snadnych
feSeni. Jakoifklad z praxe rize slouzit pojem ,fédk", ktery byl pouzivan vladou

v souvislosti s notoricky zndmou a h®jmedializovanou kauzou Czechtekk 2805
Problematika drog byla v tomtaipact postavena na prvni misto jako nejjednodussi
schéma vysitleni situace. Steintak v gipadt predvolebni kampanUnie svobody-
Demokratické unie (US-DEU) vroce 2006 byla marituapouzita jako symbol.
Tentokrat jako symbol alternativy a Zny spolu s ostatnimi kontroverznimi tématy
jako registrované partnerstvi atp. US-DEWeg volbami zahlcovala zemi plakaty
Legalize it! (vlastni vyzkum)

Nejen u nas je marihuana pouzivana jako politickpadozensky
fotbalovy mg. Prikladem podobné situace je Slovensko. Tanfedyolebni kampani
Robet Fico ldkal mladé va@k na volebni program své strany SMER, ktery obsalhiov
bod dekriminalizace konopi. Vroce 2001 se Ficobycmpozéni poslanec, pro
slovensky denik Narodni obroda vyfddakto: ,“Marihuana je vysledkom doby a bol
by som posledny, kto by trval na tom, aby sme f&cenie jednej cigarety poslali
niekoho do vazenia. DnesSny zakon nie je dobry ahmana sa faji , ¢i je to trestnyin
alebo nie. Zasadne som len za postih pacbate ktori marihuana vyrabaju a
predavaju. Je vSak nelogické a nezmyselné aby \s@ké sankcie vahovali aj na
mladika, ktory sa nahodou dostane na diskotékelkejecigarete a policia ho pri tom
pristihne.”* Ov&em po viiznych volbach na tuto polozku ve svém seznamu jako
premiér zapomil. Dnes, opt pied volbami, se téma dekriminalizacesbgtava horkym

diskusnim tématem. Mnozi tento fakt nazyvaji ,pokiym kupienim s marihuanot?

1% Kauzou Czechtek nazyvame obdobi prelomu léta a podzimu roku 2005, kdy by verejné spolecenskou,
medialni a politickou diskuzi fesen zdsah policie na letnim hudebnim ilegalnim festivalu Czechtek,
pofadaného ceskou freetekno subkulturou (www.freetekno.cz). V Iété roku 2005 byl tento festival
nasilné rozehnan, coz zapficinilo mohutnou vinu protestd z fad samotnych Gcastnik(l této akce, ale i
ztfad ochranct lidskych prav. Zasah na Czechteku roku 2005 byl pfirovnavan k praktikam
predlistopadové KSCM, Gcastnici byli jednou stranou oznadovani za ,tancici déti“ a druhou stranou
,fetaky”. Kauza utichla zhruba po roce. Czechtek se od té doby neporada.

"' GRECNAR, Juraj. Legalizacia marihuany — €o vy na to, pan premiér?. Blog.grecnar.sk [online]. 2008, .,
[cit. 2010-03-18]. Dostupny z WWW: <http://blog.grecnar.sk/legalizacia-marihuany-co-vy-na-to-pan-
premier>.

“ Www.ct24.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-18]. Dostupné z WWW:
<http://www.ct24.cz/svet/evropa/81733-legalizace-marihuany-na-slovensku-politici-to-nevylucuji/>.
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4. Profesionalni péstitelstvi netechnického konopi

Profesionalni gstitelstvi marihuany definuji v této praci jako ¢adou
¢innost kultivace konopi, ktera usti ve sklizengd®j a distribuci marihuany za&élem
ekonomickeho profitu. V oblasti profesionalnihgsfmvani, tak jak je zde pojato, se tato
¢innost tyka pstovani netechnického konopi slouziciho ke ku#itgocialnimu vyuziti
ze strany spoebitel.

Toto uzivani se v literata ozn#&uje za rekre&ni, pilezitostné
zneuzivani aiflezitostré-experimentalni zneuzivani. (Nozina, 1997)

Podoba profesionalnihcdgtitelstvi, tak jak ho zname dnes, majsv
puvod zejména v adaptaich mechanizmech, které se vyvinuly v USA v 607Ca
letech 20. stoleti a odkud s&ep Holandsko rozily do celé Evropy. (Bouchard, 2007)

K profesionalnimu gstovani konopi se vaze specificky Zivotni styl
zejména v tom okamziku, kdy jegtitel zarové uzivatelem. Pro ¢stovani konopi se
v Ceské republice vZilo pojmenovanieaté z anglického jazyka. Termigrpwing” je
dnes v komuné péstiteld pouzivan jako synonymum ke slovéspovani, ,grower” jako

ekvivalentni vyraz prodstitele. (vlastni vyzkum)

4.1. Péstovani jako sokast ,Sedé ekonomiky*

Profesionalni gstovani Ustici v obchodovani s marihauanou je
modelovym pipadem dasti na Sedé ekonomice. Je adapita procesem, ktery
muzeme zahrnout do subsistaich strategii feziti. Jeho existence vyplyva z volného
mista na trhu. Tam kde existuje poptavka po ildgalnbozi, existuje podle obecnych
zakonitosti trhu i ilegalni nabidka. (Schneidersten2000)

Vzhledem Kk ilegélni povaze jednanisfiteli konopi je obchod
s konopnymi drogami s¢asti ,Sedé ekonomiky”. Za ,Sedou ekonomiku“ (,shado
economies” nebo ,hidden economies”) jsou povazow&echny ekonomické aktivity,
které gispivaji k oficialk meérenému HDP, ale nejsou v s@snosti statem
registrovany. Také ji @Zeme definovat jako trzni produkci zboZi a sluzab,uz
legalnich ¢i ilegalnich, kter4 unika z dosahu detekce ofid@in odhad HDP.

Vzhledem ke své povaze je tato oblast trhueleledna a skryta. (Fassmann, 2007)
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Vznik Sedé ekonomiky je wipact legalniho zboZi a sluzektéinou
zpasoben reakci lidi na zvySenouidaou sazbu, tudiz naetizeni daovym systémem,
které usti v ,unikov&eSeni* v podob nezdarsneho obchodu, ktery zaklada podstatu
Sedé ekonomiky. Neblahymiusledky tohoto stavu je nejen slabnuti oficialni
ekonomiky, ale i sldbnuti spaenského ukotveni systému, oslabeni statni autdtity.
prosperujici Sedé ekonomice jsou navic ekonomidiazatele jako nezafstnanost,
pracovni sila neboifjem zkreslujici pro vytvi@ni politiky, ktera nize byt na zaklad
negresnych uddj neefektivni nebo celk@spatna. Ukazalo se, Ze vyzkumy ekoriom
této oblasti nejsou hodnotné jen pr® samé, ale stavaji sdildzitym informa&nim
zdrojem pro politiky a socialniédce. Pozitivnimi dsledky Sedych ekonomik mohou
byt na druhou stranu vysoké&ijmy ze skrytého podnikani, které jsou utraceny na
oficialnim trhu. (Schneider; Enste, 2000)

V pripact ilegalnich trznich komodit je vznik Sedé ekonomily
¢erného trhu zasadmmotivovan faktem, Ze v jiném sektoru by z krimimidpodstaty

¢innosti nemohl byt obchodni (,podnikatelsky”) z&mnealizovan.

4.2. Adaptacni proces

Celos¢tove je na prosazovani protidrogové politikyene vynaloZzeno
velké mnozstvi finagnich prostedki, které se pohybuji ¥adech miliard americkych
dolai a miliard eur. (Zimmerov4; Morgan, 2003) V minulo®mu nebylo jinak. |
kdyz se ,otec" s#tové protidrogové politiky Anslinger snazil dosahho vymiceni
konopi ze spolaosti, da seici, Ze spolénost pod jeho vedenim ziskala prapané
preference. Stefnjako v ipact alkoholové prohibice, plan na odstéan drog ze
spole&nosti selhal. (Evans, 2003)

S nastupem alternativnich subkultur v USA, ktemdgsjiz zminili
v kapitole ,,Subkultury a psychedelické latkytigel i nahst uzivateh konopi. Opravdu
masova konzumace konopi byla v dalSich letech do#ite ve federalnich zakonech.
Marihuanu vté dob uzivalo 25 milioh Americani. Zejména diky prezidentu
Kennedymu byla 60. léta v Americe k uzivatal konopnych drog smigsi.

V sedmdesatych letech se dokonce objevily snahyemytblogizaci marihuany
prostednictvim wdeckych vyzkumnych zprav iniciovanych Narodni kdmmo
marihuanu a zneuzivani drog, které dosly kméiv Ze politika proti marihuan
spole&nosti vice uSkodila, nez prasp. OvSem po nastupu prezidenta Nixona, ktery
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nebyl ochoten naslouchat staronovygdeckym poznatkm o marihuad, se situace
opét vyhrotila. Nixon vyhlasil v kongresu novou vallproti drogdm s podtitulem
,ohrozeni naroda“. Bezesporu byl tento krok reake problémy, které svymi
protiviadnimi demonstracemi (proti valce ve Vietngnepisobovalo hnuti hippie.
(Miovsky, 2008; Booth, 2003).

Zmena politiky, z vcelku mirné na extrégrtvrdou, ovlivnila i
postupy zasobovani trhu. Docatku 70. let byl americkyerny trh s marihuanou
zasoben ze zahrahi Tuny konopnych drog putovaly vzduchem i po zeu@Evazr
z Mexika. Po zfisreni protidrogové politiky zesilila ochrana hranic zn&lexikem a
Spojenymi staty. Ti, ki@ paSovali marihuanu, & za Ukol vymyslet, jak si udrZet
zakazniky, vyédlat penize, tedy ziskat drogu a zmensit riziko depd Zprvu se zdalo
byt vyhodrgjsSi velké mnozstvi konopi za nizkou cenu d@b&zji pasSovat z ciziny za
pomoci preciznich strategii kokainovych a heroirawvglovozd@, ale jako vyhod§si se
nakonec ukazalo domacégtitelstvi, které je v s@asnosti adaptaim mechanismem

s inovativnimi prvky. (Bouchard, 2007)

4.2.1. Inovace a vyvoj

Inovace se prosadily okam&iai funguji dodnes nejen ve Spojenych
statech a Kanad kde vznikly. Novinkou se stali@chod ze snadno odhalitelného
péstovani venku pod Sirym nebem (,outdoor®) dsfpvani v interiéru (,indoor").
V souvislosti s touto zgmou se objevila i kultivace vySSihiadu, KiZeni odid.
(Bouchard, 2007)

K#izenim konopi setého s konopim indickym vznikalyéndruhy. Za
pomoci importovanych semen konopi indického nejpevafghénistdnu a poz{

z P&kistanu vznikaly rostliny, které nebyly tak oké a diky svému malému viztu
mohly byt gstovany uvnit i na malém prostoru. Navic i ¥ipac pésteni ,,outdoor”
nepoutaly takovou pozornost okoli. Slegtit mimo nizkych rostlin, ffineslo i odfidu
prezdivanou sinsemilld — ve Spasilsting ,bez semen”. Sinsemilla nebyla v podstat
7adnym zézrakem. Slo pouze o novou metaghspi. V pribshu mistu byly z populace
pro své zanedbatelné mnozstvi prysty a tudiz i malé mnozstviciane latky THC
odstragny nezadouci satn rostliny a sandii v nadji, Ze budou opyleny, stale vice
kvetly. (Nozina, 1997;Miovsky, 2008) Postupiyl export konopi z jihu vytkgen
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domaci produkci. Ndfklad v Kanad, podle zaznafhtamni Kralovské jizdni policie z
roku 2003, bylo 95% zkonfiskovaného konopi domagihmdu. (Bouchard, 2007)

4.2.2. Evropa a druha inovatni faze

Evropa nebyla ochuzena o nové metody hlawdiky Wernardu
Bruiningovi, majiteli 1. amsterodamského coffeshddellow Yellow. V roce 1978 se
vypravil do USA a z&al odtud nové odidy paSovat do Evropy. Spolu s kultovni
postavou severoamerické konopné scény, ,Old Edepoiloayem, ktery byl v dob
renesance striktni protidrogové politiky nucen &4f"“ uprchnout, z&al ve skleniku
péstovat sinsemillu z Kalifornie. Prvni vyptky putovaly do rukou Henkiemu de
Vriesovi, majitele coffeshopu Bulldog (dnes je paichodni znéou Bulldog
provozovan jiz celyetzec coffeshop, ktery je mezi kiadky legendou). Sinsemilla se
diky Bulldogovi dostala na trh. Poptavka po bezsememarihuat stale stoupala a
Bruining byl nucen rozi péstebni plochy. Produkce séepthovala z dvoda zvySeni
produkce na farmu do Friska. (Miovsky, 2008)

Do poloviny 80. let bylo konopi dstovano outdoorCim vice se
zdokonalovaly pstebni postupy a technologie, stoupala kvalita &ruské konopi
ziskalo nezammitelnou pronikavou &ni, ktera mu vyneslaipzdivku ,skunk [skank].

V 80. letech se v Holandskigtiovalo jiz rgkolik bezsemennych odld. Patil mezi e
napiklad Skunk #1, Early Pearl, Holland’s Hope, Northernhtgya Original Haze.
Nutno dodat, Zedkteré z nich jsoudstovany i v dneSnichéptirnach. (Miovsky, 2008)

V roce 1985, byl v Amsterodamu otewn prvni obchod proggtitele
konopnych produkt s nazvem ,Positronics”. Jeho majitelem byl éopNernard
Bruining. V té dob se za&al zvySovat nejen obsah THC ¥gbovanych rostlinach a
objem zkonzumované marihuany, ale ic¢@ pistiteln. 90. léta znamenala pro
Nizozemské kralovstvi obdobi nejvysSihistu ve vSech oblastech. d@b psstiteli
narost zhruba na 40 tisic, @ specializovanych obchdd pstitelskymi potebami se
vySplhal na stovku. V roce 1996 domaci produkceokorych droginila 2/3 celkového
zkonzumovaného mnozstvi. (Miovsky, 2008)

4.2.3. Technologie @stovani netechnického konopi

Jak uz bylore¢eno, poptavka po kvalitni marihuastoupala a tento

fakt si vyzadal dalSi inovace ¥gtovani.
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Dnes se nejkvalitSi marihuana nazyvana ,skunk&giuje nefastji
pod untlym oswtlenim zpisobem ,indoor‘. Znamena to tedy, Ze jsou rostliny
péstovany pod lampami, pod sodikovymi nebo metalbalichi vybojkami ve vnitich
prostorach. Médii pro gstovani jsou hlawhriazné druhy pevnych substéatnegastji
hlina nebo specidnobohacené substraty typu @rkokosovych slupek. Vifpacd
takzvaného hydroponiihoégtovani je pstebnim médiem Zivinny roztok. Zakladem
péstovani je kvalitni gengstované rostliny.

Do Ceské republiky se dovazi semena Sknyth odfid konopi
z Holandska, kde fungujada takzvanych semennych bank (seedbanks), kizzéitaji
pomoci internetovych obchbdsemena taka do celého sta. Jmenujme ndjklad

Nirvana seeds, Sensi seéfs, SeedsmanneboAmsterdam seetfs (viastni vyzkum)

4.2.3.1. Proces ,vyroby“ konopnych drog

Rostliny konopi na vyrobu konopnych drog se dnepéstaji ze
semen, ale zigz“. Zdkladem &chtoiezl jsou takzvané ,matai rostliny”.

Semena ze semennych barkcipazejici k objednateli v ozéeném
s&ku vétSinou po pti nebo deseti kusech. Nechaji se wikliv patatcich se eliminuji
samti rostliny od sardich a vyberou se takzvané ,matky“, mate rostliny, které
pozdsji produkuji vySe zmiované fezy" vhodné Kk finalnimu §stni. Prodavaji se
dokonce takzvahfeminizovana semena, u kterych je zanp, Ze ze vSechédhto
semen vyroste sattirostlina.

Mateini rostliny jsou pstovany roviz pod umdlym oswtlenim.
Doba osvitu je 18 hodin, doba ,spanku“- tmy trvadiin. Tento cyklus simulujeist
v normalni girok, jen s rozdilem, Ze simuluje pouze obdobi rokwejdaiSimi dny,
obdobi mezi letnim slunovratem a podzimni rovnodstin Procesy zrani nejsou
v rostling spusény zmenou slunéni aktivity a diky tomu faktu je mozno udrZovat
rostlinu v nek¢tove fazi po dobu i&kolika let (az 5 let). Klasickym Zigsobem se dale

z maténich rostlin feZzou ,klony", fizky, které jsou automaticky femininni a tudiz

B Www.nirvana-shop.com [online]. 1995-2010 [cit. 2010-03-18]. Dostupné z WWW:
<http://www.nirvana-shop.com/>.

" Www.sensiseeds.com [online]. 2010 [cit. 2010-03-18]. Dostupné z WWW:
<http://www.sensiseeds.com/>.

Y Www.seedsman.com/en/ [online]. 2009 [cit. 2010-03-18]. Dostupné z WWW:
<http://www.seedsman.com/en/>.

16 Www.amsterdammarijuanaseeds.com [online]. 2010 [cit. 2010-03-18]. Dostupné z WWW:
<http://www.amsterdammarijuanaseeds.com/>.
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potentni na vysokou produkci psychoaktivni prystg. Rezy z maténi rostliny se

nechavaji zaki@nit, tento proces trvéadow dva tydny. K osstleni klicicich rezi se

pouzivaji obyejné zdéivky. Profesionalni gstitelé kontroluji hladinu PH zalivky,
protoZe jeji hladina ovliwje zakdereni rostlin. Za timto &elem jsou pouzivany
takzvané PH metry dujici miru PH. Plati, Ze PH zalivky pro iemici rostlinky by
nentlo presadhnout 5,8. K dosazeni této hodnoty je pouzikgsealina dugina, ktera
zarovei obsahuje prvek N (dusik) gebny pro dst rostlinnych buék.

Po zakéereni je rostlina vhodna pro dalSi kultivaci.étginou je
péstitel fezi specialistou. &stuje a prodava. Jedéez ma hodnotu od 80 do 250 korun.
Cena se odviji podle oitty, ale zejména je hlavnim dujicim faktorem odebrané
mnoZstvi a znamost prodejce a zakaznika.

Rezy se zasadi ddipraveného prostoru, ktery je a$ken vybojkami
a vybaven ventilatorem na odtah vzduchu s filtreriltr slouzi k Uplné eliminaci
specifického zapachu. Rostliny vydavaghbm kveteni silny zapach.¢ckteré oddy
dokonce i ped fazi kétu. Proto je filtr nezbytnosti.

Za (elem lepSiho rozprasni s¥tla se pouZzivaji odrazové folie na
bocich gstebniho prostoru a stinidla nad lampami. O k¥atitdouci marihuany
rozhoduje teplota vzduchu, zejména jeji vykyvy,ldep zalivky, vihkost a cirkulace
vzduchu, mira odstrani atp. Rostliny rostou vistové fazi {as osvitu 18/6) zhruba dva
tydny az jeden ®sic, poté jsou lampyippnuty na rezim 12/12 hodin a rostlinygreji
kvést.Cas je automatickyizenéasovacimi hodinami. V délristu se snizuje PH na 5,8
kyselinou dusinou, v dok kvétu na hodnotu PH 6,2 kyselinou fosfémeu.

Na cesky trh je dodavano mnoho zeé specializovanych hnojiv a
latek na pipravu Zivnych roztok pri hydroponiim gstni. VétSina z nich pochazi
z Holandska.

Jako kazdé rostliny i tyto jsou napadanyddi a plisgmi. ReSenim
jsou klasické posiky, které jsou Bzné k dostani v prodejnach pro zahratkd zde je
nutné dodrzovat ochranou dobu s$pby. Pogiky proti Skidcam a nemocem se
aplikuji nejpozdji v rané fazi k¢tu, aby bylo dostatekasu na vyplaveni Skodlivin
z rostlinnych bugk. Pozdni aplikace affpomnost chemikalii v rostlihmohou ovlivnit
a ¢asto ovliviuji chw’ marihuany. B nedodrzeni ochrannétity hrozi konzumerim
zdravotni potiZe jako néjlad nevolnosti bolest hlavy.

Délka kwtové faze je zavisla na adke. Nekteré sorty zraji pozii,

jiné dicive. Doba k¥tu se pohybuje od 53 do 70 dni. Rostliny se potizegk Sklizei
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probiha witim rostlin a ogdfhanim pebyt&nych listi. Konenym produktem,
konopnou drogou marihuanou, jsouétyw — takzvané ,palice”, podle tvaru nazyvané

také ,Sisky".

SuSené kity — marihuana (skunk) se dale prodavaji. Cenadena
za gram suSeného materialu &tope odviji od mnozstvi odebraného mnozstvi. Jeden
gram stoji zhruba 200-250¢KV pripac vysSSiho odbru nad 50 grari cena klesa na
150 Ke&. Pohybujeme-li se ¥adech kilogram, cena nize dosahnout i 80 dg.

4.3. Profesionalni pistovani konopi vCeské republice

Konopi se Weské republice gstovalo uZz ped rokem 1989.
Kratkodol# uzivani a pstovani stoupalo v 60. letech 8lwem novych myslenek ze
zahranti. Vrcholem tohoto obdobi bylo sanfepr¢ Prazské Jaro a Normalizace.
Nasledna satska invaze a fiitvrzeni do té doby uvaljiciho se reZzimu s sebou
piinesly zatlgeni uzivani konopnych drog do ,ortodoxniho* undetgrdu té doby, do
punkové subkultury. (Alan, 2000)

Do zent se pes uzaiené hranice pasSoval zejména kvalitni hasis.
Prvni cvieni psi byli cvéeni na vyhledavani konopnych drog. Prvni styk pstiic
s drogou proéhl vroce 1970 na celnici v Chebu. Vapghu 70. let bylo odhaleno
nékolik paSerak hasSiSe z Afghanistanu. PaSeractvi haSiSe nabyéodolE transitni
charakter, tudiz zbozi nebyloeno pro tuzemsky trh. PaSeraky konopnych drog,
uréenych proceské spdtbitele, byli hlave jednotlivci, ¢esti olktané, ktei kratkodol

pobyvali v zahrawii. (Nozina, 1997)

43.1.  Potatky péstitelstvi vCR

Pokud se fed revoluci v roce 89 gstovalo vCeské republice konopi,
délo se tak na odlehlych mistech (vesnicich). Sensenaiskavala kuriozn nagiklad
piebirdnim srési ptaiho zobu, ktery byl voltik dostani a jehoz séasti byly i semena
konopi indického. Postupem doby vSak ani naSittanbn neistalo neznaméikzeni a

Slecheni odiid. Tatocinnost byla az fekvapiw usgsna. Stejé jako wtSina drog, byly
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i ty konopné ped revoluci spiSe zalezitosti utaych samozasobitelskych komunit.
(Nozina, 1997)

Nutno dodat, Ze celkovd obeznamenost s konopim byla
v predrevolégni dok® nizka jak mezi &nymi oltany, tak meziradovymi policisty.
Konopi mohlo v té dabrist na mnoha zahradach bez povSimnuti zkratka ptetfako
konopi identifikovdno nebylo. Stejntak mohlo byt viejné uzivano, aniz by ¢kdo
rozpoznal specifickouini koure. Skuténé (Einky konopi na lidsky organismus byly
v té dol neuzivateim nezname a tak existovala i Zn&dsnevna edstava o chovani
¢loveka po poziti konopné drogy. (vlastni vyzkum)

Na SirSi drogovou scénu se konopétgpropracovalo v 80. letech, kdy
slabla sila a spotenské postaveni komunistického rezimu. Populaoteognych drog
a poptavka po nich vyvolala sanitegr¢ i u nas zvyseni a zkvaliini nabidky. Pevrat
v roce 89" otekel hranice a snizil socialni kontrolu.

Rozmach indoor §stitelstvi na sebe nenechal dlouwtekat aceska
marihuana se stala v polovirdevadesatych let jednou z nejkvaljiich v Evrog
zejména diky aplikaci novychégtebnich metod. Marihuana vysoké kvalityyvpdns
»holandsky skunk” roz&ény do celé Evropy se stava vyhodnym obchodnirklmi.

(vlastni vyzkum)

4.3.2. Konopna legislativa vCeské republice

Ceska republika se svymi postoji proti drogéadi po bok stét které
ratifikovali tfi zavazné konvence OSN tykajici se kontroly pohybuamnych a
psychotropnich latek a proto je zavazana povinmpmt&ovat zneuzivani drog na svém
Gzemi a spolupracovat s ostatnimi 2em pii této ¢innosti v celosvtovém néritku.
Ceska republika sefipojila na seznam signatéjednotlivych smluv v letech 1988 a
1991.

V oblasti legislativy tykajici se konopi je pouzicaozngeni ,nmekka
droga“. Redls vSak z tohoto titulu neplyne vyragaich ulev.

Stejre tak jako v ikterych evropskych statech iGeské republice
panuje v této oblasti rozpor mezi legislativou alpickym vymahanim ,spravedinosti®.
Obecrt plati, Ze zasah proti drogovym delikt neni takéasty areknéme ,disledny”
jako v giipack drog tvrdych. Alespib pokud jde o uzivani. Od prvniho ledna roku 2010

vstoupil vCeské republice v platnost novy trestni zakoniknési novela zékona o tzv.
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drogovych trestnychinech?’ Presrji, zména zékona prathla v oblasti pechovavani a
péstovani omamnych a psychotropnich latek. Rok 2@lfbkem, kdy poprvé u sebe
muze uzivatel konopnych produk{i uzivatel psilocybinovych hub) drzet specifikova
mnoZstvi &chto latek pro vlastni ptgbu aniz by se dopoustirestnéhocinu. Drzeni
pro vlastni paebu je trestnym¢inem pouze vfipad, Ze je mnozstvi drzeného
materialu ¥tSi nez malé. Toto mnoZstvi je vladninfimanim uéeno na 15 g suseného
konopi — marihuany. Totéz se tyka i takzvaného weldmého pstovani rostlin
obsahujicich omamnou nebo psychotropni latkstd¥ani, i zde je nutn&ipomenout

“18 jak uz bylo vy$e uvedeno, je novym

piesnou formulaci pouze pro vilastni p&bu
zédkonem rov&Z kvalifikovano jako pestupek. Nedovolené égtovani rostlin
obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku p8d85 trestni zakonik nehodnoti
jako trestnycin, pokud oldan zasadi a kultivuje doép rostlin konopi adtyticeti
psylocibinovych hub. Ov8em uzZivani i drZzenteghovavani a §stovani je stéle
piestupkem a musime si tedyédemit, Ze i nadale bude toto chovari pdhaleni
sankcionovano na zakladpostupu pestupkovych komisi. UZivatel ié&ptitel jsou
vystaveni riziku pokuty az do vySe patnacti tistordn a zabaveni suSeného matrialu
(drogy marihuany) nebo rostlin. Navicieptupkem je toto jednani oz®e#o pouze

Vv pripad, Ze se jedna &nnosti souvisejici s ,,osobni spebou®.

NejzavazijSim trestnym ¢inem je ,nedovolena vyroba a drzeni
omamnych a psychotropnich latek (podle § 187 tilestmakoniku): tento trestnyin
zahrnuje, jako pachatele toho, kdo nezakordoveze, vyveze, vyrobi, nabizi,
zprostedkuje, proda, jinému ogatanebo jinému iechovava omamnou a psychotropni
latku a je povazovan za takzvany ohroZujici tresiny | bezuplatna distribuce, ktera je
velmi ¢castym jevem, je hodnocena jako trestimy (Kalina, 2003)

Z uvedené analyzy legislativni situace vyplyva, Z@ poli
mezinarodniho i tuzemského prava je tatonost definovana jako ilegélni a podle
trestnihoradu nmize byt @stitel odsouzen az na 5 let za trestity definovany jako
opateni gedn®tu k nedovolené vyrabomamnych a psychotropnich latek podle § 188.
Vyrobou je v gipad konopi povazovano samotné&tiitrostliny a jeji suseni, na tuto
¢innost se déle vztahuje jiz uvedeny § 187 trestméimna. V tomtoifjpadt za gispeni
pritéZujicich okolnosti, které zadkon stanovuje jakocayaekonomicky profit, zdenéni

Y7 Bussines.center.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-13]. Bussines.center.cz. Dostupné z WWW:
<http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni-zakonik/cast2h7d1.aspx>.
'8 Bussines.center.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-13]. Bussines.center.cz. Dostupné z WWW:
<http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni-zakonik/cast2h7d1.aspx>.
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do organizované skupiny zpisobeni &ké Ujmy na zdravi druhé osubprostednictvi
drogy, je horni hranici az 12 let adihsvobody. U tohoto deliktu je navic mozné
podmin€né propudini az po uplynuti ne poloviny trestu jako v obvydlygipadech,
ale az po odpykani dvoietin soudem stanovené doby. (Kalina, 2003)

| kdyZ jsou konopné drogy povazovany z&kke drogy, jejich vyroba

(péstovani, sklizeni a suSeni) je zavaznym trestéipem.
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5. Komunity profesionalnich péstiteli konopi v Ceské
republice

V Ceské republice existuje petrs vyznamna skupina profesionalnich
péstiteli konopi, ktéi se diky povaze vzdjemnych vztah spolénych hodnotovych
norem daji nazyvat socio-profesni komunitou. To#borepublikové spotenstvi se
dale &li na lokalni di¢i komunity gstiteli. Zakladem je v obouffpadech vzjemna
interakcecleni a stejny hodnotovy a symbolicky ramedsfusné kultury, ktery je Uzce

spjat s ilegalitou a symbolikou kulturniho uzivamarihuany.

Sociolog Ferdinand Tonnies charakterizoval komujity 19. stoleti
jako pospolitost, ktera se v idealninigac vyznauje dobrovolnosti, altruismem a
spolénym idealem. (Giddens, 1999) Existuje mnoho defipittazenych pojmu
.komunita“. Podle Jarvise ovSem najdeme ve vSechangch &chto definic @t
zakladnich universalit, jim vSem spoétgich. Komunita je skupina lidzijicich nebo
pracujicich spoléné v konkrétnim prostoru, vémz interaguji a vzctlavaji se v jisté
harmonii. (Jarvis in Hartl, 1997) Jan Jandourek (2001) d¢finmoderni komunitu
zejména na zakl&kxistence sdilené identity.

Komunitou nizeme oznét takové spoléenstvi lidi sdruzené na
zaklad spoleénych zajnii, nagiklad hobby, feSeni spokného problému nebo
vyznavani spoknych ideji, hodnot a Zivotniho stylu. Komunita a&fné¢ maze splyvat
se subkulturou, a da se do jisté nfiny, Ze je jeji hmotnou formou. (Reichel, 2004)

Komunity Ize podle tznych kritérii @lit. Nejéastji se tak dje na
z&klad motiva vzniku a doby trvani komunit. NejobvyklejSindlenim je rozliSeni na
komunity profesni, zajmové a lokalni (rezidef). (Reichel, 2004)

Komunity jsou vyznamnym spalenskym jevem, ktery se da zkoumat
z mnoha perspektiv urbani antropologie, ekologickdtropologie, psychologické
antropologie a od roku 1990 je internetova virti&lomunita ve $edu zajmu takzvané

,cyber antropology“*®

1 Community In Wikipedia : the free encyclopedia [online]. St. Petersburg (Florida) : Wikipedia
Foundation, 2009, 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://en.wikipedia.org/wiki/Community>.
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Profesiondalni gstitelé konopi jsou velmi Uzce propojeni s uZivatel
konopnych drog a to nejen ekonomickyéstitelé jsouc¢leny rmiznych alternativnich
subkultur, které se navzajem respektuji a fungajpadobném principu jiz zminého
»=autentického spiritualniho kulturniho zazitku“. B fici, Ze g@stovani je vtomto
ohledu femeslem, které je nedilnou sésti kulturniho Zivota subkultur Geské

republice. Jako takové je uZivateli uznavano &een

5.1. Subkultury v Ceské republice

V Ceské republice jsou dnes héjpastoupeny alternativni subkultury,
které maji své ki@ny v porevolani dokE. | kdyZ jsou tyto skupingasto chapany jako
subkultury mladeze, je tomu mnohdy uz dvacet letdody jejich fungovani. Bkteri
jejich soktasniclenove jiz davno nejsou mladistvymi a prosazuji keryKy subkultur do
svého oficialniho civilniho atanského Zivota.

Alternativni subkultury jsou navenek charakterigficuntlecky a
hudebr odliSnym stylem. JsouétSinou multikulturni, ekologické a humanisticke.
VétSinou zastavaji takzvané ,DIY principy”. Zasada gnaha propagovat takzvané
»aktivni byti“ na ukor ,pasivniho“ a znamené vklddaosobniho fyzického nebo
mentalniho Usili nejen do tvorbyai, ale i do vlastniho byti. Zkratka DIY je sloZzena
posatesnich pismen sloydo it yourself“ (z angl. ,udlej si sam“).?° Ve vysledku je
znakem ¢&chto subkultur vyznamna propojenost vSech kultirngfér se socialni
strukturou.

Tyto subkultury jsou Uzce propojeny s uzivanim Sinaodasné
moderni kultéie netradinich a ilegalnich psychoaktivnich latekéniito latkami jsou
psylocibinové houby, lysohlavky nebo jiné druhy attnich hub gstovanych u nas
.indoor* (zakon nepovoluje prodegdhto hub, prodejci se tedy brani jednoduchymi
etiketami na obalech s houbou, kde nalezneme ¢eninaetnobotanicky vzorék
(vlastni vyzkum) ,NejpopulagSimi“ psychedeliky jsou konopné drogy a LSD.
Poznatky z vyzkumu jedné ze subkultu€R, subkultury ,freetekno*, dokazuiji, Ze uziti
halucinoge slouzi komunit ke kulturré-spol&enskému propojeni jejichileni

prostednictvim stejného duchovniho zazitku.

2% Alef. Co to je \"Do-It-Yourself Culture\"? : Jak mohou média verejné sluzby prispét k verejné sluzbé.
Britské listy [online]. 30.10.2003, ., [cit. 2010-03-14]. Dostupny z WWW:
<http://www.blisty.cz/art/15798.html>. ISSN 1213-1792.
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Kvili neznalosti kultury je toto uZivani oztevdno majoritni
spole&nosti diky dom#&lé absenci regulace jako nebeap& Opak je vSak pravdou.
Uzivani psychoaktivnich latek je vipadt subkultur z&lenéno do sig¢ pravidel a
opateni, ktera maji zvySit bezfeost uzivani psychoaktivnich latela maximum.
Z téchto opatteni mizeme jmenovat ndpsnahu sam se informovat, jak latka funguje a
co od ni niZzemecekat, poradit se s¢kym zkuSenym, byt ip prvnim uZziti takovym
¢lovékem provazen a kontrolovan. Problematické uzivaopdke kterému se vaze
mnoho dalSich zavaznych socialnich prohlérproti kterému je vedena ,valka“, nema
s tzv. ,inteligentnim uzivanim“, tak jak ho chapm@ami ¢lenové subkultur nic
spolé&ného. Inteligentni uzivani, jak ho pojima Hafad i Leary (1996), je spojeno s
vyuzivanim psychoaktivnich latek jako inforéméch prostedki a jak uz bylo popséano,
vaze se k &mu mnoho logickych pravidel. (vlastni vyzkum)

DA se fici, e mezi subkulturami €R jsou konopné drogy
nejrozstergjSim psychoaktivnim materialem, ktery jiz &hto komunitdch neni za
drogu povazovan. Zatimco LSD je wtSiny uZivateh aplikovano pilezitostre
(ztidkakdy) konopné drogy jsou uzivanst$i frekvenci. O znmé domaci spéehe
konopi hovei vliadni zpravy i zpravy EU. Ndjklad vyraini zprava o uzivani drog
v Evro pro rok 2009 Evropského monitorovaciho centra grogy a drogovou
zavislost (EMCDDA¥*

V souwasnosti, jak uz jsme zminili v kapitole ,Konopnéogy*, je
poptavka po konopnych drogach (po marik)annaSi republice ziaa. Paklize je
zna&nd poptavka, musi byt z&r@é i nabidka. Vzhledem k daneni ilegalniho obchodu
s konopnymi drogamidetné peéstitelstvi do Sedé ekonomiky je velicgké odhadnout
objem nabidky tohoto zbozi. Narodni monitorovadedisko pro drogy a drogové
zavislosti provedlo vroce 2008 Geské republice Celopopuéis studii uzivani
psychotropnich latek. V této studii byl pouzit takmy Cannabis Abuse Screening Test,
ktery je zamdien na intenzivni (ne experimentalni) uzivani korgpn drog.

Z praizkumu vyplynulo, Zg...velikost komedniho trhu s marihuanou Ize odhadnout na
2,7 mid. K, tedy 0,07% HDP (podle cen v roce 2008):rR#rna castka, kterou
uzivatelé utratili na trhu za marihuanu v posledniote, byla 12 000 & (polovina

respondent utratila do 4 200 K za rok, ale vydaje respondéndosahovaly ojedi¢e

! Annual report on the state of the drugs problem in Europe. In Annual report on the state of the drugs
problem in Europe. Lisabon : EMCDDA, 1,11,2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.emcdda.europa.eu/publications/annual-report/2009>. ISSN 1609-6150.
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az 73 000 K). Finarchi hodnota vygstované marihuany dené grevazwe pro vlastni
potebu a pro nekomeni distribuci v ramci socialnich siti odpovidala
1,5 mld. K (0,04% HDP) — tat@astka se tedy diky samozasobeni uzivaehopnymi
latkami vyhnulacernému trhu.” ¥yroc¢ni zpravao stavu ve ¥cech drog - NMS,
87;2009%* Jestlize budeme piat s pimérnou cenou 180 &gram, bylo naseském
trhu s konopnymi drogami zobchodovdno 15 tun marlyua dalSich 8,3 tuny si
uzivatelé vygstovali sami pro vlastni pbu. Odhady expertEvropské Komise
dokonce uvagi, Ze cesti uzivatelé sptgbovali v marihuanu v celkovém objemu 30 az
68 tun.

Ekonom Jan Flégr ve své praci ,Analyza drogové imob a odhad
vlivu legalizace na statni rozget* (2009) odhadl réni spotebu marihuany na 29,64
tuny uzivateh a frekvenci jejich uzivani. Pouzil metodu, kterdabpoprvé pouzita v
tzv. Cleelandské zpréwzabyvajici se odhadem spatty marihuany v Australii v roce
1989. K odhadu mu poslouZzili tdaje NMS ctpouzivatet a frekvenci jejich uzivani.
Ve své praci hovid o spoteb: marihuany takto:“Cleelandska zprava pracuje s
dilezitym gedpokladem, a to, Ze pro odhad gpbbvaného mnoZstvi je relevantni
pouze spdtba pravidelnych @astych keaks - ti ktesi uzivaji marihuanu de@nnebo
témer denre. Spoteba ostatnich kiaki je ignorovana. Zprava daleredpoklada, ze
pravidelny ketak spotebuje v piimeru 10 grami marihuany tydd. (Clements, Daryal,
1999) Odhaduje se, zeGR 0,77% dos@ié populace, tedysiblizné 57 tis. osob, uziva
konopné drogy dermnebo tér* denrg. (NMS, 2009) Pokud by kazdy z nich opravdu
vykouil tydné v priimeru 10 grami, cinila by spoteba marihuany ¥'R piblizne 29,64
tun.” (Flégr, 28;2009)

5.1.1. Klubova scéna

Clenové subkultur se €eské republice sdruzuji kolem hudebnich a
spole&enskych kluld. Alternativni unglecka scéna je nazyvarasto jako ,klubova“
Radime sem hudebni Zanry jako je fiklad tekno (freetekno komunita), hip-hop,
reggae aj. U vSechédhto klubovych subkultur existuje spojeni s psyatiedlymi

latkami. Nejroz&enrgjSi drogou je zde marihuana.

2 Annual Report. In Annual Report: The Czech Republic - 2008 Drug Situation. Praha : Utad vlady CR,
2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.drogy-
info.cz/index.php/english/annual_reports_and_other_main_resources/annual_report_the_czech_repub
lic_2008 drug_situation>.
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Na ¢eské klubové scémimo nevSednich hudebnich zaiitkizeme
hledat prvni projevy kulturniho uzivani konopi ko&e komuni¢. Pré¥ zde, na domaci
pud¢ alternativnich hnuti ziskava marihuana pleny t€chto skupin hromadnsdilené
symbolické vyznamy.Casto se proces ifmiku symboli mezi skupinu &e
prostednictvim hudby. V dnesni débna klubova scénagkolik zasadnich vSeobegn
znamych evergreén jejichz slova pochazeji z péeskych textél a tykaji se prav
marihuany®. Velmi zndma4 je v sa@stnosti pise skupiny llam —Posli mi jointa!,ktera

nazorre demonstruje postogeské reggae subkultury k otazce kriminalizace kénop

Interpret: llam
Pisai. Posli mi jointa

(vlastni vyzkum)
Intro: dialog

Das si jointa Formy?
Zahulit sinzakyho jointa? Ani ne, az za chvili...az to dozpivékrst rad dam...
To uz to tady nebude.

RecitacePro ty co hulej skla, co hulej Slukovky, co hdlgmy, co hulej vodnice a
taky jointy...pro ty kterych kradky jsou vZzdycky piny, pro ty co maj vzdycky pagprky
nebo pro ty co maj alespma filtr!!!

Ref: Posli mi jointa a posli ho séte, politiky s jejich nazorama posli do prdele,jste
ty zakony nei¥ou mit Uctu mou, kdyz je piSou lidi, co kradoaca! JOU!

A kdyZ uz vo tom mluvim, tohle neni kec, legaliziaog je vaznaédc, kdyz uz zakony
legalizaci neumoujou, legalizuj srdcem, legalizuj hlavou.

Nikdo nemé pravo nikomu zakazovat ten pocit, coohénmkdy poznat, ten kdo jen
cigéra huli a alaké kali, nikdy nepochopi, Ze kazdy mnoZstvi je maly.

Ref:Posli mi jointa...

Tak nech joint heet, ve svym srdci platyahoi dFiv Amerika, babylonskej stat.a
sho%ej vSichni ti co chfj rozkazovat, co nikomu nic nedavaj adlignom brét.

My nechcem se hnat za timctan oni se Zenou, a neni pro nas orgasmus/$ tva
blaZenou, Zrat u Mc Donalda flaksu zkazenou. JOU!

Ref: Posli mi jointa a poSli ho séte, politiky s jejich nazorama posli doprdele, stely
zakony nemzou mit Uctu mou, kdyZ je piSou lidi co kradouoal |gdOU!

> viz priloha —, Texty pisni“
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A moZzné taky vraZf] ale to se v novinach nedtete ani to v televizi neuvidite, od toho
jsou tady tajny sluzby, aby to vSechrkng zakamuflovaly. Kdo do toho bude strkat
rypak, ten pes r¢j dostane, tak uz to chodi, to kazdej &ohi...a proto je lepsi kdyz se
joint ubali. JOU!

5.1.2. Spoletenska hnuti za legalizaci konopi

Jiny pohled na spatenskou organizaci a odliSny Zivotni styl a vySe
uvedenych subkultur koresponduje s jejich kladnyistppem k marihuan Vzhledem
k tomuto faktu a zejména diky vyznavani aktivniitstppu k Zivotu je mezéleny
subkultur mnoho fiznivci spol&enskych hnuti za legalizaci netechnického konopi.

Verejné snahy o legalizaci konopi datujiCeské republice sy

oficialni patatek gsné po padu komunismu, tedy po roce 1990. Do té doiremre
tabuizované téma zalo ve véejném prostoru nabyvat formy diskuze. Na povrch se
dostavaly prvni myslenky o hospddéém a lekeském vyuziti konopi. DI téma,
které vSak zaujim& prvni misto na #é&ku kontroverze je legalizace konopi
netechnického - marihuany.

Média se problematice v paétcich nové demokratické éry statu #m
viibec nevnovala, snad s vyjimkou ¢kolika subkulturnichéasopis a e-ziri®* a
tydeniku Reflex?

5.1.2.1. Legalizace.cz

NejvétSim a nejstarSim wejné ¢innym hnutim za legalizaci konopi,
které se snazi organizovat zastanashto myslenek, je dafanské sdruzeni
Legalizace.cz. Toto sdruzeni lidi prograrmo¥adajicich legalizaci konopi vzniklo
oficialné vroce 1998. Od té doby se vtéto oblasti aktiangazuje doma i na
mezinarodnim poli. Na webovych strankdch www.legale.cz zviejiuje toto
obc¢anské sdruzeni cile své spmlaské i politické angazovanosti. Sdruzeni zastava

nekolik klicovych myslenek tykajicich se netechnického konopi.

** Www.blisty.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.blisty.cz/>.

> DOLEZAL, J.X. Jxd.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Jxd.cz. Dostupné z WWW:
<http://jxd.cz/?page_id=34>.

DOLEZAL, J.X. ZLY ZAKON, HODNE KONOPI. Reflex [online]. 20.6.2007, 25, [cit. 2010-03-14]. Dostupny z
WWW: <http://www.reflex.cz/Clanek27853.html>.
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Clenové a piznivci Legalizace.cz prosazuji netechnické korjad
lék, chapou ho jako rostlinu budoucnosti impyslové oblasti a v neposlediad
vénuji pozornost jeho civilizamimu (kulturnimu) vyznamu. UzZivani konopnych drog,
jako halucinoget, pati podle o.s. Legalizace.cz k legitimnimugphim osobniho
ristu jedince skrze zéngny stav ¥domi.?®

Proklamovanymi cily sdruzeni je zvySeni informovsthaveejnosti
v oblasti vyuziti netechnického konopi a konopnglebg a zngna @islusné legislativy
skrze dekriminalizaci a legalizaci srem k efektivijSimu vyuziti viadnich prostdki.

Své nazory obhajuji historicky i¢gecky podmisnymi tezemi. Za
zdsadni argument pro sp&d@skou (moralni) legalizaci je &nskym sdruZzenim
povazovana historicka tradice kulturniho uzivarutiaogeri, ktera je vlastni &Sin¢
spole&enstvi v prostoru €ase. Hlavni tvod zakonné legalizace a svou oporu vidi ve
vykladu UstavyCR a Listirg zakladnich prav a svobod, protoZe padémku 15 Hlavy

druhé Listiny zakladnich prav a svobod gvgboda mysleni, sdomi a nabozenského

vyznani (...) zartena?’.

»Konopi bylo jednou z prvnich hospo@&ych plodin, které lidstvaggtuje,
dokonce mozna tou Ugliprvni. Do jaké miry jeho uzivani ovlivnilo vyvidiské
psychiky, se fizeme zatim jen dohadovat.
AvSak mnozi vyznamnietwi filozofové a psychologové jako wap
William James, Carl Jung, Stanislav Grof jsoepedceni,
Ze lidstvo by bez schopnosti proZivat stawnZzného ¥domi nemohlo pkobnovovat
swij tviréi a kulturni potenciél. Uzivani konopi tedy sousisiapliovanim zakladnich

lidskych poteb, a proto jeho kriminalizace odporuje zakladniiskym pra@m®“22.

Své mysSlenky se sdruzeni snazi prosazovedjwg nejen na webu.
V souvislosti se vznikem @anského sdruzeni Legalizace.cz s€egké republice
konala prvni demonstrace za legalizaci netechnwké&mopi. Na Starodstské narésti
piiSlo v roce 1998 vyjéit svij souhlasny nazor 1000 lidi. O rok p@éjdv roce 1999,

se Ceska republika pod zastitou Legalizace.cipgjila k tradici jiz existujici

2 Www.legalizace.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Www.legalizace.cz. Dostupné z WWW:

<http://www.legalizace.cz/>.

7 Www.psp.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Www.psp.cz. Dostupné z WWW:
<http://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html>.

® Www.legalizace.cz [online]. 2009 [cit. 2009-12-08]. Dostupny z WWW: <http://www.legalizace.cz/o-
webu/nas-cil/>.
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celos¥tové demonstrace za legalizaci marihuany. Pochodbdzgem Million
Marihuanna March (MMM, mezi pravidelné ¢astniky se vZzilo pojmenovani
.Legalizace”) se od roku 1999 kona kazdm® v Praze a vé&kterych ¢eskych a
moravskych mistech. V letech 1998 az 2003 byl ¢gb demonstrujicich spiSe
konstantni, byly vSak pozorovatelné mirné ¢mpn smérem Kk vySSimu péu
zWastrenych. Od roku 2005 se pet demonstraiit pctital na tisice a v dalSich letech
neustéle rostl. V roce 2008 ,Legalizaci“ navstvii5000 lid°

Vzhledem ke snaze prosazovat efekijivavé cile a postoje a dale pak
nazorgjSim zpisobem informovat Jejnost o sotasném stavu legislativy, o
aktualitdch a kultte kolem marihuany, ziskala demonstrace od roku 28@dobu

happeningu.

Million Marihuana March je od roku 2001 podobny otgzinimu
festivalu pod Sirym nebem (posledni dva roky v paBarukéka na Zizko¥), kde na
n¢kolika podiich vystupuji hudebni skupiny, DJovécairsdsystémy, ale ifpdnasejici
zainteresovani v ,konopné“ problematice. Na mis¢ rovez ve stancich prodavaji
vyrobky z konopi (Iéky, kosmetické vyrobky, obémi, jidlo, pivo) nebo poskytuji
informace o aktualnich trendech &spovani. @astnici happeningu si maji moznost
zakoupit vyrobky pevazre tematicky zdobené, n#glad marihuanovym listem,
duhovymi barvami nebo symbolickou etiopskou trikolo¢erveno-zelenoZluté. (vliastni
vyzkum)

Vzrastajici pdet astniki muaze byt gipsan na vrub dima
faktorim. Za prvé jak uz bylo zméno, na ,virt" muze byt gerod Million Marihuana
March z formy klasické demonstrace na happeningssym kulturnim programeth
Tato nevSedni podoba manifestu je |&&iva pro dastniky zabawjsi. Na happening
se ,vyplati“ dorazit i lidem z dalekého okoli, ktese tak mohou pobavit, zaravee
dozwdét néco nového a hlavnpotkat staré ifatele a poznatdeké nove. Jako druhy
¢initel naristu nav&tvnosti bezesporu funguje i i@tajici p@et uzivatel a pEstitel.

SdruZeni spolupracuje diky svému Sirokému émab pisobnosti
s organizacemi, které se z&mji na konkrétni typy vyuZziti konopi. Mezi tyto

organizace pétiniciativa Konopi je IéR, 0.s. Konop¥ nebo nadace Drop-if

 Dvanact let legalizace v CR. Konoptikum. 21.4.2009, 04/09, s. 9.

0 Viz PFilohy — letaky — Million Marihuana March

3 Www.konopijelek.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.konopijelek.cz/>.
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Jako své partnery uvadi diskusni férum préstipele Grower.c?,
sasopis Konoptikurf? a obchod s péebami pro pstovani Growmarkét.

5.2. ,Celorepublikova“ komunita

Profesionalni gstitele konopi je mozné chapat jako celek - komwnit
slozenou z menSich skupin —d&th komunit, které vzajendnsymbolicky kooperuiji.
Vliv na tuto kooperaci ma jak celkovy kontext iléigaa s nim spojeny pocit vzajemné
solidarity tak i existujici jev kulturniho uzivanjak v rovire diléich komunit, tak
z pohledu komunity celkové. | kdyz ma tento spetesky Utvar na prvni pohled spiSe
znaky profesni komunity, nalezneme i zde rysy koityunajmové (kulturni).,P 7i
nekterych udélostech #e mezi komunitami zajmovymi a profesnimi dochazet
k vzdjemnému prolindni(Reichel, 105;2004)

Reichel (2004) popisuje profesni komunitu jako oolefensky
agregat, ktery sdruzuje jedince téZze profes@apreé blizka ¢i sowinna povolani.
K setkavani takové komunity dochazi podle tohotaiddoga i prilezitostech
zametenych na specificky druh publika, jako jsou fiklad odborné konference
(architekf, Iéka) ¢i veletrhy (stavbai, strojan).

Vzhledem k ilegalit ¢innosti v podstat neexistuje oficialni asociace
sdruzujici tyto pstujici ,podnikatele”, kterd je typicka pro ostapriofesni komunity
s legalnim statutem. Instituce sdruZujiciho org@nsak vCeské republice neoficiain
nahrazena. Na tomto mige nutné zminit existenci growshop CR, protoze prayvty
maji veliky vliv na kooperaci dilch komunit a vytvéeni profesni komunity gstiteli

netechnického konopi jako celku.

5.2.1. Growshopy

> Www.konopa.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.konopa.cz/>.

3 Www.dropin.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.dropin.cz/>.

3% Grower.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://grower.cz/>.

» Www.konoptikum [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.konoptikum.cz/>.
3 Www.growmarket.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.growmarket.cz/>.
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V devadesatych letech &y vCeské republice vznikat prvni
specializované obchody pr@&gtovani pod uglym oswtlenim. Prvni svého druhu byl
v Ceské republice a mezi viemi z&mi byvalého sostského bloku Zizkovsky
Growshop. Vznikl v roce 1998 a oslavi tedy letog §2té narozeniny. Tento obchod
vlastni logo gervenou jahodou se Zldwrnym nazvem firmy. Do nedavna sidlil
v malém sklepnim prostoru v Beojové ulici v méstskécasti Prahy-Zizkov. Od roku
2007 funguje pod nez¥tnénym nazvem ve stejné lokali{o vchod vedle) ovSsem dnes
jiz jako profesionalni market s prodejni plocho ¥. Tento kultovni gorwshop méa
mnoho neoficialnich pojmenovani rtédgad podle lokality,iikd se nafiklad ,jdu do
Borivojky* nebo podle obchodniho loga ,k jah#d

S masivnim ndistem gstiteld v letech 2003-2005 i@el i boom
téchto ,specidlek” a dnes plati, Zze v kazdém velkérajskéem ngst n¢jaky ten
kamenny growshop nalezneme. V Praze jich je celkedm, tj. nej§tSi koncentrace
v republice. Prvenstvi a obchodni zkaGrowshop’, vak pat tomu na Praze 3. Mezi
dal$i prazské growshopy pat Hydroponi¢®, dva obchody pod zikou Natural
technologie¥, a obchody s nazv@rowmanid®, Growmarket*a Growland™.

Pokud jde o zbytek republiky tak v Olomouci a v 8rsidli
growshopy Bioplants®, Plzei ma swij Green Hom&', v jihoseskych Budjovicich
prodava growshoBiotop®, Growroont® maji v Hradci KralovéMladého pstitele'’

v Tabde a v Liberci,Get-HigH'® operuje v Usti nad LabenGrow pod lampotff ve

¥ Www.growshop.cz [online]. 2000-2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.growshop.cz/>.

*® Www.hydroponic.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://e-
shop.hydroponic.cz/>.

3 Www.novygrowshop.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.novygrowshop.cz/>

40 Www.growmania.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.growmania.cz/>.

o Www.growmarket.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.growmarket.cz/>

*> Web v rekonstrukci (www.growland.cz)

” Www.bioplants.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.bioplants.cz/>.
4 Www.greenhome.cz [online]. 2001-2008 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.greenhome.cz/>.

*> Web v rekonstrukci (www.biotop.cz)

e Eshop.growroom.cz [online]. 2008 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://eshop.growroom.cz/>.

v Www.growshop-liberec.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.growshop-liberec.cz/>. / Www.growshop-tabor.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14].
Dostupné z WWW: <http://www.growshop-tabor.cz/>.

8 Growshop-gethigh.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://growshop-
gethigh.cz/>.
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Frydku Mistku, Growstoré® funguje v Lounech, Growplanet® v Jihlaw a
Taogrowsho}f v D&&ing. Existuje i velky poet internetovych e-shdp

Jak uz bylofe¢eno, tyto obchody se specializuji na bl pro
péstitele. Mizete zde nakoupit vSe pebné, od sdtel, substrat, kvétinaca, hnoijiv,
postikt pres montované boxy na&gtovani, zavlahové a ventila systémy, literaturu o
péstovani, vahy, kosmetiku z konopi, po igbly pro uZivatele, jako jsou papirky na
baleni marihuanovych cigaret, dymky, vaporizéryidfpoje na inhalaci esenci
z marihuany) atd. &titelé se zde maji moznost seznamit gealtictvim propagmich
letaki s novinkami, které se na trhu u nés i v zakiiasjevuji.

Growshopy a webové stranky jednotlivych growerskgebho se
daji také povazovat za poradni centra v oblastigvani. Vzhledem k tomu, Ze majitelé
jsou zéarove peéstiteli a to @stiteli zkuSenymi, najklad provozovatelé Zizkovského
Growshopu, byli jedni z prvnichégtiteld pod unglym oswtlenim vCechéach vbec,
jsou pro nakupujici cénymi poradci. Stava se velmasto, Ze nakupujicifpnakupu
nastini prodejci i vybéru zbozi jak je jeho §stirna sestavena, informuje ho o
zakladnich parametrech atdnu, s jakym problémem se potyka. Prodejce Wyjadij
nazor a velmitasto poradieSeni z praxe. Navic plati, Zze kazd$gtiiel ma ve svém
regionu ,svj“ growshop, kam chodi nakupovat a s majitelemisepgadem velméasto

osobrt zna a ten vi, ale pouze ramepw projektu, ktery tedi onen gstitel realizuje.

5.2.1.1. Growshop - zd&izeni legalr€ ilegalni

Paklize se &aké trzni podnikatelské odtwi nachazi ve sfé Sedé
ekonomiky, je jeho provazanost s legalnim trhermuritych mistech BZzna. Nekteré
zboZi, msobici na legalnim trhu, e byt vyuZito i pro nelegélni produkci jinych
komodit. V gipact growshofd vSak tento fakt nabyva zajimavych raztnh Growshop
je obchod, ktery je vyuzivan téinvyhradré skupinou pstiteld konopi (legislativni
terminologii “vyrobci drog”). Prakticky tak napomm k vyrolg, ale jeho viejny statut

je presto zcela legalni. | kdyz se v growshopech prodaiaeni, které je vyuzivano

9 Www.growpodlampou.cz [online]. 2008-2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.growpodlampou.cz/>.

>0 Www.growstore.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.growstore.cz/>.
>t Www.growplanet.cz [online]. 2008 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.growplanet.cz/>.

> Www.taogrowshop.cz [online]. 2000-2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.taogrowshop.cz/>.
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zejména pstiteli netechnického konopéjnnost gchto obchod, jak uz bylo uvedeno
vySe, je plg v souladu se zdkonem. Navenek se growshopy prgzgiuze jako
obchody na gstovani (blize nespecifikovanych) rostlin podéym oswtlenim. Jejich
VNEjSi prezentace je nevinna a zakonna.

Jistou PR kamuflaz éthto spolénosti nalezneme tpdevsim f
analyze firemnich log, webovych stranek a firemniobsel. Pokud jde o logo
~.growspecialek” je nemyslitelné pouzit jako symid@nopny list i kdyZz by to bylo
nejpiihodrejSi. Jelikoz se tyto obchody presentuji jako obghpdo pEstitele rostlin,
negasgji pouzivanym symbolem je rostlina @y ovocné plody, zelenina, trava atp.),
asto v kombinaci sdjekym technickym zézenim (lampa).Viz niZe uvedena lota.

GROW 2 market

£\ PLANET
,w :
atura
TECH HNOLDGIES

OS5 TRAVYA

> Pfevzato z webovych stranek jednotlivych growshopu.
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www.grean ~-house-tu.cz

;

Webové stranky nezassenému nenapovi, Ze se jena o specializovany
obchod pro pstovani konopi. Stegntak jako v pipact loga, design webovych stranek
pfipomina klasické vytvarné zpracovani jakéhokoli radhictvi. Objevuje se @ép
motiv rostlin (ovoce, zelenina, kiny, zahradnici, kiinky, seminka atp.). Vyskytuji se
ovSem i vyjimky. Nafiklad growshop Growmariapojal své webové stranky vcelku

svéraze. Propojeni s rastamany je sicedmvice vymluvné, ovSem stale ne trestné.

> Www.growmania.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.growmania.cz/>.
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Slogany growshap (viz nizeJ® skryvaji steji jako loga podtext,
ktery nejenze nalaka k nakupu a za®né celkem zaten: pobavi, ale row¥ oddli
¢leny komunity od nédenia. Growroom nafiklad nabizi svym zéakaznik ,VSe proto,
aby Vam to kvetlc®. V growshopu Mazaf miZe pstitel, obrazn feteno, nalézt
»Swtlo pro lepsSi zivot“. Oswdcenym heslem je dvojziiaé ,Komu se neleni, tomu se
zeleni“ growshopu Growlanf. Podnikatelsky slogan,...a miZeme #ist* patii

obchodnikm z Growstorg®

G‘r QUJQGO“I Vie pro to, aby Vam to kvetlo

Vicezn&né jsoucasto i samotné nazvy firem. Jmenujme ifldad
Greenhome (,zeleny domov*) a Greenhdlggzeleny dim) nebo ,Mlady pstitel* (i
kdyZz vime, Ze zaujeti pro drobné zalistvi nepati mezi mladou generaci

k oblibenym kartochvilim).

> Pfevzato z webovych stranek jednotlivych growshopt

> Eshop.growroom.cz [online]. 2008 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://eshop.growroom.cz/>.

> www.mazar.cz/cs [online]. 2008 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.mazar.cz/cs/>.
> Web v rekonstrukci www.growland.cz

> Www.growstore.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.growstore.cz
60 www.green-house-tu.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.green-
house-tu.cz/>.
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5.2.1.2. Growshop — ,sdruzujici asociace"

Z pohledu kultury a identity komunity funguji grolapy jako velice
dulezity element. Pokud jde o spoémsky styk pstiteli, probiha jen vyjiméneé
organizovan. Paadano pimo pro gstitele je jen velmi malo akci. Hromadna setkani
proto WtSinou probihaji spontatn Déje se tak i raznych kulturnich udalostech
porddanych alternativnimi subkulturami, ve kterych péstitelé pohybuji, jako
napiklad reggae festivaly, hip hopové koncerty, freateparties a mnoho dalSich.

Pro gstitele, ale zarovei pro celou komunitu uzivaté| je v podstat
kulturnim vrcholem roku jiz znmiovany Million Marihuana March. D& s&i, Ze pra¥
na tomto mist se komunita gstiteli z Ceské republiky setkavéa jako celek. Tato situace
se vSak z&né prochazet pozvolnou Zmou, na jejimZz peatku ot stoji prazsky
Growshop. Bed d¥ma lety zaved| tento obchod tradici oslav zaloZeniy. V roce
2007 se p prilezitosti 10tého vyréi v prazském Lucerna music baru konala
narozeninova oslava, na kterou byli pozvani zalaz@rowshopu. V Lucem se i
této pilezitosti seSlo na 400 zdkazhiksrowshopu. Oslava byla pojata jako hudebni
festival, na kterém vystoupii@da h¥zd prazské alternativni klubové scény. Vrcholem
oslavy bylo losovani vyher narozeninové séatvyhladené Growshoper@itvrt roku
pied konanim akce byl za kazdycht get utracenych korun zékaznikovi Growshopu
pridélen ciselny kod, ktery mu spolu s pozvankoispl mailem, tyto kédy byly
slosovatelné. Nutno dodat, Ze zakaznici mnohdytiutrgrowshopech desitky tisic
korun, takze vyznamny zakaznikémv sou€zi opravdu velkou Sanci na UGs.

V soutZi bylo mozno ziskat poukazky na nakupy v growshodu500 do 1500 &
raizné ponficky na gstovani a uzivani konopi atp. Hlavni cenou byl dydenni pobyt
pro dva na Jamajce.

Letos slavi Growshop 12 let a setkasstgeln pri této pilezitosti se
na konci bezna uskutni jiz po teti. Hostitelem bude @p Lucerna. Bstitelé konopi
tento druh seSlosti vitaji. Nejen, Ze si maji ma&tnpromluvit o gstovani konopi
s velkym mnoZstvim ¢stiteli, podtlit se o zkuSenosti a to vieéi nudebni zabay ale
rovnéz vzajems testuji a vyminuji vypéstované vzorky a hledaji nové obchodni

kontakty.
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5.2.1.3. Growshop - mecenas

Jak uz bylo uvedeno, je hnuti za legalizaci marilyua Ceské
republice peva spjato s alternativnimi subkulturami, z nichz v@zhi profesionalni
péstitelé konopi.

Prvni a nej¥tSi mezi growshopy na poli prodeje, byl a je, jakiylo
feceno, Zizkovsky shop ,s jahodou®. Tento obchodv®ak i dalSi prvenstvi, které se
netyka konopi jako obchodniho artiklu, ale kon@gioj kulturré uzivané latky. Jedna se
zde o spojeni na zakladjednotného hodnotového systému, na kulturni bazi,
prostednictvim materialniiispivka alternativni scéh

Growshop se jako prvni obchod préspitele vibec, zé&al venovat
sponzoringem subkulturnich aktivit a firkewh podporou socialnich hnuti za legalizaci
netechnického konopi. Podpora se tyka udalosti k@i lEhem roku a #tSiny
hudebnich festivalv pribéhu Iéta. Majitel Growshopu sam sebe aanpea za aktivistu,
ktery se chce dastnit procesu legalizace konopi. Cilem Growshopuvytvait
.Spole‘enstvi lidi majici zdjem o konopné produkty a pooyet rozvoj tohoto
spole'enstvf.®

Po vzoru Growshopu Zaly se sponzorstvim i ostatni obchody a dnes
uz je pravidlem, Ze logo¢hterého z nich nalezneme na bannerech zdobicicia p&d

riznych koncertech a festivalech v celé republice.

5.2.2. Komunikaéni platforma

Je tedy malo udalostiipkterych se mize komunita pstiteli setkavat
a upewiovat tak ideu spotenstvi. Pray z tohoto dvodu existuje jista mediatn
virtualni platforma, na které je realny styk umé&inMame na mysli hlawndiskusni
servery a ti&hd média ufena pimo pro komunitu gstiteli a pro ostatni
zainteresované.

| vtomto bod hraji growshopy tlezitou roli. Ta by se dala nazvat
jako role ,statického kamelota®“. Obchodyidnezi zakazniky (a to jak mezégiitele

tak mezi uzivatele) dv periodika, Soft Secrets a Konoptikudasopisy vychazejici

ot DRUIDA, El. Mluvi priikopnik péstovani konopi v Ceské republice. Soft Secrets. 2008, 1/2008, s. 28.
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vzdy jednou za dva &sice. Podporuji také komunitni server pistjiele Grower.cz(z
angl. @stitel).
V tomto momentu se growshopyém z business center na baSty

ideologickych koncepci prosazujicich mimo jiné imialegalizaci marihuany.

5.2.2.1. Konopna periodika

Soft Secrets je vydavan pod zastitou holandskéhkladatelstvi
Discover Publisher. Konoptikum vyhézi diky berli@sigentie Sowjet. Ob periodika
jsou evropskym projektem, maji své jednotlivé naioderze produkované tymem
mistnich Zurnalist, jsou zastanci legalizace netechnického konopi resaauji
takzvanou racionalni protidrogovou politiku. Jsbstribuovany zdarma.

Velkou ¢ast z obsahu zabira reklama. Své marketingové smdby
realizuji growshopy, seedbanky, vyrobci hnojiv abayeni nebo firmy vyralici
konopnou kosmetiku. Obalky obgasopisi obsahuji upozogmi , 18+*.

TirdZ obou médii zahrnuje zakladni informace o @jost vydavatel.
Casopisy si kladou za cil serid@zrobjektivré a pravdi informovat o viech aspektech
konopi. Proklamuji, Ze jejich cilem neni (!) nab@&&tende k uzivani drog, ale ani je
odrazovat. Redpokladem je, Ze uzivani vSech navykovych latékua legalnichgi
ilegalnich je nebezgaé a proto je dlezité poskytovat zejména relevantni informace.
Autori se v tirdZi oficialg distancuji od obsahu zkegnéné reklamy a uuejnénych

nazor.

% Soft Secret§? se vyznauje vyrazrj$im zangtenim na pstitele. Nalezneme zde
vice reklam tykajicich se growingu. Existuje zdbrika ,od ctenasi“, kterd obsahuje
fotografie g@stiteli s jejich rostlinami. V ostatnicktlancich se #tSinou rozebiraji jména
nové technologie, nové adty atp.Casto se objevuji navody na domaci vyrotengch
zarizeni, nap. DIY neutralizéru pachu, ale i navody na DIY kledai rostlin.  Zidka

se objevujitlanky s legislativni tematikou.

s Konoptikum je zamgfeno komplexsji, co se ty¢e cilové skupiny, tzn. na
péstitele profesionalni i soukromé coby uZivateleaauZivatele jako takové. V tomto

mesicniku se déteme nejen o poktilém a z&atesnickém @stovani konopi, ale mame

62 Www.softsecrets.nl [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://www.softsecrets.nl>.
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moznost nalistovat &kolik raznorodych rubrik. P&t mezi & rubriky Novinky,
Rozhovor, Growing, Kultura — Konokultura, Konopkdravi, Reportaz, Publicistika
now rubrika Konopna storkaObjevuji se i oBasné sloupky tykajici se uzivani jinych
drog, napiklad LSD ¢i pervitinu. Na svych webovych strankach isjguje
vydavatelsky tym tento nazorovy manifest:

,Kazdy den se stovky lidi stavaji &mi iracionalni konopné politiky! Kazdy den jsou
utraceny miliony dolar zanesmyslinou ,valku proti drogariKazdy den je nemocnym
braneno uzit pradavny I€k, ktery by molxirgst zlepSeni jejich stavu!

Tato situace je dale netunosna a proto se E.L.Fhadla dirazre a nesmlouvay
bojovat za

naprostou legalizaci konopi a plné opramn pouZivat ho klévym Gelim, za
rehabilitaci konopi jako kulturni rostliny, za zap&'eni garantované kvality produkce
pro vSechny konzumenty, za skoteli zakonnou ochranu mladeze, ktera Zapouweni
a vychovu mladistvych ve vztahu ke kondy E.L.F.dosahla vytgenych cili, je
rozhodnuta se sou®dit na nasledujici ukoly :zaloZit aktivistickoun@ezinarodni pracovni
platformu, ktera pomi¥e zajistit provedeni projektu legalizace pomo@auiteho aktivismu a
dob’e medidl@ nacasovanych akci, vytib silnou konopnou lobby uZivatekonopi, zajistit
mysSlenkovou, finami a logistickou podporu pro vSechny spolupracujaitnery E.L.F. Aby
byl dosaZerspoleny cil, legalizace m¢l by se kazdylen osobé angaZovat v: Vytv&ni
positivniho obrazu konopi v jeho/jejim okoli, pagaci na legalizanim vyvoji a pomoci

S organiza&ni praci, aktivni podpé ok¥ti konopné prohibice.

Usneseni - Berlin - 01.02.2008¢

Konoptikum je casopisem zadtenym nactend&e z alternativniho
kulturniho prostedi. RubrikaKultura vétSinou obsahujeiphled zajimavych kulturnich
akci na aktualni gsic. Tykd se &sSinou koncelt a vystav. ReportaZze popisuji
probhnuvsi udalosti z Zivota alternativnich subkultunas i v zahradi. Jsou to akce
piimo spojené s konopim jako vipact reportaze z lského Million Marihuana March
v Praze a na Ukrajin(na Ukrajirt byl MMM prezentovan row¥ i v souvislosti se
subkulturou Rasta People hlasici se programa kulturnimu uzivani konopi) nebo
udélosti, na nichz se podili¢kterd z alternativnich subkultur. V tomtorigpad

® Manifest. Konoptikum [online]. 2009, ., [cit. 2010-03-14]. Dostupny z WWW:
<http://www.konoptikum.cz/internals/manifest.php>.
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Konoptikum uvedlo zpravu o finehu ,Tydne nefizpisobivosti, bloku prednaSek,
happening, koncerti a workshop vrcholicich tradini karnevalovou streetparty, ktery
se v Praze konal na sklonkuigkého léta v souvislosti s podporou squateMilady.

Publicistickd sekce se¢muje jak legislati¢ mistni, tak legislati&/
swtové. Casto jsou rozebrany konkrétni kauzy, na kterychi gemonstrovany chyby
vyplyvajici prosazovani séasné protidrogové politikyCasto se objevuje termin
.valka proti drogam” v souvislosti Sfglavnymi jména jakmeusgsSng nesmysinatp.
Oddil Konopi a zdravivénuje pozornost farmakologickému potencialu netesit@tio
konopi. UZ sedmy &sic &Zi serialcten&skych gispivku s ndzvem Jak mi pomohlo
konopf. Tato sekce j&asto obohacena o navody na vyrobu masti a vitaionopi
slouzicich k doméacim ¢ébnym @elim. Neékdy je do tétocasti zd@azen i recept na
n¢jakou pochutinu z konopi, dort, suSenky atp. Vzéiedk tomu, Ze zastanci legalizace
konopi jako |éku piadaji fimo zangrené akce, redakce Konoptika informuje i o nich.
Vyznamnou akci minulého roku v oblasti konopné fakologie bylo IékEské turné
.Konopi je lIék aneb Konopna mast pro celou vlasd®0 které se zEmstnili hlavni
zahrantni propagatb.

| kdyZz se redakce distancuji od nazavbsazenych vifspsvcich,
jejich vybeérem davaji najevo svou angazovanost. Je pochogjtéimjsoutlanky ladné
pozitivneé k pestitelim a negativa k legislativ a represivnim krakm. Restitelé jsou
casto vyobrazovani jako jacisi ,éednici“ zejména v kontextuéptovani pro léebné
acely.

s Reflex

Tydenik Reflex byl od pttku své existenceitbzitym propagatorem
zvySeni informovanosti o konopnych drogach. Hlaypoistavou tohoto snazeni a
verejnym zastancem legalizace a alternativnichsafpi Zivota obec#, byl redaktor
tohoto casopisu, J.X. DoleZzal. Za svou dlouholetou karierReflexu stail napsat
desitky¢lanki pojimajicich toto téma z mnoha stan, legislativikulturné. Zasadnim
¢inem bylo v roce 2004 zaloZeni fotografické sdeto nejkrasgsSi rostlinu konopi
vypéstovanou vCeské republice a o nejkragsi fotografii této rostliny a s konopnou
tématikou. Vzorem se staly jiz dlouhou dobu propdhdolandské Cannabis Cuple
nutné zminit tuto so&t uz ztoho dvodu, Ze se vzdy v souvislosti s vyhlaSenim
vysledki soutze vcéasopisu Reflex konala i party v jednom z prazskitibu, kde
prostednictvim slideshow probihalaghlidka fotografii, které byly zaslany do redakce

Reflexu jako sowZni. Ri této grilezZitosti se dostavila getna skupinagstiteli konopi.
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,Nase souté?Z je jedinou celondrodni pfehlidkou konopi,
kterd oslovuje lidi mimo konopnou subkulturu.
Od roku 2010 se diky zméné legislativy CR souté? dostdvd z undergroundu a stdvd se

plnohodnotnou neanonymni fotografickou soutézi,“**

Vzhledem k novele trestniho zakona byl letos Caisn@lup gedan
do rukou ne-reflexovych padatel. Reflex se asty J.X. DoleZala vyjddv tom

smyslu, Ze na poli konopné @y uZ winil mnoho a dnes jiz jeho role ka&if>.

5.2.2.2. Grower.cz

,Grower.cz je nej¥tsSi autorita v oblasti gstovani konopi naeském i slovenském
internetu. VesSkeré sekce jsatigiupné pro anonymiteni. Pokud se nespokojis s
pouhou navéwou a chces se aktiwzapojit do diskusi ve foru a na chatu, odpovidat n
inzeraty a Sifrovaetkomunikovat s tisici dalSiclegtitek: soukromymi vzkazy anebo se

pochlubit svou fotogalerii - Registruj seZiskas inspiraci i cenné rady®

Grower.cz jetesky marihuanovy e-zin. Je st&jjako vySe uvedena
tiSttna meédia ufen vSem uzivatém a @stitelim marihuany, k& jeho prostednictvim
mohou komunikovat na virtualni arovni v realnéase.

Grower.cz nizeme oznét jako komunik&ni platformu existujici
celkové komunity pstitela konopi VCR, ale roviZ také jako autonomni virtualni
komunitu. Paklize Grower.cz sdruzuje s¥€ny do virtuélni on-line komunity, pak tato
komunita momentatncita téngr 26 a il tisice registrovanych osob, které se vzajemn
vicec¢i mére ovliviji diky elektronické online komunikaci.

Pojem ,virtualni komunita“ ve stejnojmenné knizeroku 1993
poprvé vyslovil Howard Rheingold a ozfilajim skupinu lidi, ktéi zformovali své
osobni vztahy v kybernetickém prostoru. Dale je lpadkfinic Grower.czsmiSenou
virtualni komunitoupro niz je typické, Ze sgst jejich¢leni osobr styka acast se zna

jen prostednictvim virtuélniho styku v elektronickém priesti.

o Www.cannabiscup.cz [online]. 2008 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.cannabiscup.cz/>.

® DOLEZAL, J.X. 2010:zavladl mir nad &eskou konopnou krajinou : Posledni Reflex Cannabis Cup je tady.
Reflex. 21.1.2010, 03-10, s. 30-35.

® Grower.cz [online]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW: <http://grower.cz/>.
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Administratdi nabizeji i neregistrovanym uzivaieloln¢ ke stazeni
kompletni ndvod nagstovani konopi vychézejici z daftji kladenych otdzek na toto
téma. Déle mizete v hlavnich zalozkach e-zinu kliknout na poloZiozcestnik”, kde
jste nasnmrovani podle regionu k nejblizSimu growshopu, nendete pokraéovat do
encyklopedie, kterd Vam nabidne abecederhled gstovanych odrd, ktery obsahuje
podrobné informace o tofh onom druhu od vzhleduing, chuti a efektu az po vynos,
fenotyp, dobu k¥tu a doporgeny zpisob @stni.

Magazin Grower.cz, rozuno jeho obsah, je z velkd@sti tvden jeho
diskusni forum. Zde si v tematickych diskusnich smostech” registrovani uzivatelé
vymeénuji zkuSenosti z oblasti¢ptovani pod urlym oswtlenim i pod Sirym nebem.
Diskusni forum je roz&leno na gkolik ¢asti, které tematickyleni jednotlivé diskusni
mistnosti. Bmito ¢astmi jsou sekce nazvaK®munitg kde se mohodlenové ddist o
novinkdch v magazinu, o aktudlnich sdith, které probihaji na webu e-zinu atp.,
sekce Pestovanj rozctlenou dale na podkategorie jako fi&fad indoor, outdoor,
nemaoci rostlin a problémydridy a Slechini a mnoho dalSich. Nasledupalerie kde
se gstitelé chlubi progednictvim informativnich fotografii se svymi Wgiky a ve
specialni podkategorii i jejich utfeckou presentaci.

Ani zde na virtualni platforgh komunity g@stiteli neni opomenut
kulturni rozngr, ktery s sebouimasi gstovani a uzivani konopnych drog. Kategorie
diskusniho féra nazvana iybtni styt obsahuje dili diskusni mistnosti pod hlaskiou
piednttu ,, pravo a legislativa“,, kwarna‘ a ,|1écitelstvf’.

.Kurarnd' je z naSeho pohledu velmi zajimavou sekci diskusn
fora. Pra¥ zde jsou pstiteli feSena socialni témata, ktera se vazi na uzZivaaistitele
a formuje se tak komunita jako spiesky agregatCastym tématem diskuze mezi
growery je zfisob uzivani @ fyzicky jako je kodeni z dymky nebo uZiti
prostednictvim marihuanové cigarety-jointu, ale také ghsgky zpisob ve smyslu
uzivani ,solo* X ,ve skupig“. Groweri.cz se zde také radi¢d o své zazitky pod
vlivem konopné drogy, iedavaji si typy na (proé&h zajimavé filmy, dokumenty a
porady tykajici se zejména marihuany a konopi obecdoporduji si také peady, na
které je nejlepSi divat se pod viivem.

Praw v sekci ,Kuarna“ a jejich diskusnich mistnostech dochazi na
témata jako ,huleni a Skola®, ,THC za volantem*,gnhuana a vedlejSiinky", ,trava

a sex“ nebo ,kotim, THC uZ nikdy“. | zde se Kaci a gstitelé snazi vyp@dat
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s netoleranci okoli, népv diskuzi ,Jak man¥ict pritelkyni, Ze hulim? ( huleni vs
partnerka)“. Ani zde nechybi odkazy na kulturni ekpdadané alternativnimi
subkulturami atadou angazovanych spdémskych hnuti. Growejako celek se radi
dozvidaji o ditich komunitach a tim i sami o sojako o komunit celkové. V Kuarns
se i virtualnim jointu objevuji otazky jako ,jak sevasiika marihua®“ nebo ,jak si
piedstavujete, Ze vypadaji grokite Tento fakt je moZzno fisuzovat jisté vnimané
kulturni odliSnosti v ramci uznavané identity celkdveejnovani ditich postug

jednotlivych lokalnich komunit zaklada jejfijeti.

Grower.cz, Soft Secrets, Konoptikum a specializévabchody pro
péstitele slouzi k vyrné informaci zajmow-profesni komunity gstiteli a uzivateh
konopnych drog ¥eské republice. Tato interakce, i kdy&3mow virtualni, slouzi
k vytvareni wdomi spoléenské pinalezitosti ke skupia vede tak k jiZz zniibvanému
posileni skupinové identity. Zakladnimi body tédertifikace jsou fedevSim kontext
ilegality a wdomi spoléného kulturniho zazitku na spiritualni bazi. PogtdSiny
uzivateh-péstiteli je koueni marihuanydlezitym a faktorem f utvareni hodnot.

Vzhledem k mezinarodnitugobnosti periodik a volnémuiiptupu
k serveru Grower.cz se komunitaspiteli konopi zélenuje do podob& smyslejicich
Evropskych a sstovych subkultur a hnuti.

5.3. Dil¢i komunity

Dil&i komunity tvdi celkovou komunitu gstiteln v Ceské republice.
Podle definic iho Reichela mizeme diti komunity oznéit jako komunity lokalni
(geographic community) s prvky komunit kulturni¢h zajmovych (community of
culture or interests) a profesnich (proffesionahownity). (Reichel, 2004)

Tyto dilci komunity jsou slozeny z lidi, kiese dlouhodob stykaji a
jsou dobrymi znamymi argteli. Zpravidla jsou nowllenové do komunity ffijimani na
zaklad doporuieni stavajicih@lena. Toto kritérium finalezitosti ke komunét vyplyva
z kontextu ilegality prosedi, ve kterém je komunita realizovana.

Dil¢i komunity gedstavuji jednotlivé skupiny éptiteld, kteri
spolupracuji v readlnémase a prostoru a vaze se k nim ohi@nma skupina dealira
uzivateli. Tyto skupiny jsou vice ménuzawené a zasobuji &itou vyse trhu
s konopnymi drogami, ktera je lokél(regional&) vymezena.
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53.1. Struktura

Dil¢i komunita @stiteli konopi fungujici v ufité lokalit¢ je sloZena
z rekolika pestiteln, ktei jsou zarove dealery a z profesionalniho dodavatéden
(takzvanych ,klom", ,fizka") specializujiciho se natredpistovavani sazenic. Vznik
diléi komunity gstiteld konopi je pozvolny. Komunita vznika prveétrpropojenim
jednotlivych ggstiteld, rozStuje se pijetim ¢leni novych.

Celkovy paet profess aktivnich osob, ktery je ve struk&uzahrnut,
¢ini 10-15 osob, které funguji do jisté miry jakdawomni @stitelské jednotky. Kazdy
jedinec ma svoje kompletni vybaveni a vlastni kKdpWe skupi® jsou zastoupeni jak
pIné profesiondlni tak poloprofesionalni jedinci, tterome svého pstitelského zajmu
zastavaji i jiné (legalni) povolani (¢kterych gipadech byl legéini zafatnanecky
poner oznaen jako @elna kryci strategie).

Peéstiteli jsou vyhrada muzi. \EtSinou absolventitemesinych a
technickych obar. Tento fakt pi¢itdm nutnosti byt pro tuto préci technicky zdatdg.
nezbytné samostatnzajistit elektroinstalaci, ifivod vody atp. Vzhledem k ilegalit
zatim neni mozné zajistit si na internetu firmwegr&tby realizovala projekt ggtirna
konopi“, proto je cely obor velmi podobny kutilstifio je zatim \Ceské republice svou
néplni blize muzskému pohlavi.

Komunity jsou do jisté miry hierarchické. Rozvrstest skupiny
muzeme pozorovat na zakkadiznych kritérii. Jednim z nich je nidklad mira profesni
zkuSenosti a technické zdatnosti. Jako poradniriutoyvaji uznavani nejzkuseéjsi
péstitelé a jedinci, ktié umi byste a konstruktivé ieSit nastalé problémy. V komu#it
je také velmicasté skupinové uziti po sklizni. ,Testovani madelvypéstovanych
odnid) je momentem, kdy seigtitelé mohou pochlubit svym wmim pgred ostatnimi
¢leny a ziskat si tak respekt.

V souvislosti s pstitelskou kompetentnosti autority souvisi i kiiién
duvery. | kdyz mezicleny diki komunity panuje velikatd/éra, neni pravidlem, Ze se o
vSech podrobnostech svych aktivit jedinci vzajérswiuji. Neni napiklad nutné, aby
navzajem znali mista, kde se nachazejstipny ostatnich. V komurit panuje

diskrétnost. | pesto je autoritou ten, kdo navstivil nejviesstitiren svych fatel.
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Vyznamnou roli hraje ve stratifikaci také mira sgehské
angazovanosti. Respektovan je ten, kdo do komupiityaSi informace o kulturnich
akcichci akcich spojenych s legali@aimi hnutimi.

V dil¢i komuni€ se samazjme¢ uznavaji zakladni moralni pravidla,
jako ¢estnost a poctivost. Bylo by vSak utopické domnisat Ze se v komusit
nepoctivost nevyskytuje. Saniepr¢ ji zde nalezneme, ale okradani - takzvané
»obkladant - napriklad i presném vazeni marihuany — neni tolerovano. Neni tedy
potvrzeno, Ze by s uzivanim marihuany klesal i imdrigredit uzivateh. Dlouhodoks
nepoctivy obchodnik je velmiasto z komunity postugnvyloucen, nejdive dochazi
k ochlazeni vztalha @i pretrvavajicich potizich fite dojit k absolutni separaci jedince
od skupiny. \&tSinou se tak nege jen na poli obchodnich kontdktale celko

kontakti spol&enskych.

5.3.1.1. Zeny v komunité

Jak uZ bylo uvedeno, z praktickyctivddai, jsou g@stiteli zejména
muzi. Zeny se ovdem v komukittaké vyskytuji. Jsou &Sinou dlouhodobymi
piitelkynémi péstiteli. Velmi casto se aktivh Ucastni jak pstni tak dalSiho
obchodovani na arovni prodeje. Fyzicka prace s@ g#jmena drobnych vypomoci
v pribéhu péstovani nebo aktivni sklizra nadsledného zpracovani.

Vzhledem k tomu, Ze jsou Zenytsinou stejd jako jejich partng
¢lenkami alternativnich subkultur a hnuti mohou fitdpd pomoci s vyhledavanim
novych obchodnich kontaktMa-li Zena dostat®é znalosti problematikyéstni jako
takové nebo znalosti z oblasti kulturnich udalosize se stat ndzorovou autoritou a byt
uznavana jako adekvatni diskusni partner.

V pripact péstiteli je malocasty mordlni konflikt s fitelkynémi, jak
se to obas stava viipadt uzivateh-negstiteli. Otazky kotit X nekouit / péstovat X
nepsstovat se vyskytuji meziéptiteli velmi malo. Ve zkoumané komudinebyl

podobny pipad zaznamenan.

5.3.2. Kooperace
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Uvniti komunity funguje spoluprace materialniho i syméladho
razu. Materialni podpora sgizd zejména ve vyipckach vybaveni na gstovani.
Péstitelé jsou i samotném gstovani autonomnimi jednotkami, které se podlégioa
moznosti sliuji. Pestitelé ¢asto své gstirny sthuji. DneSnim trendem jsou rychle
smontovatelné mobilni ,growboxes", které se po zklimohou snadno rozebrat a
pievést do jiného objektu.éBtitel tak na sebe neupo#aje dlouho v jedné lokalita
odchazi ped odeéety energie, které by mohly odhalenim vysoké igtoyt napowdét, Ze
se tam nachaziéptirna konopi. Jettké hledat takto vyuzitelné objekty, migspirnu
v mis¢ svého bydli&t nebo rkolikrat po sok ve stejném objektu je velmi riskantni.
Proto ona mobilita. Prévz tohoto dvodu jecastym jevem, Zedktery z @stiteli nema
docasre prostor k vykonu svého povolani a jeho vybaveni tekzva®g ladem. V tuto
chvili prichazi moznost vypomociékterému zclend komunity, ktery ma moznost
realizovat ¥tSi projekt, ale nema odpovidajici materialni zdzemtedy patebné
mnozstvi vybaveni (ndp péstebni lampy). Déasny gesun vybaveni je v komusit
béZzny a jedna se o bezuplatnoljdku.

Pro pestitele je vyhodné p#t do SirSi komunity pstitela i z dalSich
materialnich dvoda. V této dolk, kdy stoupa peet psstiteli a objevuje se konkurence
v podolg vietnamskych velkafstiren (tedy produkce levnych konopnych droggirza
tento fakt nabyvat nauttkzitosti. Vzhledem k tomu, Ze se sklizkona v timésicnich
cyklech a je nutné négtrzit zasobovat trh, tedy nevypadnout z kaélob jako
dodavatel, fichazi vzajemna vypomoc zejména v obdobi, kdyimmgstitel prodavat
vlastni vygstky. Toto obdobi se nazyv@hdobi sucha(péstitelé o sob fikaji ,jsem
suchef) Nema-li pstitel odbyt nebo dealer zdra@jenové komunity pstiteld se
navzajem informuji o moznéreseni pakli-ze ho znaji. V komudife k&Zny prodej
marihuanyci fez ,do komise". Rstitelé si tak pomahaji ve finémi krizi. Technickou
podporou niZzeme nazvat také skupinovieSeni bznych problém spojenych
s psstovanim. Tato pomoc se tyka odbornych diskusibmoch rad na toto téma.

Na hrag mezi symbolickym a materialnim supportem stojilefy
rozbor kaus policejnich represi. V komgnitse velmi rychle $i okolnosti
zaznamenanychtipad.

Jednéd-li se o ifpad ze zahradi nebo vzdale§si ¢asti republiky
¢lenové komunity si zpravu oémkém zasahu policierpdavaji spiSe jako raritti
zajimavou informaci. K problému se stavi jako kgyéxi a nespravedlnosti. Z&v

diskuze ¥tSinou Usti v jistou ideologickou vyp&d.
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Paklize se &do z komunity dostane do konfliktu s represivnimi
sloZzkami je zvykem o tom informovat i zbytek komiynixislusnici skupiny tento fakt
samozejm¢ berou jako realné nebezpeRozhovory na toto téma tedy spiSe zahrnuji
rady postizenému, technologicka vylepSetstipen proti odhaleni,fpadré navrhy na
zlepSeni vnini organizace.

Ryze symbolické fispéni komunit piichdzi nafadu v otazkach
tykajicich se velkych kulturnich akci spojenychetkovou komunitou gstiteli v CR.

V dil¢i komunit jsou komunikovana témata celokomunitnich akci gakjgou Million

Marihuana March, akce Growshopu atp. a s tim spdi@mata legalizace.

5.3.3. Obchod

Péstovani je pro gstitele prace jako kazda jina, ktera si vyZaduje ke
svemu plini jak investici pe&ni (naklady na zaloZzenégtirny se pohybuji od 10 000
K&®), tak hlavié investici casovou. V neposledifadt se p@ita se vkladem vlastniho
~know how" — vwdomostniho kapitalu.

Rostlina neni nezivy materialidi se biologickymi pochody, a tudiz
neni moc moznosti jak ji oviivovat v jejich zakladnich pi@bach. V dob péstovani se
musi gstitel zcela potidit biorytmu rostlin. Neni mozné si vzit dovolenga teba
zalévat, starat se o itzeni a kontrolovat ho. Vzhledem k ilegaliha sebe &stitelé
navic berou znmé riziko. Ze vSechéthto divodi je jednim z motit pestni
ekonomicka strankacei.

Jednim z @voda pro pstovani je samdejm¢ na trhu existujici
vysoké poptavka po konopnych drogach, zejména pihoaae. Pestitelé se ¥tSinou
pohybuji mezi uZivateli a vzhledem ktomu, Ze uidiia stdle pibyva, da se
piedpokladat, Ze vystky budou i nadale zajimavym obchodnim artiklem.

Vyznamré se na rozhodnuti¢ptovat rostliny netechnického konopi
z ekonomickych dvoda podili vlastni uzivani konopnych drog ze strardirjee. Je-li
uzivatel uzivatelem dlouhodobym, jeho vydaje nad@ré drogy mohou byt v fiioéhu
let zn&né. Tento fakt je mnohdy patenim impulsem k zalozZeniéptirny za delem

uSetit na vydajich a fivydélat si.

%’ Orientaéni cena podle katalogu Growshop - Www.growshop.cz [online]. 2000-2010 [cit. 2010-03-14].
Dostupné z WWW: <http://www.growshop.cz/>.
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V obchodovéani s konopnymi drogami funguji zaklagtani principy.
Trojuhelnik vyrobce — prodejce (ekupnik) — spaebitel obstoji i zde spolehlis
Prodejce prodava dealerowitsi mnoZzstvi za ditou cenu a ten s marzi dalgeprodava
konenému zakaznikovi. | vtomto druhu obchodu jsou adikl devizou kontakty.

Kazdy¢len diki komunity ma kolem své osoby saigstného dealera
nebo dealery, ke odkupuji marihuanu ve&t8im mnoZstvi (§tSinou 50-200g) a dale ji
prodavaji takzvanym gé&’karum® (termin pouzivany komunitou éptiteli oznaujici
koncové uzivatele, odvozeno od sloypgko'=gram). Plati, Ze cena klesa s odebranym
mnoZstvim, cena za 100 graree pohybuje kolem 10 000-15 00@ kodbksratel, ktery
bude vykupovat marihuanu po kilup#e cenu srazit i pod 80ckza gram).

Prodejni cena zavisi na dvouileZitych faktorech. Prvni byl jiz
zmirgn. Je jim objem vystovaného materialu. Ten, kdo ma velké mnozstvihmany
si miZe dovolit prodavat i &Si mnoZstvi za nizsi cenu. V komunitk ,vétSi* pestitel
muze pomoci svému kolegovi z komunity, ktery momamtalema vlastni marihuanu,
tim, Ze mu proda velké mnozZstvi za nizSi cenu aptdn dale prodava svym stalym
dealefim s marzi. Nakoupi néixlad 500g za 50 000 &Ka obratem marihuanu proda
s vycElkem 25 000 K.

Druhym faktorem je znalost trhu. Ten kdo ma vazlydealeryci
koncové zakazniky fize vykupovat levé i mensSi mnozstvi od ,malého“éstitele,
ktery by své vypstky sam neprodal.

Obchod je také jednou z praktickygimnosti, kde je ve spojitosti
s marihuanou uplabvano ritualizované symbolické spddmské chovani (viz. kapitola

.Kouteni marihuany*).

5.4. Kontext ilegality a jeji vliv na utvareni podoby komunit

Jak uz bylo uvedeno wgdchozich kapitolach¢ptovani konopi a
vyroba konopnych drog jeszkym drogovym deliktem. Uzivani konopnych drog je
stejre jako uzivani drog ostatnich v zakorhapano jako deviantni patologické chovani.
Péstovani je navic spojovano hlavs motivem rychlého nemoralniho ekonomického
obohaceni, bez ohledu nastedky, za které se povazuje rdesi zavislosti a destrukce

jedince i spolénosti a destrukce fyzicka a psychicka, zejména morgalina, 2003)
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Na legislativni definici zavaznosti jejich protiprédho jednani a
nastavené sankce reaguje komunita zejménasobem komunikace a viil
uzawenosti.

Peéstitelé vSak nechapou sveunnost jako ilegalni ve smyslu vlastnich
moralnich kritérii. Stejné stanovisko zastava iackbmunita. Od tohoto postoje se
odviji chapéni ilegality jako takové.

5.4.1. Konopné drogy — uhel pohledu

N

Stejre tak jako se v konzervativni sgehosti &fi konzervativni pojeti
historie, v alternativnich  subkulturach tepazuje rozsovani nekonvetnich
(mensSinovych) alternativnich nazorkteré utvéeji k wtsSinovému usudku jiny dhel
pohledu. V kapitole ,Konopi jako moderni spi#asky symbol* jsem nastinila dva
zakladni symbolické vyznamy, dva postojaejrosti, které v souvislosti s konopim
jako alternativnim I&vem ¢i drogou vznikaji. Na jedné stranstoji zastanci

M3

alternativniho zivotniho stylu (druhou stranou namy jako ,nepizpusobivi®, ,pod
vlivem drog iraciondlni, ,féaci“) a na druhé strarti co respektuji zakony a jsou s to
diky své drogové bezuhonnosti schopni racionélnigah (oponenty vighi jako
»Zmanipulovani informéni alibisté”). Vzhledem k tomu, Ze jsme se postgpirca
konopi a jejich zaklady podrobrzabyvali v prvniéasti prace, je nutné zakotvit i postoje
strany druhé (gstiteli-uzivateli) na sociokulturnim pozadi.

Neni poteba zdraziovat, Ze marihuana a haSis nejsou poditifel
zlem. Uzivani z vlastni zkuSenosti nechapou jaktolpgické. Samotn&innost
péstovani ze své podstaty je tedy pestiiele neoprawne ilegalni.

Marihuana se jako symbol fatélrpodili na utvéeni a udrzovani
komunity. V souvislosti sdstitelstvim zaklada mnoho vztak komunig a jeji uzivani

se tak pravem e nazyvat jako kulturni.

5.4.1.1. ,Boj proti systéemu”

Pro pestitele, jakocleny tiznych subkultur, plati, Ze ilegalita, do které
jsou zadkonem uvrzeni, je vyrazem Spatné sfgmiské organizace dgmese# i odrazem
stavu spolénosti celko¥. Casto se v této souvislosti objevuje, dnes jiz pojeéika
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proti drogam®, ktera j&eskou komunitou chipana jako manipulaciejpmsti s cilem
udrZet vysokou sociélni kontrolu a zajistiepiti stavajiciho systému.

Uvedli jsme, Ze ideologicky zaklad valky proti démn s velkou
pravdEpodobnosti neni zaloZzen na pevnych zakladechp#ée saopak nafedsudcich,
které jsou dale Eny WtSinovou spolénosti hlave prostednictvim médii.

Vzhledem k povaze alternativnich subkultur, ze \dbr psstitelé
pochazi, se i do komunity¢stiteli a jejich spoléensko-kulturniho Zivota ipnaSi
mysSlenky alternativnich hnuti a zejména mysSlenk&/,Diktera je v tomto fipadt
v disledcich prosazovana jako ,informuj se sdm“ Ustigéiutonomii v oblasti hledani
alternativnich informaci, ve smyslu masmedii netiiemych zdraj. Timto zpisobem
se do této komunity dostavaji staronové poznatkgroinalizaci drog.

Proto je ideologickym motivem prosgtovani dlouhodoba myslenka
jakéhosi ,boje proti systéemu®. | kdyZz ideologiicgtitelé neZziji jako permanentni
aktivisti, je tento fakt prostupujicim prvkem. Mimtenzity ,boje proti systému“ je
zaloZzena zejména na specifick&ispuSnosti pstitele k alternativni  subkulte.
Napiklad v gipact reggae subkultury, kde je marihuana hlavnim progreym
nastrojem v boji proti systému, proti takzvanémipanu, ktery v reggae representuje
vSechno zlo s$ta, je mira peneseni ideologie n@nnost gstitelstvi velika. (Neuman,
2005)

Ideologicky souboj sa&tSinou je mozno chapat také jako jeden mbptiv
pro ilegélnicinnost gstovani netechnického konopi. Navic je gréento ,boj proti
systému” dlezitym symbolickym zékladem pro integritu komuriento fakt nizeme

na existenci jistych ,guru“.

s ,Guru“- kulturni symbol

Napiklad v oblasti legalizace netechnického konopisexe fada
lidskych ,ikon" ¢i idola, ktefi se stali slavnymi representanty mysSlenek hnuti za
legalizaci potazmo komunity uzivatel péstiteld. Témito ideologickymi pedstaviteli
jsou \tSinou piikopnici v oblasti kritiky protikonopné politiky atych alternativnich
nazof, ktei se v mnoha ipadech dostali kil svému geswdéeni do konfliktu se
zédkonem. O udalostech s nimi spojenymi sételne v reportdZzich nebaimo, kdyz
n¢ktera z échto osobnosti poskytne rozhovor. V poslednim vid&onoptika, byl
velkym lakadlem pro zageenécétende rozhovor s Chuckem Jacobsem, dlouhodobym

spolupracovnikem aiftelem Jacka Herera. Jack Herer byl jednim z phvaigednim
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z nejaktivrgjSich propagatdr vSestranného vyuziti konopi a zastance jiZznowvané
ekonomickeé teorie vzniku ,valky proti drogadm*, kégjako hlavni ficiny kriminalizace
konopi v prvnich desetiletich 20. stoleti vidi obdhi z4jmy tehdejSich leader
industrialnich odgtvi, jejichz zisky byly ohrozeny konopim jako vSemgmi zpisoby
vyuzitelnou technickou plodinou budoucnosti.

Jack Herer byl natolik vyznamnou osobnosti, Ze rapiomenut ani
v souwtasnosti. Pocta jeho Zivotnim snaham v oblasti &&ohkonopné prohibice mu
byla udlena holandskymi gstiteli prostednictvim jedné z prvnich vySle¢htych
s vysokym obsahemtiinnych latek. Zakladatel organizace HEMP (Help Bfatijuana
Prohibition) je tak jednou z vySe jmenovanych ikon

V Ceské republice je hlavnim ,guru“ v oblastéspovani a uzivani
holandské krélovstvi. Tato zéma jeji hlavni misto, Amsterdam, se vidchu
opravdu legendarni coffeshopy a hlayro pstitele dilezita technologicka vysjost a
S nim spojena inovai potence tamnich growiermaji za nasledek vznik opramého
respektu, ktery stavi Holandsko do pozice auteriguru” péstiteli. Z tohoto pohledu
je vyznamna celkova poziceiplastku ,holandsky“ nebo ,z Holandska“. \tipads
péstitel a uzivatel jsou tato slova synonymem pro hodnoceni ,nejlepSi*

| vySe zmhovany marihuanovy aktivista Jack Herer jeCeské
republice symbolem. Jeho vyznam je, ale spiSe aéor od holandskéhoupodu
jmenovaného skunku. Posun vyznamu iiejmy, na jeho funkci kulturniho symbolu

vSak nema vliv.

5.4.2. Koureni marihuany

Ve vSech rovindch vzajemné spoluprace dvRiimunity gstitela

konopi hraje velmidlezitou roli samotné kulturni uzivani konopi (keai marihuany).

,Lidsk& potreba spoleenského kontaktu a proZitku sptestvi bliznich
nasleduje v piadi ¥sre za biologickymi pagebami (...)

Pri uspokojovani nasich biologickych pelb hraji ceremonie nenahraditelnou ulohu.”
(Szasz, 45;1997)
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Marihuana se kadil pifi obchodovani a je mnohdy &enim
impulzem vedoucim k profesni spolupraci. Konopragg jsou symbolem a jejich uziti
rituadlem, ktery ziskava ve spoétesti @stiteli mnoho vyznam. V komunig péstiteli
tyto vyznamy kolisaji v souvislosti s priefim komunitnim a \§Sim. Tzn. mezi
internim kulturnim uzivanim a externim kulturnimivénim, gicemz koudeni vrg
komunity je Uzce spojeno s ilegalitou.

Cesi preferuji koteni marihuanovych cigaret — joint Moravané
uptednosiiuji koureni ze skleéné dymky — ze sklg; ,, z faji‘. V obou gipadech plati,
Ze nejuziva@Si konopnou drogou je marihuanakdy je uzivan i hasis, ten vSak neni
naceském trhu filiS hojr¢ zastoupen. Vliv na to ma hlavnizka uzivatelska poptavka.

Hasis je spiSe konopnou drogou pro konopné gurmdpisob uziti
hasiSe je izny. Nekdy je nastrouhan na prédSek a stejako marihuana smisen
s tabadkem. #padré se z materialu vymodeluje dlouhy ,had”, ktery sé yozi do
balené cigarety. Obvyklym #pobem konzumace je také takzvany ,suchy drink”. Na
jeho @ipravu je pateba skledna nadoba (skletka), kus tvrdého papiru velky tak, aby
zakryl celé hrdlo sklemé nadoby (§tSinou pivni tacek) a jehla Spendlik. Papir se
propichne jehlou, na kterou jé¢ipevnin vymodelovany haSiSovy ,had“. Po tom co je
hasis na konci jehly zapalen, poloZi se i s pagirotackem pes hrdlo sklenice tak, aby
smeroval doli a kou ze zapaleného haSiSe neunikal ze sklenice. Kdgklgnice plna
koure, ,suchy drink” je pipraven k ,vypiti“. Ri tomto zpisobu konzumace ma hasis
velmi silny Einek.

Joint se pipravuje tak, Ze je kitenstvi konopi rozdrceno, smiseno
s tabdkem a vznikla si® zabalena do dlouhého papirku s filtrem (filtr ¥fvo
obdélnikovy tvrdSi papir smotany do tkly). Uz zde, na zstku ritualu koweni
marihuany, mZeme pozorovat prvni spéknské vyznamy. Existuje¢kolik technik
baleni. Pro zkuSené je zdsadou balit tak&ven,packd, tudiZz nerolovat cely papirek,
ale pouze felozit jeho patebnoucast kolem baleného materialu tak, aby bylo mozno
nepotebnouc¢ast papirku utrhnout. Mérpapirku, neznamena jen lepsi tlauvzhled.
Dobre zvladnutd technika baleni je znakem zkuSenostinakterych gipadech i
znamkou dvéryhodnosti dané osoby.

Pripravena cigareta se kiduve skupig. Joint je posilan v kruhu
postupi, od jednoho k druhému. Tento postup je vSeobeguaktikovan. V pipac
dvou kuaka dochazi k pravidelnémuiglani.
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Existuji pravidla, kterd& se tykaji celého upthu koueni.
V souwiasnosti se jiZz na internetu objevildkolik do jisté miry recesistickych kodifikaci
téchto pravidel’. | pies svou Zertovnost je mozné v konfrontaci s vyzkanmmalézt
znané paralely. Tyto jsou normy chapany jako nepsaasigia slusného (spravného)
pristupu k ¥ci. Plati, Ze ten kdoffpravoval pro ostatni marihuanovou cigaretu ji také
jako prvni zapaluje, jako prvni k#iua v kruhu uwtuje snér kolovani. O tom koho
pozvat na spotmou kuackou seSlost rozhoduje majitel marihuany. Po zmpal
cigarety neni vhodné upozmvat ostatni, Ze jéas poslat cigaretu dalSimu. Stefak
neni vhodné, aby si jedinec ponechaval cigaretsi 8&$ nez ostatni.

Kouieni by n&lo byt ritualem reprezentujicimidtelstvi a pohodu.
Bazeni po jointu by degradovalo marihuanu na dragpisobilo poruSeni atmosféry
zaloZené na vySe ziravaném klidu a uvokni.

Marihuana se obvykle k®uv restaurdnich z&izenich (ped nimi,
uvnitt se @tSinou kodtit nesmi), na kulturnich akcich, hudebnich feséehl| v klubech
atp. Neméd ¢asto se s marihuanovou cigaretou vyjizdi @oody na odlehla mista.
Oblibené jsou vyhlidky nad ¢sty, nebo zatigiek.

VétSinou se marihuana ktiwe skupig. Neni ovsem neobvyklé, Ze si
kurak pripravi vlastni cigaretu jen sdm pro sebe. Solowatije chapan spiSe jako
relaxani ¢innost. Rstitelé shodé uvadli, Ze vykoueni takzvanéhogsobaka' (tak je
negastji nazyvana marihuanova cigareta pro jednoho uéleatv @stirné dovoluje
vstrebat stresif uklidniujicim pohledu na rostouci zelenou masu konogir¢spondent
X ,KdyZ vidim, jak to vS8echno roste a hlafonguje, jsem v pohédJako ving na

vinici“. ®9)

5.4.2.1. Externi“ kulturni uziti

Kouieni jako spoléensky ritual zaklada svou symbolickou podobu

zejména v rovia kontaktu mimo komunitu gstiteld. Koufeni marihuany slouzi jako

68 1) Osoba, kterd pripravovala joint, ho také zapaluje a poprvé koufi. 2) Ubali-li nékdo pékného joint, je
slusnosti ho za uméni pochvalit. 4) Jestli je nékdo natolik mimo, Ze si nemuUzZe sam zapalit (pfilis zkoureny
nebo jinak retardovany, tak by mel pozadat nékoho jiného o zapaleni. To neznamena, Ze osoba, kterd
zapaluje, ziskala extra potahnuti. To zavani zneuZitim. 12) Nikdy nikomu nefikejte, Ze jeho marihuana
Spatné chutna. Kdyz Vam nechutna, nekurte ji. 13) Jestlize vas pfitel zkouti, méli byste jej casem zkoufit
taky. Jestlize koupite konopi od pritele nebo od jeho pritele, je slusnosti ubalit malého jointika (jestli
chcete) a vykourit jej s prodejcem.

Ostatni pravidla v originalnim anglickém znéni viz pfiloha — Pravidla

69 respondent muz, 27 let, profesionalni péstitel a dodavatel fezl, dlouhodoby uZivatel a péstitel
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adapténi mechanismus na existujici ilegalitu, ktera vgvét jako problém zejména
v souvislosti s kontaktem s nepssgnym okolim. Bstitelé maji strach z moznych
represi a usdomuji si velmi redldé hrozici rizika, kterda mohou fat&@rzasahnout do
jejich budoucnosti. To co by pro normalniho uzil@tenamenalo ze strany policie
pokarani, u gstitele by mohlo zafinit zacatek konce podnikdni uz pouhym
upozornim na jeho osobu. Navic je-lekdo ¢lenem komunity, je jeho povinnosti
chovat se tak, aby svou neopatrnosti neohrozitristeeny, tedy osoby, se kterymi je
mimo jiné provazan na zakladbchodnich vztah Vykoureni marihuanové cigarety je
pro z@astréné jistou nazorovou vypeédi a hlave vyjadienim ginalezitosti do
nazoro¥ spizréné skupiny. Nazorova blizkost neni omezena jen tAaka uzivani
marihuany. Kokeni jako takové vede k naslednémiedpokladu, Ze je ,spolukak®”
zastancem alternativniho Zivotniho stylu. V tomtaiipa se stava joint
demonstrovanym symbolem ste&jjako vnimané v&jSi projevy subkultur typu piercing
nebo Uprava vldsuces.

Ze své podstaty umaigje skupinové uziti marihuany prostor k
verbalni komunikaci. Tim pademtfe uz pi spol&ném kouteni dojit i na téma
péstovani, pak uz jen zalezi na jednotlivcich, jakiduéru ntkomu giradili nebo si ji
naopak ziskali, jak iroce dané téma rozved@msto takto vznikaji zaklady budoucich

profesnich kontakit

5.4.2.2. Interni* kulturni uziti

.internim* mame na mysli uzivani uvihikomunity, mezi pstiteli
navzajem a mezi &titeli a dealery. Spoteé kodeni zde také nabyva formu
ritualizované aktivity, ktera je také velice Uzqgata s ilegalitou progtdi.

llegalita prostedi, ve kterém se skupiny pohybuiji, jim braniifidpd
v otevené telefonické komunikaci. Je nepsanym pravidlém,se pic neeSi do
telefond. Primarni a utujici pro spolupraci je osobni kontakt. Marihuana swé misto
i v raznych fazich spoluprace uvhidilei komunity. Vykodeni jointa je jistym
stvrzenim patelskych vztah Zejména fi obchodovani by ne#fo jit jen o pouhou
vyménu drogy a pefz. Po proBhnuti transakce je zvykem vykiiu spole&né
marihuanovou cigaretu. Nejenze se tak stvrzuje beidobchod (gines ubalil on, fiste

ja"), ale je vyjadena i spokojenost s préttnuvsim obchodem.
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Obfasné odmitnuti je mozné, ale jétd8inou obhajovano. Tzn. je
zvykem podefit ho vyznamnym argumentem. UZ jsem toho dneska vyhulil mpc
»Nemizu jedu na rodinnou oslaVu, Ne, nedam si, musim rovnou do pracgesorry,
dneska vazhspechant.)

Ubaleni marihuanové cigarety slibuje delSi zdrzakté, a jak uz
bylo feteno, nasleduje konverzace osobniho razu, kterdupryStupé davery
v komunit. Koureni jointa je vtomto fpadt podobné tradnim ,sessions”
jamajskych diniki. | v naSem fipadt se jedna o hovory podobn&nt klasickym nad
pivem, kde se howd o osobnich problémech namlomaci v praci nebo o politické
situaci.

Pfi spol&n¢ vykourené cigaret se také velmicasto diskutuje o

otazkach tykajicich sesptovani a novinkach v oblasti technologii a Sl&cht

5.4.3. Komunikace

Komunita gstiteli konopi vCeské republice komunikuje zejména na
verejnych platformach, jakymi jsou web a &3& média. Realny styk je omezen na
kulturni akce subkultur. Vyjim@é probiha organizovana udalostimo pro gstitele.

V Ceské republice je to vyhlaSeni stig o nejlepsi vygstovanou rostlinuCannabis
Cup, do tohoto roku pi@danycasopisem Reflex, a jiz zitovana narozeninova party
Growshopu

Pokud jde o viejn¢ pristupna séeni je jejich zakladnim rysem
absolutni obanska anonymita. Na serveru Grower.cz vystupuji wakujici pod
takzvanymi nicky (pezdivkami) a fispivatelé do tighych médii pod hla¢kou
pseudonyn.

V dil¢ich komunitdch probiha komunikace z 99%b gsobnim styku.
Vliv na tento fakt ma strach z policejnich represézkou hlavu dlaji pestitelim
zejména mozné policejni odposlechy. Podrobnosthotic a pstitelskych otazek se
z tohoto divodu nikdy néeSi jinak nez osokn Komunikace v mobilnich telefonech je
omezena naipdani zakladnich informaci typu KDY a KDE. V teleiitké komunikaci
je nemyslitelné pouzivani notoricky znamych slowamjicich marihuanu a vyréz
popisujicich stav po pozithép*. trava, huleni, sem zhulersdp.).

Dodrzovani &chto zé&kladnich pravidel komunikace je primarnim

nepsanym pravidlem praipeti do komunity. Ovladani bezgeostnich pravidel, jak je
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mozno tyto zasady nazvat, jélezitou dovednosti. Jeji zvladnuti nezvladnuti tedy
muze ovlivnit ¢lenstvi ve skupi& V ptipads, Ze si ani po upozoéni jedinec neni

schopen osvojit komunikai kody, je ¥tSinou z komunity postugnvyloucen.

5.4.4. Sociolekt — argot X slang

Stejre tak jako i jiné profesni skupiny, iégtitelé konopi uZzivaji
specificky slovnik — sociolekt.

Lingvistickému terminu argotifslusi nasledujici definice. ,Argot” je
»mluva gisludnilé spoleensky izolovanych deklasovanych vrstev, zaloZersduaoru
vylucnych, jingm nesrozumitelnych slov a olirés gramatickou stavbou a zakladnim
slovnim fondem rgjatym z BZzné mluvené podoby narodniho jazyka)Kraus,
71;2007) Vytvéi se v kriminalizovaném prasdi ilegalnich komunit, zacélem ztizeni
piipadného odhaleni nezdkonného jednani. Argot jmalein jako tajnd mluva, ktera
slouzi komunikujicim jako maskovaci dorozumivachteka. (Hagege, 1998)

Definici argotu nizeme na profesionalniégtitele a jejich slovni
zdsobu velmi dale vztdhnout. Samiggtitelé vSak tvrdi, Ze zasadnim motivem pro
vytvareni velkécasti vliastni terminologie neni strach z policie spiseasta frekvence
uziti slov velkym pétem lidi, kt&i nezavisle na s@hvytvareji nova pojmenovani, ktera
se v komuni dale Sfi prostednictvim komunikace. Z tohoto pohledu tak odpada
hlavni bod definice, tzn. utajeni a maskovarstielé swij specificky slovnik popisuji
spiSe jako slangovy. Ten je jazykdei popsan jakomluva lidi ueité pracovni nebo
zajmové skupiny s charakteristickyr@agto expresivnimi) vyrazy(Kraus, 734;2007)

Podle mého je ifesto ilegalita zasadnim determinantem. EXistuig tot
vyrazy, které jsowas odcéasu jen naraz@y tak aby se #iliS nezaZily, pouZzity pro
zamaskovani pravého vyznamu vypdiv Alespai tyto by se daly za argotické oziita

Na pikladu vyrazi jako ,trava“,“travka“, ,ma rena“, ,marijanka“
nebo slovnim spojenibgjt zhulengj vSak miZzeme demonstrovat, Ze st&jfako
v piipadt argotu rkteré vyrazy zastaravaji tim, ze takz¥gprosaknou“ na viejnost,
mimo komunitu, a jsou naslegliautomaticky z &né mluvyélena komunity vyazeny.

A at uz tyto vyrazy budeme chapat jako slangové, argétéi dokonce archaicke
(,trava‘a ,marijanka“ byla ozn&eni pouzivana punkovou subkulturou 80. let (Alan,

2002)), pro sotasného mluyiho ac¢lena komunity jiz ztratily svou vyltnost. Jsou

86



pouzivany mimo komunitu, a tudiZz uz nejsou pro rjedi nositelem jeho skupinové
identity.

Praktickou adaptaci tedy ani v tomtéigact nelze chapat jen jako
Gcelné prizpusobeni se kontextu ilegality. #Z&eni gstitelh do zakons nelegalniho
prostedi, ovliviiuje prostednictvim funknich opateni jako je sociolekt zakladni
sociokulturni kategorie, identitu jedince a komymiebo spoléensky ritudl.

% Zakladni vyrazy

Nejvice slov se samégimg vaze Kk pojmenovani samotnych
konopnych drog. Varianty sedmi v zavislosti na lokali ale také na konkrétni lokalni
(dilei) komunig€. Nalezneme mezi nimi i poetické vyrazy, kteréadjji jisty druh
lasky k marihua&

Od roku 2003 probih&a na serveru Grower.cz anketzgem ,Jak u
Vasiikate marihuagP“. Z této ankety vyplyva, Ze existuji specifick§atické vyrazy a
slovni spojeni. UzZivatelé Grower.cz je pouzivajjnema v telefonické komunikaci

nagiklad, kdyz jdou marihuanu uzivat.

« ,Budem se mit dofe*
* ,Vem trika“; ,Vem cédéka"
« ,Mam vypaleny @jaky videohry."

e ,Pomeditujem?*

V osobnim kontaktu se uptatji spiSe vyrazy slangove.

« JizniCechy: vyrazy pro marihuanovou cigaretorcko, Zilka, huhu, $pek

« ZapadniCechy- Klatovsko: vyrazy pro marihuarskéra, hufo, huleni, kyti,
mramka

* Frydek-Mistek: vyrazy pro marihuankenopi, konop, dobrota, hulex

e Zlin: vyrazy pro marihuanuhuilo, zeli,cutka

o Kromgiiz - kapradi

» nespecikovana lokalita'neco do fajtky”, dymy, josh, kéukornout, mrkev,

basebalka, matros, Spenat, Ziletka,
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Ptiklady niZe uvedené pochazeji z okoli Prahy.

marihuana -matroS, material, ganja, huleni, skéro skank, palerodel(spiSe ozn&ni
odnidy), modelinaseno, senaz
stav intoxikace zmasénej, ,jsem moc*, vypalenej, na Srot...
marihuanova cigareta — &aptji brko, brcko, Zont, mrkev, raketa, Spek, &k
Uzka cigareta se nazyvdetka Zilien
marihuanova cigareta pro sélove uzitisobaek
hasis —plastik, hovnog¢aras, modelina

Poeticka pojmenovani vyjadii, jak uz bylofe¢eno jisty hlubsSi vztah k marihuara
prozivanému stavu po jejim poziti. Nepouzivaji S&kw EZném hovoru takasto.
Svata bylina, Marie Huanova, veseBj, oblakovycaj...

Samotni pstitelé nemaji mnoho vyrazykajicich se fimo jejich oboru. V rozhovorech

bylo zmiréno jen rgkolik zakladnich ozngeni.

péstirna —bedna, skizz, box
mateni rostliny —matky
fezy —rizky, Snitle

hnojivo — hnojka podle gisobeni- risrak, kerak
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6. Vyzkum

Vyzkum byl realizovan v letech 2006-2008epazi mezi jednou z
dilcich komunit z okoli Prahy. Vzhledem Kk firhleZitosti této skupiny do SirSi
spol&enské komunity §stiteli, nazvané v této préci jako ,celorepublikova“ koritan
byl vyzkumu roz&en i o analyzu tohoto spélenského agregatu.

Klicovym faktorem @ utvaeni podoby vyzkumu byl kontext
ilegality, ve kterém byl vyzkum provéd. Fakt, Ze ma vyzkumna skupina ilegalni statut
ovlivnil jak délku vyzkumu, tak vy vyzkumnych metod.

Pri vyzkumu byly napliny zakladni pozadavky na provedeni
antropologického vyzkumu. Vyzkum byl prowéd v terénu mezi jednou z dith
komunit profesionalnich gstitel z okoli Prahy po dobuitlet. Zawra bylo dosazeno

kvalitativni analyzou ziskanych dat.

6.1. Metodologie

V piipact celorepublikové komunitygstiteli se skr dat soustedil na
analyzu v komuné rozsfenych periodik, webovych stranek sp@eskych hnuti za
legalizaci marihuany, analyzu wieBpecializovanych obchédro pstitele-growshof
a rozbor diskuzi naggtitelském serveru Grower.cz.

Ve fazi vyzkumu diti komunity profesionalnich gstiteli bylo
stZejni vyzkumnou metodou fimovani polostrukturovanych a nestrukturovanych
rozhovofi. Zasadni pro zisk dat bylo rodh z(tasténé pozorovani a tematicky
usneriovana hromadnd diskuzelsny komunity.

Vyznamnou roli hréla ve vyzkumu postavackNého informatora,
ktery jakoZto v komun# uznavana autorita zajistii neomezenfispup k ostatnim
responderiim a otevel moZnost realizacetfizenych diskuzi. V hromadnych
rozhovorech vidim pro vyzkum veliké mnoZstvi poaifch jevi. Respondenti&Sinou
ztrati zabrany a nejsou nervozni. Vzhledem k naratpriorit€¢ diskutujicich mohou
navic tyto rozhovory antropologovi poskytnout cepodrety k dalSimu vyzkumu.

Pii vyzkumu nebyl v Zaddném zZipadi pouZzit diktafon. Nebyly pidzeny Zadné
audiovizualni zaznamy. Tento postup byl uzit zejmmémhivodu ochrany respondent



6.1.1. Etika vyzkumu

Nelegélnost ¢innosti ¢lena zkoumané skupiny ovlivnil realizaci
vyzkumu i v souvislosti s etickou otazkou. Osolbmdralni odpowdnost ¢ vedla
k preswdceni, Ze je nutné informovat respondenty alésg@omcow o tématu a cilech
vyzkumu a nechat je, zafiplibu absolutni anonymity fp zpracovavani ziskanych
informaci, rozhodnout, zda se glhtvyzkumu z@astnit jako informati.

Slib, ktery byl gstitelaim sloZen, musel byt zohlegimi v pripact této
odborné prace. Vzhledem k zachovani bézpesponderit nemohly byt zviejnény

n¢které detalily, které byifpadré mohli vést k odhaleni totoZznoséchto informatod.

6.1.2. Reflexe osoby vyzkumnika

Sebe sama ozdaji jako vyznavae principu DIY, zastance
alternativniho Zzivotniho stylu @&lena alternativnich subkultur zaloZzenych na tomto
principu. Jako uzivatel konopnych drog zastavamnébvnazor, Zze by o dojit
k UpIné legalizaci konopnych drog. | po uvedetfthto fakti jsem si jista, Ze z mé
strany v této praci nedochazi k pozitivni diskriagn uzivatel a pestiteli a ani
k pozitivni diskriminaci konopnych drog obecnTeoreticky Uvod a podlozi celého
vyzkumu vychézi z dostupnych &itelnych seridznich zdroj

Jisty background mé osoby dopomohl z veliésti k paniku do
komunity profesionalnich gstiteld netechnického konopi a byl tedy v realizaci
vyzkumu spiSe pozitivnim faktorem. llegalit@nnosti s sebou imasi uzavenou
spole&enskou strukturu, jejiz odhaleni vyzaduje zejméraém informatofi. Tato
duvéra byla projevena nejentip,face to face* rozhovorech, ale i ¥ipadc prizvani

k ,obchodnim jednanim®.

6.2. Realizace vyzkumu

Patet respondeiit byl z divodu uvedenych v praci gendedov

nevyrovnany. Silé prevazoval pdet respondeitmuzského pohlavi (v komugit 8:2).
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Veék dotazovanych se pohyboval od 24 do 42 let.¢dym informatorem byl muz ve
véku 25 let, ktery s §stovani ¥nuje patym rokem. Jerignivcem aclenem rkolika
subkultur (freetekno komunity, prazské reggae katgunV komunit je jak profesni
tak kulturni autoritou.

Rozhovory byly provéghy v klidném doméacim pragdi informatoi
nebo vyzkumnika. Diskuze nebylytginou planovany. Vznikaly nahognv dome
klicového informatora, udy¢ secasto schazeli jednotlivilenové komunity za delem
profesri-pratelskych navév. Paiet (astniki nikdy negesahl gt osob. V rkolika
piipadech dosloiprozhovorech i fi diskuzi ke skupinovému uzivani marihuany.

Jak uZz jsem uvedla vramci neéadtného pozorovani jsem byla
prizvana k gkolika obchodnim jednanim a diskuzim o technologitk tématech.
Zlcastrené pozorovani se tykalo uzivani konopnych drog wsmgadleny komunity a
pomoc i zaopatovani rostlin, staubpéstebnich zézeni a sklizni.

Vramci vyzkumu jsem navstivila ékolik prazskych growshap
Klicovym informa&nim centrem v této oblasti byl Growshop viBojové ulici na
Praze-Zizkov. Satasti vyzkumu bylo i zfastréné pozorovani na celokomunitnich
akcich (narozeniny Growshopu, Cannabis Cup 2008BiokliMarihuana March v letech
2006-2009).

Oweieni platnosti zawa plynoucich z vyzkumu jsem provdd

konfrontaci zji&ni piimo s respondenty.
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7. Zavér

Pri analyze komunity profesionalnichégiteld marihuany jsem se
této komunity. Titocinitelé byli ugeni jako 1) kontext ilegality a 2) kulturni uzivani
marihuany. Vychozim ramcem vyzkumu byla teze, gaesenské skupiny reaguji na
nastalé environmentalni podminky vyteaim specifickeho symbolického systému.
Kultura byla v této praci chapana jako adaptamechanismus. Cilem prace bylo
objasnit, jakou roli hraje kulturni uzivani marilmyav souvislosti s ilegalitou prasdi
na vznik, podobu a kooperaci spiastvi gstitel.

Kulturni uzivani marihuany a chapartispuzené ilegality v komurit
péstitell Uzce souvisi stmaleZitosti jejichélen k alternativnim subkulturam @eské
republice. Tento fakt vyt¥azakladni symbolicky vyznam samotnéhsstitelstvi, ktery
byl nazvan jako boj proti nastavenému speteskému systému, ro¥h ve smyslu
prosazovani svobody volby alternativniho Zivotniktylu (mozZzno chapat jako
multikulturni pristup) bez jakéhokoli stupndiskriminace. Diky inklinaci subkultur
k alternativnim zdrdjm a iniciati¥ informovat se, existuje ¥t¢hto spoléenstvich
vysoké po¥domi o p@étcich valky proti drogam a jejich historickém poizaPrav
z tohoto divodu jsou gstitelé marihuany sa@asti socialnich hnuti za legalizaci
marihuany a jako §stitelé v ni maji své specifické misto. Daji seitugravem
oznaovat jako kulturni uzivatelé.

Komunita profesionalnich égtiteli je silne ovlivnéna kontextem
ilegality pii svém vzniku i nasledném fungovani. Praktické diypadkonné definice
ilegalnosti byly nalezeny t@ka ve vSech zkoumanych okruzickémito oblastmi byly
napiklad struktura komunity, vznik komunitnich vazebebo komunikace
prostednictvim specifickych komunikaich kanél a sociolektu. Bylo zji&ho, Ze tyto
praktické adaptmi prvky obsahuji vyznamné spéémsko-kulturni symbolické
vyznamy souvisejici zejména s vyfadim skupinové identity.

Komunita gstiteli (celkovd komunita ¥R) se stava z komunit
dilcich (lokalnich). Diti komunity jsou tveéeny vrealném ¢ase a prostoru
kooperujicimi jednotlivci (konkrétnimigstiteli). Celorepublikova komunita je kegné
anonymnim spolenskym uskupenim komunikujicim zejména pexnictvim

internetovych a tishych meédii. Zasadni roli v konfrontaci s kontextéegality v obou
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typech zkoumanych komunit sehrava kulturni uzivdafihuany, které se v prvid
stavd demonstrovanym symbolickym vyjédim nazorové jednoty a jiZz zimvané
skupinové identity. Koiteni marihuany zastava funkci sp@aského ritualu ip
uzavirani obchad pii béZzném vzajemném styktieni komunity a spol&enskych styk
mimo jeji hranice.

Vyzkum dokazuje, Ze komunitwgtiteli marihuany tedy nelze chapat
pouze legislativnim uhlem pohledu jako skupinuciioi motivovanych ziskem bez
ohledu na zfisobované psychické a fyzické Ujmy sg@olesti. Rstitelé jsou préy
naopak sila spol&ensky angazovani ve smyslu snahy o pozitivirigs spolénosti.

Ve sWtle alternativnich informaci o konopnych drogéocbpresich,
ideologickém zakladu boje proti drogam a vyzKimpodobnych komunit fze byt i
pro zatim odmitavou &Sinovou spolénost snazsSi identifikovat snahy podobnych
skupin ne jako patologické a destruktivni, ale jakoe spol&ensky kreativni.

Subkultury jsou nedilnou soasti kazdé spoi@osti a musi byt
chapany jako fnosny reflektivni prvek. Obeé&nje potebné podporovat vznik
takovych komunit, jakymi jsou alternativni subkuituprotoze pra¥ zde na mist kde
je provazanost individua se vSemi sférami soci@riivota maximalni a prosazuje se
organizace spotenstvi ,zdola“, vznika tak ptgbna osobni spalenska odposdnost

jedince.
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www.biotop.cz
http://eshop.growroom.cz
www.growshop-liberec.cz
www.growshop-tabor.cz
www.growpodlampou.cz
Www.growstore.cz
www.taogrowshop.cz
www.growmania.cz
http://eshop.growroom.cz
www.mazar.cz/cs
www.growshop.cz
www.green-house-tu.cz

diy.k-ultra.com
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Texty pisni

Interpret: Svihadlo
Pisai: Zeleny list

Zdroj: Www.hlasite.e(ionline]. 2008 [cit. 2010-03-23]. Www.hlasite.ddostupné z
WWW: <http://www.hlasite.eu/text-pisne/svihadlo/#3tzelenylist>.

V dubnu se musi zasit zeleny list
V kwtnu se musi zalit zeleny list

V cervnu musi vyist zeleny list

V c¢ervenci se musi hlidat zeleny list
V srpnu musi dozrat zeleny list

V z&i se musi sklidit zeleny list

V 7ijnu se musi susit zeleny list

V listopadu se balit musi zeleny list
V zin¥ se musi kotit zeleny list

Z jara se musi kait zeleny list

V lét se musi katit zeleny list

Na podzim se musi kéuzeleny list
Zeleny list, kouzelny list

Interpret: Wohnout
Pisai: Sejkonopi

Zdroj: Www.videoklipy-zdarma.nganline]. 2010 [cit. 2010-03-23]. Www.videoklipy-
zdarma.net. Dostupné z WWW: <http://www.videoklipy-
zdarma.net/v/iwohnout/sejkonopi/>.

V Salvji brzo po ranu
Sej Ko No Pi tvrd spal
zdalo se mu o0 Omanu
tak probudil se mapu vzal
vzal i syna Ko No Pika
i pi Li Ko No Pikovou
strejdu i tetu Nopika
Sej Ko No Pici uz jdou
Sej Ko No Pi

Sej Ko Nopata po ranu
u daji vale Salji

mame tu fichystanu
raketu na runwayi
tryskovy motory spoust
a 3..2..1 startujou
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hlinu domova opouét

Sej Ko No Pici uz jdou

uz tdhnou

Sej Ko No Pi

Do Bombaje brzo po ranu
Sej Ko No Pi dolet

ma asi porouchanu
buzolu a ztratil srr

zla navigace No Piku
byla toho gicinou

ze cela generace No Piku
neodleti

zistanou

tu navzdy

Sejkonopi.

Intrpret: Gaia Mesiah
Pisai: Legalize marihuana!

Zdroj: Www.hlasite.e(ionline]. 2008 [cit. 2010-03-23]. Www.hlasite.ddostupné z
WWW: <http://www.hlasite.eu/texty-pisni/gaiamesiah>

I’'m totally innocent

| just wanna spend my life
don’t deserve your punishment
you can see my brotha free
Don’t you see

Follow me brotha, follow me sista, follow me people
| was born like a slave

now I'm heading to my grave

tell me brotha what they mean

maybe hear my frightened scream

but I definitely get high
legalize marijuana
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Letaky — Million Marihuana March

Zdroj: www.legalizace.cz [online]. 2009 [cit. 2010-03}1¥Vww.legalizace.cz.
Dostupné z WWW: <http://www.legalizace.cz/>.
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WORLDWIDE

Lo : il ] 2 & 9 MAY 2009 Ix ovir 300 Cirizs WoRLOWIDE
~WORLDWIDE MARIJUANA.MARCHZM 0 1.5, 212-677-7180 WWW, WORLDWIDEMARIUANAMARCH.0RG

Pravidla

Zdroj: Grower.czlonline]. 2010 [cit. 2010-03-14]. Dostupné z WWW:
<http://grower.cz/>.

1) The person who rolls the joint (no matter whased it is) gets to spark up the joint
and get first hits.

2) If someone rolls a nice joint, its good to dikie person a complement on his rolling
skills.

3) If someone starts bogarting the bowl and stasisag the excuse that its okay for him
to bogart it since it's his weed, this is definitabt cool. the punishment depends on the
quality of the weed and how much he put in. ({fas real crappy and he was real
cheap with it, then you bug on the person and ragim)

4) If someone is too palsy to light the bowl (duéeing too stoned or the person is just
a retard) then they must relinquish control of lighter to someone more able to get it
lit. This does NOT mean the person who lights fyeéshits... this privilege tends to get
abused ("hey lemme light it for you.")

5) If someone is so much of a palsy that they MWD the pipe/joint and blow all the

shit on the floor, this person must be ragged oo thve person can't smoke on the next
round (unless it was his stuff)
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6) If you smoke with someone in your house, youlghet them eat some munchies you
may have lying around... don't be cheap with yoodf if you have any.

7) If someone who's smoked asks for a sip of yada,s/ou must give him some, (cotton
mouth is not fun).

8) Converse of #7: if you ask for a sip, don't takarge gulp.

9) If smoking from a joint, never put the wholethin your mouth and get it all
sopping wet. It is disgusting and it messes updine.

10) If your smoking from a bong and there is naiwgyh in the bowl for a whole other
hit, you should save the smoke in the chambehfonéxt person. (Don't let go of the
rushhold or 'carb’ and take it all yourself)

11) Never bogart

12) Never bitch about someone else's weed beiggoa, If you don't like it don't
smoke it!

13) If a friend gets you high sometime in the feitywu need to get that friend high
14) Thou shalt not turn down a smoke. Ever!

15) Phrased in the form of a narrative: My buddylarare sitting around smoking the
weed that | just scored. After flaming-up, and ngka few moderate puffs, | pass it on.
The sounds that follow can only be described aswaelike. After an a couple of huge,
lung-busting tokes, the guy passes back the remmdisomething that could have, at
some point, been a joint. If it's not completelsrioed”, then it's absolutely soaked. |
not-so-subtly drop that old Cheech & Chong line yHean, can | wring it out for you?"
He just looks at me.

16) | have noticed the following: After smoking-tige odd "crass-monkey" some
people will actually eat the stained, disgustingab. This must be because they want
that "extra bit" of oil, resin, or whatever is lefth the paper. This situation can be
compared to the patron of a good restaurant pickipgis "as good as empty" plate
and licking off the remaining morsels of food. Sueggot that little pool of gravy, but
was it really worth it?

17) If you buy weed from a friend or a friend dfiand, it is polite to roll a joint, (a
small one, if you wish) and smoke with the persba sells you the stuff.

18) It is very impolite to hand someone an emptyl pwithout notifying that person of
it's possible cashed-ness. A proper warning woeltHere ya go. | think it might be
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cashed.

19) The person who fills the bowl is given the oppuoty to take the first hit. It doesn't
matter who's weed it is.

20) Always remember to thank a person who hasmgtia high. | know it sounds silly,
but I know people who never say thanks and itgdétde annoying.

21) The person who brought the bud picks the music.

22) When using a bong, DON'T blow out the ashdssarthat's what the "hnomeowner"
does.

23) NEVER go to someone's house EXPECTING theatdbo gou a buzz. Of course,
there are exceptions to this rule...

24) If you spill the bong, clean it up! (And ddiotget to put water back in!)
25) When the roach gets too small, if someone lmstadem with it, it is common
courtesy here to put the roach in a bowl and finighat way.. that way the people who

don't mind burning their fingers don't get it all.

26)Under no circumstances go to the Psycodelic tgrdend or trust the little fag that
runs it. He is a selfish little shit who alwaysesito rip people off.

27)Thou shalt not roll pinners. -Contributed by dim

106



