Posudek vedoucího na bakalářskou práci Ladislava Špačka:

Náboženské skupiny na okraji společnosti.

KRF FF Univerzity Pardubice, srpen 2009

Předkládaná práce se zaměřuje na působení Svědků Jehovových a Společenství Bahá'í na našem území. Krátká první kapitola je věnována vymezení pojmů. Dále je text členěn na dvě velké kapitoly, rozdělené dle jednotlivých období ve vývoji vztahů zvolených náboženských uskupení a státní moci. Poněkud netypické shodné členění obou kapitol je pochopitelné vzhledem ke snaze autora srovnat vývoj tohoto vztahu. V obou velkých kapitolách se tak dočteme o začátcích působení buď Svědků Jehovových, nebo Bahá'í, až do března 1939. Dále autor pojednává o období nacistické okupace českých zemí a krátkém období poválečné demokracie do roku 1948. Období komunistické vlády pokrývají vždy dvě podkapitoly, rozdělené rokem 1968. Poslední pasáže věnuje Špaček období od revoluce 1989 až do současnosti. Následuje závěr a seznam použitých pramenů a literatury. 

Je třeba ocenit autorovu snahu o nalezení pramenů a kontaktování pamětníků. Špaček využil též některých archivních zdrojů, a také publikací “zevnitř” daných skupin. Text bychom  mohli nejlépe charakterizovat jako historický, v převážné většině popisný. To ovšem neubírá na zajímavosti i závažnosti Špačkem popisovaných situací. Dozvídáme se o zakládání spolků Badatelů Bible (později Svědků Jehovoých) v předválečném Československu, pronásledování gestapem v období protektorátu, krátkodobém rozmachu veřejné činnosti po roce 1945, rozpuštění organizace v roce 1948 a následných perzekucích. Můžeme sledovat spory mezi lidmi odmítajícími jakoukoli spolupráci se Státní bezpečností a těmi Svědky, kteří považovali určitou míru “spolupráce” za nutnou pro přežití organizace. Spor obou pojetí probíhal mezi vedoucími osobnostmi Matejkou a Müllerem. Pozoruhodné je, že v prvních letech komunistické represe hned po únorovém převratu počet členů organizace výrazně narůstal. Tuto skutečnost můžeme přičíst i velké utajené produkci literatury a dalších tiskovin stejně jako značné agilitě v osobním misijním úsilí členů. Po roce 1989 se spory kolem registrace a reakcí vedení na požadavky Ministerstva kultury projevily odchodem mnoha lidí z organizace a vznikem odštěpených skupin. 

Splečenství Bahá'í bylo svým charakterem dlouho jen volnou skupinou převážně intelektuálů. Zajímavé jsou informace o podpoře, kterou poskytli šíření Bahá'í myšlenek  Alice Masaryková a Eduard Beneš (s. 41-42). Sledovat můžeme osudy vůdčích osobností skupiny – Vuka Echtnera a Juliany Bendové. Na rozdíl od Svědků Jehovových nebyli příznivci Bahá'í v první polovině padesátých let pronásledováni. Zásah přišel až po snaze skupiny o registraci a úsilí navázat těsnější kontakty se světovým ústředím v Haifě. Následovaly prohlídky, soudní proces a Echtner skončil ve vězení. Po krátkém uvolnění doby Pražského jara následovaly opět časy přísné kontroly státní mocí, a tudíž se většina příznivců Bahá'í veřejně neprezentovala. Porevoluční situace umožnila opět veřejnou a organizovanou činnost hnutí, které má dnes několik set členů. 

Co přesně znamená konstatování, že “Právě z těchto důvodů mají v hornických oblastech ...svědkové Jehovovy i v dnešních dnech procentuálně nejvyšší zasoupení” (s. 26)? Důvody jsou z předchozích řádek jasné, ale znamená to, že je v dolech zmíněných oblastí nejvíce Svědků v porovnání s počtem členů jiných náboženských uskupení, nebo je jich dokonce nejvíce v porovnání se členy jakýchkoli jiných spolků? Nebo jsou to oblasti s procentuálně největším zastoupením členů organizace ve celorepublikovém sronání? Poněkud nekriticky Špaček reprodukuje oslavy hrdinství Svědků v koncentračních táborech a za represí komunistickým režimem (s. 11, 26-27). 

Špaček píše poněkud rozvláčným stylem, někdy věnuje zbytečně mnoho místa přehledu základních informací. Příkladem jsou formulace z úvodu, kde obecně píše o tom, že “některá státní zřízení stavěla na jiných ideálech, což mělo za následek omezení činnosti jedinců či skpin osob,...” (s.2). Tu a tam narazíme na menší chyby a přehlédnutí. Kromě jména Juliana Bendová najdeme i Julii Bendovou (s. 43-44); uvádí se “Svědkové Jehovovy” (na s. 50); “Vuk Echtner se ...stále zůstávál v ústraní” (s. 48). Pečlivěji měl autor psát poznámky pod čarou (“Ročenkay 2000” na s. 15, často chybí mezera mezi “s.” a číslem odkazované stránky; poznámka č. 82 – chybí tečka - “s 52”).  

Celkově se jedná o velmi solidní práci, přinášející dílčí nové poznatky a shrnující dosavadní bádání. Text splňuje formální požadavky na odbornou práci kladené. Vzhledem k výše uvedeným drobnějším nedostatkům práci hodnotím jako velmi dobrou.
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