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POPIS: Tato BP se zabývá procesem vzniku a vývoje baskického nacionalismu, který autor zkoumá na základě Hrochovy teorie třech fází národního vývoje. Práce se rovněž zaměřuje na postižení aktuální situace tohoto jevu v baskických provinciích, zejména z pohledu jazykové revitalizace. Práce vznikla na základy autorova semestrálního studijního pobytu v Baskické autonomní oblasti.

Práce je členěna do tří zásadních kapitol: po Úvodu, Metodologii a Vymezení základních pojmů autor sleduje tři zmíněné fáze ve vztahu k sociální realitě jím vymezeného území (ač ne v přísném chronologickém pořadí – začíná fází B - , což ale autor dokáže zdůvodnit poukazem na obtížnost při nalézání charakteristik fáze A v baskickém nacionalismu), včetně analýzy soudobého baskického nacionalismu. Závěr práce shrnuje dosažené poznatky. V příloze nalezneme nejrůznější mapy baskického území, dále některé ze symbolů baskické identity a rovněž kopie plakátů, které odkazují k baskické jinakosti.
HODNOCENÍ: Práce mapuje oblast, která v české akademii nebyla výrazně zkoumána. Pokud je Baskicko v hledáčku odborného zájmu badatelů, je redukováno takřka výhradně na popis a analýzu teroristické organizace ETA. Téma je vysoce aktuální, neboť, jak autor správně zmiňuje, je skutečností, že v dnešním světě globalizujícím se světě nepřestává být nacionalismus a zpolitizovaná etnicita hnací silou. 

Téma je koncepčně zpracováno na vysoké úrovni, která překračuje meze běžné BP. Výběrem použité literatury (zahrnuje celou řadu zdrojů od španělských/baskických badatelů) autor prokazuje velmi dobrou obeznámenost nejen s daným tématem – baskickým nacionalismem, ale i s dalšími antropologickými a sociologickými koncepty, které pomáhají téma osvětlit. Struktura práce je logická a koherentní. Text je čtivý, takřka bez závažných stylistických a gramatických chyb (až na občasné chyby v interpunkci). Autor prokazuje velmi dobrou schopnost aplikovat teoretické koncepty na empirickou realitu, kterou reflektuje nejen skrze svůj antropologický výzkum, ale i díky znalosti relevantní literatury nastudované mj. ve španělštině. Autor nikde v textu nezjednodušuje, ač se snaží danou komplexní realitu se srozumitelně vysvětlit. 

Námitky/doporučení/podněty k rozpravě: Autor se mohl pokusit zpětně zhodnotit Hrochovy tři fáze; do jaké míry jsou to pouze ideální typy, či pro které typy/druhy nacionalismů jsou užitečné. Podnětem k této diskusi může být fakt, že fáze C, v níž se národní hnutí stává dominantní silou, byla završena s prvotním baskickým nacionalismem, avšak zdaleka nešlo o fait accompli, jak autor přiznává poukazem na opětovnou fázi C druhé vlny baskického nacionalismu. Dále, mám jednu kritickou poznámku: v textu není objasněno, proč se teroristická činnost ETA zvýšila právě v období demokratické transformace, jak autor na s. 55 uvádí. I když se autor cíleně problematice ETA vyhýbá, přesto by neškodilo, kdyby prokázal bazální obeznámenost s některými pracemi např. českých autorů (Strmiska aj.)

Závěrečné hodnocení: Práci jednoznačně doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení výborně. Zároveň autorovi doporučuji, aby se (po důkladné jazykové revizi) zajímal o možnost případného publikování své BP, ať již jako celku, nebo jako stati v některém z odborných periodik.
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