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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Jako cíl práce si autorka stanovila charakterizovat představu o dokonalém vzhledu ženské a mužské postavy zobrazované v dílech Karla Jaromíra Erbena. Ke svému zkoumání zvolila žánr pohádky, jejichž rozbor představuje stěžejní část práce, ale svou pozornost zaměřila také na balady. Dále se pisatelka zabývala porovnáním českých pohádkových hrdinek s hrdinkami německými. Vymezení tématu odpovídá rozsahu bakalářské práce. Autorka neopomněla představit východiska svého zkoumání: příslušná odborná literatura z oblasti teorie pohádkových postav a díla zabývající se výkladem Erbenova díla.
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 
Práce je dobře proporčně vyvážená. Klíčové kapitoly jsou nejdelší, studentka si je dobře vědoma, co je těžištěm její práce. Chválím téma, které si studentka zvolila. Podobné téma, které se zabývá vykreslením dobové představy o kráse, nebylo dosud zpracováno. Přínosné je také porovnání s německými pohádkovými hrdinkami. 
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Práce má jasnou a logickou strukturu, autorka zdárně propojila teoretickou a praktickou část. Postupuje promyšleně od obecného ke konkrétnímu. Teoretickou část studentka opřela o vhodně zvolenou sekundární literaturu.
body (0–4)

	4


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Práce má slušnou jazykovou a stylovou úroveň, autorka se však nedokázala vyhnout některým pravopisným chybám, chybným koncovkám, špatným vazbám a chybám v interpunkci. Není jich mnoho, ale nelze je pokládat za pouhé neopravené překlepy. Citační normy byly dodrženy.
body (0–4)

	3


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci doporučuji k obhajobě, protože splňuje požadavky kladené na práce tohoto typu.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Navrhuji klasifikovat výborně.
datum: 25. května 2015
podpis: Michaela Molková
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





