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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Studentka předložila bakalářskou práci v bakalářském studijním programu Humanitní studia, s pedagogickým zaměřením. 

Bakalářská práce má rozsah 81 NS a je věnována problematice vlivu domácích mazlíčků na psychiku a chování dětí, kdy autorka propojuje teoretická východiska s vlastním kvantitativně-kvalitativním výzkumem. Téma je společensky aktuální a zajímavé, autorka sleduje přímý vliv interakce dítěte se zvířetem na psychický vývoj, schopnost socializace a další osobnostní rysy.

Teoretická část práce je rozsáhlá a zpracovává široké spektrum témat (např. canisterapie, felinoterapie, hiporehabilitace), což dodává práci interdisciplinární charakter. Oceňuji členění kapitol, přehlednost a snahu autorky představit jednotlivé druhy zvířat s ohledem na věk a potřeby dítěte. Kapitoly jsou vhodně členěny a logicky na sebe navazují.

Praktická část je založena na dotazníkovém šetření (vyhodnoceno 9 hypotéz), doplněném rozhovorem s canisterapeutkou. Kombinace metod je v tomto případě přínosná a vhodná. Předložené výsledky jsou relevantní, interpretace přehledná a odpovídá stanoveným výzkumným otázkám. Přínosem práce je důkladné shrnutí stávající literatury a zaměření na aplikaci zvířat v přímé interakci s dětmi v běžném i terapeutickém prostředí. 

Za částečný limit lze považovat menší reflexi možných rizik a problematických aspektů chovu zvířat u dětí (alergie, agresivita zvířat, hygienická a výchovná rizika), která jsou sice zmíněna, ale jen okrajově. Z hlediska metodologie by bylo vhodné uvést více informací o konstrukci dotazníku a jeho validizaci.

Práce je stylisticky převážně čtivá a srozumitelná, ale místy obsahuje opakování, redundantní formulace a menší stylistické nedostatky, např. na s. 33 - Kapitola o zoofilii je sice odborně relevantní, ale její zařazení působí v kontextu práce disproporčně. Objevují se též drobné překlepy a nesprávné čárky ve větách (např. „zvíře stejně jako ony potřebuje jíst“), apod.

Práce je po obsahové stránce velmi zdařilá a čtenářsky přínosná. Autorka prokázala schopnost odborně pracovat s literaturou, formulovat výzkumné otázky a interpretovat data. Přes dílčí stylistické nedostatky a příležitostné jazykové nepřesnosti má práce jednoznačně aplikační potenciál.
Studentka předložila bakalářskou práci, která formálně splňuje požadavky kladené na závěrečné práce v bakalářském studijním programu. Předloženou práci hodnotím jako výbornou mínus.
Otázky pro diskusi:

1. Jak byste definovala hranici mezi pozitivním a rizikovým vztahem dítě–zvíře?

2. Obhajte zařazení tématu zoofilie – považuje to za nutnou součást této práce?

3. Mohou být některé efekty zjištěné ve výzkumu přeneseny i na dospívající nebo dospělé jedince?
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