OPONENTNi POSUDEK NA BAKALA RSKOU PRACI

Student: PavelCap
Téma prace: Sanace sesuvu svahu v #ézu dalnice D3 v km 85,100-85,300

Oponent: Rozsah prace: 131 str., 6 tabulek, 1 gdabbrazi, 6 priloh

Oponentni posudek vedouciho baksit& prace je za#en na nasledujici body:

1. Informace k zadani bakald'ské prace
Bakal&ska prace pana PaWl&@pa se zabyva sanaci sesuviteza na dalnici D3 v km

85,100-85,300. Téma prace bylo voleno na zé&kiadmu studenta tuto problematiku
v bakald&ské praci zpracovat.

2. Vyuziti studijnich prament a prace s literaturou
Student se orientoval v problematice zadaného térdatlediska rozboru séasného
stavuieSené problematiky mohl studeniepledrji zpracovat a zhodnotit stavajici
stav. Seznam pouzité literatury povazuji za poa@rny.

3. Aktivita b éhem ieSeni, konzultace, komunikace
Student pistupoval k vypracovavani samostatsvoji praci pibézné nekonzultoval,
nicmeére komunikace byla bez komplikaci.

4. Aktivita p ¥i dokoncovani
Z hlediskac¢asového harmonogramu, ktery byl vyhrazen na zpéadobakaléské
prace, nebyly konzultacetipdokonteni pracecasté, i kdyZz bylo ieba pedevsim
konzultovat praktickouast prace. Tato skuteost se projevila v koteé kvalig
zpracovani bakatéké prace. Prace byla odevzdana v terminu.

5. Publikaéni ¢innost
Prace neni s@asti Zadné oficialni publikace mimo samotné bak&kaprace.

6. Hodnoceni vysledki zawreéné prace
Zadané téma prace si student voliltwaldu svého profesniho z&eni. Domnivam
se, Ze fstup studenta mohl byt vice aktivni. V praci jeu¥iyo velké mnozstvi
podkladi, které tvai vice jak 80% prace, dandilphy nemusely byti takto obsahlé.
Bakal&ska prace jsobi nesouraf cile byly splrgny, praci doporéuji k obhajolg.

Vzhledem k pistupu studenta a kvaliprace navrhuji hodnotit znamkou deb

V Pardubicich dne 14. 01. 2013 Ing. Ales SmeptaD.



