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Jméno vedoucího práce: Mgr. Kamila Pacovská
I. Formální kritéria                                                              ano    zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	X
	
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a  tématu.
	X
	
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	X
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení  problému.
	X
	
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	X
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

Úvod velmi dobře otevírá a vymezuje problém, a zároveň formuluje tezi, kterou autorka bude v práci sledovat. Struktura práce je logická, i když k závěrečné komparaci by mohlo být věnováno více prostoru na úkor obsáhlého vymezování pojmů v úvodu. Závěr předvádí velmi zdařilou syntézu výsledků práce. Drobná poznámka: vzhledem k tomu, že autorka se zabývá pojetím lidské přirozenosti výhradně u Mora a Hobbese, bylo by vhodnější tyto autory zahrnout do názvu práce.
II. Obsahová kritéria

	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	X
	
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	X
	
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	X
	
	

	4. Zpracování vykazuje rysy vlastního přínosu.
	X
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

Autorka velmi dobře analyzuje jak samotný pojem lidské přirozenosti, tak jeho uchopení u Hobbese a Mora. Ukazuje přitom důkladné porozumění jak problému, tak studované literatury, v níž figuruje pozoruhodné množství zahraničních zdrojů. V závěrečné části autorka dokonce samostatně rozvíjí a obhajuje vlastní tezi, že Morovo pojetí přirozenosti v několika aspektech nesplňuje rysy utopismu, jak se tento směr obvykle definuje. Zde by bylo možné podotknout, že zdůvodnění teze by bylo vhodné věnovat více prostoru. 
III. Jazyková kritéria

	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	X
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	X
	
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se  zabývá.
	X
	
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a  

    vlastní myšlenky.
	X
	
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného  tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	
	
	


Nejproblematičtější body v hodnocení okomentovat slovně

Autorka bezproblémově pracuje se zdroji, náležitě odkazuje a cituje.
IV. Doplňující poznámka 

V. Otázky k obhajobě

Rozdílné pojetí role státu v omezování lidského chování u Hobbese a Mora otevírá otázku, zda lze morálku, morální jednání a morální hodnoty ztotožnit s dodržováním zákonů státu, tj. zda morálka je totéž co právo. Pokuste se vyjasnit rozdíl mezi těmito dvěma oblastmi.
Navržená známka     výborně                
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