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Abstrakt

Tato bakalaiska prace se zabyva fenoménem svobodného matefstvi v Ceské republice.
Mimomanzelska plodnost se v ¢eskych zemich pohybovala vzdy na nizké urovni a jen
vyjimecné piesahla 5%. To platilo az do devadesatych let dvacatého stoleti, kdy se zacaly 1
v ¢eské spolecnosti vlivem tzv. druhého demografického ptechodu projevovat zmény
v rodinném a siiatecném chovani populace. Mnoho mladych lidi neciti nutnost dodrzovat
tradice a fidit se normami, kterym osobné neptikladaji velkou dulezitost, a proto pfijimaji
nové vzory rodinného chovani. Zmény v demografickém chovani se snazi vysvétlit celd fada
sociologickych teorii, které 1ze rozdélit do proudu normativnich teorii, teorii racionalni volby
a kombinaci obou téchto pfistupi. Tato prace se pomoci rozboru dat, nachazejicich se
v odbornych textech jinych autort, kteti ¢erpaji z vysledkll vyzkumi zamétenych na
neprovdané matky a z analyz dat ze S¢itani lidu a Ceského statistického ufadu snaZi objasnit,
kdo jsou svobodné matky v ¢eské spole¢nosti. Zdali jsou to zeny osamélé, nebo zeny Zijici ve
stabilnim partnerském vztahu, ktery pouze nebyl pravné stvrzen. Snazi se diferencovat
diavody zen, které je vedly k svobodnému matetstvi. Dalsi otazkou, kterou se snazi tato prace
zodpovedét, je, zda se 1i8i rozsah péce otcti o dite, pokud Ziji s jeho matkou v manzelstvi nebo
v nesezdaném souziti a zda jsou otcové déti osamélych neprovdanych matek se svymi détmi 1

v jiném nez finan¢nim kontaktu.

Kli¢ova slova: svobodné matetstvi, nesezdana souziti, demograficka zména



Abstract

This bachelor paper deals with the single motherhood phenomenon in the Czech Republic.
Non-marital fertility always was on a low level in the Czech Republic and the 5% margin was
only rarely exceeded. This was valid until the 1990's when the so-called second demographic
transition affected the family and marital behaviour. A lot of young people do not feel obliged
to the traditions and to follow the rules which they do not personally attach any importance
and therefore they accept new family behaviour models. A number of sociological theories try
to explain changes in the demographic behaviour. These theories can be divided into
normative theories, rational choice theories and a combination of both mentioned. Based on
the data analysis provided by scientific work of other authors which use the researches aimed
on single mothers, Census and Czech statistical office data, this paper tries to illustrate who
are the single mothers in the Czech society. Whether they are solitary women or women in a
relationship which has just not been legally confirmed. The paper tries to differentiate
mothers' reasons which led to single motherhood. Another question is the range of fathers'
child care if they live with the child's mother in a marriage or in a non-marital relationship
and whether the fathers are in touch with single mothers' children in other than financial

manner.

Keywords: single motherhood, non-marital fertility, demographic change
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Uvod
Téma a cil prace

Tématem této diplomové prace je nemanzelska plodnost v Ceské republice.
V poslednich dvou dekadéach doslo v Ceské spolecnosti k vyraznym zménam rodinného
prostiedi. Poklesla siiatecnost a plodnost, vzrostla rozvodovost, pocty nesezdannych souZiti i
pocty opakovanych manzelstvi, dochdzi k odkladani rozeni déti i uzavirani siatkti do vyssiho
véku, méni se role muzu a Zzen v rodiné, rodi se stale vice déti mimo manzelstvi. Témto
demografickym zméndm a proméné ¢eské rodiny bylo vénovdno mnoho pozornosti nejen
v odbornych sociologickych a demograficky kruzich, ale i v médiich a politice, hlavni zajem
byl vSak soustiedén smérem ke klesajici porodnosti a starnuti populace. Jednim z dvodd,
pro¢ intenzita nartstu poctu neprovdanych matek, ktera je srovnatelna s poklesem plodnosti,
nevyvolala zadny vyrazny zdjem, je rozsifenost predstavy, Ze rostouci mimomanzelska
plodnost je projevem modernizace a westernizace ¢eské spolecnosti, v jejimz disledku
mnoho mladych lidi neciti nutnost dodrzovat tradice a fidit se normami, kterym osobné
nepiikladaji velkou dulezitost. Tato prace se snazi hledat odpovédi na tyto otazky: Rodi se
nemanzelské déti do stabilnich partnerstvi, nebo matkam osamélym? Jaké jsou diivody, které
vedou matky se pfed porodem ditéte neprovdat? Jak se na rozeni déti mimo manzelstvi diva
soucasna Ceska spolecnost? Plynou neprovdanym matkam vyhody z ¢eského socidlniho
systému? Vyplati se osamélé materstvi predstirat? Jak se podileji otcové nemanzelskych déti
na péci o své déti? K tomu, aby bylo mozné zodpovédét tyto otazky je potieba se soustredit
jestd na jina témata, ktera s problematikou rozeni déti mimo manzelstvi v Ceské republice
souvisi. Vedlej$imi tématy této prace je historicky ptehled vyvoje mimomanzelské plodnosti
v Ceské republice, popsani zmén v demografickém chovani populace a piehled
sociologickych teorii, které se snazi tuto proménu demografického chovani vysvétlit. Dale

pak analyza instituce manzelstvi a nové formy partnerského souziti.

Cela tato prace je kompilatem, ktery analyzuje 27 odbornych zdroji a piedstavuje
rozbor dat, nachéazejicich se v odbornych textech jinych autori, ktefi se touto problematikou
zabyvaji. N&které tyto odborné texty ¢erpaji z dat Ceského statistického ufadu, Séitani lidu a

ze specializovaného vybérového Setfeni matek Socidlni a ekonomické podminky matefstvi,
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kter¢ bylo realizovano v roce 2006 jako soucast projektu Socialni a ekonomické

charakteristiky mimomanzelské plodnosti, jehoz nositelem je Sociologicky ustav AV CR.
Obsah a struktura prace

Prace je ¢len¢na do deviti kapitol a problematika mimomanzelské plodnosti a
rodinného chovani je zde pojmuta ze SirSiho hlediska, aby historické a teoretické souvislosti
prispély k celku prace. Prvni kapitola obsahuje historicky ptehled vyvoje svobodného
matefstvi, ktery je ¢lenén do Ctyt podkapitol v casovém sledu od 18. stoleti po soucasnost.
Tato ¢ast neni podrobnym rozborem historickych dat, ma pouze poskytnout celkovy prehled

historickych souvislosti k tématu mimomanzelské plodnosti.

V druhé¢ kapitole jsou popsany zmény v demografickém chovani populace, které se
odehréavaji v navaznosti na spolecenské promény. Tii podkapitoly shrnuji prvni a druhy

demograficky ptechod a vliv téchto reprodukénich zmén na svobodné matetstvi.

Naésleduje tieti kapitola, shrnujici sociologické teorie, které se pomoci normativniho
piistupu, teorie racionalni volby i spojenim obou téchto piistupl snazi vysvétlit zmeény
v demografickém chovani obyvatelstva. Posledni podkapitola v tomto oddilu se zamétuje na

teoretické piistupy v Ceské republice.

Ctvrté kapitola se zabyva proménou instituce manzelstvi a projeviim rozpadu tradi¢ni
rodiny, ke kterym patii nahrazovani tradi¢niho manzelstvi novymi formami partnerského

souziti. Tyto alternativni formy souziti jsou zde jen v zdkladnich bodech vyjmenovany.

Nasleduje hlavni ¢ast prace, kde jsou v kapitolach pét az devét zpracovany vysledky
vyzkumil zaméfenych na problematiku svobodného mateistvi v Ceské republice, az uz jsou to
postoje soucasné Ceské spolecnosti k nesezdanym souzitim a rodi¢ovstvi mimo manzelstvi, ¢i
diivody, kterymi samy svobodné matky vysvétluji svoji situaci. Z dat Ceského statistického
uradu, S¢itani lidu a vyzkumu Socialni a ekonomické podminky matefstvi je zde zpracovana
analyza, zda jsou neprovdané matky v Ceské republice skuteéné matkami osamélymi, anebo
zijicimi v nesezdaném souziti. Dale je zde zpracovano téma narokti osamélych rodic¢ti na
socialni davky a jejich postaveni v socialnim systému Ceské republiky. Zavéreéna kapitola je
vénovana otclim a jejich spoluucasti na péci o déti, tyto informace jsou vSak pouze

zprostiedkované matkami téchto déti.
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1. Vyvoj svobodného materstvi v ¢eskych zemich od 18. stoleti po sou¢asnost

Problematikou mimomanzelské plodnosti v historickém vyvoji v ¢eskych zemich se
zabyva RNDr. Ludmila Fialova, ktera ptisobi na Ptirodovédecké fakulté¢ UK v Praze a

specializuje se na historickou demografii a popula¢ni vyvoj Ceské republiky.

V historii vétSiny evropskych populaci se fenomén mimomanzelské plodnosti
vyskytoval a souvisi s formou siiatkového chovéani, pro které je typicky prevladajici vyssi vék
snoubenct pfi vstupu do manzelstvi a také to, ze ¢ast dospélé populace do manZzelstvi
nevstupuje vibec, coz bylo obvyklé v novodobé historii i v podminkéch ¢eskych zemi.
Urovent mimomanzelské plodnosti v &eskych zemich viak byla zpravidla nizka, jen vyjimeéné

ptesahla 5 procent. (Fialova 2007: 241)

Na problematiku nemanzelské plodnosti je mozné pohlizet ze dvou rtiznych uhld, jako
na spolecensky fenomén, ke kterému se vaze postoj spolecnosti k mimomanzelskym
intimnim stykitim a z toho odvozovanym postojim ke svobodnym matkam a jejich détem,
nebo jako na fenomén, ktery se tyka urcitého aspektu demografického chovéni ovlivitujiciho
celkovou troven plodnosti. Druhy pfistup je 1épe pozorovatelny, protoze vzhledem k vyrazné
negativnimu postoji zejména katolické cirkve k rozeni déti mimo manzelstvi Ize tento jev
sledovat soubézn¢ s manzelskou plodnosti od pocatku vedeni zdznamt o kitech. Prave
z tohoto odmitavého postoje cirkve k neprovdanym matkam, ktery vyznamné ovliviioval
nazor vetejnosti, je mozné prepokladat, ze vétSina déti narozenych mimo manzelstvi byly
détmi nechténymi, piesto asi existovala vzdy urcitd cast déti, které byly do nemanzelského
svazku porozeny zdmérn¢ a ,,chténé at’ uz do svazk osob, které¢ spolu dlouhodobé¢ zily a

z fady diivodu snatek neuzaviely, ¢i parim, které manzelstvi uzavtit hodlaly, ale ucinily tak

az po narozeni ditéte. (Fialova 2007: 231)

Pavla Horska rozlisila ve vyvoji ¢eské mimomanzelské plodnosti tfi obdobi: rany
novovek (zhruba od pocatku farni evidence piirozené mény do prvni tietiny19. stoleti), kdy se
mimo manzelstvi rodilo v priméru do 5 procent déti; druhé obdobi (od pocatku druhé tietiny
19. stoleti do konce prvni poloviny 20. stoleti), ve kterém se tento podil pohyboval mezi 12 az

15 procenty a tieti obdobi (po roce 1950) kdy se podil déti narozenych mimo manzelstvi vraci
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opét k 5 procentiim. (Fialova 2007: 231) Ctvrté obdobi nastalo v porevoluéni Eeské
spolecnosti po roce 1990 a stale trva. Toto obdobi je charakterizovano vyraznym vzestupem
podilu déti rodicich se mimo manzelstvi az k 34,5 % ze vSech Ziv€ narozenych déti v roce

2007. (CSU 2008: 23)

1.1 Nizka trovein mimomanzelské plodnosti v obdobi do roku 1810

V obdobi raného novoveéku lze prevaznou vétsinu déti rozenych mimo manzelstvi
povazovat za déti nechténé, narozené zpravidla svobodnym matkém, Casto Zenam ve
sluZzebném postaveni. Socialni i legalni sankce nemanzelského t€hotenstvi, které bylo
povazovano za sexudlni delikt a az do roku 1781, kdy je Josef II. dekriminalizoval de iure,
je Prazsky apelacni soud mohl trestat dvouletym zaldfem a nucenymi pracemi, vedl nékteré
svobodné matky az k takzvanému infanticidiu. (Tinkova 2004: 322, 329) Tento pojem
oznacuje ,, ... ,,zahubeni nerdadné nabytého plodu‘(...) pripadné vrazdu (nemanzelského)
novorozenéte, zejména vlastni matkou ** (Tinkova 2004: 313) Tyto zlo¢iny svobodnych matek
byly diisledkem disciplinarnich a represivnich snah spolecnosti, kterd neznala antikoncepci,
stigmatizovala nemanzelské matefstvi a vyvijela psychicky a socialni tlak na chud¢, vétSinou
nevzdélané neprovdané Zeny z nefavorizovaného prostredi v zavislém postaveni, coz tedy
casto vedlo k dilematu: ,, ...na jedné strané Zivot svobodné matky, ktera je v podstate
neprovdatelna, tézko sezZene praci a je odsouzend Zivit nechténé dité; na strané druhé smrt
nevitané bytosti, které bude upieno nejen dédické pravo, ale i spolecensky postup, pocinaje

zdkazem vstupu do cechovnich organizaci. “ (Tinkova 2004: 320-321)

Infanticidium bylo trestano stétim, piesto vSak byly represe neucinné a fakticka
represivni slozka vi¢i matkam-vrazednicim za ptispéni filosofii oslabovala.
Napftiklad Immanuel Kant k tomuto jevu poznamenava: ,, ...miiZeme trestat legalni smrti
likvidaci bytosti, ktera v daném pravnim radu de facto neexistuje? “ (Tinkova 2004: 326)
»INebot legislativa neni s to smazat hanbu narozeni, které neospravedliiuje manzelstvi(...)Dite
narozené mimo manzelstvi je narozené mimo zakon(...) a tudiz mimo ochranu
zdkona...Vetielo se, abych tak rekl, do republiky(...) takovym zpiisobem, Ze tato miize zcela

ignorovat jeho existenci... “ (Tinkova 2004: 351)

Zajem statnikll a kompetentnich autorit byl tedy piesunut z represivnich zasahi
k prevenci. V Habsburské monarchii mohlo byt od roku 1743 svobodnym matkam, jejichz
chovani bylo jinak oznaceno za bezihonné, vydéano tzv. vysvédceni o mravech, které jim

mélo pomoci snadnéji nelézt praci i manzela. Patent Marie Terezie z roku 1755 pozaduje, aby
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tresty za nemanzelské t¢hotenstvi byly pouze soukromé povahy a naopak drobné trestni
sankce aby hrozili vSem, ktefi neposkytnou téhotnym Zendm pomoc, vyzradi jejich tajemstvi

nebo je vystavi posméchu ¢i trestu. (Tinkova 2004: 329)

Patentem a dvorskym dekretem z roku 1783 byla dekriminalizace nemanzelského
téhotenstvi doplnéna o zrovnopravnéni nemanzelskych déti, coz bylo utvrzeno obcanskym
zakonikem z roku 1786, ovSem pouze do€asné - do zruseni FrantiSkem II. DalSim revolu¢nim
krokem bylo zaloZeni porodnického odd€leni pti VSeobecné nemocnici v Praze v roce 1789,
kde byly pfijimany i neprovdané Zeny a to i anonymné. V této nemocnici byla zavedena
moznost porodi na ¢tvrtém, tzv. tajném oddéleni porodnice, kde fungoval systém ,,dvou
dveti“. Jedny dvete byly vetfejné a druhé tajné, ty umoziovaly vstup zenam, které si praly
zlstat v anonymité a porodily pouze pod evidencnim ¢islem. Persondl byl vazéan piisnym
mlc¢enim. Nemajetné svobodné matky platily za tuto sluzbu zadvazkem k sluzbé ve $pitale jako
kojné a musely se vystavit [ékafskému pozorovani adeptti mladé porodnické védy, tedy
medikam, ktefi neméli jinak pfistup k rodic¢kam a Sestinedélkam, nebot’ tuto sféru stale pevné

ovladaly porodni baby. (Tinkova 2004: 329-330)

Dal8im dualezitym krokem bylo rozsifovani sité€ nalezinct, ve kterych byly
vychovavany déti za statni utraty, jez byly vazany povinnosti vstoupit do statnich sluzeb,

piedevsim do armady ¢i statnich uiadi. (Tinkova 2004: 331)

Narozeni nemanzelského ditéte nebylo vyjimecnou udalosti, ale ani pfilis
frekventovanou. Tyto déti mély neplnopravné postaveni a nesmély byt zapisovany do matrik
spole¢né s manzelskymi détmi. Matrikafi méli povinnost vést dva seznamy narozenych déti,
druhy pro déti ,,nelegitimni“. Ne vzdy se vSak oba seznamy dochovaly, coz mize vést
ke zkresleni udaji o nemanZzelskych détech, stejné jako fakt, Ze az do roku 1770 byl zapis do
matriky placeny a matky téchto déti zpravidla patfily k méné majetné socialni vrstvé. (Fialova

2007: 232)

Obecné Ize fict, ze v tomto obdobi byl na venkove podil nemanzelskych déti
v dlouhodobém priiméru staly a nizky, zpravidla niz$i nez 4%. Uroveii nemanzelské plodnosti
rostla v neklidnych dobach, zvlaste¢ béhem valek. Podily déti narozenych neprovdanym
matkam byvaji vyssi ve méstech, ale rozdily nebyly pfili§ vysoké, zvlaste §lo-li o mensi
meésto. UrCitou vyjimku predstavovala Praha, kde byly podily déti rozenych neprovdanym
matkdm vyznamné vyssi, v prvni poloviné 18. stoleti se podil zvysil na 14% a ve druhé

poloviné na 19%. Na tomto vzriistu se podilely déti kiténé v nalezincich, (i kdyz tyto déti
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tvofi zvlastni kategorii, nebot’ to mohli byt déti nemanzelské ale 1 manzelské) dale pak
svobodné matky, které se uchylily porodit do Prahy z venkova (v zdznamech prazskych
matrik se objevuji u matek téchto déti zapis ,,matka ptichozi*) a vyssi zastoupeni socialni
vrstvy, pro kterou nebylo uzavieni manzelstvi snadné (méstska chudina, domaci
sluzebnictvo). Zvysujici se podil nemanzelskych déti v pribéhu 18. stoleti 1ze davat do
souvislosti s vytvafenim ,,lepSich* podminek pro neprovdané matky a moznosti odloZeni

jejich déti v nalezinci. (Fialova 2007: 232-233)

1.2 Narodnostni diferencovana zvySena tiroveii mimomanzZelské plodnosti

v obdobi 1810-1937

Podil déti rozenych neprovdanym matkam v primeéru rostl od druhé dekady 19. stoleti
a vroce 1817 ptesahl poprvé hranici 10 %, nad niZ zGstal az do roku 1937. Pocty
nemanzelsky rozenych déti se zvySovaly zvlaste v letech 1810-1842, coz byva davano do
souvislosti s odkladanim prvnich siatkd. V prvni poloving 19. stoleti se veék pfi prvnim siatku
zvysil v priméru o 2 az 3 roky u muzii i u Zen. K odlisné situaci na venkove ¢i ve mesté se
ptipojila 1 odliSnost reakce obyvatelstva na zhorSujici se moznost uzavirdni siatku v zavislosti
na pfislusnosti k narodnostni kultuie. Vzestup podilu déti rozenych mimo manzelstvi byl
vyznamngéj$i v oblastech obyvanych obyvatelstvem hovoticim némecky. V okresech
obyvanych takika vyhradné némecky hovoticim obyvatelstvem (napt. Jachymov a Kraslice)
v roce 1881 — 1882 ¢€inil pocet déti narozenych mimo manzelstvi 27 %, tedy zhruba stejné
jako v rakouskych alpskych zemich a n€kterych dal$ich stfedoevropskych regionech
obyvanych Némci. Naproti tomu hodnoty, které byly obvyklé v okresech s ¢eskou vétSinou

(asi 5-10%) byly srovnatelné s urovni Francie, Italie ¢i Danska. (Fialova, 2007: 234)

Z prace Alice Velkové, kterou zpracovala pro farnost Stary Plzenec, vyplyva, ze se uroven
mimomanzelské plodnosti zvySovala na pielomu 18. a 19. stoleti pfedevsim v prostiedi
nizsich socidlnich vrstev. V této farnosti porodila v letech 1791 — 1880 ¢tvrtina Zen dit€ mimo
manzelstvi a z téchto Zen se tfi ¢tvrtiny v priméru do 2,1 roku provdaly, i kdyZ ne vzdy za

otce svého ditcte. (Fialova 2007: 235)

Velmi podobné udaje vyplyvaji i z dat ziskanych pro Jablonec nad Nisou, tedy pro
pfevazné némecky mluvici obyvatelstvo, z let 1800-1869. Doba, ktera uplynula od narozeni
ditéte svobodné matce k jejimu provdani, je pramérné 2,1 roku. Ptiblizn¢ 40 procent zen,
kterym se narodilo dité za svobodna, se vdalo do roka od porodu a 45procent béhem dalSich

Ctyt let. Svobodnych tedy zistalo jen asi 15 procent Zen. Z toho, Ze v matrice byl velmi ¢asto
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trvalého vztahu. Cast mimomanzelsky narozenych déti viak stale patfila k détem nechténym.

(Fialova 2007: 235)

Od roku 1895 je mozné data ovérovat celostatni statistikou. V letech 1895-1913
pfipadlo na 100 déti narozenych mimo manzelstvi 35-40% déti legitimizovanych pfi shatku
rodicl a zhruba kazdy 6 svazek uzavirali snoubenci, kteti ptiznavali spolecné dité. I zde jsou
vyrazné regiondlni rozdily - vice nemanzelskych déti, a také vice pozdéj$im siatkem
legitimizovanych déti, se rodilo v oblastech s némeckym obyvatelstvem. Rozdily v tirovni
mimomanzelské plodnosti podle narodnosti 1ze v demografické statistice sledovat az od roku
1925, kdy se zivé narozenych déti matkdm némecké narodnosti narodilo mimo manzelstvi 18

procent, zatimco zZenam Ceské narodnosti 9,5 procenta. (Fialova 2007: 235)

KdyZ se od 70. let 19. stoleti vlivem zmén v demografickém chovani tzv. prvniho
demografického prechodu zacala snizovat tiroven realizované plodnosti v disledku védomého
omezovani poctu déti v roding, projevilo se to 1 mirnym poklesem podilu déti rozenych mimo
manzelstvi. Od roku 1895 lIze sledovat i vékovou skladbu matek déti rozenych mimo
manzelstvi - maximum pfipadalo na Zeny ve v€ku 20-24 let. Od roku 1926 je mozno sledovat
i rozdily v trovni mimomanzelské plodnosti podle velikosti mista bydli§t¢ matky; mirné vyssi
podil déti rozenych mimo manzelstvi byl ve vétsich obcich, ale rozdil nebyl pfilis velky.

(Fialova 2007: 236)

1.3 Obdobi nizké irovné mimomanzelské plodnosti v obdobi 1945 — 1990

Za léta 1938 — 1945 jsou k dispozici pouze data pro ¢eské obyvatelstvo Protektoratu
Cechy a Morava (bezprostiedné po podepsani Mnichovské dohody se zménila evidence
prirozené meény obyvatelstva, statni statisticky ufad zpracovaval od 15.3.1939 data pouze za
ceské obyvatelstvo protektoratu, na némecké obyvatelstvo, jako na obcany Tteti fiSe, se
zakony protektoratu nevztahovaly). Uroveii mimomanzelské plodnosti se za valky vyznamné
snizila a nizs§i pretrvala i po ukonceni valecnych operaci. Byla niz§i nez Grovein mezivalecné
mimomanzelské plodnosti. Snizeni po¢tu déti narozenych mimo manzelstvi mohlo do jisté
miry odrazet vysokou troven tehdejsi siiatecnosti, rostouci rozvodovost a zmény v socialnich
pomérech. Spektrum Zen, které ptivedly na svét nemanzelské dité, se v zdsad¢ ptili§ neménilo
a zahrnovalo jak klasické pripady svedenych a opusténych Zen, tak i téch zen, které se ke

svobodnému matetstvi rozhodly dobrovolné. (Fialova 2007: 237- 239)
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Od roku 1958 k nizké urovni mimomanzelské plodnosti pfispéla i moznost umélého
ukonceni te¢hotenstvi na zadost Zeny ze socialnich diivodd, tedy z divodu neprovdani matky.
Nelze ani podcenovat postupné rozsifovani prosttedki moderni antikoncepce. Dalsi faktor,
ktery se na nizké irovni mimomanzelské plodnosti podilel, byly také rozhodujici siatkové
pomeéry. VEtsina zen se 1 po nepfedpokladaném otehotnéni stacila do terminu porodu provdat.
Pocatkem padesatych let se rodilo do deviti mésicti po siiatku 40% prvnich déti, od pocatku
70. let vice nez polovina. (Fialova 2007: 239) V osmdesatych letech a v prvni poloving let
devadesatych se az 60 procent svobodnych nevést vdavalo t¢hotnych. Tento fenomén
predmanzelskych koncepci ilustruje postoje ceské spolecnosti k predmanzelskému sexu, ktery
nebyl vylozené odsuzovan, ale v piipad¢ otéhotnéni partnerky byl tlak okoli tak velky, Ze byl
vztah pravné stvrzen siiatkem jesté pfed porodem ditéte. (Zeman 2007: 22)

V 60. letech byl podil déti narozenych mimo manzelstvi nizky, v roce 1961 dosahoval
4,6 %, (Fialova 2007: 238) zatimco v zapadni a severni Evropé dochazi ke zménam
v silate¢ném a reprodukénim chovani, které se oznacuji jako druhy demograficky piechod.
Tyto zmény byly nastartovany prave rozsitovanim novych, spolehlivych prostredkt
antikoncepce na trhu a také prekonanim povalecnych ekonomickych obtizi a projevily se
poklesem siate¢nosti, nahrazovanim manzelstvi nesezdanymi souzitimi a podil déti
narozenych mimo manzelstvi dokonce piesahl v nékterych zemich 50 %. V Ceské republice
k témto zmé&nam nedoslo, demograficky prechod byl potlacen a odsunut na pielom 80. a 90.
let totalitnim komunistickym rezimem, ktery nedaval lidem prostor pro individudlni rozvo;j.
(Pavlik 2007b : 3)

(4,3%). V tomto roce v CR vrcholila natalitni vina, k jejiz vysi nezanedbatelné ptispély
vyhody poskytované manzelskym pariim. Od roku 1975 se podil mimomanzelsky rozenych
déti mirné (ale trvale) zvySoval do roku 1989 na 8 %. V té¢ dobé vsak nckteré zapadni staty
pod vlivem druhého demografického ptechodu evidovaly 20 az 40 % déti rozenych mimo
manzelstvi. Mirn& se zvysujici podil signalizoval i v Ceské republice riist irovné plodnosti
neprovdanych Zen. Na konci 80. a na pocatku 90. let se struktura plodnosti neprovdanych zen
velmi blizila situaci z 30.let 20.stoleti (nejCastéji dité mimo manzelstvi rodily Zeny ve véku 25
— 29 let). Zaroven se ale v socialnich davkach (ptidavky na déti, délka matetské dovolené
apod.) zvyhodinovaly matky samozivitelky — kam byly po¢itany i Zeny nikdy neprovdané. Lze
proto ptedpokladat, Ze ¢ast déti rozenych mimo manzelstvi byla détmi chténymi a je mozné,

ze se rodily do relativné stabilnich svazkl nesezdanych souziti. (Fialova 2007: 239)
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1.4 Vzestup podilu mimomanzelské plodnosti po roce 1990

, V 90. letech se situace promeénila takika dramaticky. Pro toto obdobi je priznacné, ze
demograficky model, ktery se tvoril v 50. letech, po padu socialismu béhem nekolika malo let
zcela odeznél (i kdyz se ve strukturach obyvatelstva bude projevovat jeste po dlouhou dobu) a
v demografickém chovani je patrna tendence k ,,navratu“ k situaci predchozi. V tomto vyvoji
je zirejmé opétovné postupné ,, pricleniovani* se k soudobému zpusobu reprodukce ve
vyspelych evropskych zemich, k nimz se v dobé predvdlecné bliZila nejvice, a to véetné
aspektii reprodukcniho chovani... “ (Fialova 2006: 106)

Nejvyrazngjsim rysem zmény reprodukéniho chovéani obyvatelstva Ceské republiky po
roce 1989 je jednak pokles plodnosti hluboko pod miru nutnou k zachovani pocetniho
obyvatelstva, zvySovani veéku, kdy zeny déti maji a vyrazny vzestup poctu a podilu déti
narozenych mimo manzelstvi. (Zeman 2007: 17) Podil se zvySoval takika pravidelné z roku
na rok a v roce 2006 ptesahl 33 %. Toto cCislo je ale spiSe nez vyjadienim ristu intenzity
plodnosti nevdanych Zen poklesem manzelské plodnosti. To, Ze se kazdé treti dité rodi
neprovdané Zeng, je tudiz vysledkem jinych zmén, shodou okolnosti plisobicich ve své
vyslednici soubézné: zmén ve vékové skladbe Zenské populace a zméné ve siiatkovém
chovani. ( Fialova 2007: 239)

0d 90. let postupné prochazeji vékem nejvyssi plodnosti pocetnéjsi generace narozené
v 70. letech 20. stoleti, ale tyto generace se vyznacuji jinym siatkovym chovanim nez
generace predchozi: vstup do manzelstvi je odkladan do vysSsiho véku a je méné intenzivni
nez diive. Do manZelstvi vstupuje prozatim jen malo Zen v nizkém véku; z generace Zen
narozenych v roce 1979 se do 25 let véku provdalo jen 33% zen, zatimco z generace narozené

v roce 1964 to bylo az 84% zen. ( Fialova 2007: 239)

Procestim, které tyto vyrazné zmény v demografickém chovani zptsobily, bude

vénovana nasledujici ¢ast této prace.
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2. Zmény v demografickém chovani

Procesy demografickych ptechodl se zabyva mnoho autorti, v této praci je Cerpano
predevsim z textl Prof. Ing. Zdetika Pavlika, DrSc., které jsou pfistupné na internetovych
strankach Fakulty socialné ekonomické Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad
Labem.

Demograficky ptechod je vyrazna zména v reprodukénim chovani populace,
ktera se odehrava v navaznosti na spolecenské promény. Tento proces je v d&jinach lidstva
ojedinély a také universalni a byva také oznacovan jako demograficka revoluce ¢i tranzice.
., Tento proces lze pochopit pouze v kontextu globalni revoluce moderni doby. Vsechny
zmeny, které v tomto Sirokém procesu probihaly, mély bud’ primy nebo zprostiedkovany viiv
na demografické chovani. Hypotézy zduraznujici vliv urcitych podminek nebo faktori
zpravidla precenovaly konkrétni situaci nékterych populaci a na tomto podkladé odmitaly
universalnost celého procesu. Ve skutecnosti vSechny faktory se zpravidla projevuji, i kdyz
v rozdilné mive, podle kulturni prislusnosti dané populace. Proces demografické revoluce
probihal u populaci, ve kterych zacal nejdiive, v priitbehu Zivota ctyr az Sesti generaci; u
populaci, ve kterych zacal pozdéji, se tato doba zkracovala na dvé az tri generace, a v
soucasné dobe muzeme sledovat u nékterych populaci rozvojovych zemi dalsi zkracovani
tohoto procesu. Urcit jeho zacatek a zakonceni zpravidla neni snadné, cemuz se nelze divit.
Zmeny v demografickém chovani, které demografickou revoluci charakterizuji a na které

«

usuzujeme podle zmén v urovni plodnosti a umrtnosti, neprobihaji v celé populaci najednou.

(Pavlik 2007a: 5) )

2.1 Prvni demograficky prechod

Proces prvniho demografického ptechodu zacal v poloving 18. stoleti a 1ze ho pokladat
za soucast globalni revoluce moderni doby, kterou prochéazeji postupné vechny svétové
populace. Béhem tohoto procesu se méni extenzivni zptisob demografické reprodukce ve
zpusob intenzivni. Pfed timto procesem se relativné mnoho déti rodilo a jen malo se jich
dozivalo véku dospélosti, po jeho zakonceni se rodi malo déti a téméf vSechny se dozivaji
vysokého véku. V prvni polovin€ dvacatého stoleti Ize nalézt konec prvni demografické
revoluce v regionech Evropa, Severni Amerika, Australie, Latinskd Amerika a jihovychodni
Asie. Evropa byla prvni, kde byla demograficka revoluce zakoncena, a vedli se diskuse, zda je
tento proces typicky pouze pro evropskou populaci. Po druhé svétové vélce ale Japonsko
svym popula¢nim vyvojem dokézalo, ze demograficka revoluce je proces universalni a ze lidé

reaguji pii podobnych zivotnich podminkéch podobné bez ohledu na etnickou, narodnostni,
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rasovou €1 jinou piisluSnost. Po druhé svétové valce nastal baby-boom, ktery postihl zemé
rodin s vice nez dvéma ¢i ttemi détmi. Vzrostla plodnost mladsich Zen do 25 let a poklesl vék
matky pii prvnim porodu. Uroven plodnosti se tedy v zdpadni a severni Evropé vyvijela ve
dvou fazich, v povale¢nych letech intenzita plodnosti roste a klesa vék matky pti porodu a od
konce Sedesatych let se primérny vek matky pti porodu zvySuje, zatimco troven plodnosti
rapidné klesé. Nastupuje dals$i zména v demografickém chovani populace, tzv. druhy

demograficky prechod. (Pavlik 2007b: 1-2)

2.2 Druhy demograficky prechod

V Sedesatych a sedmdesatych letech dochazelo v zapadni a severni Evrop¢ ke
zménam, které se oznacuji za druhy demograficky ptrechod. Snizilo se procento mladych lidi
vstupujicich do manzelstvi a pravni manzelstvi byla ¢asteéné nahrazovana nesezdanymi
souZzitimi a soucasné rostla rozvodovost star§ich i novych manzelstvi. ZvySoval se vk
snoubenct pfi prvnim siatku az na 27 az 29 let u Zen a na 29 az 32 rokli u muzd. Praimérny
vek matek byl 30 let a podil déti narozenych mimo manzelstvi dosahl 35 az 40 procent,
v nékterych zemich ptesdhl dokonce polovinu. Poklesla troven plodnosti pod hranici dvou
déti a nasledné se stabilizovala na nizké tirovni. (Fialova 2000: 12)

Ke stejnym zménam doslo o 10 let pozd¢ji i v jizni Evropé. Ve vychodni Evropé k témto
zménam nedoslo, ptechod byl totiz potlacen (a odsunut na prelom 80. a 90. let) specifickymi
rysy tehdejsi spolecnosti - nedostatecnou antikoncepci a totalitnim komunistickym reZimem,
ktery nedaval lidem prostor pro individualni rozvoj. Naptiklad podil mimomanzelsky
narozenych déti na izemi CR v roce 1961 dosahoval pouhych 4,6 %. (Fialova 2007: 238)

Proces druhého demografického prechodu byl nastartovan dvéma vyznamnymi

skute¢nostmi: pfekondni ekonomickych povéle¢nych obtizi — zacalo obdobi blahobytu a
zaroven se na trhu zacaly objevovat nové moderni formy vysoce spolehlivé antikoncepce,
které byly velmi rychle akceptovany mladymi lidmi. Z prostfedku na omezeni poctu déti

v rodin¢ se stal prostiedek, ktery umoznuje volbu, zda dité viibec mit a kdy. (Pavlik 2007b: 3)
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Koncepci druhého demografického prechodu zpracovali nizozemsky demograf Dirk
van de Kaa spolecn¢ s belgickym demografem Ronem Lesthaeghem a lze ji shrnout do

nasledujicich bodi:

1. Pfechod od manzelstvi jako jediného modelu spole¢ného partnerského souziti ke stale
vetsimu rozsifeni nesezdanych souziti. Prestava byt piima zavislost mezi siiatky a porody.
Zménilo se vnimani potomk, kdy piestavaji byt rodinnou pracovni silou. Buduje se ideal
malo pocetné rodiny. DéEti uspokojuji citové potieby svych rodicl, na to vSak staci jeden ¢i
dva potomci. ,,Vsechny aspekty vedouct k poklesu intenzity plodnosti v dobé demograficke
revoluce neznamenaly odmitnuti tradicnich hodnot a idedlu kiestanské spolecnosti. AZ zmény
nazyvané druhym demografickym prechodem (individualismus, emancipace Zen a jejich
ekonomicka nezavislost) znamenaly odklon od téchto hodnot. Zda se, Ze mluvime o krizi

krestanske rodiny. “ (Pavlik 2007b: 3)

2. Pfechod od jednotného tradi¢niho modelu rodiny k celé skale rtiznych typi rodin a

domacnosti.

3. Zména vztahl uvnitf rodiny — zékladem rodiny se stava partnerska dvojice, jiz jim neni
dite.
4. Antikoncepce se stava prostiedkem k uvédomélému planovani zalozeni rodiny.

(Pavlik 2007b: 3)

2.3 Vliv prvniho a druhého demografického prechodu na svobodné materstvi

Béhem prvniho demografického piechodu tedy klesla umrtnost a plodnost a rostly
naklady na vychovu ditéte. Tyto zmény zasahly celou spole¢nost a zménu k lepSimu tedy
ztratilo rodice, diky niz$i plodnosti se nemuselo délit s velkym poctem sourozencti a
s rostoucim zdjmem rodict o kvalitu zivota déti rostla také kvalita Skolniho vzdélavani. Déti
dospivajici v 50. letech 20. stoleti zily Castéji v tradicni GipIné rodin€ a téSily se lepSimu zdravi
a vzdeélani nez déti, které vyristaly pied sto lety. ( McLanahan 2006: 78)
Naptiklad v Ceské republice se v padesatych letech mimo manzelstvi rodilo pouhych Sest
procent déti, na pocatku 60. let se mimomanzelska plodnost pohybovala dokonce kolem 4

procent. (Fialova 2007: 238)
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K zékladnim trendiim druhého demografického ptechodu tedy patii odkladani
uzavirani manzelstvi nebo jeho neuzavirani viibec, zZivot v nesezdaném souziti, zvySujici se
rozvodovost, odkladani rodicovstvi, zvySujici se pocet déti narozenych mimo manzelstvi a
rostouci ekonomicka aktivita matek malych déti. Tlaky, které jsou hnaci silou druhého
demografického piechodu a které mnohé¢ teorie ptipisuji modernizaci a ekonomickeé
nezavislosti Zen, rozdéluji Zeny na dvé skupiny, které maji pro jejich déti i pro n€ samé
rozdilné dusledky. ,, Tendence, jako je odkladani rozeni déti a riist ekonomické aktivity matek
s détmi, vedou k rustu objemu prostiedku, které tyto Zeny mohou na déti vynaloZzit, zatimco
rist rozvodovosti a vzestup podilu déti rozenych mimo manZzelstvi vedou naopak ke
zmensSovani objemu téchto prostredkii. Prvnim smérem se navic vydavaji Zeny, které jiz
nejvice prilezitosti a prostredkit maji, zatimco Zeny s nejmensimi prileZitostmi a prostredky se
vydavaji tim druhym. *“ ( McLanahan 2006: 78)

Druhy demograficky pfechod zménil jak rozsah ptilezitosti, ktery muzi a Zeny v zivoté
maji, tak 1 rovnovahu mezi nimi. Je otazkou, do jaké miry je zvysSeni svobodného mateistvi
svazano s neochotou Zen vstoupit do svazku s nekvalifikovanymi muzi a do jaké miry je
zpisobeno neochotou muzil zavazat se vii€i zenam a détem. Chovani Zen nejvyssich a
nejniz$ich vrstev ovlivitovaly riizné tlaky. Zenam z nejvice zvyhodnéného prostiedi poskytl
novou identitu feminismus, hormonalni antikoncepce jim umoznila vyuzit zvySovani
ekonomickych pftilezitosti k odlozeni siiatku a narozeni ditéte a k investicim do kariéry. Na
druh¢ strané pfislib nové identity a nova antikoncepce nemély takovy vyznam pro Zeny
z nejnizsich vrstev — k odkladani matetstvi a budovani kariéry je stimulovaly malo. Sou¢asné
zmény v podminkach na trhu prace zptsobily, ze nekvalifikovani muzi se stali pro tyto zeny
ke vstupu do manZelstvi mén¢ vyhledavanymi, nebot’ v disledku zmén norem jejich
vyjednavaci pozice a socidlni podpora zplsobily, Ze muzi se mohli snaze vyhnout svym

otcovskym povinnostem. ( McLanahan 2006: 89)

V Sociologii soucasné rodiny k tomu Francois de Singly fika:
., Logika zvySovani autonomie jednotlivcu, ,,spolecenské hnuti podporujici vymanovani Zeny
z patriarchalnich pout “, zmény v obcanském pravu tykajici se rodiny, ,, které osvobodily zenu
i dite z temer feudalni nadviady pater familias “, donutily, podle vyjadreni Franze Schultheise,
huire zabezpecené zZeny k tomu, Ze plati ,, vysokou cenu za individualni rovnopravnost a
svobodu®. (...) ...rodinny Zivot nese ,, riziko “, které se projevuje ,, feminizaci chudoby a

zbidacovani neuplnych rodin ““.(de Singy 1999: 39 uvozovky v textu)
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3. Prehled sociologickych teorii demografické zmény
Zmény demografického chovani ve vyspélych zemich v druhé poloving 20. stoleti se
snazi vysvétlit cela fada sociologickych teorii, které 1ze rozdélit do dvou proudii. Prvni

skupinu predstavuji tzv. normativni ¢i kulturni teorie, druhou teorie racionalni volby.

3.1 Normativni teorie

Normativni teorie zdiraziuji vyznam hodnot a preferenci v lidském chovéani. Zmény

hodnot, aspiraci a ocekavani jedinct se promitaji do jejich pfistupu k rodinnému zivotu.

Tyto teorie neodmitaji vyznam strukturnich a ekonomickych faktort, ale vychéazeji
z predpoklad, Ze modernizace, technologické zmény a rozvoj socialniho statu umoznily

postupnou zménu hodnot a preferenci, které zasadné ovliviuji lidské chovani.

Mezi autory normativnich teorii nepanuje vSeobecna shoda, kterd nova hodnota se stala
klicovou, vétSina ale soustfedi pozornost na sekularizaci, individualismus a novou ideologii

tykajici se postaveni muzi a Zen ve spolecnosti. (Hamplova 2003: 9)

K nejvlivnéj§im autorim v skupiné normativnich teorii patii Ronald Inglehart. Ve své
praci Culture shift in advanced industrial society z roku 1990 vysvétluje svoji teorii, podle niz
ekonomické faktory hraly kli¢ovou roli ve spolecenskych procesech v ran¢ industrialni
spole¢nosti, zatimco v modernich vyspélych spole¢nostech vyznam ekonomickych faktort
poklesl a lidské chovani zacaly vice ovliviiovat hodnoty. Klesajici snate¢nost zasadil do
kontextu obecnéjsiho presunu od ,,materialistickych* k ,,post-materialistickym‘ hodnotam.
Podle Inglehartovi definice se ,,materialistické hodnoty* vztahuji k fyzickému blahobytu a
bezpeci a ,,post-materialistické hodnoty* se soustied’uji na kvalitu zivota. Rodina a rodinné
hodnoty tedy podle této definice spadaji do materialistické orientace, protoze souviseji
s potfebou bezpeci a dodavali lidem jistotu a zazemi, které pottebovali, kdyz zili v tézkych a
stresujicich podminkach. Nesezdané souziti nebo zivot bez stalého partnera pak odpovida
post-materialistickému zpiisobu zivota, kdy dne$ni mlad4 generace neklade diraz na
vytvareni primarnich vazeb a stalych vztaht, protoze se citi diky Zivotu v bohatstvi moderni
spolecnosti a rozvoji socialniho statu, ktery prevzal zodpovédnost za preziti 1 zdkladni Zivotni
standard bezpe¢né. Zamétuji se tedy hlavné na nezavislost, seberealizaci a sebevyjadieni a
vyhovuje jim proto nesezdané souziti, které znamend méné zavazkli nez manzelstvi.

(Hamplova 2003:10)
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Dals$im zastancem normativnich teorii je Dirk van de Kaa, podle n¢hoz zmény v
procesu demografické reprodukce nejsou primarni, nevznikly samy od sebe, ale jsou odrazem
rozséhlych promén ve spolecenskych normach a celkovém pfistupu spolec¢nosti k ¢lovéku
jako individuu. Pokracujici procesy sekularizace, demokratizace a individualizace, které se
promitaji do novych hodnot a norem, jsou hlavnimi diivody pro odklon mladych lidi od
tradi¢niho modelu demografického chovani v postindustridlni spolecnosti, a které podle n¢j
dovoluji lidem porusovat dlouhodobé ustalené vzorce chovani bez sankci, které by dfive po

takovém poruseni okamzit¢ nasledovaly. (Pavlik 2007b: 3-4)

Moderni lidé hledaji sebenaplnéni a snazi se maximalné vyuzivat své nadani bez
ohledu na $irsi socidlni skupinu, jejimiz jsou ¢leny. Voli tedy Zivotni zptisob, ve kterém maji

prostor pro svobodné rozhodovani a nejsou svdzani dlouhodobymi zavazky.

Témto pozadavkiim spiSe nez siatek odpovida nesezdané souziti, ¢i Zivot bez partnera. Van
de Kaa ovSem nepomiji ani zménu objektivnich podminek a (stejné jako Inglehart) zdiraziuje

vliv rozvoje socialniho statu a bohatstvi modernich spole¢nosti. (Hamplova 2003: 10)

K normativnim teoriim lze dale pfifadit i Anthony Giddense, podle n¢hoz se v post-
modernich spolecnostech zménily principy, na nichz se vztahy zakladaji. Pivodni romanticky
vztah zalozeny na predstavé vyjimecnosti a trvalosti nahrazuje tzv. ,,Cisty vztah®, ktery
utvareji dva lidé jako dvé nezavislé individuality a tento vztah nevychézi z touhy nalézt toho
pravého partnera, ale jde v ném o samotnou emocionalni vazbu: ,, ...vztah zalozeny na
emocionalni komunikaci, kde prospéch plynouci z teto komunikace je hlavnim ditvodem trvani
vztahu. (...) Cisty vztah ma viplné jinou dynamiku nez tradicnéjsi typy socidlnich vazeb. Zdvisi
na aktivni ditvéie — otvirani se druhému. Otevienost je zdkladni podminkou intimity. Cisty
vztah je dale implicitné demokraticky. “ (Giddens 2000: 79, 80)

Tento vztah nemusi byt monogamni, trva jen do doby, dokud uspokojuje oba partnery
a je zaloZen nikoli na nutnosti, ale na volb¢ a svobodé. Podle Giddense jsou mizejici pevné
rodinné vztahy prospésné socializaci lidi do oteviené demokratické spole¢nosti a nuti

k sebereflexi a zvazovani moznych alternativ.

......

vvvvv

rozvoj v chudsich zemich? Rovnost a vzdélani Zen. A co se musi zmenit, aby byly tyto véci

mozné? Na prvnim misté tradicni rodina. “ (Giddens 2000: 84)
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K slabym mistlim normativnich teorii patii, Ze svadi pozornost k socializaci hodnot a
odvadi pozornost od objektivnich omezeni a od moZznosti ¢lovéka svobodné volit mezi
riznymi zivotnimi alternativami. Jejich hlavnim nedostatkem vsak je, Ze nedefinuji, co

vlastné hodnoty a preference jsou a jak je mozné je empiricky zkoumat. (Hamplova 2003: 11)

3.2 Teorie racionalni volby

Tyto teorie na rozdil od teorii normativnich zdiiraziuji to, co lidé mizou, nez to, co by
chtéli. Vychazeji z ptredpokladu, ze ¢loveék je zamétfen k néjakému cili a jedna proto
zpusobem, o kterém si mysli, ze ho k danému cili dovede. Tyto teorie ignoruji cil, ke kterému
se lidé upinaji a soustfed’uji se na zpusoby, které k tomu pouzivaji. Zabyvaji se vztahem mezi
spole¢enskou makrostrukturou a lidskym chovanim, ne motivaci jednotlivci.
(Hampova 2003: 12)
,, ...kontext urcuje, do jaké miry si clovek miiZe svobodné urcovat své priority a odpovidajicim
zpiisobem organizovat cas, tedy z jakych moznosti miize volit* (Willekens 1989:17 in

Hamplova 2003: 12)

Teorie ,,New Home Econonics* Garyho S. Beckera vychazi z koncepce siiatkového
trhu a predpokladu, Ze se kazdy ¢lovek snazi, aby se mu dafilo co nejlépe a proto hleda
partnera, s nimz ve spojeni bude mit nejvétsi uzitek. Na siiatkovém trhu si rozdilni muzi a
zeny konkuruji pti hledani partnera a jejich uspéch zavisi na tom, co nabizeji. Zakladnim
principem takového vybérového parovani je podle Beckera podobnost ve vlastnostech, které
se nevztahuji k placené praci (jako naptiklad inteligence, vyska, vzhled, zdjmy) a odliSnost
v rolich ekonomickych. Nakolik je manzelstvi vyhodné, zavisi na sluzbach a vécech, které si
spole¢nd domacnost mize koupit, ale predevsim na zbozi, které sama produkuje. Pojem
,»,Zbozi“ podle Beckera zahrnuje materidlni statky, jako je jidlo nebo uklid, ale 1 lasku,
spole€enstvi, prestiz, zpisob traveni volného ¢asu a ptedevsim pocet kvalitnich déti.

Pokles siatecnosti a plodnosti v druhé poloving 20. stoleti Becker vysvétluje dvéma
faktory. Tim prvnim je rostouci vydelecny potencial zen, ktery zapticinuje, Ze roste i hodnota
jejich Casu, ktery stravi péci o dité a domacnost a ne v placeném zaméstnani. Uzitek

manzelstvi tak klesa a zvySuje se pocet rozvodil i relativni atraktivita nesezdanych souziti.
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Druhy faktor souvisi s rozvojem moderniho statu a trzni ekonomiky, které do znacné miry
ptevzali zodpovédnost za vzdélani, péci o déti, nemocné a staré od rodiny, ¢im znaéné snizili

jeji vyznam v zivoté ¢lovéka. (Hamplova 2003: 13)

Beckerovu teorii kritizuje Siegwart Lindenberg a poukazuje na to, ze na manzelsky
par se nelze divat jako na jednotku, ale jako na dva jedince, pro néz cilem manzelstvi nemusi
byt ,,produkce déti*, jak Becker ocekava. Lindenberg na zéklad€ vyzkumt stanovil dva
zakladni cile, které jsou vlastni vS§em lidem: touha po fyzickém pohodli a touha po socidlnim
uznani. A pravé zmeénou zpusobu, jakym lidé socialni uznani ziskavaji, vysvétluje
demograficky vyvoj v druhé poloving 20. stoleti ve vyspélych zemich. V tradi¢ni spolecnosti
muzi ziskdvali socidlni uznani v placeném zaméstnéni, prostrednictvim kterého ekonomicky
zajiStovali rodinu, a Zeny toto uznani ziskavaly investovanim do citovych vztahl se svymi
détmi. Dnesni spole¢nost ale uz tak vysoce nehodnoti funkci ,,vytvareni domova“ a zeny se
tomuto faktu racionalné ptizptsobuji a investuji sviij ¢as a energii placenému zamestnani.

(Hamplova 2003:14)

Valerie K. Oppenheimerova odmita klasickou teorii racionalni volby, jak ji vytvofila
New Home Economics a piedklada svoji alternativni teorii, kterd také vychazi z principt
raciondlni volby a stiatkového trhu, a ve které ale upozoriiuje, Ze se zaméinuje odmitani
manzelstvi za jeho odklad do vyssiho veku. Tyto odklady siatkti vysvétluje u obou pohlavi
rozdilng, shodné vsak je propojeni s pracovnim trhem a také fakt, ze vybér partnera je dnes

Zeny v minulosti uzaviraly manzelstvi mladé, protoZe informace podstatné na
stiatkovém trhu, jako jsou zakladni osobnostni charakteristiky, naboZenské vyznani, socialni
puvod ¢i fyzicka pritazlivost, u nich byly relativné dostupné uz v nizkém véku a zaroven
existoval tlak na brzké siatky, protoze se starnutim klesal pocet potencionalnich Zenichli za
vzristani konkurence mladSich zen. Zatimco u muzi jejich pozici na siiatkovém trhu
ovlivitovala schopnost ekonomicky zabezpecit rodinu, tedy jejich uspéch na pracovnim trhu,
ktery je zfejmy az mnohem pozdéji. Nastup zen do placené¢ho zaméstnani posunul siatkovy
vek zen, protoZe 1 u nich za¢ina byt dilezité, jakou ekonomickou perspektivu muzi nabidnou.
Nesezdané souZiti je podle Oppenheimerové zpisob, kterym mladi lidé odpovidaji na
rostouci nejistotu v ujasniovani ekonomickych roli, protoze nabizi vyhody jak svobodného

stavu, tak manzelstvi.
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Mladi lidé spolu mohou spolecné Zit, aniz by museli uzavirat dlouhodobé zdvazky a zaroven
cerpaji dalsi informace o partnerovi, na jejichz zaklad¢é se mohou lépe rozhodnout, zda do

manzelstvi vstoupit. (Hamplova 2003: 16)

Do okruhu teorii racionalni volby patii také ptistup H. P. Bloosfelda a Mellindy
Millsové. Zménu v rodinném chovani vysvétluji dopadem globalizace na zivoty lidi.
Rozvoj novych technologii a modernizace zménily naroky na pracovni silu, ktera musi byt
flexibilngjsi a dynamictéjsi, coz zptsobuje, ze se budoucnost stava nejistou a to hlavné pro
mlad¢ lidi, ktefi maji problémy s uplatnénim na pracovnim trhu, protoze nemaji zkuSenosti.
Zivotni drahy jsou rozmanitéjsi, jednotlivé faze Zivotniho cyklu ztraceji jasné hranice a
ptechod do dospélosti je komplikovanéjsi proces nez v minulosti. Racionalni odpovédi
mladych lidi se stava nesezdané souziti, které odklada zavazky do pozd¢jsiho veku.

(Hamplova 2003:17)

3.3 Propojeni normativniho pristupu s teorii racionalni volby

Teorie Brigitte a Petera L. Bergerovych se soustiedi na hodnotové a kulturni aspekty
souvisejici s rodinou, které se vztahuji k ekonomickym z4jmiim a tfidni pfislusnosti riznych
socialnich skupin. Konservatismus ¢i liberalismus ve vztahu k rodiné nechépou jako nezavisly
faktor, ale diisledek ekonomickych z4jmu z kterého vyplyva urcité demografické chovani.
Bergerovi definuji novou spolecenskou tfidu tzv. knowledge class, ktera se zrodila
v poslednich desetiletich v zapadnich spolecnostech. Tvofi ji lidé pracujici se symbolickymi
znalostmi, ktefi se Zivi vytvafenim a rozSifovanim znalosti, jenz se nevztahuji pfimo
k materidlni vyrobé. Patii sem zaméstnanci v celém vzdélavacim systému (od profesorii
vysokych skol az po ucitelky v matefskych skolkach), vladni ufednici, socialni pracovnici,
psychologové, sociologové atd. Zajem na pierozdelovani a statnich regulacich orientuje tuto
ttidu protikapitalisticky a zaroven ji stavi do konfliktu se starou stfedni a délnickou tfidou.

Tento tfidni konflikt rozdéluje vyspélé zapadni spolecnosti do dvou soupeticich
skupin a projektuje se do kulturniho konfliktu, ve kterém hraji postoje k rodin€¢ vyznamnou
roli. Bergerovi rozliSuji tfi zakladni pfistupy k roding. Prvni skupinu pfedstavuji tzv.
»profesionalové®, coz jsou predstavitelé nové stiedni tiidy, ktefi tvrdi, Ze jejich ptistup
vychazi z védeckého poznani reality nezkresleného piedsudky a tradici. Jejich zajmem je
definovat situaci tak, aby byli potfebni, a prosazuji tzv. ideologii profesionalismu, ktera dava

lidem s odpovidajicim diplomem pravo zasahovat do urcitych oblasti lidského zivota.
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Druhou skupinu nazyvaji Bergerovi jako kriticky tabor a jde o radikaInéjsi verzi
ptistupu profesionali, ktera rodinu chape jako chorobnou soucast kapitalistického systému a
pozaduje celkovou prestavbu spolecnosti. Jako reakce na aktivizmus kritického tdbora vzniké
treti skupina, tzv. neotradi¢ni (prorodinny) tabor, ktery obhajuje tradi¢ni rodinu a jedine¢nost

manzelstvi. (Hamplova 2003: 17-18)

3.4 Teoretické pristupy k vysvétleni promény demografického chovani v CR

I v Ceské republice probiha v souvislosti se snahou teoreticky vysvétlit rychlou a
dramatickou zménu v chovani populace v CR diskuze mezi stoupenci dvou protichidnych
tabord. Mezi hlavni zastance normativniho pfistupu patii Ladislav RabusSic, ktery vztahuje
Inglehartovu teorii a teorii druhého demografického prechodu na ¢eskou spole¢nost a
predpoklada, ze demografické zmény v 90. letech byly zptisobeny piedevsim hlubokou
proménou hodnot a hodnotovych preferenci, kterd se odehrava u ¢eské populace narozené
v poloviné 70. a na pocatku 80. let. Tuto hodnotovou proménu umoznila politické revoluce
v roce 1989. V socialismu byla kli¢ovou hodnotou rodina, cely systém byl zalozen na
socialnim kapitélu, socidlnich sitich a konexich a siiatek a zalozeni rodiny byly jediné
autentické véci, které mohli mladi lidé ud€lat. Po zhrouceni komunistického rezimu se mlada
generace odklonila od téchto hodnot typickych pro socialistické obdobi a zamé¢fila se na
individualismus a moznost seberealizace. Mezi zahajenim sexudlniho Zivota a stiatkem voli
,mezistavy* jako kohabitaci a dalsi formy piedrodinnych intimnich Zivotnich stavi.
(Rabusic 2001)

Teorii raciondlni volby zastupuje Jitka Rychtatikova, kterd zdtraznuje ekonomické
aspekty, jako jsou rostouci zivotni naklady, ndklady na déti a jejich vzdélani, zvySovani
ekonomickych nerovnosti ve spole¢nosti, snizeni zivotni urovné obyvatelstva, financni
nedostupnost bydleni, hrozici nezaméstnanost a mala podpora rodin ze strany statu. Zménéné
reprodukéni chovani vysvétluje jako pragmatickou reakei na vysoké néklady transformace
spole¢nosti. (Vohlidalova 2006: 3)

Mezi témito dvéma vyhranénymi nazory se pohybuji dalsi autofi, napiiklad Milan

Kucera se snazi zménu demografického chovani v CR vysvétlit syntézou obou piistupti.
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Tvrdi, Ze o reprodukénim chovani rozhoduje jak hodnotova orientace, tak i racionalni kalkul a
upozoriiuje na fakt, ze v mnoha vyzkumech na toto téma z 90. let neklesé vile mladych lidi

k rodi¢ovstvi a manzelstvi tak, jako sama porodnost a siate¢nost. Problémy spatiuje

ve snizené trovni piijmi mladych rodin s malymi détmi a v oblasti bytové politiky.
(Vohlidalova 2006: 3)

Kucertiv nazor podporuje naptiklad vyzkum, ktery byl zaméteny jen na mladé
respondenty do 35 let a jejich piedstavy o manZelstvi a rodiCovstvi. Jeho zavéry navozuji
dojem, ze si mladi lidé uvédomuji ekonomickou stranku osamostatnéni a zalozeni vlastni
rodiny, ale zaroven manzelstvi a rodina neztraci v jejich o¢ich svoji hodnotu. Tedy Ze
manzelstvi a rodiCovstvi zistava soucasti zivotnich plant mladych lidi. Velka ¢ast z nich se
s generaci svych rodict shoduje v upfednostiiovani tradi¢niho modelu dvoudétné rodiny, ale
uskutecnéni téchto rodinnych plant podminuji ptedchozim souzitim bez oddaciho listu a

odkladaji do vyssiho roku, nez jejich rodice. (Fialova a kol. 2000)

4. Instituce manZelstvi a nové formy partnerského souziti

¢

,,Rodina je mistem bojii mezi tradici a modernitou, ale také jejich metaforou’
(Giddens 2000: 71)

Projevem rozpadu tradi¢ni rodiny, je nahrazovani tradi¢niho manzelstvi novymi
formami partnerského souziti. Béhem posledniho stoleti nejenze doslo k prechodu od
manzelstvi k alternativnim formam souziti, ale i samotné manzelstvi proslo revolu¢nim
vyvojem. V soucasnosti je jedinym dlivodem pro uzavieni manzelstvi vzajemna laska muze a
zeny. Tedy presné to, co kdysi byvalo povazovano spiSe za piekazku spravného manzelstvi,
kdy o vybéru Zivotniho partnera rozhodovali rodi¢e, a prvotni byly hmotné vyhody.
(Chaloupkova, Salamounova 2004: 15)

Tradi¢ni rodina byla pfedevs§im ekonomickou jednotkou, ,, ...manzelstvi se neuzaviralo
na zaklade sexualni lasky a ani se nepokladalo za misto, kde by se takové ldsce mohlo darit.
Jak rika francouzsky historik Georges Duby, do manzelstvi ve stredoveku nepatrila
,, lehkomyslInost, vasen nebo fantazie“* (Giddens 2000: 72 uvozovky v textu)

Snatek uZ neni instituci znamenajici pocatek spole¢ného Zivota. I o jeho konci uz

nerozhoduje smrt, ale sami jeho aktéfi, manzelsky Zivot se stal nestalym a kiehcim.
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Hodnotovy systém vyzdvihujici osobni autonomii a snizujici hodnotu materialniho a
symbolického dédictvi, oslabuje instituci manzelstvi, kterd neni atraktivni v ptipad¢, kdy je
chédpana jako mozné uzavieni se do pfedem urcenych roli. ( de Singly 1999: 88)

Podle Giddense se manzelstvi a rodina staly skofapkovymi institucemi. ,, Vnéjsi
skorapka ziistava, ale vnitiek se zmeénil (...) Jsou to instituce, které uz nestaci na uikoly, jez
maji plnit. “ (Giddens 2000: 30) A MozZny k tomu dodava, Ze poté, co doslo k oslabeni
produkéni funkee rodiny, zacala ztracet monopol i na dalsi své zékladni funkce.

., Tam, kde byla rodina kdysi nezastupitelna, nastoupili specialisté a formalni organizace.
Skola prevzala od rodiny vzdélavani déti a masmédia zrusila monopol rodiny na jejich
socializaci k respektovanym hodnotam a spravnému zivotnimu stylu. Lékari, nemocnice a sit
socialnich zarizeni prevzaly od rodiny péci o nemocné, staré a postizené. Rodiné ziistal
konsum, zabava a citové bezpeci, z cehoz jen v tom poslednim je jesté nenahraditelna. “

(Mozny 2002: 20)

I kdyz rodina zaloZend na konvencnim manzelstvi ztratila v sou¢asném evropském i
¢eském kulturnim prostiedi svoji univerzalitu, stale je vnimana jako zakladni a standardni
forma souziti a manzelstvi a zalozeni rodiny je chapano jako cil vétSiny populace
v reproduk¢énim veku. Jesté nedavno se reprodukeni strategie témet vyluéné uplatnovaly
v konvenénim manzelstvi, které bylo legitimizovano cirkvi ¢i statem. V dnesni dobé existuji
alternativni formy souziti a je otdzkou, do jaké miry tento fakt diferencuje i jednotlivé typy

reprodukénich strategii. (Mares 2003: 79)

4.1 ManZelstvi na zkousku

Nové formy manzelského souziti 1ze v zdsad€ rozlisit na dva hlavni typy alternativnich
partnerskych svazkli. Prvnim z nich je kohabitace pted vstupem do manzelstvi, tzv.
»manzelstvi na zkousku®. Tento typ souziti se tykd prevazn¢ mladych lidi, Casto studentt,
ktefi maji vétSinou v imyslu se jednou oZenit, ¢i provdat, i kdyZ ne nutné€ za soucasné¢ho
partnera. Jde o jakési experimentalni obdobi, pfechodny stav na cesté k tradicnimu
manzelstvi. Tato kohabitace postupné vyplyne ze vztahu, kdy spolu partnefti travi stale vice
¢asu v byté jednoho ¢i druhého z nich, az nakonec vytvoii jednu domécnost, vétSinou
s oddélenymi financemi. (Giddens 1999: 179)
Plni tedy roli vyhleddvaci a testovaci jako jeden ze zplisobt, jak najit vhodného partnera pro

manzelstvi a svoji volbu pfed uzavienim snatku otestovat. (Mare$ 2003: 77)
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Tyto vztahy pievazné netrvaji dlouho a smétuji bud’to ke svatbe¢, nebo k rozchodu.
V okamziku kdy se partnefi rozhodnou pro rodi¢ovstvi, obvykle svilj svazek pravné stvrdi
snatkem. Se svatbou ¢asto ¢ekaji az do chvile, kdy je Zena téhotna. Od sedmdesatych let se

stava tento druh souziti stale vice oblibenym a rozsitenym. (Giddens 1999: 180)

4.2 Nesezdana souZiti

Dalsim typem partnerského souziti je nesezdané souziti, které je skutecnou nahradou
manzelstvi. Atraktivita kohabitace spociva zejména v tom, Ze nepfedstavuje formalni zadvazek
jistény slibem nezrusitelnosti a poskytuje tak jisty stupen osobni nezéavislosti. Od
predmanzelskych svazki se odliSuje také tim, ze v téchto partnerstvich jsou pritomny déti.
Diivody, kterymi lidé vysvétluji své rozhodnuti nevstoupit do manzelstvi a Zit v nesezdaném
souziti, jsou hlavné¢ ptipadny snadné&jsi rozchod, rovnéjsi rozdéleni domacich praci a celkova
vEtsi rovnost ve vztazich. V tomto souziti ziji také pary ze socialné€ slabsich vrstev, které maji
v pruméru nizsi rodinny piijem a toto souziti jim zajist'uje vétsi pravdépodobnost piijimani
podpory a socialnich dédvek. Trvalému Zivotu v neformalnim svazku davaji také prednost lidé,
kteti jiz zkuSenost s manzelskym zivotem maji z minulosti, tedy lidé rozvedeni ¢i ovdovéli.
(Chaloupkova, Salamounova 2004: 15)
Kohabitujici partnefti ziskavaji pravni status druha a druzky, coz jim v piipad¢ rozvodu
umozinuje uplatiiovat ndrok na majetkové vyrovnani, ¢i placeni vyzivného.

(Giddens 1999: 180)

4.3 LAT

Kromé¢ téchto dvou modeli se postupné zaciné objevovat jeste dalsi Zivotni styl, pro
ktery je typické, Ze 1 po delsi dob¢ vztahu kazdy z partnerid bydli sdm ve svém byt¢ a neziji ve
spolecné domacnosti, i kdyz jim to podminky dovoluji.
(Chaloupkova, Salamounova 2004: 15)
Tento zplisob souziti, pro ktery se pouziva oznaceni LAT (Living Apart Together - Zit spolu
oddéleng) zacal byt Casty v osmdesatych letech u osob s dobrou tirovni vzdélani i
ekonomického zajisténi ve velkych Svycarskych, anglickych, némeckych, francouzkych a
nizozemskych méstech. V Italii a pozdgji ve Spanélsku vznikaji svazky typu LAT mezi
dvéma lidmi, ktefi bydli i po tficitce dal u rodicl, protoze to povazuji za nejjednodussi,

nejutulnéjsi a nejlevnéjsi zplsob zivota. (Sullerotova 1998: 49)
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4.4 SouZiti se socialnim stiatem

Jinou komplementarni formou ve vztahu ke konven¢nimu manzelstvi je tzv. souZziti se
socialnim statem. Jedna se o osamélé rodiCovstvi, kdy osamélé matky vychovavaji své dité za
podpory statu a tedy bez nutnosti vazat se na konkrétniho partnera. Svobodné matefstvi
prestalo byt stigmatizovano a diky socialnimu statu se stalo pro nékteré Zeny (zejména
v niz$ich spoleCenskych vrstvach) i ptijatelnou reprodukéni strategii, takze se tyto
programov¢ osamélé matky ,,vdéavaji za socidlni stat“. (Mares§ 2003: 78)

Francois de Singly k tomu tika: ,, Zavedeni kategorie ,,rodina s jednim rodicem *
(neuplna nebo monoparentalni rodina) v 80. letech 20. stoleti je rovnéz hezkym prikladem
distance, kterou stat zaujima vuci zavedenému modelu ,, klasické “ rodiny. Termin “neuplna
rodina “ zahrnuje svobodné matky, vdovy i rozvedené Zeny s détmi, ,, biologické rodiny
nezahrnujici manzelsky par“ i ,,rodiny v cele s Zenou bez partnera*. Pod vlivem
feministickych socioloZek odkazuje volba tohoto terminu spise k ,, urcitym spolecenskym
problémiim*, kterym tyto rodiny museji celit, nez k drivejsi konotaci, kterou byla ,, nestejna
dustojnost zpiisobu jejich vzniku. Hierarchie, kterd na nejvyssi stupen vyzdvihovala vdanou
Zenu (a jeji ,,legitimni“ dité) a na nejnizsi stupen odsunovala svobodnou matku (a jeji
., nelegitimni ““ dité), je nestabilni. Tim, Ze se stavda proménnou v moci statu, to znamend
promeénnou, prostrednictvim niz verejnd organizace a instituce vytvareji socidlni svet,
prispiva vyraz ,,neuplna rodina “ k oslabeni spolecenského stigmatu spojeného s rozvodem

I3

nebo materstvim za svobodna a neprimo i k oslabeni legitimity manzelské instituce.

(de Singly 1999: 38)

5. Postoje soucasné ¢eské spolecnosti k rodicovstvi mimo manzelstvi

Rodic¢ovstvi mimo manzelstvi se vyskytuje v riznych formach a postoje ke kazdé
z téchto forem se muize lisit. Déti narozené do nesezdaného svazku vyrustajici od narozeni
s obéma rodici, kteti pro n€ mohou vytvaiet prostfedi vychovné a funkéné odpovidajici
manzelstvi, jsou ve zcela jiné situaci nez déti neprovdanych matek, které neziji s otcem
ditéte.
Minéni vetejnosti se také muize liSit v zavislosti na okolnostech, které Zenu k tomu mit dité
jako svobodna matka vedly — zda se tak stalo diisledkem neplanovaného t€hotenstvi,
nefunkéniho vztahu s otcem ditéte nebo Slo 0 zdmérné planované rozhodnuti.

(Chaloupkova, Soukupova 2007: 29)
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V rdmci mezinarodniho projektu ISSP (International Social Survey Programme) prob¢hla
v Ceské republice v roce 1994 a 2002 vyzkumna Setfeni, ktera se zaméfovala na postoje

k manzelstvi a ostatnim typtim rodinného uspofadéani a na hodnotu ditéte v Zivoté clovéka.
1024 respondentiim v roce 1994 a 1289 respondentim v roce 2002, kteti byli starsi 18 let a
byli vybrani vicestupniovym nahodnym vybérem, byla polozena baterie deviti otdzek

v prakticky stejném znéni. (Chaloupkova, Soukupova 2007: 30)

Vyroky zjistované v roce ISSP 1994 a 2002 tykajici se partnerstvi a rodicovstvi:

« Zenati muzi a vdané Zeny jsou obecné spokojenéjsi neZ svobodni.

« Spatné manzelstvi je lepsi neZ zadné.

* Lidé¢, kteti cht€ji mit déti, by méli uzavtit siatek.

* Jeden rodi¢ mize vychovat dité stejn¢ dobte jako oba rodice spole¢né.

* Je v poradku, kdyz lidé spolu ziji, aniz by planovali snatek.

* Je dobré¢, kdyz lidé, kteti hodlaji uzaviit siatek, spolu nejdiive Zziji.

* Rozvod je zpravidla nejlepSim feSenim situace, kdy par neni schopen fesit manzelské
problémy.

* Sledovat, jak déti rostou, je nejvetsi radost v zivote.

* Lidé, kteti nikdy neméli déti, vedou prazdny zivot.

(Chaloupkova, Salamounova 2004: 20)

5.1 Postoje k nesezdanému souZiti a manZelstvi

Podle zjisténi vyzkumi ISSP 1994 a 2002 jsou Cesi k netradi¢nim formam rodinného
souziti poméerné tolerantni a z hlediska evropského srovnéni se nachazeji na pomyslné piimce
mezi zapadoevropskymi staty, kde jsou tyto postoje jeste liberalnéjsi a staty vychodni Evropy,
ve kterych prevazuji zastanci tradi¢nich rodinnych hodnot.

Nesezdané souziti ,, na zkouSku* pred vstupem do manzelstvi schvalovalo v roce
2002 témét tii Ctvrtiny respondenttl, coz je srovnatelné s vysledky z roku 1994, z toho
vyplyva, Ze tento nazor je pomérné stabilni. Dlouhodobé nesezdané souziti bez budouciho
zaméru paru uzaviit snatek akceptovalo v obou letech vyzkumu jen o néco vice nez polovina
respondentli. (Chaloupkova, Soukupova 2007: 30)

Postoje muzl a Zen se v této otazce vyrazné nelisi, vyroky podporujici nesezdana
souziti v obou formach preferovali lidé bezdétni, svobodni a mladi lidé. Stfedni generace se
podporou ptiblizovala spiSe mladsi generaci, nez nejstarSim respondentiim. Star$i respondenti

( lidé starsi 50 let) naopak uptednostiiovali vyroky podporujici manzelstvi — tedy, zZe lidé v
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planuji déti. Tyto postoje vyjadrovali také lidé, ktefi maji jen zdkladni vzdélani a ti, kteti
pravidelné chodi na bohosluzby. Dotazovani se dvéma a vice détmi povazovali lidi

v manzelstvi za $t'astnéjsi a ve vice pripadech vyjadiovali ndzor, Ze by se déti méli rodit do
manzelstvi. (Chaloupkova, Salamounova 2004: 23)

Tyto postoje zachycuji obecny nazor na rtizné formy partnerského usporadani, nikoli
lisit. To, jaké uspotfadani rodinného Zivota povazuji pro sebe lidé za nejlepsi, zjisSt'oval
vyzkum Population Policy Attitudes and Acceptance II., ktery se konal v roce 2002 a v Ceské
republice zahrnoval vzorek 1073 respondenti ve véku 18 — 75 let. Z vysledkt tohoto
vyzkumu vyplyva, Ze vice nez 80 procent dotdzanych povaZzuje za nejlepsi variantu
partnerského Zivota manzelstvi, tfetina respondentli uptednostituje manzelstvi po pfedchozi
kohabitaci na zkousku a polovina dotdzanych ptfimé manzelstvi bez predchoziho souziti
partnerd. Dlouhodobému nesezdanému souziti dava prednost pouze 7 procent respondentt a
stejné tak 7 procent dotdzanych preferuje oddélené bydleni partnerti (LAT). Nesezdnd souziti
volili ¢astéji mladsi lidé, oddélené bydleni partneri spiSe starsi respondenti a ptimé
manzelstvi volili lidé véfici. Nazory muzl a zen na partnerské svazky se neliSily a ¢eska
spolecnost se z tohoto vyzkumu jevi jako vyrazné promanzelsky orientovana. Srovnani
obecnych postoji a osobnich preferenci tedy ukazuje, ze obecné tolerance je vyrazné vyssi,
nez osobni upfednostiiovani netradi¢nich forem partnerského usporadani.

(Chaloupkova, Soukupova 2007: 34)

5.2 Postoje k rodicovstvi mimo manzelstvi

Vétsina Ceské populace zastava nazor, Ze déti by se mély rodit do manzelstvi. Tento
postoj v prubéhu devadesatych let mirné oslaboval, zatimco v roce 1994 podle dat ISSP s nim
souhlasilo 71 procent dotdzanych, v roce 2002 to bylo uz jen 58 procent. Nejvyraznéjsi
zmé&nou proSly postoje u respondentil se zékladnim a vysokoSkolskym vzdélanim. U
vysokoskolsky vzdélanych lidi byl zaznamenan posun k liberalnéjSimu postoji, tedy Ze
manzelstvi neni podminka rodicovstvi, a naopak u lidi se zdkladnim vzdélanim byl
zaznamenan zvyseny souhlas s vyrokem, ze lidé, ktetfi chtéji mit déti by se méli vzitato z
51% v roce 1994 na 63% v roce 2002. Zde se projevuje rozkol mezi deklarovanymi postoji a
skutenym jednanim, protoZe pravé zeny s nizkym vzdélanim mezi neprovdanymi matkami

prevazuji, a to i presto, ze za idedlni formu partnerského souziti povazuji manzelsky svazek.
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V postojich k rozeni déti mimo manzelstvi nejsou rozdily mezi pohlavim respondentii, vétsi
podporu mu vyjadiuji lidé s vy$§im vzdélanim, zastupci mladsi generace a lidé, kteti

nenavstévuji bohosluzby. (Chaloupkova, Soukupova 2007: 37)

Dalsi formou mimomanzelského rodicovstvi predstavuji neprovdané matky bez
stalého partnera. V postojovych vyzkumech se k tomuto jevu vaze otdzka, zda mize jeden
rodi¢ vychovat dit€ stejn¢ dobie jako rodice oba, 1 kdyz pod tento vyrok samoziejmé spadaji i
situace, kdy je manzelstvi s détmi rozvedeno. Nazory muzili a Zen se v této otdzce rozchazeji.
Jsou to vétsinou zeny, které samy vychovavaji dit€ a s timto vyrokem jich tedy v roce 2002
souhlasilo 47% a pouze 32% muZzi. Podil lidi, ktefi se domnivaji, Ze jeden rodi¢ mize
vychovat dité stejn¢ dobte jako oba, vzrostl z 26 % v roce 1994 na 40% v roce 2002.
Nejmensi souhlas s timto nazorem vyslovovali lidé s vysokoskolskym vzdélanim, nejvétsi
lidé se zakladnim vzdélanim. (Chaloupkova, Soukupova 2007: 37)

Soucasti vyzkumného Setfeni European Value Survey v roce 1999 byla otazka, ktera
se zaméfuje pfimo na potencialn¢ kontroverzni situaci, kdy se zena rozhodne porodit a
vychovat dité bez partnera. Vyzkumu se v Ceské republice zacastnilo 1908 respondentil ve
veéku 18 az 75 let a presné tato otazka znéla:

,Chce-li zena dit¢, ale chce je vychovavat sama a zit bez muze, schvalujete to, nebo ne?*
Mozné odpovédi byly: a) schvaluji, b) neschvaluji, ¢) zélezi na okolnostech.

Souhlasné vice odpovidali mladsi vékové kategorie, spiSe svobodni a rozvedeni nez
lidé v manzelském svazku a ovdovéli a podle predpokladii také Castéji zeny nez muzi.
Rozdily v odpovédich v souvislosti se vzdélanim byly pomérné slabé a statisticky
nevyznamné, zietelné se vydéluje pouze skupina respondentil se zakladnim vzdélanim, ktera
je znacné radikalni. Zatimco respondenti s vy$Sim nez zakladnim vzdélanim ve 30% uvadéji,
ze jejich souhlas by se odvijel od dalsich okolnosti této situace, stejn€¢ vahavych je jen 14%
dotazovanych se zadkladnim vzdélanim. Podil negativnich postoji s dosazenym stupném

vzdélani znateln€ klesa. (Chaloupkova, Soukupova 2007: 39)

5.3 Diivody naristu mimomanZelské plodnosti podle Zen s détmi

V posledni dekadé se vztah mezi manzelstvim a matefstvim rozvoliuje a dochazi
k velkému naristu rozeni déti mimo manZelstvi. Jak si tento fenomén vysvétluji pravé matky,
at’ uz vdané ¢i svobodné, bylo zjistovano v ramci vyzkumu Socialni a ekonomické podminky

materstvi.
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Tento vyzkum zaméteny na socidlni, ekonomickou a rodinnou situaci neprovdanych matek a
jeji porovnani se situaci matek vdanych, se uskutecnil v roce 2006, ¢ital 1160 respondentek a
cilovou skupinou byly Zeny, které rodily v dobé od poloviny 90. let do po¢atku roku 2006,
v dobé vyzkumu tedy mély dit¢ mladsi deseti let.
( Hamplova 2007b: 143)
Na otazku, pro¢ se v dnesni dobé rodi tolik déti mimo manzelstvi, mély respondentky

na vybér z nasledujicich moznosti:

a) Manzelstvi nepfindsi v dnesni dobé zadné vyhody

b) Zeny védi, Ze se svobodné matky mohou vice spoléhat na socialni pomoc statu.

¢) V manzelstvi je t€zké si udrzet osobni nezavislost a svobodu.

d) Zeny maji problém najit vhodného partnera.

e) Je to finan¢n€ vyhodné.

f) Dnesni manzelstvi jsou nestabilni a lidé se chtéji vyhnout komplikacim s rozvodem.

g) Dnesni muzi se nechtéji zenit.

h) Dnesni zeny nepovaZzuji pfitomnost otce v rodin¢€ za dilezitou.

1) Pokud se dva lidé maji radi, uzavirat manzelstvi je zbytecné.

Tyto vyroky lze rozdélit do tii skupin. Prvni skupina je tvofena vyroky, které se vztahuji
k absenci vhodného partnera, tedy vyroky d), g), f), a ¢astecné c). Tyto divody vice
zdiraziiovaly Zeny s nizkym vzdélanim, coz naznacuje, Ze existuje vztah mezi nizkym
vzdélanim dotazané a nazorem, Ze Zeny obtizné nalézaji vhodné partnery pro manzelstvi. Na
respondentky bez ohledu na rodinny stav v dob¢€ porodu ditéte — tedy matky vdané,
kohabitujici i osamélé.

Druha skupina divoda vyjadiuje preferenci neformalnich svazki, vyroky 1), a), h) a
opét ¢astecné ¢). Zde se nazory provdanych a neprovdanych respondentek zasadné rozchazeji.
Zeny, které byly v dobé porodu vdané, povazuji postradatelnost manzelstvi jako instituce za
divod pouze okrajovy, neprovdané naopak jako jeden z ditvoda hlavnich.

Tteti skupiné nazorit dominovalo minéni, Ze byt neprovdanou matkou je financné
vyhodné, vyroky b) a e). Materialni vyhody uvadéji jako pravdépodobny diivod svobodného
matefstvi Castéji zeny, které byly v dobé porodu vdané, coz odrazi obecné povédomi o
Stédrosti socidlniho statu k svobodnym matkam. Samotné neprovdané respondentky tento
nazor nepodporuji, zvlasté pokud v dobé porodu nezily s otcem ditéte. (Chaloupkova,

Soukupova 2007: 40-45)
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6. Matky osamélé nebo matky nevdané?

Protoze ¢eské matriky zaznamenavaji pouze formalni rodinny stav matky v dobé
porodu, neni mozné z téchto zdznamii rozpoznat, zda jde o Zenu zijici v nesezdaném vztahu
s otcem ditéte, ¢i se jedna o svobodnou matku v tradi¢nim smyslu slova. Casto se
ptedpoklada, Ze velky narist mimomanzelské plodnosti je disledkem snizeni vyznamu
instituce manzelstvi v o€ich mladé generace, ktera neciti nutnost uzavirat snatek kvili

zalozeni rodiny. ( Hamplova 2007c: 49)

6.1 Osamélé matky podle vyzkumu Socialni a ekonomické podminky materstvi

Tato hypotéza byla zkoumana a ovéfovana analyzou dat z vyzkumu Socidlni a
ekonomické podminky matetstvi, které bylo realizovano v roce 2006 jako soucast projektu
Socialni a ekonomické charakteristiky mimomanzelské plodnosti, jehoz nositelem je
Sociologicky tistav AV CR. Tento vyzkum byl zaméfen na Zeny, jejichZ prvni dité se narodilo
po roce 1995, takze bylo zachyceno rodinné chovani v novych socialné-ekonomickych
podminkach po roce 1989. Tato data poskytuji informaci o tom, zda neprovdana matka zila v
dob¢ narozeni ditéte spolecné s jeho otcem a také o tom, jaké diivody a motivace ji k tomu
vedly. Data byla sbirdna na zéklad€ kvotniho vybéru ve dvou vinach. Prvni vina probéhla
v bieznu 2006 a bylo dotazovano 1034 Zen. V druh¢ ving Setfeni, kterd se uskutecnila na
prelomu Cervna a ¢ervence 2006, bylo dotdzano dalSich 155 Zen. Z divodu zachovani
reprezentativity vzdélanostni struktury respondentek nebyl do kone¢ného souboru
zahrnut dovybér vysokoskolacek z druhé viny. Celkovy datovy soubor obsahuje 1160
respondentek. Pfi narozeni prvniho ditéte bylo neprovdanych 27 % dotédzanych
zen (312). Z celku neprovdanych zen bylo 91 % svobodnych, 7 % rozvedenych a 2 %
ovdovélych. (Chaloupkova 2007a: 129)

Ptiblizné polovina neprovdanych matek v tomto Setfeni nezila v dobé porodu svého
prvniho ditéte s jeho otcem. Data uvadéji, Ze se podily osamélych Zen mezi neprovdanymi
matkami v poslednich deseti letech stabiln€ zvysuji. V letech 1995 — 1998 to bylo 10% Zen,
v obdobi 1999 — 2002 jiz 13% Zen a v poslednim obdobi 2003 — 2006 porodilo prvni dité
mimo stabilni vztah s jeho otcem celych 17% matek. (Hamplova 2007c: 49)

Z demografickych statistik vyplyva, Ze Sance porodit nemanzelské dité¢ souvisi s
dosazenym vzdélanim jeho matky. Plati, ze ¢im nizsi vzdélani matky maji, tim vyssi je podil

téch, které byly v dob¢ porodu osamélé. Vysokoskolsky vzdélané matky nejenze maji
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nejvyssi pravdépodobnost, Ze v dobé porodu svého prvniho ditéte budou vdané, ale 1 nejvyssi
nad¢ji, ze pokud tomu tak nebude, uzaviou snatek nedlouho poté. V celém sledovaném
obdobi porodily dité nejen mimo manzelstvi, ale i mimo stabilni vztah s otcem ditéte dvé
pétiny zen se zédkladnim vzdélanim, z toho v poslednim sledovaném obdobi, tedy u kohort
prvorodic¢ek 2003 — 2006 to byla vice nez polovina zen se zakladnim vzdélanim. U
vysokoskolsky vzdélanych to byla pouhd jedna desetina Zen, kterd nezila s otcem svého
prvniho ditéte. Dal$imi vyznamnymi faktory, které maji vliv na osamélost zeny pfti porodu
prvniho ditéte, jsou veék zeny a vzdélani otce ditéte. Vyzkumy upozornuji, ze ¢im mladsi zena
je, ¢im niz§i vzdélani ma a ¢im nizsiho vzdélani doséahl otec jejiho ditéte, tim vyssi je riziko,

ze v dob¢ porodu bude osamélou matkou. (Hamplova 2007c¢: 51)

6.2 Osamélé matky v datech Scitani lidu

Vysledky scitani lidu, domt a byt neumoziiuji zkoumat nemanzelskou plodnost, je
ale mozné z nich ziskat ur¢itou predstavu o slozeni ¢eskych domécnosti. Tuto analyzu
provedla Petra Salamounova a Ondfej Nyvlt a zaméfili se na slozeni domacnosti Zen ve véku
18 az 34 let, s kterymi zije alespon jedno dité. Tyto domacnosti byly rozdé€leny na ty, ve
kterych ziji manzelské dvojice, dale pary v nesezdanném souziti a matky Zijici bez partnera.
Pfi¢emz v ptipad€ domacnosti osamélych matek je nutné vzit v ivahu, Ze se mize jednat i o
zeny rozvedené ¢i ovdovelé a naopak ¢ast pivodné svobodnych matek se do s¢itdni mohla
vdat, nebo zacala zit v jedné¢ domacnosti s partnerem.

Ttetina Zen, které Zily s jednim ditétem, uvadéla, Ze Zije bez partnera, pies 60% téchto
zen bylo ve vékové skuping 18 — 19 let. S rostoucim v€kem rostl podil Zen, které uvadély, ze
ziji v manzelském svazku. Jen zhruba kazda dvacatd Zena ve véku 18 — 34 let s jednim
ditétem deklarovala souziti s partnerem bez snatku. Nejvétsi podil Zen, které zily
v nesezdaném souziti, bylo v domacnostech se tfemi détmi. Zeny starajici se o dvé déti
bez oddaciho listu a 15% domacnosti se dvéma détmi tvofily netiplné rodiny.

Vliv dokon¢eného vzdélani zen se také v této analyze ukazal jako vyznamny.

V manzelstvi zily nejCastéji zeny s vysokosSkolskym vzdélanim a Zeny s maturitou a dvéma
potomky a Castéji nez vysokoskolacky deklarovaly nesezdany vztah ¢i Zivot bez partnera
sttedoskolsky vzd€lané zeny s jednim ditétem. Domacnosti Zen s nejniz§im stupném vzdélani
byly zcela odlisné nez vSechny ostatni vzdélanostni skupiny. Pouze tfetina Zen se zakladnim

vzdélanim a jedinackem zila v manzelstvi, se dvéma détmi jich byla vdana polovina.
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Vyrazné vice zen se zadkladnim vzdélanim s détmi tedy zilo bud’ v nesezdaném vztahu ¢i jako

osamélé matky. (Salamounova, Nyvlt 2007: 4-5)

6.3 Osamélé matky podle dat Ceského statistického uiadu

Podle udajii Ceského statistického tfadu v roce 2007 na neprovdané Zeny piipadlo
34,5 % vSech Zivé narozenych déti. Tento podil je jesté vyssi u prvorozenych déti,
celych 43,9%, nebo u Zen se zakladnim vzdélanim - 68,7 %, naproti tomu jen 16,3 %

u vysokoskolacek. Mezi neprovdanymi matkami pfevazuji mladé svobodné Zeny, zastoupeni
rozvedenych na nemanzelské plodnosti se od roku 1991 snizilo z 25 na 18 % . Neni vSak
zcela ziejmé, jaky podil mimomanzelské plodnosti je zastoupen osamélymi Zenami a jaky
podil je realizovan v nesezdanych souzitich.

Udaje o otcich nemanzelskych déti sleduje Cesky statisticky ufad aZ od roku 2007, do
tohoto roku byly shromazd’ovany tidaje pouze o otcich déti narozenych do manzelstvi. Tato
nova data umoznuji analyzovat jednak charakteristiky otcti nemanzelskych déti, jednak podil
nevyplnénych udaji o otcich. Lze pfedpokladat, Ze vyplnény tdaj o otci nemanzelského ditéte
znaci spise kohabitaci rodici, zatimco v piipadé nevyplnéného tidaje je otec neznamy, ¢i se k
otcovstvi ditéte nehlasi. Tato domnénka miize slouzit jako dal$i zajimavy nastroj pro analyzu
nemanzelské plodnosti.

V roce 2007 se narodilo mimo manzelstvi 39,5 tisice déti, z nichz byly u 71,5 %
uvedeny udaje o otci a u 28,5 % udaje chybély. Podil chybéjicich udaji ovSem zavisel na
dalsich charakteristikach, jako je potadi ditéte, vzdélani matky nebo vek matky. Naptiklad
prvni dit€ zZen se zdkladnim vzdélanim bylo v 82,3 % ptipadli nemanZelské, z toho témét u
poloviny nebyly tidaje o otci uvedeny. Oproti tomu prvni dité¢ vysokoSkolacek je v 77,1 %
ptipadech narozené v manzelstvi, ze zbyvajicich nemanzelskych déti je u tii ¢tvrtin otec
uvedeny. Z téchto dat vyplyva, ze manzelska plodnost je spiSe zalezitosti zen s vysS$im
vzdélanim, naopak v nesezdaném souziti ziji Castéji zeny se vzdélanim nizSim. Pomér
osamélych Zen je také vyrazné vyssi mezi Zenami s nizkym vzdélanim, zatimco u

vysokoskoladek jde o vyjime&né piipady. (CSU 2008: 23- 24)
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7. Diferenciace diivodii svobodného materstvi

Dulezité a zajimavé jsou diivody, kterymi samy neprovdané matky vysvétluji, proc¢
pred porodem svého ditéte (¢i déti) nevstoupily do manzelského svazku. Uvadéné davody
samoziejme vyrazné zavisi na situaci, ve které zena pred narozenim prvniho ditéte byla, tedy
zda zila s otcem ditéte ve stabilnim partnerském svazku nebo zda stal¢ho partnera neméla.
Neprovdanym Zendm byla ve vyzkumném Setfeni socidlnich a ekonomickych podminek
matefstvi pfedloZena sada deseti vyrokt, které vystihuji mozné divody, pro¢ nevstoupily pred
narozenim ditéte do manzelstvi. Pfesn& otazka znéla: ,, Reknéte mi prosim, pro¢ jste Vy sama
nevstoupila pfed porodem svého nejstarsiho ditéte do manzelstvi?“

a) Manzelstvi by Vam nepfineslo zadné vyhody.

b) Bylo to finan¢né vyhodné.

c) Uspotadani svatby bylo piili§ ndkladné.

d) Snatek odmital V4s partner.

e) Bala jste se, ze byste pfisla o svobodu a nezavislost.

f) Ptfedchazejici manzelstvi Vaseho partnera jesté nebylo ukonceno.

g) Neméla jste partnera.

h) Nebyla jste si jista, jakou budoucnost ma Vas vztah.

1) Nechtéla jste se vdavat t€hotna. Siiatek jste povazovala za zbyte¢nou formalitu.
(Hamplova 2007b: 148)

Respondentky byly pozadany, aby posoudily, do jaké miry odpovidaly tyto divody
jejich osobni situaci pfed narozenim ditéte a dale pak mély vybrat diivod pro né hlavni.
Nejvice neprovdanych Zen - témét 60 % uvedlo, Ze nevstoupily pfed porodem do manZzelstvi
z diivodu nejistoty ohledné budoucnosti vztahu s otcem ditéte a protoze otec ditéte snatek
odmital. Zhruba 40 % respondentek odpovédelo, Ze manZzelstvi je pro né jen zbytecna
formalita a nepfinasi jim z4dné vyhody. Ze je svobodné matefstvi pro ni finanéné vyhodné&jsi
pripustila kazda ¢tvrta dotdzand Zena a piiblizné kazda treti respondentka uvedla, Ze se
nechtéla vddvat t€¢hotnd a odrazovaly ji finan¢ni vydaje spojené se svatbou. Toho, ze
v manzelstvi ztrati svobodu a nezavislost se obavalo 22 % svobodnych matek. 16 procentim
dotazanych zabranilo v uzavieni siatku neukoncené piredchozi manzelstvi otce ditéte a 11
procentiim respondentek rozchod s partnerem.

Neprovdané matky s vysokoskolskym vzdélanim Castéji uvadély, Ze manzelstvi
nepiinasi zadné vyhody a je pouze zbyte¢nou formalitou. Vyjadiovaly také vice obavu, Ze by

v manzelstvi ztratily svoji nezavislost. Zeny s niz§im vzdélanim zietelné castéji deklarovaly,
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ze neuskuteCnily snatek, protoze to odmital jejich partner. V uvadéni dalSich divoda
svobodného matetstvi se uz vliv vzdélani ptili§ neodrazel.

Zeny, které Zily v nesezdaném svazku, ¢ast&ji souhlasily s vyroky, které odmitaji
instituci manzelstvi a také ¢astéji uvadély, ze se nechtély vdavat t€hotné a odrazovaly je
finan¢ni naroky na usporadani svatby. Osamélé matky naproti tomu Castéji uvadely, ze
partner siatek odmital, byl Zenaty, Ze si nebyly jisté budoucnosti vztahu nebo Ze jejich vztah
jiz pted narozenim ditéte skoncil. Jedinym diivodem, kde se postoj nesezdané Zijicich a

osamélych matek shodoval, byla obava ze ztraty nezavislosti. (Chaloupkova 2007b: 59 — 61)

Na zaklad¢ podobnosti davodi, kterymi neprovdané matky odavodiiovaly svoji situaci
v dobé& narozeni ditéte, je mozné rozd¢lani do tii skupin: nedobrovolné svobodné, mezi nimiz
pfevazuji osamélé matky, liberdlni svobodné matky, které Ziji v relativné stabilnim partnerstvi
a povazuji manzelstvi za zbyte¢nou formalitu a pragmatické svobodné matky zijici

v nestabilnim vztahu, deklarujici nevyhodnost manzelstvi. (Chaloupkova 2007a: 137)

7.1 Nedobrovolné svobodné matky
divody, pro¢ nevstoupily do manzelstvi, tyto Zeny uvedly, Ze siiatek odmital partner (58%),
nebyly si jisté budoucnosti vztahu (17%) a neukoncené partnerovo manzelstvi (14%). Témér
petina nedobrovolné svobodnych matek uvedla, Ze diivodem pro to, Ze se neprovdaly pred
narozenim prvniho ditéte, byl fakt, Ze nemély zadného partnera.

Nedobrovolné svobodné matky mély prvni dité v priméru jako nejmladsi, v 22,6

letech. Mezi témito matkami je nejvyssi podil Zen se zdkladnim vzdélanim a vyucenych a
naopak nejméné vysokoskolacek. Typické pro tuto skupinu svobodnych matek byl velky
vyznam, ktery manzelstvi prikladaly. Odmitaly, Ze by manzelstvi pfedstavovalo zbytecnou
instituci a nesouhlasily ani s tim, ze byt svobodnou matkou je vyhodnéjsi. Tii Ctvrtiny
nedobrovoln€ svobodnych matek tvofi tzv. tradi¢ni svobodné matky, tedy Zeny, které v dobé
narozeni neZzily ve spolecné domécnosti s otcem ditéte, at’ uz to znamena, ze partnera nemély,
a nebo s nim udrzovaly partnersky vztah aniz by spolu zili, tfeba proto, Ze byl zenaty.
Celkové ptedstavuji nedobrovolné€ svobodné matky ptiblizn€ 30% dotdzanych neprovdanych

matek. (Chaloupkova 2007b: 63- 67)
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7.2 Liberalni svobodné matky

Tuto skupinu tvoii Zeny, které zdlraziiovaly, Ze manZelstvi je pouhé formalita (23%),
nechtély se vdavat t€hotné (17%) a vztah s otcem ditéte povazovaly za nejisty (15%).
Zalozeni rodiny mimo manzelstvi primarn¢ spojovaly s postojem, Ze manzelstvi pro n€ neni
dualezité, nikoli s ekonomickymi diivody ¢i jinymi vyhodami. V této skuping je relativné
nejvyssi podil zen s vysokoskolskym vzd€lanim a se stitedoSkolskym vzdélanim s maturitou.
Primérny vek liberdlnich svobodnych matek je 24,5 let a jsou mezi neprovdanymi matkami
skupinou nejstarsi. Od obou ostatnich skupin se vyrazné 1isi tim, ze jako diivod neuzavieni
snatku neuvadéji nesouhlas partnera s manzelstvim a také nejméné z nich uvedlo, Ze si nebyly
jisté budoucnosti partnerského vztahu s otcem ditéte. 67% téchto svobodnych matek Zilo
v dobé& porodu svého prvniho ditéte s jeho otcem v nesezdaném souziti. Do této skupiny se

fadi 33% z celkového poctu neprovdanych matek. (Chaloupkova 2007b: 63- 67)

7.3 Pragmatické svobodné matky

Tteti skupinu tvoii matky, které nejvice deklarovaly nestabilitu partnerského vztahu
v dobé& porodu. Jako hlavni diivody tyto matky uvadély nejistou budoucnost vztahu (29%),
odmitani manzelstvi partnerem (19%) a nulové vyhody, které by snatek ptinasel (15%).
Pragmatické svobodné matky prvni dité porodily primérné v 23,6 letech a vzd€lani téchto zen
se pfiblizuje primérné vzdélanostni struktufe neprovdanych matek jako celku. Podobné jako
prvni skupina nedobrovolné svobodnych matek uvadely i pragmaticky svobodné matky, ze
manzelstvi odmital partner, ale na rozdil od prvni skupiny odpovidaly, Ze ani ony nebyly
manzelstvi ptilis naklonény a souhlasily s tim, Ze manzelstvi predstavuje zbyte¢nou instituci
nepiinasejici Zadné vyhody. Pragmatické svobodné matky zdlraziiovaly, Ze byt svobodnou
matkou je finanén¢ vyhodnéjsi nez Zivot v manzelstvi a svatbu povazovaly za finan¢né pfilis
nakladnou. Uvadély také, ze snatek pro né znamena ztratu svobody a nezavislosti. 59% Zen
z této skupiny neprovdanych matek Zilo v dob& narozeni svého prvniho ditéte v nesezdaném
souZiti. Z celkového poctu neprovdanych matek tvotily 37%.

(Chaloupkova 2007b: 63- 67)
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8. Neprovdané matky v socialnim systému

,,Od konce 19. stoleti zasahuje stat do moderni rodiny mnoha zpiisoby. Od této doby
se veda a zakonodarstvi spojuji k ochrané deéti a jsou rodiciim napomocny v péci o née.
Pusobeni statu ma upevnit vazbu mezi matkou a ditétem (...) Stat se tim také snazi pomoci

vratit dité rodine, zejména matce. “ (de Singly 1999: 36)

Z vysledki Setfeni Socialni a ekonomické podminky matetstvi (Sociologicky tstav
AV CR 2006) vyplyva, ze neprovdané matky v &eské spoleénosti nejsou dobie socialné a
ekonomicky situovanou skupinou, ale naopak, Ze se rekrutuji pfedevsim ze socialné€ slabSich
skupin a regionil. Pfi zji§tovani individualnich motivaci svobodnych matek zaroven
vyplynulo, Ze zhruba ¢tvrtina respondentek nevstoupila do manzelstvi kromé jiného i z
ekonomického diivodu. Je tedy skuteénosti, Ze souhra socialniho a davkového systému v CR
zvyhodiiuje ¢i zvyhodinovala nesezdana souziti, resp. matky samozivitelky? Jsou socialné-
ekonomické opatieni, kterd poskytuje stat kohabitujicim parim s détmi vyhodnéjsi nez ta,

kterd poskytuje parim manzelskym? (Soukupova 2008: 6)

V Ceské republice existuji tii pilife socialniho zabezpe&eni vytvotené socialni
reformou v poloviné 90. let: pilif socidlniho pojisténi, pilit socialni péce a pilif statni podpory,
ktery je hlavnim podptirnym mechanismem prorodinné péce. V ramci statni podpory jsou
prerozdélovany prostiedky ve prospéch osob ve spoleCensky uznavanych socialnich situacich,
se specifickymi potfebami a vyznamem pro spolecnost, pfedevsim pak ve prospéch rodin.

V systému socidlni péce a socialniho pojisténi existuje celd fada legislativnich opatieni, které
podporuji rodinu v konkrétni situaci. Rodina je pro ucely socidlniho zabezpeceni chapana
jako celek spole¢né posuzovanych osob, a to rodicti a nezaopatienych déti zZijicich ve
spolecné domacnosti. Toto pojeti je odlisné od koncepce rodiny v systému rodinného préava.

Systém socialni péce je vztazen k rodiné predevsim tim, Ze adresatem jeho davek je
vzdy chudé rodina, tedy domacnost, v niz ob¢an Zije. Konstrukce hmotné nouze ptredpoklada,
ze stav chudoby se véaze na celou rodinnou sit’. Proto je také v ptipad€ kontroly naroku
provétovan piijem celé rodiny - domacnosti, nikoli jen konkrétniho ob¢ana. Poskytnuta davka

pak také kryje Zivotni a socialni potfeby rodiny. (MPSV 2004: 114- 115)
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V jednotlivych socialnich systémech jsou v rizném rozsahu upraveny naroky
osamélych matek na socidlni davky. Ned¢je se tak pomoci specidlnich davek pro osamélé
rodice, ale osamélost rodice se promitd do podminek naroku a urceni vyse nekterych

socialnich davek.

8.1 Naroky osamélych rodici na socialni davky

e Podpora pfi oSetfovani ¢lena rodiny

Osameélost rodice se zohlednuje v dobé poskytovani podpory pfi oSetfovani ¢lena
rodiny. Obvykla doba je poskytovana nejvyse po dobu prvnich deviti kalendainich dnt, ale
zamestnanci, ktery ma v trvalé péci aspon jedno dité ve véku do skonceni povinné skolni

dochazky a je osamély je tato podpora poskytovana po dobu 16 kalendéainich dnt.

e Penézitd pomoc v matetstvi

Do konce roku 2007 mély osamélé matky pravo na prodlouzenou matetskou
dovolenou a s ni spojenou penézitou pomoc v matefstvi. Zatimco vdané zeny a Zeny zijici
s partnerem Cerpaly matefskou dovolenou v délce 28 tydn, osamélé matky mély pravo na 37
tydnt matefské dovolené. Od 1. ledna 2008 bylo toto zvyhodnéni zruseno a i osamélym

zenam se tato davka poskytuje po obecnou dobu 28 tydnd.

e Statni socidlni podpora — socialni ptiplatek

Osamélost rodi¢e ma také vliv na stanoveni vyse socialniho piiplatku. Castka
zivotniho minima ditéte a ¢astka zivotniho minima rodiny se nasobi u osamélého rodice
koeficientem 1,17, a jde-li o osamélého rodice, ktery je dlouhodobé téZce zdravotné

postizeny, koeficientem 1,30.

e Statni socialni podpora — rodicovsky ptispévek

Osamélost rodice ma téz vyznam pii pobirani rodi€ovského piispévku, obecnou
podminkou ndroku na tuto ddvku je osobni celodenni a fddnd péce a podminka, Ze pokud dité
navstévuje jesle, mateiskou skolku nebo podobné zatfizeni, nesmi v ném travit vice jak 4
hodiny denné a jestlize stupent zdravotniho postizeni zraku nebo sluchu obou rodi¢ti nebo

osamélého rodice je v rozsahu 50 % a vice.
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e Pomoc v hmotné nouzi

Pti posuzovani stavu hmotné nouze se piijmy a socialni a majetkové poméry osoby,
ktera o davku 74d4, zkoumaji spolecné s okruhem osob, uréeném v zédkon¢ o existenénim
minimu. Tento zdkon urcuje, Ze osamély rodic spolecné uzivajici byt se svymi rodici se
posuzuje i s ditétem spolecné se svymi rodici. To, Ze jde o osamélého rodice se jinak v
systému pomoci v hmotné nouzi nijak zvlast’, naptiklad ve vysi davek, nezohlediuje.

(Ptib 2008) (http://portal.mpsv.cz/soc)

Jiné vyslovné vyhody vSak osamélé matky v systému davek statni socialni podpory
nemaji. Na davky ze zdkona o socialni potiebnosti, které dorovnavaji zivotni minimum
rodiny, m4 matka samoZivitelka stejny narok, jako rodiny tplné. Vyse této davky vSak zavisi
na individualnim posouzeni a miize byt tedy vyssi, nez je rozdil mezi Zivotnim minimem a

rozhodnym piijmem rodiny. (Soukupova 2007: 81)

8.2 Narodni koncepce rodinné politiky

Podle Narodni koncepce rodinné politiky vydané Ministerstvem prace a socialnich
véci v roce 2005 je na neuplné rodiny pohlizeno po hmotné strance i v otdzkach vychovy déti
jako na zranitelné&;js$i, méné stabilni a vice ekonomicky zatizené, nez jsou uplné rodiny.
(MPSV 2005: 43)
.,V naprosté vetsiné pripadii jsou Ziviteli neuplnych rodin zZeny/matky. I s ohledem na
VyS$SI miru nezaméstnanosti zen-samozivitelek celi praveé tyto neuplné rodiny ve zvySené mire
riziku chudoby a socialnimu vylouceni. Financni zatizeni velké casti neuplnych rodin je
vysoké a deéti v techto rodinach zazivaji puisobeni méné stabilniho rodinného prostiedi, ve
kteréem mohou byt vice ohrozeny patologickymi jevy apod. Ackoliv nelze s obecnou platnosti
konstatovat, zZe je psychosocidlni vyvoj déti vyristajicich v neuplné rodiné témito
skutecnostmi negativné poznamenan, ndstroje, kterymi stat napomdaha zvysovat obvykle
nedostatecnou zivotni uroven neuplnych rodin, kdyz ji rodina neni ani viastnimi silami ani
s pomoct pribuznych schopna zvysit, nejsou systéemové a ucinnée koncipovany. *

( MPSV 2005: 43)
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Z hlediska netplnych rodin je tfeba se v ramci rodinné politiky podle této zpravy

MPSV zaméfit na urcité rizikové oblasti a obsahuje 1 navrhy opatfeni.

e Zmirnéni rizika chudoby netplnych rodin

Vypracovani navrhu legislativni upravy, jak efektivnéji zajist'ovat vyzivné pro déti od
povinné osoby a zpracovani studie, kterd by mapovala potieby netiplnych rodin a jejich
zivotnich podminek. Tato studie by méla vyustit v ndvrhy efektivni a diferencované podpory

rodin osamélych matek.

e Podpora slucitelnosti profesni a rodinné role samozivitelky
Podporovat rozvoj finan¢né€ a mistn¢ dostupnych sluzeb jako je hlidani déti, pomoc

v domécnosti a s péci o dite.

e Péce rodici, kteti spolu trvale neziji, o dité
Pokud to je v zajmu ditéte a vztahy rodicu jsou stabilni, pfijmout opatieni k uplatiovani
institutu stfidavé vychovy ditéte. K uzavirani dohod rodict o realizaci styku s ditétem

vyuzivani media¢nich rodinnych sluzeb.

o Utelové nesezdana souziti

Pfijmout opatieni tykajici se prevence zneuzivani socialnich davek tzv. uceloveé
nesezdanymi souzitimi partnerd, kteti spolu fakticky sdileji a spole¢né hradi ndklady na
spole¢nou domécnost, avSak pro ucely vzniku naroku na davky socialniho zabezpeceni
simuluji neuplnou rodinu.

( MPSV 2005: 43 - 45)

Cesky socialni systém tedy netplné rodiny neopomiji, ale na rozdil od skandinavskych
zemi ¢i Rakouska se na né socialni politika zaméfuje, pouze pokud se jejich ptijmy pohybuji
okolo zivotniho minima. Situace skute¢né osaméelych matek je ve vétsiné ptipadi v Ceské
spolecnosti nepfili§ piizniva. (Soukupova 2007: 81)

Jejich postaveni se stava ekonomicky obtiZzné, zejména v momenté kdy piestanou mit
narok na rodi¢ovsky piispévek a nemohou chodit do zaméstnani, protoze pecuji o dité. Situaci

jim také Casto komplikuji otcové déti, ktefi se fadn¢ nepodili na ndkladech na vychovu ditéte.
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Vzhledem k tomu, Ze stat zasahuje pouze pokud se piijmy rodiny pohybuji pod Grovni
zivotniho minima, neni ptekvapivé, ze tyto matky obcas radéji zaptou otce ditéte i s rizikem
pravnich nasledkd, nez aby si zté¢Zovaly proces zadosti o socialni davky.

(Soukupova 2008: 7)

8.3 Nesezdana souZiti v socialnim systému

Péary s détmi Zijici v Ceské republice v nesezdaném souZiti nepozivaji z pravniho
hlediska ani v rdmci socialniho a daniového systému zadnych vyhod, na rozdil tfeba od
Norska, kde kohabitujici Zeny dostavaji socialni podporu, i kdyz je jejich partner relativné
dobfie financné zajistén. (Soukupova 2007: 81)

V Ceském pravnim systému maji partneti v nesezdaném souziti naopak pozici obtizngjsi jak v
majetkové, tak i finan¢ni sféfe. V piipad¢ rozpadu svazku nemaji kohabitujici partneti
automaticky narok na majetek spole¢né nabyty v pritbéhu vztahu, jako je to u manzelskych
part. Také kdyZ jeden z partnert opusti spolecnou domacnost, druhy partner, ktery neni
schopen se samostatné zivit, protoze pecuje o spole¢né nezletilé dité, nemé ze zdkona néarok
na vyzivné od byvalého partnera. Vyzivovaci povinnost, kterd je upravena v zdkon¢ o rodiné
totiz se subjekty druh a druzka nepocita. K dalsim nevyhodam nesezdanych souziti patii
nemoznost spole¢ného zdanéni, odectii slev na dani na partnera a v piipad¢ umrti jednoho

z partnerti nevznika narok na vdovecky diichod.

Ustava Ceské republiky garantuje ochranu rodiny s détmi bez ohledu na to, zda se
jedné o manzelsky ¢i kohabitujici par. V oblasti rodi¢ovskych prav a prav ditéte tak zastava
nesezdané souziti muze a Zeny rovnopravnou pozici jako manzelstvi. Déti manzelské 1
nemanzelské maji stejna prava, tedy otec nemanzelského ditéte, pokud je uveden v jeho
rodném listé, ma k nému stejné povinnosti, jako k ditéti narozenému do manzelstvi. Pravni
uprava vztahti mezi rodici s détmi je zalozena na existenci rodicovstvi, nikoli na existenci
manzelstvi. Osobni a majetkové vztahy mezi druhem a druzkou zdkon vyslovné neupravuje,
narodi-li se v§ak do vztahu dité, reguluje zadkon o rodiné vztah matky a otce v zajmu ochrany
nezletilého ditéte.

Piestoze pravni narok na vyzivné mezi nesezdanymi partnery nevznikd, zdkon o statni
socialni podpoie pocita s faktickym poskytovanim vyzivného mezi kohabitujicimi partnery
v ramci institutu spole¢né posuzovanych osob. Pro uplatiovani naroku ddvek
z nemocenského pojisténi a socialniho zabezpeceni je nesezdané souziti na stejné tirovni jako
manzelstvi, pokud spolu druh a druzka ziji ve spolec¢né domacnosti minimalné tii mésice.

Systém socialni podpory je tak uzpiisoben hlavné proto, aby se nesezdanému souziti
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nedostavalo vétsich a neopodstatnénych vyhod. U manzelt se automaticky predpoklada, ze
spolu trvale Ziji a spolecné se také ekonomicky podileji na chodu domacnosti, u nesezdanych
souziti musi byt tyto podminky dokdzany spolu s minimalni dobou souziti, prdvni domnénka
existence spolecné domacnosti zde neni. Tato pravni podminka, kterd by méla ochranovat
matky samozivitelky, je zfeymé kliCova pro existenci ucelové nesezdanych souziti.
(Soukupova 2007: 82 - 83 )

Zjisténi naroku na davky socialni pomoci nebo statni socidlni podpory se v tomto
piipadé spoléhd pouze na Cestné prohlaseni, nikoli na zjiStovani redlné situace. Disledkem je,
ze se urcity pocet osob deklaruje do pozice samozivitelll presto, Ze Ziji v nesezdaném souziti
ve spolecné domécnosti, a ptijem partnera neni zahrnuty do celkovych pfijmt domacnosti.

V tomto ptipadé se jedna o poruseni legislativni normy - nepravdivy udaj o poctu ¢lenil
domaécnosti a vede ke znevyhodnéni manzelskych rodin viici ostatnim formam souziti a ¢ini
zivot v nesezdaném souziti finan¢né vyrazné vyhodnéjsim (kombinace davek socialni pomoci
a statni socialni podpory mize dosahnout o n€kolik tisic korun vyssi ptijem v pripadé
nesezdaného souziti, v némz se matka ¢i otec deklaruji jako samozivitelé). I kdyz ve
skutecnosti neni tento rozdil takto vysoky, samotné v§eobecné povédomi o této skutenosti

muze hrat negativni roli ve snate¢ném chovani populace.(MPSV 2004: 125 - 126)

Vysledky SEPM také naznacuji, Ze Cesky socialni systém je nastaven spiSe ve
prospéch uceloveé nesezdanych souZiti, nez skutecné osamélych matek. Matky, které Zily dobé
porodu v nesezdaném souziti, uvadély ekonomické diivody daleko castéji, a také
v nesezdaném souziti 1 nadale setrvavaly, nez matky, které s otcem ditéte nezily. V rdmci
skupiny Zen, které pti porodu nezily s otcem ditéte, nejvice s vyrokem o finan¢ni vyhodnosti
svobodného matetstvi souhlasily Zeny se zdkladnim vzdélanim. Zatimco Zenam s vyS$im
vzdélanim se ziejme vyplati neprovdat se, jen pokud Zziji s partnerem v nesezdaném souZiti,
pro zeny se zakladnim vzdélanim je Casto 1 osamélost vice financné vyhodna nez manzelstvi.
V jejich rozhodovani pravdépodobné hraje roli i to, jaké vzdélani a tedy i Sanci na uplatnéni
na trhu prace maji jejich partnefi, otcové jejich déti. Pokud tedy Zendm neposkytuji takovou
perspektivu a podporu, jakou by si pfedstavovaly, nevyplati se jim uzavirat s nimi manzelstvi
a Ziji s nimi spise v nesezdaném souziti. Podle vysledkit SEMP navic muzi s nizkym
vzdélanim nejvice odmitaji siatek. Z téchto vSech skutecnosti tedy vyplyva, Ze se zeny s
nizkym vzdélanim at’ uz dobrovolné nebo nedobrovolné nejcastéji stavaji neprovdanymi

matkami. (Soukupova 2008: 7 )

49



9. Otcové déti svobodnych matek

Ve vyzkumném Setfeni Socialni a ekonomické podminky matetstvi 2006 byly
dotazovany pouze zeny, presto tento vyzkum ptindsi zajimavé informace i o otcich jejich déti.
Udaje, které dotazované Zeny poskytly, pfinasi zprostfedkované informace o tom, v jaké mite
se otcove déti provdanych 1 neprovdanych Zen podileji na péci o dit€ a na jeho materidlnim
zabezpeceni a zda zde hraje roli to, jestli je otec manzelem matky, Zije s matkou v jedné
domacnosti v nesezdaném souZziti, ¢i se jedna o matku osamélou.

Jedna se ale o informace, které o otcich poskytly zeny, je tedy mozné, Ze sami otcové
by sviij zdjem a vztah k ditéti hodnotili jinak, odpovédi matek déti do znacné miry ovliviuji
osobni vztahy k jejich otcim. Zahrani¢ni vyzkumy ukazuji, ze hnév, negativni emoce a pocity
zklamani ovliviluji ochotu Zen pfiznat pravou miru zajmu otce o vychovu ditéte, kontakty s
nim a jeho ekonomické zabezpeceni. Lze také predpokladat, ze mnozstvi kontakti mezi
otcem a ditétem nezavisi pouze na jeho zajmu, ale 1 na ochoté matky jejich kontakty umoznit.
Cast otcti se tedy se svym ditétem &i détmi nestyka nedobrovolné, coZ je mozné i v p¥ipadg,
ze o existenci ditéte neveédi. (Hamplova 2007a: 139)

Prvni otazka, ktera do jisté miry osvétluje miru zapojeni otcti do péce o dité, znéla:
,Kdo ve Vasi domacnosti zajistuje kazdodenni péc¢i o déti?* Respondentky mély na vybér ze
Sesti moznych odpovédi: vzdy ja, obvykle ja, oba stejné, obvykle manzel (partner), vzdy
manzel (partner), tfeti osoba. Témet 40% dotazovanych odpovédélo, ze kazdodenni péci o
déti zajist'uji jen ony samy, ve vice nez dvou tfetindch se muz alespon ¢astecné do péce
zapojuje. Alespon ¢aste¢na kazdodenni péce o déti byla deklarovéana od vice nez 60%
partneri v manzelstvi a pfiblizné€ od 50% partnertl v nesezdaném souziti. Data SEMP 2006
tedy naznacuji, Ze Zenati muZi se na kazdodenni péci o dité podileji Castéji, nez muzi zijici
s matkou ditéte v nesezdaném souziti. Mezi divody této skutecnosti mtize byt i to, ze
v nesezdanych souzitich ¢astéji ziji 1 nevlastni déti, ¢i fakt, Ze nesezdané pary mivaji
v pruméru méné déti a otcova pomoc pii péci o n€ neni tak potfebna nez v pocetnéjsich

manzelskych rodinach.

Pti rozdéleni rodin nejen podle soucasného pravniho vztahu mezi partnery, ale i podle

toho, zda je otec biologicky ¢i nevlastni, vyslo piekvapive najevo, Ze formalni rodinny stav je

vvvvvv

biologickymi otci vSech déti, nebo i jediného ditéte v rodiné, ale ktefi uzavteli s matkou déti
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détmi a jejich matkou v nesezdaném souziti. (Hamplova 2007a: 140)

Dale z vyzkumu vyplynulo, Ze v rodinach s men§imi détmi se muZzi zapojuji do
kazdodenni péce méné. Primérny vék nejstarsiho ditéte v rodinach, kde veskerou péci
zajist'uji matky, je piiblizné Sest let (pfesné 60,2 mésicit), zatimco v rodinach, kde se otcové
spolupodili na kazdodenni péci, je nejstar§imu ditéti priblizné sedm let (pfesné 73,6 mésicti).
Za timto vysledkem se ve skutec¢nosti skryva ekonomicka aktivita Zen. Pokud jsou Zeny mimo
pracovni trh - na matetské a rodi¢ovské dovolené ¢i nezaméstnané, nebo pokud pracuji méné
nez 20 hodin tydné&, zvysuje se pravdépodobnost, ze kazdodenni péci o déti bude vykonavat
jen ona sama. Tuto skutecnost dokazuje fakt, Ze v 80% rodin, kde Zena pracuje vice nez 20
hodin tydné, se na kazdodenni péci o déti podileji i muzi. (Hamplova 2007a: 142)

Dal8im dualezitym faktorem, ktery vyznamné ovliviiuje spolupodileni se partnera na
kazdodenni péci o dit¢, je vzdélani zeny, zatimco vzdélani muze nepatii mezi statisticky
vyznamné faktory. Cim vy$si vzdélani Zena ma, tim vys$3i je pravdépodobnost, Ze se jeji
manzel ¢i partner bude podilet na kazdodenni péci o dité. Matky se stfedoskolskym vzdélanim
tak maji 1,9krat vyssi Sance Zit v domacnosti, kde se muz stara o déti, u vysokoskolsky
vzdélanych Zen tato Sance jesté 2,9krat stoupa, nez u Zen pouze vyucenych ¢i se zakladnim
vzdélanim. V okamziku, kdy vezmeme v tivahu vzdé€lani Zeny a jeji ekonomickou aktivitu,

rozdily mezi kohabitujicimi a manzelskymi partnerstvimi mizi. (Hamplova 2007a: 143)

Respondentky, které nezily ve spolecné domacnosti s otcem svého ditéte, zodpovidaly
otazku: ,,Jak Casto otec dit¢ navstévuje nebo si bere dité k sob¢ na navstévu?* Na vyber mély
ze Ctyf moZnosti: Casto, n€kdy, zfidka, nikdy. Celkem na otazku odpovédélo 269 Zen. Velmi
vysoky podil Zen odpovédél, Ze otcové udrzuji jen velmi maly nebo dokonce viibec zadny
kontakt se svymi détmi. Jedna tfetina respondentek uvedla, Ze otec jejich nejstarsi dité
nenavstévuje, nebo si nebere dité na navstévu k sob¢ nikdy a jedna tfetina tvrdila, Ze otec dité
navstévuje jen zfidka.

Jako podstatny se ukézal opét vliv vzdélani. Tentokrat bylo zasadni hlavné vzdélani
otce, miru kontaktd s ditétem ovliviiuje pfimo timérné, zatimco vzdélani matky je samo o
sob& nepodstatné. Otcové se zakladnim vzdélanim maji témét 70% pravdépodobnost, Ze se
svym ditétem nebudou v kontaktu a pokud v dobé& porodu nezily s matkou ditéte, tato
pravdépodobnost jesté stoupa na 86%. Vyuceni otcové své dité nenavstévuji v 33% pripadd, a

pokud s matkou ditéte nezily ani v dobé porodu, zvysSuje se pravdépodobnost nulového
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kontaktu na 58%. U vysokoskolsky vzdélanych muzi je tato pravdépodobnost pouze 18%, a
pokud neZili v dobé porodu s matkou ditéte, stoupa tato pravdépodobnost na 38%.
(Hamplova 2007a: 144)

Vzdélani otcové maji se svymi détmi nejen vice kontaktt, ale podporuji je vice i
finan¢n¢. Zatimco plna tfetina muza se zakladnim vzde€lanim nepfispiva na déti viibec, dalsi
jedna tietina ptispivd mensi financni ¢astkou, nez by méla. Plnou ¢astkou na své déti piispiva
jen méné nez polovina otctl se zdkladnim vzdélanim. Oproti tomu vice nez polovina
vysokoskolsky vzdélanych muzi dodrzuje vysi finan¢niho prispévku na své dité a tietina
vysokoskolakt prispiva dokonce vyssi ¢astkou, nez musi. Pouze 7% muzi s vysokoskolskym

vzdélanim na své dité neptispiva vibec. (Hamplova 2007a: 146)
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Zavér

Od pocatku devadesatych let dochazi v Ceské spole€nosti k vyraznym proménam
rodinného prostiedi. Vedle klesajici porodnosti a starnuti populace je jednou
z nejvyraznéjsich zmén v demografickém chovani nartst poctu déti narozenych mimo
manzelstvi. Az do devadesatych let, kdy v ¢eské republice zacal probihat druhy demograficky
ptechod, byla historicky Grovent mimomanzelské plodnosti v ¢eskych zemich zpravidla nizka
a jen vyjimecné€ piesahla 5 %. Jedinou odchylku tvofily okresy obyvané takika vyhradné
némecky hovoticim obyvatelstvem, kde podil déti rozenych mimo manzelstvi dosahoval na
konci 19. stoleti az 27%. Nemanzelské déti se v ¢eskych zemich rodily spiSe mlad$im Zenam,
coz odpovidalo vy$§imu primérnému snatkovému veéku, nejvyssi podil déti narozenych
mimo manzelstvi byl u matek ve vé€ku do dvaceti let. Zatimco pted rokem 1990 se pies 90 %
déti rodilo v manzelstvi a mimomanZzelské plodnost byla na nizké tirovni, dnes se mimo
manzelsky svazek rodi¢ti rodi vice nez tietina vSech déti. Zaroven se mimomanzelska
plodnost piesunula z velmi mladého vé€ku matek do podstatné SirSiho vékového rozpéti 18-35

let.

Intenzita nartstu poctu neprovdanych matek je ¢asto davana do souvislosti s
modernizaci a liberalizaci ¢eské spolecnosti, v jejimz disledku mnoho mladych lidi neciti
nutnost dodrzovat tradice a fidit se normami, kterym osobn¢ neptikladaji velkou dulezitost a
proto piijimaji nové vzory rodinného chovani. Alternativni formy souziti jsou chapany jako
jeden ze zakladnich pilift dokladajicich demokratizaci spolecnosti, rovnopravné postaveni
zen v ni a hospodarskou vyspélost zemé. Uplatiiovan je i mimo jiné predpoklad, Zze moderni
antikoncepce by méla byt zarukou, Ze narozené déti jsou z velké ¢asti détmi chténymi a zalezi
pouze na rozhodnuti Zeny dité mit, at’ uz je porodi do manzelského svazku, nesezdaného

souziti ¢i ho chce vychovavat sama.

Zmény demografického chovani ve vyspélych zemich v druhé poloviné 20. stoleti se
snazi vysvétlit cela fada sociologickych teorii, které 1ze rozd¢€lit do dvou proudt. Prvni
skupinu ptedstavuji tzv. normativni ¢i kulturni teorie, které zdlraznuji vyznam hodnot a
preferenci v lidském chovani a zmény hodnot, které se promitaji do jejich ptistupu
k rodinnému zivotu. Druhym proudem jsou teorie racionalni volby, které na rozdil od teorii
normativnich zdlraziuji to, co lidé mizou, nez to, co by chtéli. Vychazeji z predpokladu, ze
clovék je zaméten k néjakému cili a jedna proto zplisobem, o kterém si mysli, Ze ho k danému

cili dovede.
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Z vysledkt vyzkumii zaméfenych na problematiku svobodného matefstvi v Ceské
republice, at’ uz jde o data z Ceského statistického tifadu, Séitani lidu nebo ze
specializovaného vyberového Setieni Socidlni a ekonomické podminky matefstvi, vyplyva, Ze
v prubehu devadesatych let roste akceptace mimomanzelské plodnosti; klesa podil lidi, ktefi
souhlasi s tim, Ze dit¢ se ma narodit jen do manzelstvi a Ze osaméla matka nemiize dité¢ sama
vychovat stejn¢ dobie jako oba rodice. Nejvice liberalni ndzory na rozeni déti mimo
manzelstvi zastdvali mladsi generace a lidé s vysokoskolskym vzdélanim. S dosaZenym
vzdélanim matky také podle demografickych statistik souvisi, jaké mé Zena Sance porodit
nemanzelské dité. Plati, ze ¢im nizsi vzdélani matky maji, tim vyssi je podil téch, které byly
v dobé porodu osamélé. Vysokoskolsky vzdélané matky nejenze maji nejvyssi
pravdépodobnost, Ze v dobé porodu svého prvniho ditéte budou vdané, ale 1 nejvyssi nadéji,

ze pokud tomu tak nebude, uzaviou siatek nedlouho poté.

Podle vysledkt vyzkumu SEPM je mozné na zaklad€ podobnosti divodi, kterymi
neprovdané matky odiivodiiovaly svoji situaci v dob€ narozeni ditéte, rozdé€lani do tii skupin:
nedobrovolné svobodné, mezi nimiz pievazuji osamé¢lé matky, liberalni svobodné matky,

ey

které Ziji v relativné stabilnim partnerstvi a povazuji manzelstvi za zbyte¢nou formalitu a

cey

pragmatické svobodné matky Zijici v nestabilnim vztahu, deklarujici nevyhodnost manzelstvi.

Vysledky SEPM také naznacuji, Ze ¢esky socialni systém je nastaven spiSe ve
prospéch uceloveé nesezdanych souziti, nez skutecné osamélych matek a matky, které zily v
dobé porodu v nesezdaném souziti, uvadély ekonomické divody daleko Castéji, nez matky,
které s otcem ditéte nezily. Podle dat SEPM se také ukazuje, ze Zenati otcové se podileji na
péci o deti Castéji nez muzi, ktefi s matkou ditéte ziji v nesezdaném souziti. VétSina muzi,
ktefi s matkou ditéte neziji, své déti financné podporuji. Piekvapiveé vysoky podil téchto otct
vSak je se svymi détmi v fidkém ¢i dokonce Zddném kontaktu, tento problém je

nejvyznamnéjsi u otct se zakladnim vzdelanim.

Na uplny zavér bych rada zminila n€kolik svych osobnich poznatkt, ke kterym jsem

dospéla béhem studia knih a odbornych textt, které se zabyvaji timto tématem.

Nemyslim si, ze vysoky nartist mimomanzelsky rozenych déti Ize vysvétlit pouze zménou
hodnot ve spolec¢nosti, kterd povazuje manzelstvi za zastaralou zbytecnou instituci. Zaroven
ale toto uvolnéni hodnotového meéftitka ve spolecnosti, kde uz svobodné matetstvi neni

stigmatem, umoziiuje mnoha partnerim se manzelstvi a zdvazkli s nim spojenym vyhnout.
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Ekonomické aspekty svobodného mateistvi (pfedstirani osamelého matefstvi u part Zijicich

v nesezdaném souziti) a tedy teorie raciondlni volby se mi ale zdaji az jako diivody druhotadé.

Rodina zalozena na konven¢nim manzelstvi je podle mého minéni stale vnimana jako
zéakladni a standardni forma souziti a manzelstvi a zalozeni rodiny je chépano jako cil vétSiny
populace v reprodukénim véku. Pfesto ale urcit€ v minulosti existovala a v souc¢asné dobé
existuje urcita ¢ast déti, které byly do nemanzelského svazku porozeny zdmérné a ,,chténé* at’
uz do svazku osob, které spolu ziji v nesezdaném souziti ¢i zenam, které se rozhodly své dité

vychovavat samy.
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