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ANOTACE

Komenského dilo je Sirokou syntézou filosoficky heterogennich vlivli. Mezi antickymi,
kiestansky asimilovanymi motivy u Komenského dominuje kiest'ansky novoplatonismus.
“Idea“ je jeden z klicovych pojmu jak Komenského ontologie, tak gnoseologie. V praci je

analyzovan pojem “idea* v Komenského pansofickych a metafyzickych spisech.
Pozornost je zaméfena na tyto tematické okruhy:

1) “Idea* v kontextu Komenského metafyziky.
2) “ldea” v Komenského emanaénim schématu (“idea” jako zaklad svétové analogie,
paralelismu a panharmonie).

3) Vztah pojmt “idea“ a “notio* (nauka o spole¢nych vrozenych pojmech).

Prace je zaloZena na dikladné praci s pramennou literaturou, opira se také o tematicky

relevantni literaturu sekundérni, zv1asté o studie o Komenském od Jana Patocky.

KLICOVA SLOVA

Jan Amos Komensky, idea, harmonie, pansofie

TITLE

On the Concept of the Idea in the Work of Jan Amos Comenius

ANNOTATION

Comenius’ work is a broad synthesis of philosophically heterogeneous influences. Among
antique and christianly assimilated motifs dominates Christian Neoplatonism in Comenius’
thought. "Idea" is one of the key concepts in both Comenius’ ontology and gnoseology. In the

work is analyzed the concept of "idea" in Comenius’ pansophical and metaphysical writings.
Attention will be focused on the following thematic areas:

1) "Idea" in the context of Comenius’s metaphysics.
2) "Idea™ in Comenius’ emanation scheme (“idea" as the basis of world analogy, parallelism
and panharmony).

3) The relationship between the terms "idea™ and "notio" (the science of common innate terms).



The work is based on thorough work with source literature, it is also relates on thematically
relevant secondary literature, especially on the study of Comenius by Jan Patocka.
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Uvod

Tato diplomova prace se zabyva pojmem ,idea“ v metafyzickych, pansofickych
a emendacnich dilech Komenského. Idea je u n¢ho jednim z klicovych pojmt, a je velmi
dilezita v jeho programu universalni napravy, ktera ma ¢lovéka dovést K tzv. obratu a nastolit
ve svété opét fad a harmonii. Komensky je myslitelem, ktery byl pfesvédcen, ze novou
vychovou pomoci universalni vzdélanosti pomlze lidstvu rozsifit védomosti, a lépe tak
porozumét sobé samému a veskerému svétu a déni kolem. To je pro naseho myslitele jednou
Z hlavnich podminek universalni emendace. Podle Komenského jsou bozské ideje zakladem
stvofeného svéta a v podobé spoleénych vrozenych pojmd, instinktli a schopnosti jsou vtistény
do mysli kazdého &lovéka, protoze &lovék je imago Dei. Ukolem ¢lovéka je tyto ideje objevit a

ziskat, aby mohl poznat vSe, co jest, a aby v§echno, co kona, bylo vykonavano v souladu s nimi.

Komensky se inspiruje platonskym emana¢nim schématem: ¢lovék — a s nim cely stvofeny
svét — upadl v dasledku prvotniho htichu do jakési temnoty ¢i chaosu. Komensky nabizi postup,
jak se z této temnoty vyprostit zpét na svétlo a navratit se k ptivodni bozské jednoté a harmonii.
Komensky jde vsak jesté dal a ¢lovéku piipisuje vyznamnou roli, jelikoz ¢loveék je ten, ktery
svou ¢innosti tvofi dal$i, vyssi svéty, a tak jeho pfi¢inénim cely kosmicky proces sméfuje zpét
k bozskému pocatku. Komensky tedy ¢lovéka obdarovava vyjimecnym poslanim: ,,bez n€ho
neni mozné uzaviit dilo stvofeni, bez ného neni svét dokonaly, ¢lovékem teprve se dovrSuje
smysl svéta. Je povolan k tomu, aby sousttedil do sebe vSechny paprsky svétového svétla, a tim
dovrsil harmonii a ,,névrat viech véci do jednoty.“! Komensky také nastinil, jak by podle ngj
vypadalo sjednocené, osvicené a usmifené lidstvo. Ackoli se zde inspiruje novoplatonskym
emanaénim schématem, v jistém slova smyslu jej také opousti a proménuje jej v realizaci
idealniho typu harmonie v uspoiadané lidské spoleénosti.? Komensky zde pracuje (jako
ktestansky novoplatonik) S motivem htichu, ktery postihl cely svét a ukol cloveka je navratit
tento stav opét do plivodniho stavu harmonie, a tak vybudoval systematickou filosofii, kterd ma
Cloveéka a celé lidstvo naveést na cestu z hiichu, stupen po stupni. Je presvédcen, ze prave toto

je ukolem ¢loveka v celku universa. ,,Jako Mojzi$ nemohl stanek umluvy budovat bez pomoci

1 PATOCKA, Jan, Prodromus. In: tyz, Komeniologické studie Ill, Schifferovd Véra (ed.), Praha:
OIKOYMENH, 2003, s. 540, Sebrané spisy Jana Patocky, sv. 11, ISBN 80-7298-079-3.
2 Srov. tamtéz.



Bozi, tak to nelze také u pansofie, tohoto zivého obrazu v§ehomira, s sebou samym po vsech

strankach souvisiciho, sebe sama Ziviciho, sebe sama plody napliujiciho.*

Nas v této praci bude zajimat, jak s vySe uvedenym zdmérem Komenského souvisi pojem
»idea®. Vychodiskem této analyzy je Komenského metafyzické dilo, jez je syntézou vlivi
minulé tradice a zaroven je také inspirovano soudobym myslenim. K dalezitym podnétim patfi
aristotelismus, novoplatonstvi nebo také mystické a hermetické prameny, dale je tu navaznost
na protestantskou Skolskou filosofii, taktéz mu bylo blizké mysleni biblické. Idea je u
Komenského jednim z klicovych pojmil, coz je ovSem dano predevSsim jeho ptiklonem

k novoplatonismu.?

3Tamtéz, s. 248.

4 Srov. SCHIFFEROVA, Véra — BALIK, Vojtéch, Trinitdrni pansofickd metafyzika Jana Amose
Komenského. In: KOMENSKY, Jan Amos. Spisy o prvni filosofii, Balik, Vojtéch — Schifferova, Véra (eds.).
Praha: OIKOYMENH, 2017, s. 10. Knihovna novovéké tradice a soucasnosti. ISBN 978-80-7298-204-2.
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1 Komenského metafyzika

Pro Komenského je pfiznacny trinitarismus, zde je Komensky inspirovéan zvlasté¢ MikulaSem
Kusanskym a Augustinem. Jan Patocka mél dokonce za to, ze Komensky pfeménil trinitarismus
vV deduktivni systém. V Komenského trinitarismu spatfoval obzvlasté inspiraci Kusanskym,
Mikulas z Kusy podle ného ovlivnil celkovy ramec metafyziky, ktera vychazi z konceptu
emanace z puvodni Jednoty a navratu zpét k ni. To bylo podle Pato¢ky v Komenského dobé
nevidané.> Dale M. Scherbaum v Komenského trinitarismu vidi specifické usili o systém,
budovany more trinitario. Za zakladni trojiny jeho metafyziky mohou byt povazovany tyto:
unum, verum, bonum (jedno, pravdivé, dobr¢), ordo, usus, amor (fad, uzitek, laska), mensura,
numerus, pondus (mira, pocet, vaha), substantia, accidens, defectus (substance, akcident,
defekt), res, notio, verbum (véc, pojem, slovo), ens primum, ens ortum, ens abortum (jsoucno
prvni, jsoucno vzniklé, jsoucno zaniklé), sapientia, potentia, bonitas (moudrost, moc, laska),
cogitatio, sermo, opus (mysleni, promluva, ¢in), sensus, ratio, fides (smysl, rozum, vira), scire,
velle, posse (védét, chtit, moci), notitiae communes, facultates communes, instinctus communes
(spole¢né pojmy, spole¢né schopnosti, spole¢né instinkty), esse, non-esse, semi-esse (byti, ne-
byti, polo-byti), posse fieri, fieri, perfieri (moznost, uskute¢néni, uskute¢novani, uskute¢néni),
theoria, praxis, chresis (teorie, praxe, uziti). Komensky odvozoval z jednotlivych ¢lent dalsi
trojice. Jak na to poukazuji V. Schifferova a V. Balik, jiz pouhy vycet téchto zakladnich ¢lent
ukazuje hlavni rysy Komenského metafyzického mysleni.> Komenského lze vidét ,.jako velmi
dimyslného a vynalézavého metafyzika, ktery sice fadu namétt z pomérné rozsahlého spektra
tradi¢niho 1 soucasného mysleni pifejimal, avSak jako tvirci myslitel je dale promyslel a

origindlné pietvarel v duchu své pansofie a panorthosie.*’

5Srov. tamtéy, s. 9.
6 Srov. tamtéz, s. 10.
7 Tamtéz.
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1.1 Pojem ,idea* v raném pansofickém spisu Pansophiae praeludium

Patrani po dulezitosti ideje u Komenského se zapo¢ne ve spisu Pansophiae praeludium
(ktery byl vydén téZ s titulem Pansophiae prodromus),® ve kterém se Komensky vyslovné hlsi
k novoplatonismu, pro jeho dilo tak zasadnimu. S tim souvisi to, Ze pojem idea je u né¢ho klicové
dilezity, jak to bylo jiz vyse feceno. Komensky v tomto raném programovém pansofickém
spisu rozlisil tii vrstvy byti (mundus archetypus, mundus ectypus, mundus antitypus), mezi
kterymi je vztah harmonie, protoze jejich zédkladem jsou ideje. Toto dilo navazuje na spisek
Praecognita pansophica, ve kterém se objasiuje ucel, prostfedky a metoda pansofie. Tuto
novou universalni moudrost predstavuje jako poZzadavek ¢ili jako néco do budoucna zadouciho.
Prodromus namisto toho nese vlastni obsahové stranky véci a zaroven, skryté i oteviené,
poukazuje na jiz hotové vysledky a specifika metody, ktera jsou jiz vyvozena ze vSeobecnych

principi.®

Podle Komenského je ¢loveék imago Dei (obraz Bozi), a pravé Bith v§em lidem vlozil do
mysli soustavu spole¢nych vrozenych pojmi. Buh dal lidem tfi knihy, ze kterych se sklada
lidské védeéni: 1) pozndni Boha, 2) poznani pfirody, 3) uméni ¢i dovednosti. VSechny tyto tii
véci je zadouci poznat. A kdyz se tak stane, pozna ¢lovek vSechno, jelikoz se z nich sklada celé
veskerenstvo. Dale musi byt toto poznani dokonalé, Gplné spravné a uspoiadané, nebot’ bez
toho je poznani klamné. Je potfeba poznat tyto véci takové, jaké jsou, v opacném piipadée se
nejedna o poznani, ale o omyl. Musime tedy véci poznat tak, jak byly stvofeny. Kazda takova
stvofena véc vznikla podle své idey, tedy podle néjaké duchovni pii¢iny, podle které se mohla

stat tim, ¢im je. Ideou se nazyva moznost, diky ideji ma véc moznost stit se tim, ¢im je.

Z tohoto pojeti ideji 1ze vyvodit, Ze veskeré véci, které vznikaji, vznikaji podle ideji, at’ uz
se jedna o dilo Bozi, dilo pfirody nebo dilo uméni. Jelikoz je idea jakousi pti¢inou, neni mozné,

MV MV %

aby Bih mohl néco bez téchto ideji ¢ili pfi¢in konat, ponévadz sam Bt je PfiCina pficin.

8 Spis poprvé uverejnil v roce 1637 v Oxfordu bez védomi Komenského Samuel Hartlib — toto prvni
vydani nese titul Conatuum Comenianorum praeludia. Pansophiae prodromus je titul 2. vydani dila z roku
1639. V Opera didactica omnia a v kritické edici Dilo Jana Amose Komenského tento spis vySel s titulem
Pansophiae praeludium. — Srov. KOMENSKY, Jan, Amos, Pansophiae praeludium, quo sapientiae
universalis necessitas, possibilitas facilitasque... demonstratur, Novakova, Julie — Sousedik, Stanislav (eds.).
In: Dilo Jana Amose Komenského 15/, Praha: Academia 1989, s. 11-53; 362-364; 402-420. Ces. pi.:
KOMENSKY, Jan Amos, Predehra pansofie. In: tyz, Predehra pansofie. Objasnéni pansofickych pokust, prel.
Klosova Markéta, Praha: Academia 2010, s. 31-111. ISBN 978-80-200-1862-5.

9 srov. PATOCKA, Jan, Prodromus, cit. vyd., s. 243.

10 5rov. KOMENSKY, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. vyd., s. 78 — 79.
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,,Uméni si ideje pro sva dila bere od piirody, pfiroda od Boha, Bith sam od sebe*!!

. Uméni tedy
pottebuje pfirodu, bez ni nic nezmiize. Uméni se snazi napodobit ptirodu. Podobn¢ se snazi
pfiroda napodobit Boha, ale Buh, protoze je ve vécnosti jen jeden a nejlepsi ve svém dile,
nenapodobuje nikoho, pouze sebe. O téchto vécech rozpravuje také Komenského inspirator
Cusanus, jenz (ve spise De beryllo, kap. 36, 37) tika, ze ¢lovék ma od smyslové prirody
odstoupit studiem jejiho smyslu, a objevit tak jejiho Tvilrce, absolutni rozum, ktery je soucasné
i absolutnim uménim. Pfiroda zde slouzi jako kniha, ze které lze lidskym rozumem vy¢ist
trojjedin¢ho tviirce. Kusansky ve svém spise ukazuje ,,pravdy tykajici se piirody, natura
(naptiklad otazky specificatio, tj. ti¢asti véci na obecninach), pomoci analogii Cerpanych
z oblasti matematickych utvarti, ¢isel a harmonickych spojeni tont, tedy pomoci myslenek
zoblasti ars. Je tedy piedpokladem panharmonie, ktera je obsahem celého souboru
Komenského aforismil, praveé vztah mezi natura a ars, jejich hluboka jednota; pfedpokladem

dikazu panharmonie je tedy expozice téchto tif pojm.«t?

1.2 Jak tvoril Biih svét podle ideji

Jan PatoCka opakované pfipominal, ze u Komenského ,,svét je uskuteénénim ideji bozské
mysli. Tyto ideje jsou samy explikaci trojiho, které nalezi k jednoté praptivodni podstaty.
Snimi se tedy setkdvame v riznych podobach ve svété vSude. Pochopeni skutecnosti
napomahd, Ze je vybudovéana v souvislych vrstvach, znichZz kazda vyjadiuje ¢i vyklada,

explikuje svym specifickym zptisobem tytéz ideje.*!®

Buh tedy vytvoril svét tak, ze stvofil obraz sebe sama tak, aby se svét podobal svému
Stvofiteli. Je totiz nutné, aby to, co bylo zformovano, bylo tmémé své formé. Pfiroda je
v harmonii s bozskymi idejemi, nebot’ ty jsou jejim zakladem. A protoze vSechno, CO jest, je

tvoteno z ideji bozské mysli, mé jedna véc podil na jiné a jsou v jakémsi vzdjemném umerném

11 Tamtéz, s. 80. Lat. orig.: ,Ars ideas operum suorum a natura mutuatur: natura a Deo, Deus a
semetipso.” — KOM ENSKY, Jan Amos, Pansophiae praeludium, § 71, cit. vyd., s. 37.

12 pATOCKA, Jan, Prodromus, cit. vyd. s. 252. Viz téz Nikolaus von Kues, De beryllo. In: tyz,
Philosophisch-theologische Schriften lll, Gabriel, L. (ed.), Wien 1967, s. 80 nn. a 86 nn.

13 PATOCKA, Jan, Filosofické zdklady Komenského pedagogiky. In: tyz, Komeniologické studie 1.,
Schifferova Véra (ed.), Praha: OIKOYMENH, 1997, s. 186, Sebrané spisy Jana Patocky, sv. 9, ISBN 80-
86005-52-6.
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vztahu. ,,Véci totiz, které se shoduji s jednou tieti, se shoduji i mezi sebou*!*. P¥i¢iny veskerych
véci tedy maji takovou povahu, Ze se od sebe ni¢im nelisi, pouze projevem byti, ,,ponévadz
v Bohu jsou jako v pravzoru, v pfirodé jako ve vyhloubeném razidle a v uméni jako v jeho
otisku*!®. Tento vztah Komensky vysvétluje piikladem s pedeti. Formu pedeté nejprve pojme
mysl toho, kdo ji bude utvaret, poté se obraz této formy hloubi do materialu, v tomto pripadé
do kovu, a v posledni fazi se otiskne do vosku. Ac¢koli je zde forma troji, zaroven je jedina,
jelikoz od prvni se utvari druha a od druhé zase tieti a tak dale, vzdy se nasledujici forma utvari
podle té predeslé. Takto pojaté ideje v Bozi mysli vtiskuji svou podobu svym stvofenim a

racionalné konajici bytosti vécem, které utvorily.®

Vsechny véci jsou tvofeny podle svych ideji, tj. pojmu, které ztvariuji jejich moznost. Podle
Jana Patocky se zde Komensky opira o aristotelskou maximu ,,Nisi enim aliquid posset fieri,
non fieret, et nisi posset fieri tale, non fieret tale (Kdyby se totiz néco nemohlo stat, nestalo by
se, a kdyby se nemohlo stat takovym, nestalo by se takovym).“!’ Takto pravé Bih tvoii svét,
aby byl takovy, jaky je, a ne jiny. Proto musi existovat podle Komenského ideje, jakési vzory
véci nebo priciny véci, podle kterych se maji tvofit a podle kterych se maji fidit. Témito
esencemi véci pojimaji jejich obsahovou moznost, a jsou tak svobodnym dilem Bozi viile.
Podstatou je moc Bozi, diky které mize vzniknout ze svobodné ville ideovy svét, ktery je tvofen
tak, aby byl dobry a krasny. Ono vyjadfeni svobodné ville neni myS$leno v tom smyslu, Ze by
ideje byly vytvafeny libovolnym navymys$lenim, nybrz ideje jsou podstatou, kterd je jednotna
od Boha, jsou podobné Bozi podstaté, a nemohou byt ni¢im jinym. Oproti nadzoru jiz zminéného
Kusanského, ktery se pokousi o ureni absolutna pojmem svobodného rozvoje ars imitandi,
Komensky se obraci zpét k tradi¢nimu nazoru o idejich obsazenych v Bozi podstaté ¢i Bozim
intelektu. Tyto ideje se vyskytuji v Bohu, pfirodé i stvotenych vécech vzdy v jiné formég, u Boha
jako ptedobraz, v ptirodé v otisku a v umeéni ¢€ili v lidskych dilech jako v napodobé¢, veskeré
universum je tak rozvojem téhoz, jelikoz v celém universu, ikdyz je v ném spoustu
rozmanitosti, pestrosti a riiznorodosti, vladne jim zéroven jednota. Proto v kazdém poznavani

jakéhokoliv jsoucna je zdkladem shoda ¢ili harmonie.8

14 KOMENSKY, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. vyd., s. 81. Lat. orig.: ,Quia quae conveniunt in uno
tertio, inter se conveniunt." — KOMENSKY, Jan Amos, Pansophiae praeludium, § 73, cit. vyd., s. 38.

15 KOMENSK\'(, Jan Amos, Predehra pansofie, cit. vyd., s. 81 — 82. Lat. orig.: ,Eadem proinde sunt rerum
rationes, nec differunt nisi existendi forma: quia in Deo sunt ut in archetypo, in natura ut in ectypo, in arte
ut in antitypo.” — KOMENSKY, Jan Amos, Pansophiae praeludium, § 74, cit. vyd., s. 38.

16 Srov. KOMENSKY, Jan Amos, PFedehra pansofie, cit. vyd., s. 82.

17 PATOCKA, Jan, Prodromus, cit. vyd., s. 252.
18 Srov. tamtéz, s. 253 — 254,
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1.3 Vztah ideje a harmonie

Dalsim dileZitym pojmem je zde harmonie. ,,Zakladem vSech véci, které se maji vytvofit
i poznat, je harmonie.“!® P¥ikladem harmonie je zde dle hudebnikii pfijemny souzvuk mnoha
hlasi. Harmonicky je i vSeobecny a jednotny soulad vé¢nych sil a moci v Bohu, stvofenych sil
a moci Vv pfirod¢ a taktéz v uméni. Harmonii obsahuji v§echny tyto stupné jednotlivé i mezi
nimi navzajem, jelikoz obrazem bozské harmonie je pfiroda a jejim zase uméni. Harmonie je
podle Komenského tzce spjata s ideou. V harmonii se totiz nachazi ,,skryta pravda“, nebo
pravda souznici s pravdou, je to soulad trojiny principti Pisma, rozumu a smyslu, ktery slouzi
jako pevny a jednotny zaklad pravdy a otevira snadnéjsi cestu K jejimu poznani. Harmonie je

tedy u Komenského jakasi metoda, jak nastolit ¥ad, ktery byl ztracen.?

Patocka poukazoval na nékteré hlavni rysy Komenského pojeti harmonie. Mezi n¢ pati ,,1)
participace vseho stvorfeni na idejich Bozi mysli, ktera pusobi, ze se mezi sebou shoduje, co
patii do téhoz druhu, téze species; 2) puvod vsi specifikace napodobou, zobrazenim bozské
prajednoty; 3) spojeni vieho protikladného, jeho pieklenuti vyssim celkem, vyssi jednotou.
Toto vyjadreni je obsazeno taktéz u Kusanského, ve spisu De beryllo, od kterého se Komensky
v mnoha myslenkach inspiroval. Napfiklad ucast stvofeni na idejich je interpretovana tak, ze
druhy (species) demonstruji Vv jednoté zptsob, jak Bozi podoba integruje v byti a v ni jsou
zahrnuty moznosti riaznych forem jsoucna, které poté prechazeji do konkrétni podoby ke

konkrétni véci. Ony druhy jsou pak stdlé a neménné napodobeniny bozského intelektu.??

Pro vytvofeni universalni harmonie je tieba splnit nékolik pozadavkl. Prvnim pozadavkem
je, aby se neobjevil zadny nesouzvuk. Harmonie vznika tam, kde se protipoly urovnavaji
v souznéni. Tedy nesmi nic byt mimo jednotu, coz je novinkou panharmonie, a tak tento motiv
vybocuje z aristotelského klasického metafyzického schématu.?® Hudba je tvofena z vice hlasi,
které se navzdjem neshoduji a maji opacnou povahu, avSak i pfes svou odliSnost naleznou

soulad, a tak vznikne harmonie. ,, Tak cely svét sestava z véci, jeZ jsou si navzajem opacné

19 KOMENSKY, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. vyd., s. 82. Lat. orig.. ,Fundamentum ergo rerum
omnium et condendarum, sic cognoscendarum harmonia est." — KOMENSKY, Jan Amos, Pansophiae
praeludium, § 75, cit. vyd., s. 38.

20 srov. PATOCKA, Jan, Prodromus, cit. vyd., s. 247 - 248.

2! Tamtéz, s. 254.

22 Srov. tamtéz.

23 Srov. tamtéy, s. 256.
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(protoZe bez toho by nebyly ani pravda, ani ¥ad, ba ani byti svéta).“** Z takovychto navzajem
opacnych véci se tedy sklada cely svét, taktéz Pismo obsahuje pasaze, které jsou si navzajem
domn¢le protipolem, avsak taktéz dojdou souladu. K takovému souladu se musi rovnéz dojit
V lidské mysli, aby mohla nastat absolutni harmonie. Harmonie umi nastolit obecnou
jednomyslnost, at’ se jedna o bozské ¢i nase vytvory, myslenky anebo slova, pokud byla mezi
nimi znat jakakoliv disonance. Pokud v$ak nenalezneme pievladajici harmonii a stale vnimame
jen jednu z mnoha disonanci, dostavame se do faleSnych pii s ptirodou i s druhymi lidmi. Proto
se Casto stava, ze jedni Ctenafi Si z Pisma vezmou jedno, jini néco jiného a pak stavi tyto
jednotlivé a osobité pochopené strany proti sob¢, vznikaji nedorozuméni a hadky. Kdyz se
dostavi a pfevladne vSeobecné svétlo harmonie, nedorozuméni pomine, jelikoz pravda je vSude
ve shodé sama se sebou.?® Svétlo §ifi tzv. duchovni svétlo, svétlo rozumu a poznani. Tato
paralela mezi svétlem fyzickym a svétlem duSevnim neznamena u Komenského pouhou
metaforu, nybrz pod novoplatonskou inspiraci ma byt spoleenskou podstatou. Sifeni tohoto
svétla rozumu je u Komenského znakem diveéry v lidského ducha a zvladnuti ptirody i vlastniho

Zivota.2®

Dalsim pozadavkem harmonie podle Komenského je, aby se v jednou dosazeném souzvuku
neobjevilo nic rusivého. Jak jiz bylo feCeno diive, je jasné, Ze se v ptfirozeném sveéte, a taktéz i
co se ty¢e umélych véci, vSe dé&je po prikladu harmonie. ,,Jelikoz Blih vSe urcil ¢islem, mérou
a védhou, mé byt ve vycislovani, méfeni a vazeni pokraCovano tak dlouho, az se universalni
harmonie objevi nasim o¢im.“?” Tato harmonie se v Komenského dile projevuje riiznymi
zpusoby. Po aristotelském vzoru je nezbytné, aby naptiklad u zivo€icha, rostliny, lod¢, knihy
atd. byly vSechny ¢asti umérné, a to jak ve vztahu k jejich celku, tak k sobé vzajemné.
Komensky vSak uziva harmonii i ve vice platonském a novoplatonském vyznamu a ve vztahu
Stvoritele a stvofeného: véci bozské jsou pak zaroven v harmonickém poméru k pfirozenym i
umélym vécem, nebot’ (uzijeme-li vySe zminéného Komenského piirovnani) co je na razidle,
to se nejprve nachazi v pravzoru. Nebot’ to, co v§echno potok ma, ma od pramene, stin zase od
téla a zrcadlo od obrazu, takto mezi nimi funguje stupnovity pomér. ,,Kone¢né Bih sam si

v Pismu pfisvojuje usi, o€i, usta, ruce, nohy, srdce, tvar, zada. Také nazyva sam sebe ohném,

24 KOMENSK\'(, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. vyd., s. 82. Lat. orig.: ,/ta mundus totus ex contrariis
quidem constat (quia sine contrariis nec veritas, nec ordo, imo nec essentia mundi constaret)." —
KOMENSKY, Jan Amos, Pansophiae praeludium, § 76, cit. vyd., s. 38.

25 Srov. KOMENSKY, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. vyd., s. 82 — 83.

% Srov. PATOCKA, Jan, Cesta svétla, predosvicenskd brdna k osvicenskym idedléim. In: tyz,
Komeniologické studie Ill, cit. vyd., s. 471 — 472.

27 pATOCKA, Jan, Prodromus, cit. vyd., s. 249.
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skalou, hradem, kotvou. Jaky to ma ti¢el, nemohou-li nam tyto véci zpfitomnit nic, co se Boha
tyka? Pokud mohou, pak viibec ne jinak nez tak, jako to, ¢im opravdu je, protoze Bozi fec je
normou pravdy. Vime ovSem, Ze jsou ta slova minéna obrazn¢ (kdo by chtél blaznit
s antropomorfisty?), ale nikdo nemulze popfit, Zze i obrazy Vv jazyce (to znamena pieneseni
vyznamu a podobenstvi) maji zaklad v samotnych proporcich véci nebo v jakési jejich
totoznosti: ty totiz musi byt dfiv, nez se néCemu daji prisoudit. Um¢lé véci tedy prave tak ve
viem v uréité imérosti odpovidaji pfirozenym jako véci pfirozené bozskym.“?® Vztah
stvofen¢ho ke Stvoftiteli ma tedy podobu ozvény a neustalého fedéni plivodni bozské idey ve
svété piirodnim a nasledn¢ umélém. Kromé principu harmonie tedy zazniva i novoplatonsky
princip emanace, se kterym se v této praci nesetkava ¢tenar poprvé. Ideji zkratka v hmotném
sveéte prichazi cosi do cesty, coz omezuje jeji silu a Cistotu. Proti této svétské temnoté prave

Komensky tak vehementné¢ bojoval.

Tteti specifickd vlastnost harmonie je to, ze se kazd4d na prvni pohled sebechaoti¢té)si
slozenina muze pievést na maly pocet pocateénich principt. Pfestoze je rozlicnost tond
bezmezna, stale vychazi z malého poctu principl a jistych typi rozdilnosti, nebot’ veSkeré
rozli¢nosti, jaké se v harmonii mohou nachazet, vznikaji ze sedmi tonli a tii konsonanci.
Vsechna télesa zase vznikaji z nepatrného poctu zivli a nékolika rozdilnych kvalit, coz zaroven
znamena, ze rozmanitost 1 ¢etnost véci je ruzné opakovani podobného. Pokud se vratime zpét
K platonskému vzoru, mizeme fici, Ze ac¢koli rostou ze zem¢ miliony pomnének, vSechny se
navzajem podobaji tvarem, maji stejné vlastnosti a principy. Pokud tyto principy pozname,
pozname vSechno. ,,Jako ten, kdo v hudbé¢ poznal teoretické zakonitosti tonti a modu, zna dost,
aby mohl hrat i skladat jakékoli melodie. Lidé dokonce vymysleli zpiisob, diky némuz mohou
varhanici jen z pohledu na zapis generalniho basu, jak tomu fikaji, hrat vS§echny napévy tak, Ze
i kdyz skladba se stava ze stovky hlas@i, pfece nemize vzniknout 74dna disharmonie.*?°
Komensky tedy tika, ze i v hudbé, kdo poznal teoretické zakonitosti tond a modut, poznal tak
hudbu a dokaze hrat vSelijaké melodie, aniZ by vznikla jakékoli disharmonie, 1 kdyz se skladba
tvoii ze stovky riznych hlast. Takto praveé funguji i ideje. Komensky zde vklada trochu zv1astni

rovnitko mezi zdkladni principy typu Ctyt zivla a sedmi zakladnich tont na stupnici a ideje.

226 KOMENSKY, Jan Amos, PFedehra pansofie, cit. vyd., s. 84.

29 KOMENSK\'(, Jan Amos, Predehra pansofie, cit. vyd., s. 85. Lat. orig.: ,Ut enim, qui musicis tonorum et
modorum rationes cognovit, satis quasvis melodias et canere, et componere novit: imo excogitata est ratio,
qua organicines ex ex intuitu unici basi generalis, quem vocant, omnes melodias ita canere possunt, ut
quamvis centenis vocibus symphonia constet, nulla tamen disharmonia prodire queat.” — KOMENSKY, Jan
Amos, Pansophiae praeludium, § 79, cit. vyd., s. 38.
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1.4 Pojem ,idea* ve vztahu k ¢lovéku

U Komenského ¢lovek diky idejim poznéva, co je pravdivé, a taktéz ideje poznava skrze
viditelny, smysloveé vnimatelny svét, tj. piirodu. Tviircem svéta a ¢lovéka a taktéz ideji je tady
Buh, od kter¢ho tyto ideje Clovek dostal. Komenského pojeti svéth je cyklického réazu.
Komensky prekonava tradi¢ni novoplatonské pohrdani svétem. Neizoluje Cloveka od svéta, ani
od jeho celku nebo puvodu, jako mnoho renesan¢nich myslitel, kteti na jedné strané
vyzdvihuji tvirci tlohu ¢lovéka a jeho centralni postaveni ve svété, na druhé strané pod vlivem
tradice novoplatonismu ¢lovéka od tohoto svéta oddéluji. Naopak uvadi vsechny tyto véci, tento
celek, do harmonie ve svém pojeti ars (dalezitost lidského tvoieni, bez kterého by svét nebyl
takovy, jaky je), nikoli estetické povahy, a tak vyzdvihuje tviiréi ulohu ¢lovéka ve své dobé

nevidanym zptsobem.*

Ve vztahu mezi nekone¢nym jsoucnem (Btih) a koneénym jsoucnem (svét, piiroda a clovek)
je taktéz podle Komenského pfitomna harmonie. To vyplyva z toho, ze ,,nejenze neni nic
disharmonického, definitivné protikladného, nybrz neni také nic mimo harmonii, lhostejného
k harmonii a disharmonii.3! Takto harmonie hleda v rozmanitostech néco spole¢ného, jednotu,
nebo spole¢ny zaklad. Panharmonie tak zpfistupiiuje poznani smyslového svéta. Tento sveét
¢lovek pozna tak, Ze prohlédne principy svébytnosti nerozliSitelného. To vyvstava z podstaty
véci, tedy kdo pozna principy véci, ten dokaze rozpoznat a vy¢ist (jako z knihy) souzvuk
kazdého jsoucna.®? Clovék patrné dokaze vy¢ist tyto ideje, které ma vy&ist pravé ze tif bozich
knih, jelikoZ existuje dle Komenského jakasi spojitost mezi idejemi a pojmy nebo slovy. Slova

pak oznacuji pfimo konkrétni véci.

Vsechno, co je, se shoduje v jakémsi spoleéném zptisobu byti, jelikoz cokoli je, ma jakousi
urcitou ideu, diky které existuje. Tedy vse, co je Zivé, se shoduje ve zplisobu Ziti, to, co vnima
se zase shoduje ve zpiisobu, jakym vnima. Ziti a vnimani, tudiZ jisté procesy, jsou podle
Komenského také druhem ideji. Jak jiz bylo dfive feceno, tak kdyZ dokaZeme poznat ze vSeho,
z ¢eho se sklada celek veskerenstva, spolecné a vnéjsi ideje neboli normy téchto véci,

dostaneme tak podle Komenského kli¢ k chapani téchto véci veSkerenstva, pravidla pro své

305rov. PATOCKA, Jan, O vyznamu Vseobecné porady. In: tyz, Komeniologické studie II, Schifferovéa Véra
(ed.), Praha: OIKOYMENH, 1998, s. 133, Sebrané spisy Jana Patocky, sv. 10, ISBN 80-86005-03-4.

31 pATOCKA, Jan, Prodromus, cit. vyd., s. 257.

32 Srov. tamtéy, s. 257 — 258.
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konani a soupis novych vynalezii. Toto bude nepochybny /ydsky (Cili prubiisky) kamen, ktery

pomiize pfezkoumat riznd minéni pomoci logickych zaveéra.®

1.5 Kde ma Clovék ideje vycist

Nasledujicim problémem je, kde mame takové ideje vycist nebo vyabstrahovat. Takovyto
uzus pravdy se podle Komenského musi odvozovat od takovych véci, které se maji tak, ze jinak
byt nemohou a zaroven musi byt dostupné pro kazdého, aby se mohly snadno zkoumat, tedy
zZ ptirozenych véci. Tento nazor je pozoruhodny vzhledem k tomu, co jiz bylo vyse feceno o
tom, ze by vSechno mélo mit n&jaky podil na bozské harmonii a ideji. Z ptedchoziho totiz
vyplyva, Ze s trochou snahy by nebylo nemozné vyvodit pivodni bozskou ideu ani z véci
umélych. ldeje mame vycCist také ze slova Boziho, z Pisma. Samotné bozské véci jsou
neprozkoumatelné, ale pravé priroda a Pismo je pomahaji odkryvat. Ideje véci se budou tedy
poznavat v prirod¢, pficemz toto poznavani doprovazi Pismo coby Hlas Bozi. Pismo je
nejpravéjsi koncepci ideji Bozich d€l, kterd dava znat, co a za jakym Gcelem Buh kdy ¢inil, ¢ini
a u€ini. Z téchto dvou zdroji, z Pisma a z pfirody, budou vystavény v rdmci Komenského usili
normy Pansofie, které pomohou vse (nejvetsi i nejmensi, nejvyssi i nejnizsi, prvni i posledni,
viditelné i neviditelné, stvofené i nestvorené) ptivést do jediné, skutecné a dokonalé harmonie,
nebo - piesnéji feceno - do vseobecné harmonie, ktera je nejlepsi ze viech.® Komensky tak
chape harmonii jako podilejici se na idejich, jelikoz harmonie piedstavuje jednotu. Protiklady,
o kterych Komensky mluvil v pfikladu o harmonii v hudbég, vychazeji z nedostatku takové
jednoty, ale vzdy z ni, tedy vzdy z harmonie, ackoli nedostate¢né. Podle aristotelismu tohle
patii k podstaté svéta, jelikoZ bez protikladii by nemohl existovat fad nebo pravda a oboji jsou
podstatou svéta. Konkrétné jeho realita, nikoli uz tedy pouhd moZznost. Zde se Komensky opé&t

setkava s Cusanovym nazorem pieklenuti protiv a o jejich piivodu z prajednoty.®®

33 Srov. KOMENSKY, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. vyd., s. 85 — 86.
34 Srov. tamtéz, s. 86.
35 Srov. PATOCKA, Jan, Prodromus, cit. vyd., s. 256.
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1.6 U&el pansofie

Komensky tedy usiluje o vybudovani Pansofie, ve které by byla soustfedéna jakasi
vSeobecnd moudrost.® Tato vSeobecna moudrost ma byt navodem napravnych snah pro
kazdého, tykajicim se lidského védeéni. Komenskému jde o to, aby kazdy ¢lovek poznal vSechny
veéci, zpusob jejich byti, jejich ucel a uzitek. Pansofie je filosofie pro kazdého, i kdyZ znalost
vSech véci prislusi pouze mysli Bozi. Prostfedkem pro sdéleni védéni o bozské moudrosti lidem
jsou podle Komenského pojmy, na néz ve své Pansofii a didaktickych spisech klade velky

duraz.

V Pansofii se mé pouzit tedy tak dokonald metoda, ktera do lidské mysli vpravi a rozdéli
véci tak, jak v pravdé ma kazda véc byt, a nikoli jinak, tedy uspotadané. Dale ma v mysli dojit
ke shodg, co se ty¢e vyznamu slov a pojmi. Zejména obecnych, aby nebylo Zadnych, které
bychom nepochopili, nebo neoklestili od vice moznych vyznami. To proto, aby nevznikalo
nedorozuméni nebo rozpory. K tomu maji slouzit ptesné definice, poucky a pravidla. Ta musi

byt jasnd, musi mit jista pouziti a musi to byt vzdy a v§ude spravna.>’

Obecné poucky Pansofie maji byt jasné, nemaji se dokazovat, nybrzZ jen objasiiovat pomoci
piikladi. Tyto priklady maji byt pochodni pro tyto poznatky, které nam do mysli vlozil Buh.
Tyto priklady nemaji byt né¢im novym, maji byt rozvedenim zdokonalovani téchto obecnych
poucek. Takovato Pansofie bude snadno k pochopeni, bude jista a pravdiva a bude mit praktické
vyuziti. U ne tak snadnych otazek musi Komensky pouzit svédectvi Pisma, nebot’ Biih je smysl
véech smysl.*® Vidime zde tésny vztah mezi svétem empirickym a logickym &ili bozskym. U
Komenského plati, Ze mame nalézat obecné ideje nejprve indukci z mnoha piiklada, ale obecné
poucky z nich ziskané radi u¢init tak jasné nahledem ptivodni ideje, ze jsou piiklady k nim
ptipojené k jejich lepsimu pochopeni jen pomtickou v pfipadé nouze a nejasnosti. Ideu kvétiny
muzeme zkratka odvodit bud’ porovnavanim mnoha druhti kvétin ¢i jen, pokud nam ucitel ukéaze

obraz kvétiny a vysvétli nam jasné definici, co kvétina je. Toto by nebylo mozné, pokud by

% Dicendum jam est, cur non Sapientiam simpliciter, sed Omni-sapientiam seu Universalem
sapientiam (Graeceé rotundius Pansophiam) appellitemus... Eo inquam primo fine non simpliciter
sapientiam, sed OMNI homini debitam SAPIENTIAM profitemur.” - Jan Amos KOMENSKY, Conatuum
pansophicorum dilucidatio, § 10, Julie NOVAKOVA - Stanislav SOUSEDIK (eds..), in: Dilo Jana Amose
Komenského 15/Il, Praha: Academia 1989, s. 66.

37 Srov. KOMENSKY, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. vyd., s. 87.

38 Srov. tamtéz, s. 89 — 90.
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mysl uz pfedem nechépala ¢i alespoii neméla moznost chapat jasné a zietelné vSechny tyto ideje

a véci, ve kterych se projevuji.

1.7 Ideje a rec

Kdyz Komensky vytvofil stru¢nou piirucku pro jazykovou vyuku Janua lingvarum reserata
(Dvere jazykii oteviené) a uvetejnil jir. 1631, odezva byla kladna, a tak dostal podnét k dalSimu
dilu, Janua rerum reserata (Dvere véci oteviené). Toto dilo je zaméfeno na véci samotné, ma
otevirat smysly pro vSechny véci, ma to tedy byt K/i¢ pro lidsky rozum. Piesto, ze n¢ktefi lidé
pochybovali, Ze 1ze takovyto Kli¢ ¢ili Dvete vytvofit, Komensky byl vsak piesto presvédcen 0
univerzalni a stalé harmonii véci, ,,ze vSechno, co ma ¢loveék poznat, lze pievést na jista

pravidla, omezena poctem, neomezena co do vyuziti*3®,

Podobné se Komensky vyjadiuje naptiklad téZ ve Svété pravzorovém: ,, Konecné jsoucno je
véc, nebo pojem, nebo slovo. Nekone&né jsoucno je z toho nic i viechno.“4? Jsoucno, které je
konecné, samo vtiskuje pojem o sobé do lidské mysli, zatimco nekonecné jsoucno vtiskuje

pojem o sobé pouze prostiednictvim n&eho jiného.*

Podle Komenského je jazyk jakysi tlumoc¢nik mysli, ktery se da sevfit hranicemi tak, ze
vSechny zakladni pojmy mysli ohrani¢i poétem slov, a tak by se takto ohrani¢it mohly i pojmy
nasi mysli samotnych véci (€imZ se podporuje pifedchozi argument). Komensky upozoriiuje na
to, ze svét, dilo BoZi, je jisty souhrn véci. Véci a pojmy spolu souvisi stejnym logickym
a metafyzickym zakladem, protoze Blih vSechny véci tvofi logicky podle svych ideji, a tudiz se
véci od ideji viibec nelisi a jsou druhem ideje. ,,Ponévadz tedy VECI a POIMY véci a SLOVA,
obrazy pojmil, maji paralelni vztah a ponévadzZ jsou kazdé z téch tii jednotlivin jisté zakladni
rysy, z nichz vychazeji ostatni, pomyslel jsem na to, Ze by se pravé tyto zakladni rysy mohly

stejné jako ve vécech a pojmech pfedavat také v feci.“*?> Pojmy a ideje maji tak podle

¥ Tamtéz, s. 94. Srov. lat. orig.: ,Non deerant equidem, qui talem rerum sive Januam, sive Clavem condi
posse simpliciter (communicaveram enim consilium amicis): me tamen concepta de universali eaque
constanti rerum harmonia persvasio egregie animabat, fore ut omnia homini cognoscenda ad certas
quasdam numero finitas, usu infinitas regulas reduci patiantur." — KOMENSKY, Jan Amos, Pansophiae
praeludium, § 99, cit. vyd,, s. 44.

0 KOMENSKY, Jan Amos, Svét pravzorovy, kap. I, prel. Balik Vojtéch — Schifferové Véra. In: tyz, Spisy o
prvni filosofii, cit. vyd., s. 601. Srov. lat. orig.: ,Ens finitum est res, aut notio, aut verbum.” — Komensky,Jan
Amos, Mundus archetypus, In: tamtéz, s. 600.

1 srov. KOMENSKY, Jan Amos, Svét pravzorovy, kap. |, cit. vyd., s. 601.

%2 KOMENSKY, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. Vyd., s. 94. Lat. orig.. ,Quia igitur RES et rerum
CONCEPTUS conceptuumgque imagines VERBA parallele se habent, et in singulis quaedam fundamentalia
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Komenského stejny zaklad, clovek se tedy skrze fe¢ a promlouvani setkava a pronika k idejim.
Komensky je tak presvédcen, ze se da vytvofit jakasi universalni kniha, ve které by byly

obsazeny zaklady moudrosti piistupné pro kazdého.*

sunt, e quibus caetera resultant, cogitabam illa ipsa fundamentalia aeque in rebus et conceptibus atque in
sermone tradi posse." — KOMENSKY, Jan Amos, Pansophiae praeludium, § 99, cit. vyd., s. 45.
43 Srov. KOMENSKY, Jan Amos, Pfedehra pansofie, cit. vyd., s. 95.
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2 Pro koho je uré¢ena Komenského metafyzika

Komenského metafyzické dilo nema byt napsano nijak slozité, aby jej dokazal pochopit jen
ten, kdo ma v téchto vécech uz néjaké zkusenosti a védomosti. Ma byt napsano tak, aby bylo
snadno pochopitelné komukoli, napiiklad i osmiletym chlapcim. Toho se dosahne tak, Ze se
v dile postupuje od prvnich principti metafyziky a pokracuje se jedno po druhém pomoci
vyvozovani, az k tém poslednim a nejmenSim rozdilim véci. V jiz zminéné metod¢ se
vyskytuje jista zvlastnost: ze se vSechny véci déli do tiech ¢asti, tak, ze to z jejich podstaty
samo vyplyne. Zde se u Komenského projevuji jemu vlastni trojiny.** TaktéZ samotny nazev
Pansofie podklada tfemi diivody: 1) s ohledem na vSechny véci, jez poklada za neroztiisténé,
2) s ohledem na védu, kterou je tfeba brat jako jednu, nikoli vice vé&d, 3) s ohledem pro ty, ktefi
se hlasi ke sluzbé Kristu. Dale zmifiuje taktéz troji uzitek, 1) uzitek pro vzdélance, 2) uzitek pro

$kolni mladez, 3) uzitek pro kiestansky lid.*

Komensky upozornuje také na to, ze nazev dila, Pansofie, se pfimo nevztahuje k bozské
pansofii, tedy k vSevédoucimu jedinému bohu, ale je sméfovana k pansofii lidské, jenz zahrnuje
pouze to védomi, které Bih chce, aby cloveék znal. To, co je ¢lovéku skryté, tj. co nevi, patii
pouze Bohu. Pansofie tudiz neni cestou k svaté nevédomosti, pfedstavuje totiz pouceni, ze nase
védeéni je do jisté miry jen stinem vécného védéni Boha.*® Spis Pansofie je vsak pouhymi dveifmi
k pansofii, nikoli jesté pansofie samotna, jelikoz to by byl ukol, ktery daleko ptfesahne sily
jedince. Ve spisu Pansofie jsou stéZejni linie a zaklady, které maji lidem ukazovat cestu, jak
skrze to, co je viditelné, napiiklad ptes véci, proniknout k tomu, co je neviditelné a vééné. Zde
se nabizi otazka, zda ma pansofie vést k néjakému jistému védéni, které mizeme sdilet s Bohem

anebo je to jen stin jeho védéni.

Komenského metody se dale tyk4 prepsani véci tohoto a budouciho véku postupné ze tii
Bozich knih, knihy pfirody, knihy Pisma a knihy svédomi. ,,Neni nikdo, kdo by nemohl
vystoupit i na tu nejvyssi véZ a zase z ni sestoupit, postupuje-li po stupnich: avSak odstrani-li

se nékolik schodii, hned bud’ nedokéaZe pokracovat, nebo ho potka sttemhlavy pad.“*’ Zde je

44 Srov. tamtéz, s. 98 — 100.

45 Srov. tamtéz, s. 102.

46 Srov. tamtéz, s. 100 — 101.

47 Tamté, s. 106. Lat. orig.: ,Nemo est, qui altissimum turrim non possit ascendere et descendere, si per
gradus scandat: sed amoveantur aliquot gradus, illico aut non poterit progredi, aut praecipitium inveniet."
— KOMENSKY, Jan Amos, Pansophiae praeludium, § 117, cit. vyd,, s. 50.
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dilezité, aby se vSe Cetlo postupné v celku a nikoli po uryvcich, tedy pochopit text od hlavy az
k paté. Pokud ¢loveék nepochopi, z jakého zakladu v§echno vychazi, a jak drzi pohromad¢, bude
si zakladat tisudek pouze o jednotlivostech, a zde se muze zaéit mylit ve vykladu, protoze
metaforu o harmonii a disharmonii. Pokud ¢lovék nemé dostate¢ny nahled, nevidi ptivodni

obecnou ideu véci, proto je tfeba postupovat od celku a ptivodni harmonie.

Shriime piedchozi odstavce: Komenského metoda sméfuje k tomu, aby bylo v lidské mysli
zazehnuto univerzalni svétlo moudrosti. K tomu podle néj 1ze dojit pomoci jisté umélé a od
piirody odvozené metody, ktera umozni, aby se lidské zjisténi a Bozi dila a slova navracela ke
svym pramentm a na zacatek, aby v lidské mysli pomohlo vzniknout univerzalnéjSimu poznani
véci, nez jaké lidskd mysl mohla nabyt za dosavadnimi uzivanymi postupy. Kdyz tyto véci
nabydou na stru¢nosti, zmatek a nejasnosti ve vécech se stanou pro lidskou mysl jasnéjsi a
pristupnéjsi. To vSe za predpokladu, Ze se stru¢né poucky budou tykat pravého univerzalniho
poznani véci, jinak by stejnd strucnost vedla pouze k vétsi kratkozrakosti a odcizeni lidi

navzajem.

2.1 Chram universalni vzdélanosti

Komensky pise, Ze uZ v minulych ¢asech se snazilo spoustu myslitelti, uvadi napftiklad
Aristotela, seskupit jakysi soubor celkové vzdélanosti, a taktéz si v§imli toho, Ze nestaéi ,,svétlo

ree
1

mysli“, avSak je tfeba k nému ptidat také ,,paprsky pravdy véci® (tzv. teoretické poznéni
podpofit ndzornymi ptiklady). Jak Komensky fika, je tfeba poznat ideje véci, aby poznéani véci
bylo celistvé. Komensky wuvadi z Aristotelovy nauky tfi véci, které vyZzaduje
VSEVEDOUCNOST: univerzdlnost principii; pravou metodu adu, neklamnou jistotu pravdy.
Podle téchto pravidel se snazilo spoustu autord vymyslet univerzalni vzdé¢lanost, ale kazdy
S jinym zadmérem, a tak byla i kazda jina. Komensky radi, Ze se musi vytvofit univerzalni dilo,
pfistupné pro vSechny, mladez, vzdélance, kiestansky lid. Tato kniha o univerzalnim védéni by

byla spolehlivym a stru¢nym védénim ,,zarici pochodni lidského rozumu, stalou normou pravdy

véci, bezpecnym piehledem Zivotnich tikolii, svatym Zebiikem k Bohu samotnému,“*® takto

48 KOMENSKY, Jan Amos, Objasnéni pansofickych pokust. In: ty%, Pfedehra pansofie. Objasnéni pansofickych
pokust, cit. vyd., s. 127. Lat. orig.: ,Nempe... librum esse conscribendum, qui esset universae eruditionis
breviarium solidum: intellectus humani fax lucida: veritatis norma stabilis: negotiorum vitae tabulatura
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Komensky vyjadtil sva prani v Predehie pansofickych pokusu. Z divodu, ze by se mohl nékdo
obavat sméSovani bozské a lidské moudrosti, pfejmenoval se titul knihy na ,,Chram kiest'anské
pansofie, ktery se musi vystavét podle ideji, norem a zakonl samotného nejvyssiho stavitele,
Vsemohouciho Boha, a ma se zasvétit Ucelim obecné cirkve JeziSe Krista shromazdéné a
shromazd'ované z lidi vech rodfi, kmenti, narodii a jazykd.“*° V tomto titulu lze najit zaklad

vSech principd, o kterych jsme v praci hovorili.

Dale Komensky vysvétluje, pro¢ se ma tato kniha takto jmenovat a pro¢ ma byt sestavena
dle ideji, norem a zakonti Boha. Néazev ,,chram* zde piedstavuje jakousi univerzalni stavbu pro
lidskou mysl, ze které 1ze nahlizet na vse, co je, na viditelné i neviditelné, ¢asné i vé¢né, pokud
to bylo zjeveno. Buh fika, Zze se maji nahliZet jak jeho dila, tak jeho slova, filosofie a theosofie
dohromady, tedy pansofie. JelikoZz tyto dvé véci patii k sobé&, ackoli se to na prvni pohled
odd¢luje. Nasledné Komensky vysvétluje, pro¢ ma byt tento chram vystavén podle Bozich ideji.
Pro Komenského je opét dilezity celek a jeho casti (postupné objevovani véci, az se dospéje
k védéni celku), jak pise ,,protoZe sleduji co do rozvrzeni celku a co do poétu &asti,“*° dale také
,,pouzity vzor (ideje), ktery sama pro sebe nastinila sama Bozi moudrost.“*! Takto to Komensky
zkouma u Mojzise, Salomouna a u Ezechiela, t¢ém Biah fekl, at’ chramy vystavi podle vzoru,
jenz jim ukazal, tedy vzor chramu a v§ech jeho ¢asti. Nakonec forma Ezechielova chramu byla
nejdokonalejsi a nejcetnéjsi. Podle této idey chce Komensky vystavét onen chram kiestanské
pansofie (Pansophiae Christianae templum), ktery bude mit taktéZz sedm ¢asti, jimiz jsou:
piedsin, brana, prvni sifi, druha sin, tieti sin, svatyné, pramen zivé vody (vestibulum, porta,

atrium primum, atrium secundum, atrium tertium, sanctuarium, fons aquarum viventium).

2.2 Jednotlivé ¢asti chramu

Prvni casti je samotny chram moudrosti (vstupni cast) zvenku. Tu vystihuje pfedchozi

odstavec, ve kterém je popsan jakysi Gvod ¢ili pomyslny vstup do chramu, pohled na négj.

certa: ad Deum denique ipsum scala beata."” — KOMENSKY, Jan Amos, Conatuum pansophicorum
dilucidatio. In: Dilo Jana Amose Komenského, sv. 15/, cit. vyd., s. 63.

49 KOMENSKY, Jan Amos, Objasnéni pansofickych pokusd, cit. vyd., s. 127 — 128.

50 Tamté, s. 128.

1 Tamtéz.
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V prvotni ¢asti (Brana) budou vseobecné uvody, které ukazuji, jaka je kniha Pansofie, jeji
cil a pouziti. Dale jaké je vybaveni poskytnuto Bozi dobrotou k dosazeni veskeré moudrosti
a ukaze, jaka je jeji vSeobecna forma. Nasledné se bude skladat ze soustavy spolecnych pojmii.
Ty jsou pro lidskou mysl samy od sebe ptistupné, jelikoz je nas duch tvoren harmonicky, tedy
jako obraz plynoucich ideji véci od Boha, s vrozenymi normami véci, podle kterych rozezna
pravdu od klamu, jak jiz bylo zminéno. Normy jsou zde urcité obecné pravdy, které nejsou
tteba dokazovat. Zdrava mysl je bez problému ptfijme. Dale jsou dle Komenského pravdy dil¢i,
o kterych vznikaji pochybnosti, kdyz se tak stane, zkoumaji se a S pomoci téch prvnich pravd
se bud’ zavrhnou, nebo piijmou. Tyto spolecné pojmy maji fungovat jako brana k snadnému a

rychlému pochopeni vech véci.>?

Dalsi ¢asti (prvni dvorana), ze které se chram sklada, je viditelny svet, tedy to, co spada pod
smyslovy svét se vSemi viditelnymi stvofenimi, a vSe, co se déje vné a kolem nich silou
prirozenosti. Jelikoz je to nejrychlejsi piechod od obecnych pojmit, obecna pravda se nejprve
prozkoumana a hledd v tom, co Ize vidét a nahmatat. To vede ke snadnéjSimu poznani véci,
které jsou nam vzdalené a ptirozené pomuzou cloveku k praktickym dovednostem ptirozeného

Zivota.>?

Nadchazejici ¢ast (prostfedni dvorana) pansofie ma byt naopak vénovana vécem, které
spadaji pod moc rozumu. Tento svét je vSe, co vznika pomoci mysli a diky napodobeni.
K tomuto je zase nejblize piiroda, kterou pravé lidska mysl napodobuje. Zde se ¢loveék nauci
Zit rozumny Zivot jak sam v sobé, tak ve vztahu ke svému okoli. Nauci se, jak spravné uZivat

rozum, v éem miize pred&it zvifata, praktické rozumnosti ve vztahu K praci a uméni feci.>

rowr

Nasledujici ¢ast (vnitini dvorana) se bude vénovat vice ¢lovéku do jeho hloubky. Clovék se
zde obraci do sebe a hleda v sob& své spojeni a podobnost s Bohem a uéi se zit duchovni
a Bozsky zivot. Dale se tato ¢ast vénuje svobodné vili a rozhodovani. Toto postupovani neni
nahodné, ke svobodné viili a rozhodovani pomiiZou pravé piedchozi dvé asti, totiZz smysly
viak v sobé samém piikloni k Bohu a necha se jim vést, tak cht&l Bih.>® Viile je také to voditko,

které je pfirozené zvyklé nasledovat rozum, aby ji ukazal cestu k pomoci lidstvu.®

52 Srov. tamtés, s. 142.

53 Srov. tamtéz.

54 Srov. tamtéz, s. 143.

55 Srov. tamtéz, s. 143 — 144.

s6srov. PATOCKA, Jan, Cesta svétla, predosvicenskd brdna k osvicenskym idedliim, cit. vyd., s. 473.
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V nasledujici ¢asti (vnitini prostor) se zkouma Biih samotny, jeho slava a vé¢nost. Dale zde
¢lovek poznava pravzor sebe samotného a pravzor svéta. To bude ¢loveka vést k lasce k Bohu

a po smrti s lehkosti opusti tento Zivot a vstoupi do Zivota vééného.’

Vodni proud je posledni ¢asti (prolinajici se v§im i1 kolem samotného chramu). Tento proud
ma znazoriovat moudrost, kterou nelze, stejn¢ jako silny vodni proud, jen tak zastavit, anebo

ji nd¢im piekazet. Slouzi také jako metafora, jelikoz se moudrost ¢asto pfirovnava k vodam.*

Komensky se také vénuje pravidlim, na které maji femeslnici dbat pii stavbé chramu
moudrosti. Chram ma byt hoden Boha. Latka na chram moudrosti je slozena ze tii zdroju

poznani, o které Komenskému celou dobu jde, jimiz jsou smysly, rozum a bozské zjeveni.>®

Ideje jsou tedy zakladnim stavebnim kamenem k poznavani svéta, a to jak svéta realného,
materialniho, tak také svéta duchovniho. Clovék mé za ukol tyto ideje ziskat, aby mohl tyto
svéty ve své mysli poznat, fidit se jimi, a tak napravit sebe a svét celkové a dosdhnout zpét

ztracené universalni harmonie.

57Srov. KOMENSKY, Jan Amos, Objasnéni pansofickych pokusd, cit. vyd., s. 144 — 145.
58 Srov. tamtéz, s. 145.
9 Srov. tamtéy, s. 150.
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3 Svét mozny neboli idealni

Komensky se od poloviny 40. let 17. stoleti pokousSel vytvofit program navratu na cestu
universalni harmonie a jednoty. Je jim spis De rerum humanarum emendatione consultatio
catholica,®® ktery sestava ze sedmi knih. V na$em kontextu je nejvyznamnéjsi kniha Pansofie,
jez sestava z 0Smi stupii ¢i svétt. Prvnim svétem je svét mozny neboli idedlni, ktery slouzi
jako hypoteticky zaklad pro stavbu viech ostatnich svéti.®? Tyto ostatni svéty jsou redlné.
Komensky pise: ,,Je to uplna a dobfe uspofadana soustava myslenek: totiz cokoli mtize zdrava
mysl pojmout, ku prospéchu pozadovat a s jistotou vykonat: je v mysli sestavena za tim tc¢elem,
aby clovek pohlizejici mimo sebe byl schopen o vSem, co se mu kde naskytne, usoudit, zda je

to rozumné, Zadouci, vykonatelné. 2

Komensky tu objastiuje, co znamena pojem ,,idea*. Je to piivodem fecké slovo (gidéa, vzor,
od €16, vidim, pozoruji) a je jim minéna forma véci jesté predtim, nez je ta véc vyhotovovana.
Idea je tedy to, co si tvlrce piedstavi ve své mysli diive, nez za¢ne své dilo vyhotovovat
V realném svété, at’ uz nacrtem na papir, nebo tesanim do kamene atp., takto podle ideji stvofil
1 Blih svét a taktéz dale vytvaii ptiroda své dilo podle téchto stale neménnych ideji. Komensky
pfipomind, ze toto jako prvni z filosofii pozoroval Platon. Vyslovuje téz nadé&ji, ze tuto
myslenku se mu s pomoci Bozi podati dovést k dokonalosti, aby ji bylo mozno vyuzit ve svéte

realném.%3

Podle Komenského je idea trojim zptusobem. Prvnim zptusobem v sobé samé, tedy
Vv moznosti, druhym zplsobem existuje V mysli tviirce a poslednim zptsobem v pratvaru
budouciho dila, které tvirce vytvoii i pro o¢i ostatnich. Véné jsou pro néj ideje pouze v tom

prvnim zptisobu, jelikoz tvlirce nalezne néco, co uz zde bylo, ale bylo to skryté. Jako piiklad

60 KOMENSKY, Jan Amos, De rerum humanarum emendatione consultatio catholica, d. I-ll, Praha:
Academia 1966. Ces. pf.: tyz, Obecnd porada o napravé véci lidskych, sv. I-lll, Praha: Nakladatelstvi
Svoboda, 1992.

1 Po svété mozném nasleduje téchto sedm realnych svétl: svét pravzorovy, svét andélsky, svét
materialni, svét lidské dovednosti, svét moralni, svét duchovni, svét vécny (mundus archetypus, mundus
angelicus, mundus materialis, mundus artificialis, mundus moralis, mundus spiritualis, mundus aeternus).

62 KOMENSKY, Jan Amos, Svét mozny, kap. |, prel. Balik Vojtéch — Schifferova Véra. In: tyz, Spisy o prvni
filosofii, cit. vyd., s.459. Srov. lat. orig.: ,Cogitationum systema plenum beneque ordinatum: quicquid
scilicet a mente sana distincte concipi, salubriter appeti certoque effici potest: ed fine intra mentem
constructum, ut quicquid homini extra se prospectanti unquam obveniet, an rationabile, an appetibile, an
operabile sit, dijudicari queat.” — KOMENSKY, Jan Amos, Mundus possibilis. In: tamtéz, s. 458.

8 Srov. KOMENSKY, Jan Amos, Svét mozny, kap. |, cit. vyd., s. 463.
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uvadi Rimana Boethiuse, ktery jako prvni nalezl moznost sestavit samo¢inné hodiny z kolegek.
Boethius vSak nalezl moznost, kterd zde uz byla, ale byla skrytd. Tedy samotna idea téchto
hodin uz zde byla sama v sob¢, tedy v moznosti, a aZ poté byla v mysli tvirce. Tato moznost
vSak nema svij pocatek, i kdyby svét ani Cas neexistovaly, tak ve vééné podstaté véci porad
plati v té samé moznosti. Proto je tento svét v moznosti, svétem idedlnim. Protoze je tento sveét
idedlni, je pted tim redlnym, kdyby nebyl ani idedlni, nebyl by ani ten redlny, tzn. to, co ma

formu, tomu musi pfedchazet samotna forma.%*

Nasledné se nabizi otdzka, kde tento idedlni svet hledat. Dle Komenského jej mame hledat
v sobé. Buh totiz, kdyz tvofil svét z téchto ideji, vtiskl tyto ideje do mysli lidi. Tedy tizemi, kde
mame hledat tyto ideje, jsme my sami, naSe mysl. Biih totiz vtiskl do svého obrazu, do ¢lovéka
,»1. vS§echno, co je jeho a cokoli se mize myslet, vyslovit, byt, 2. veskery fad, nakolik mtze byt
myslen, vysloven, byt, 3. a kone¢n¢ vSechna pravidla, jak rozpoznat pravdivé od nepravdivého,
dobré od zlého, mozné od nemozného.“®® Proto je ¢lovék obrazem Bozim. To je to, co vechny
lidi spojuje a kdyz ¢loveék pozna jednoho ¢loveka, sebe sama, pozna vSechny a cely svét, jelikoz
praveé v jeho mysli se nachdzi cely idedlni svét, ktery predchazi ten redlny. Taktéz, pokud
¢lovék pozna sam sebe, poznd i svého Stvofitele, protoze on sam je obrazem Bozim a pro

kazdého ¢lovéka je pfirozena potieba védét a poznavat.®

Dale se tikd o idejich, Ze ackoli si mize nékdo myslet, Ze ideje tu jsou dfive, nez je ma tviirce
v mysli, ze ideje by mohly existovat bez Boha, a Ze je tedy néco stejné vééné jako Buh. Avsak
Bth je ten, ktery vynalezl veskerou cestu k védéni, a bez néj by se tedy ideje nemohly poznat.
Vzdyt Bt byl ten, ktery podle téchto ideji stvofil svét a vtiskl je do mysli ¢lovéka, aby je
¢lovék mohl poznavat; ,,tudiZ je tfeba mluvit tak, Ze Blh vynalezl formy véci, které jsou od

véénosti ulozeny v Bozi mysli a nazyvaji se ideje.«®’

Jak jiz vime, Buh stvofil svét podle ideji. Buh totiz vSe tvoii nejlépe, jak umi, a to vSe podle
jakéhosi planu, a to podle poctu, miry a vahy. Tak i lidem pfedstavoval ideje podle piesné

uréenych poétil, mér a vah, napi. Noemovu archu, Ezechieltiv chram atp.%8

8 Srov. tamtéz, s. 465.

& Tamtéz, s. 467. Srov. lat. orig.: ,Quippe Deus imagini suae homini digito suo inscripsit 1. omnia sui et
quicquid cogitari, dici, esse potest, 2. ordinem omnem, quantus cogitari, dici, esse potest, 3. regulas
denique omnes dignoscendi verum a falso, bonum a malo, possibile ab impossibili.” - KOMENSKY, Jan
Amos, Mundus possibilis, cit. vyd., s. 466.

6 Srov. tamtéz. s. 467 — 469.

57 Tamtés, s. 473.

88 Srov. tamtéz.
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Dale se Komensky pta, zda mél Buih za ideu svych del sam sebe. Odpovida ano, jelikoz Bih
pted stvofenim veskerenstva byl ve své vécnosti sam, a tak nemél zddny vzor pro tvofeni svého
dila, kromé sebe, je dle n&j nesmysIné, aby tomu tak nebylo, jelikoZz by to znamenalo ubytek
jeho dokonalosti, a stvotitel svéta je nanejvys dokonaly a také je piirozené, ze nejdokonalejsi
bytost svéta chce, aby se jeji dilo odrazelo od ni samotné. Jako piiklad je zde zvolena mince,
kterd mé vyrazeny obraz kréle, ktery kral by chtél, aby byl na minci v jeho kralovstvi vyrazen
nekdo jiny? A tak je pfirozené, ze je vSe nutné utvareno podle Boha a ze tomu tak bylo

ustanoveno v samém idealnim svéte. 5

Daéle vyvstava otdzka, zda jsou ony vééné ideje né¢im od Boha rozdilnym, nebo je to sdm
Buh? Odpovéd’ je, ze jsou né¢im uprostied. To proto, ze v esenci Bozi je vSechno nekonecné a
neménng, v esenci stvoreni je vSechno konecné a promeénliveé, zatimeo Vv idejich to neni ani jako
u Boha, ani jako u stvofeni, ale néco mezi tim. Ideje jsou totiz néfim, co se jako néco
nekonecného zacina utvaret do néjaké konecné formy, a to neménné. Idea ziistava takova, jaka
vznika. Jediné, co se méni, je to, co je stvofené (upadaji, méni se), nikoli ideje, ty ziistavaji
stejné. Ideje jsou tedy jakysi univerzalni tad, ke kterému se jakékoli stvofeni mize neustéle

vracet a mohou byt stile tvofeny podle téchto piirozen& neménnych ideji, jak je Bith ustanovil.”

Co nam blize pomuize pochopit, ¢im ideje jsou? Podle Komenského Ivo Parisinus napsal (v
pfedmluvé ke knize Pfirozené pravo) ,,Kdo by poznal tyto zdkony prirozenosti, poznal by
| zpusob, jimz Biih svét ustavil, uspordadal a jak ho spravuje. Ale je mozné to Fici vice naplno:
Poznal by zpiisob, jimz Bith véci ustavil, Satan znicil, Kristus napravuje, a pochopil by docela
vSechno, maje vSude dila Bozi za projevy ideji, dila Satanova za projevy odchylek od ideji, dila
Kristova za normu a formu navratu k idejim a k narovnani ve viech vécech.“’! Ideje jsou tedy
Bozi tad, podle kterého je uskuteciiovan Bozi plan, a ten mé ¢lovek za kol podle téchto ideji

napliovat.

8 Srov. tamtéz, s. 475.

0 Srov. tamtéz, s. 475 — 477.

1 Tamtéz, s. 477. Srov. lat. orig.: ,Ad laudem itaque idearum spectat, quod Ivo Parisinus (praef. super
libr. Jus naturale) scripsit: Qui sciret has naturae leges, sciret artem, qua Deus mundum condidit,
concinnavit, administrat. Plenits tamen dici potest: Sciret artem, qua Deus res condidit, Satan perdidit,
Christus reparat, intelligeretque prorsus omnia, Dei opera ubique habens pro exemplis idearum, Satanae
pro exemplis aberrationum ab ideis, Christi pro norma et forma redeundi ad ideas et rectitudinem omnibus
in rebus.” — KOMENSKY, Jan Amos, Mundus possibilis, cit. vyd., s. 476.
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3.1 Spolecné vrozené pojmy, pudy a schopnosti

Ve ctvrté kapitole Svéta mozného Komensky probira soustavu spolecnych pojmu
(communium notionum syntagma). Vysvétluje, ze jsou véci, se kterymi vSichni ve své mysli
souhlasime, naptiklad, Ze dva a tfi je pét, to je véc, na které se shodnou lidé riznych rozdild,
napiiklad Cech, Turek, kiestan atd., pak jsou ale véci, napiiklad n&jaké detaily, na kterych se
shodnout uz neni tak lehké. NaSe smysly jsou rliznymi zplsoby zatemnovany, ale jakmile se
temnota zazene a objevi se svétlo, lidé se Iépe shodnou, jelikoz 1épe uvidi totéz a stejnym

zpusobem. "

Dale je tu téma soustavy spole¢nych instinktd (communium instinctuum syntagma), které
jsou chapany jako vrozena sila tthnout k dobrému a vyhybat se zlému, ktera sidli v lidské mysli.
Tyto instinkty je tfeba Cerpat ze spolecnych vrozenych pojmd, tim, Ze bude ¢lovek postupovat
podle jiz nalezenych termintl. Clovék se mé v Zivoté podle t&chto vrozenych instinkti ¥idit, za

pomoci svého intelektu.”

Pted lidstvem tedy stoji jasny ukol, byt aktivné soucasti celého svéta a prirody, tvotit své
umeéni a péstovat moudrost vSehomira. ,,Pochopime-li, Ze svét si sdm nepostaci, nybrz ze
veskerenstvo je usporadano tak, aby kazdy jeho ud a kazda jeho vrstva poukazovaly mimo sebe
k dalsim a vys$$im vrstvam, ale také aby jeho celek nebyl sam v sob& postacujici, pak tato
moudrost, ve svéte poukazujici nad svét, bude poucenim, Skolou kazdému, kdo se poucit da
0 jeho pravém smyslu. Svét jako Skola moudrosti ukazuje, kterd ¢innost je ¢loveéku oteviena,
aby ve svété mohl existovat a pusobit ve shod¢ s jeho celkovym smyslem, ktery lezi mimo

ngj. <7

Nakonec Komensky vénuje pozornost soustaveé spole¢nych schopnosti a popudu (facultatum

et impetuum syntagma), jez je dilezitym nastrojem k dosahovani dobra a vyhybéni se zlu.”

Dodejme jesté, Ze s naukou o obecnych vrozenych pojmech se Komensky podle vlastnich
slov seznamil prostfednictvim spisu Herberta z Cherbury De veritate prout distinguitur

a revelatione, a verisimili, a possibili et a falso. Ve spisu Janua rerum reserata, ktery vsak byl

2 Srov. tamtéz, s. 501.

3 Srov. tamtéz, s. 503 — 509.

74 PATOCKA, Jan, Filosofické zdklady Komenského pedagogiky, cit. vyd., s. 181 — 182.
75 Srov. KOMENSKY, Jan Amos, Svét mozny, kap. VI, cit. vyd., s. 509.
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vydan az posmrtné v r. 1681, Komensky oznamil, Ze k obecnym vrozenym pojmim jako prvni

pripojil také vrozené instinkty a vrozené schopnosti.’

3.2 Vztah ideje a svétla

Pojem ,,svétlo” (lux) je u Komenského dal§im velmi vyznamnym pojmem; ¢im zieteln&jsi
svétlo Clovek v mysli ma, tim jasnéji a zieteln€ji poznava ideje, ¢im jasnéji a zietelnéji poznava
ideje, tim jasnéji a zfetelnéji poznava pravdu a klam, zda to, co jest, je spravnym zpiisobem.
Toto svétlo ma v sob¢ ¢lovek neustale péstovat a cvicit, a to tak, ze se bude vzdélavat, Cist si i

to, co uz védél a uplatiovat to.”’

Proc€ je nutné toto svétlo hledat? Komensky fiké toto: ,,Protoze v ném pak nutné nalezneme
jako ve vzoru, jenz je v nas, také vécné myslenky, rozmluvy, Ciny, nutn¢ nalezneme jakési
vécné veskerenstvo ¢i svét pravzorovy.” Kdyz budou tyto myslenky a ¢iny obraceny i smérem
ven, ne pouze dovnitf, nutné se odhali i dal§i svéty mimo Boha, taktéz jim stvofeny, svét

inteligibilni, duchovni, andélsky atd.”®

Svétlo mysli ma pomoci najit ideu kazdého jsoucna. Kdyz se piejde na ideu jakéhokoli
jsoucna, dostaneme nejjasnéjsi svétlo. Kdyz toto vnitini svétlo jednou vzplane, uz je stale
pritomné, aby ukazovalo véci ve své podstaté. Toto svétlo je prvni moudrost a diky nému Ize
1épe rozpoznat cile, prostiedky a zptisoby, lasku k dobru a umoznuje lep$i pfistup k moznostem,

které byly ¢lovéku dany od Boha.”

Komensky dale vyzyva: ,,jenom pamatuj na to, Ze vSechno, co nalézame v sobg, je tieba

hledat mimo nés, a doufej, Ze vSechno to, co ve svém nitru objevujeme, bude nam jako klic,

76 Srov. KOMENSKY, Jan Amos, Janura rerum reserata (1681). In: tyz, Spisy o prvni filosofii, cit. vyd., s.
238 n. Viz téz pozn. ¢. 334, tamtéz.

77 srov. KOMENSKY, Jan Amos, Svét mozny, kap. X, cit. vyd., s. 531 — 533.

8 Srov. tamtéZ, s. 543. Srov. lat. orig.: ,/n illo autem quia necessario inveniemus ut in nobis ectypo
aeternas quoque cogitationes, colloquia, actiones, inveniemus necessario aeternum quoddam universum
seu mundum archetypum. Et quia idem hoc aeternum infinitum Ens necessum erit propter plenam
plenitudinem non sibi tantum intra se obversum esse, sed etiam extra se habere cogitationes, alloquia,
actiones, invenietur necessario mundus aliquis extra Deum, productus a Deo in gloriam suam, et primo
quidem mundus quispiam intelligibilis, spiritualis, angelicus etc.” — Mundus possibilis, cit. vyd., s. 534.

72 Srov. tamtéz, s. 541.
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jako forma a norma vseho, co je mimo nés.“® To znamena4, Ze to, Ze v sobé toto svétlo najdeme,
nestaci, je to jen jeden z nutnych kroku, ktery ¢lovéku pomuze vidét véci kolem néj takové,
jaké opravdu jsou. Musi toto svétlo zaméfit z vnitiku ven kolem sebe, tento svét musi Clovék

pochopit a uvidét, ten, ve kterém prozivé sviij zivot, to je ukolem &lovéka.8!

Poznavat svét uvnitt Cloveka, ale také okolo néj, se musi €init postupné, zietelné a opét
v harmonii. Pomoci ma k tomu rozum, smysly a vira. Viidcem v tomto hledani ma byt ono
svétlo, které ma ¢loveéka jasné vést, smysly pomohou dosveéd¢it, ze tomu tak je, a nakonec se

¢loveék ma nechat vést samotnym Bohem, ktery potvrzuje, co je jisté.

Takto bude mozné naplnit intelekt jasnym a spradvnym poznéni véci a také vili podnitit
K touze po ryzejSim dobru a nasmérovat schopnosti k trvalejSimu Usili. Nebot z pramene
spole¢nych pojmu pfisti cela teorie pansofie, ze spole¢nych instinktd zase touha po piivalu plné
blaZenosti az po samu vécnost a ze spolecnych schopnosti vyplyne usili vystoupat tam, kde

jsme schopni dospét podle Boziho ustanoveni.®

Diky takovéto praxi se ukaze, ze svétlo mysli (lux mentium, metafyzika) je skute¢né vlozeno
do lidské mysli, tedy do lidskych myslenek, vyrokil i ¢inti, avSak nejvice do Bozich dél a Pisma.
To, co tedy lidé mysli, pisi, konaji atp., je praxe metafyziky. V tomto Svétle ma ¢loveék hledat

nekoneéné Prvni jsoucno, koten vech véci. Z tohoto se lidem rozevte brana do viech svéti.?

Toto vnitini Bozi svétlo sviti kazdému ¢lovéku, aby mu pomohlo pochopit vSechno, co kde
ve vécech je. Také zafi pti kazdém lidském jednani, kdyz jej chce nasledovat. U koho tomu tak
je, vyhyba se temnoté a nevédomosti, v opa¢ném piipadé upada do temnot a bloudi, a jsou mu
vzdalengjsi ideje, vSeobecné normy véci, podle kterych je tieba se fidit, myslet, fikat, konat a
také posuzovat, zda bylo takto vykonano, mysleno a posuzovano spravng. Pansofie je tedy plna

nekoneénych sylogismii, které pomohou k vypovédim intelektu, vile a schopnosti.®®

Kazdy jednotlivy pojem, poznatek nebo pravda, v kazdé mysli jsou velmi dulezité a vedou
ke zkoumani a nalezeni dalSich pravd. Lidskéa mysl je krajinou svétla, ale taktéZ svétlem samym.

To souvisi s jiz zminénym poznatkem, ze my sami jsme klicem k cesté za moudrosti a obrazem

8 Tamté?, s. 543. Srov. lat. orig.: ,Memento tantum, omnia, quae in nobis invenimus, quaeri oportere
extra nos, et spera, eadem illa, quae reperimus intra nos, futura nobis ut claves, ut formas atque normas
omnium extra nos.” — Mundus possibilis, cit. vyd., s. 542.

81 Srov. tamtéz, s. 543.

8 Srov. tamtéz.

8 Srov. tamtéz, s. 545 — 547.

8 Srov. tamtéz, s. 547 — 549.

85 Srov. tamtéz, s. 549.
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Bozim, coz Komensky dokazuje konstantné v celém svém dile. Sebepozndni (autognosia) ma
byt ¢lovéku pramenem moudrosti, samostatnost (autonomia) ma clovéku byt pramenem
rozvaznosti a sebeovladani (autocrateia) pramenem rozmyslu a odvahy, toto troji je zakladem
a rozsahem celé Pansofie. To, co se ¢lovéku podati najit ve sveré idealnim, musi hledat taktéz

ve svétech redlnych.%®

3.3 Rad a harmonie

Komensky vénuje pozornost také ¢astem pansofie, piesnéji feeno, pofadi a harmonii ¢asti.
To, z ¢eho vyplyva svét mozny, je trojina myslet, mluvit a konat (cogitare, loqui, agere). To je
nutno predstavit uz v tomto prvnim svete, jelikoz z toho se odviji pak i vSechny dalsi svery.
Paralelismus mezi témito svety je taktéz pro Komenského stézejni. Jak tyto svety vznikaly? Bih
existuje sdim od sebe, skrze sebe a v sob¢. Tim, Ze sdm v sobé myslel, co myslet mohl, um¢l a
chtél, nalezl tak svét mozny, to, co lze poté uskutecnit ve svétech redlnych. Kdyz sam se sebou
o tom mluvil, sestavil svét idealni, tim, ze konal mimo sebe, vytvofil svét redlny, nejprve jako
teprve svét duchovni a pozdéji jako materidini, nazyvany téz svét prirozeny. Clovék, protoze je
obrazem Prvniho jsoucna, taktéz uzpisobenym k mysleni, mluveni a konani, je v kontaktu
s télesnymi stvofenimi, mezi sebou navzajem a také se svym Stvofitelem. Neustdle se
setkavame s tim, o ¢em cely zivot pfemyslet, mluvit a co konat. Vii¢i stvofenim mizeme néco
konat, nebo o nich miizeme néco myslet, nazyvat je jmény apod., to se nazyva svet umely. Vaci
lidem mame myslet a prokazovat si navzajem dobro, to se nazyva politika, svét mravni. Boha
mame uctivat a myslet na n¢j skrze promlouvani nebo naptiklad u modlitby, to se nazyva

naboZenstvi, svét duchovni, ve véénosti pak svét vécny.8’

U Komenského je patrné propojenost jednotlivych svetii. Nejprve se text vénuje paralelnim
zakladim svefu. Prvni svét, svét mozny, je to, co lze myslet, ptat si a konat, a to ,,ve stalém
poradi od prvniho K poslednimu, v§ude v takovém propojeni, Ze se to vSechno setka v jediném
universu.“® Tedy je to zaklad, pro v§echny svéty najednou. Zaklad svéta pravzorového (mundus
archetypus) je, ze vSe, co mize byt mysleno, feceno, nebo existovat je v moznosti uskute¢néni
se v nejvyssi jednoté, pravdivosti a dobroté. Zaklad dalsiho svéta, svéta andélského (mundus

angelicus) jsou nekone¢né zmenSené obrazy Prvniho jsoucna. Ve svéte prirozeném (mundus

86 Srov. tamtéz, s. 551.
87 Srov. tamtéz, s. 553 — 555.
8 Tamté, s. 559.
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naturalis) je to pohyb vtélenych duchi a fizeni Cinnosti téchto t€l. Zakladem sveta umélého
(mundus arteficialis) je lidsky intelekt ve spojeni s piirozenosti véci, ukazujici tak nekonec¢na
tajemstvi pusobici ¢inného na trpné. Dale zakladem mravniho svéta (mundus moralis) je
svébytnost lidské ptirozenosti, ta dokdze oziejmit povinnosti a zdvazky vsSech vici vSem a
zavazkem posledniho svéta, svéta duchovniho (mundus spiritualis) je obraz Bozi v ¢loveku,
néhled na jejich vzajemny vztah povinnosti a dobrodini.®® Tedy opét se ve viech svétech
Komensky vraci k piivodni podstaté, ze Bih Clovéka stvoftil k obrazu svému a ze ¢lovék ma

toto své poslani v sob¢ nalézt, k ¢emu mu dopomahaji ideje skrze tyto svery.

Co se tyc¢e paralelismu principt (védét, moci, chtit) ve vSech svétech. Tedy v prvnim sveté
to jsou, jak jiz vime, v€dét, moci, chtit, v druhém svére (pravzorovém) to je vSevédoucnost,
vSemohoucnost, vSeville, v andélském sveté moudrost, moc, blazenost, v prirozeném svété jim
koresponduje to, Ze kazdé stvofeni ma vnimani toho, co potiebuje, touhu zaplnit to, co mu chybi
a silu, kterd mu to umoznuje uskutecnit. Ve svéte umeélém to ma byt teorie, praxe, uzitek,
transformace, uzitecnost. Mravni svet ma vzajemny zéavazek, vzajemné usluhy, vzijemny

prospéch, duchovni svét viru, nadéji, 1asku a kone&né svét vécny ma zieni, pozitek a potéseni.”

Dale se rozepisuje paralelismus pohybu ve vSech svetech, tedy prvnim pohybem (v prvnim
svéte mozném) je pohyb mysli v sob&, mimo sebe a o sobé. Svét pravzorovy ma zazehnuti
a vzplanuti vééného svétla, nasledujici, svet andélsky ma pohyb stvofeného svétla uvniti k Bohu
a od Boha k sob¢ samému. Sveét telesny ma tii pohyby, kolem stiedu nebes, pohyb tézkych téles
do strany a zpét, pohyb k p6lim magnetu, z téchto pohybi vznikaji v§echny ostatni pohyby. Ve
svéte umelém je to pohyb, ktery tkvi v napodobovani, piiblizovani, proménovani. Dale pohyb
sveta mravniho je pohyb blizniho ke mné, taktéz naopak a pohyb vS§eho pro mne i pro n¢ho. Ve
svete duchovnim je pohyb mij ptiblizujici se k Bohu a také ze Biih se priblizuje ke mné, vSe se
priblizuje k Bohu, a i ke mné. A kone¢né ve svété vécném to neni pohyb, ale spocinuti, tedy

zastaveni viech pohybi, a libost.™*

Na konci kapitoly o svete mozném se Komensky vénuje paralelismu tykajiciho se konstituce,
destituce, resistuce a jak se kazdé z nich odkryva ve vSech pansofickych svétech, pii¢emz ve
svete mozném se pripousti vSechno. Ve svete pravzorovém je vse v plné dokonalosti, a tak se
zde nemuze nic destituovat ani restituovat. Ve sveté duchovém andelském doslo k destituci

skrze pad c¢asti andé€lu a restituci utvrzenim ostatnich a uvedenim novych stvofeni na jejich

8 Srov. tamtéz.
2 Srov. tamtéz, s. 561.
91 Srov. tamtéz.
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misto. V nasledujicim svété se nejprve vse konstituovalo, nacez se stav stabilizoval, a pak
padem prvniho stvofeni pfisla destituce a nakonec odpusténim a pfijetim do milosti pfisla
restituce, tedy obnoveni. Dalsi svéty Komensky vice rozvadi. Ve svété umelém, jaka by méla
byt konstituce podle ideje, o destituci, v jakém zmatku se vSe nachazi a také o restituci, jak musi
jednou dojit k dovrSeni. Déle o fizeni tohoto sveta lidskym duchem, andé€ly a prozietelnosti. U
sveta mravniho taktéz jaka by méla byt konstituce podle ideje (jak by se mél ¢lovék hodnotit i
se vSemi ostatnimi, jakozto sobrazem Bozim, vlddcem sebe samého, tedy obdarenym
svobodnou vili, a jako s panem vSech véci, to vSe jednotliveé, v kombinaci a konglobaci). U
destituce, protoze si lidé po€inaji proti fadu, jsou si navzajem d’ablem, misto toho, aby si lidé
byli vzajemné Bohem, a tak zneuzivaji jim danou svobodnou vili, opét jednotlivé, v kombinaci
i konglobaci. Restituce zase o tom, jak Bih tento svét bez ustani napravuje a taktéz néktefi
moudii lidé. Dale stejné tak ve sveté duchovnim. Jakéd tehdy konstituce méla byt podle
ptirozeného prava, v piipadé, ze by nedoslo k padu a lidé by byli po vuli k Bohu. Opét u
destituce, jako v ptechozim sveré a u restituce skrze Krista, o tajemstvi vykoupeni, o
ospravedlnéni, posvéceni, oslaveni, a nakonec o dosazeni vrcholu a jaka k tomu existuje nadéje.
U svéta vécného samotna konstituce dle oddéleni, jelikoz bude vSe ve stavu pfipraveném na
véénost, tak destituce ani restituce zde nebude mit misto. Na konci jsou Bozi soudy, jako by

kazdy ¢lovék byl stavem hlubinné vécnosti pohlcen.®?

%2 Srov. tamtéz, s. 563 — 567.
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4  Svét pravzorovy

Druhym pansofickym svetem, a to prvnim redlnym, je Mundus archetypus ¢ili Sver
pravzorovy. Tento svét je takzvany druhy stupen pansofie. Jako prvnimu se Komensky vénuje
vstupu do tohoto svéta ¢ili néjakému uvodu, kdy fika, ze ¢loveék spatiil v sobé svétlo mysli,
které jej ptivadi k samotnému Prvnimu jsoucnu, tedy k Bohu, ktery dal vSemu vzniknout, taktéz
tomuto svétlu. Jakmile v sob¢ ¢lovek toto svétlo nalezne, je vyzvan nalézt také Stvofitele tohoto
svétla. Vlastnost obrazu tkvi v tom, Ze ukazuje, ¢eho je obrazem, v tomto vSak ukazuje nasel
mysl, jako zrcadlo, véci, které v sob¢ realné nema (svét mozny), cloveék tedy ma hledat ty véci
samé, jez v tom zrcadle spatfil (svét pravzorovy). Clovék tedy hleda vécny zdklad véci. Podle
Komenského ma totiz vSe n&jaky sviij puvodni zaklad, od kterého se vSe odviji (a¢inek nemtize
byt bez pticiny nebo forma bez formujiciho). Tento zaklad je vé¢ny, kdyby tomu tak nebylo,
nemohlo by veskerenstvo existovat, tak stejn¢ lidska mysl, proto tato idea Prvniho jsoucna musi
byt jak v lidské mysli, tak ve vécech samych.?® To Komensky shrne v nasledujici véts. ,,Mysl
vSech lidi je tedy podobna vodnim tokGm, jez stale plynou. Ale kam plynou? OvSem k
néjakému oceanu. Tudiz jako feky maji nékde svij cil, mofe, tak je nevyhnutelné cilem mysli
Biih. Ten je plivodcem nasi mysli, proto mize byt také pojiman jako mysl, ale bez pocatku a
konce, bez cile a hranice, tj. jako nekone¢né jsoucno, a v nasi mysli ho lze pozorovat jako v
zrcadle a jako na obraze, ktery je v ni vystaven. Nebot’ stejné jako lze kazdého tviirce rozpoznat
podle jeho dila (kdo ¢te Platénovu, Aristotelovu, Eukleidovu knihu, poznava autorovu mysl),
tak kdokoli z lidi, ktery poznava sama sebe, poznava svého plivodce, Boha. Vzdyt kdyZz vytvofil
svlj obraz, mél v umyslu vyjadfit sama sebe: jako kdyz malif maluje néco mimo sebe, pak vi,
ze je to mimo né&ho, kdyZ vSak maluje vlastni tvar, je to on sam. Jako o tom, Ze je Slunce na
nebi, nesveéd¢i nic vice neZ samo Slunce a jeho zar vstupujici do o€, tak o tom, Ze Bih je ve
vééném svétle, nesveédc¢i nic vice a zieteln€ji neZz svétlo intelektu. Ptidej k tomu svédectvi
svédomi, jeZ neni ni¢im jinym, neZ mysli obracenou vici sob€ a svym skutkim, ktera se od
prirozenosti strachuje o pachatele zlych skutkt, obavajic se trestu bud’ v zivoté, nebo po smrti,
pfichézejiciho od néjakého nejvyssiho mstitele zlocind; neni tedy Zadny Clovek, ktery by nemél

ve svém domové, ba v sobé samém a ve svém nitru svédka, nekone¢ného jsoucna.*%

9 srov. KOMENSKY, Jan Amos, Svét pravzorovy, kap. |. Prel. Balik Vojtéch — Schifferova Véra. In: tyz,
Spisy o prvni filosofii, cit. vyd., s. 583 — 585.
% Tamtéz, s. 593.
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Jsoucno konecné je véc, pojem, nebo slovo, nekonecné jsoucno je vSe toto i nic, pfi¢emz
kone¢né jsoucno vtiskuje pojem do mysli samo, zatimco nekonecné pouze za pomoci néceho
jiného. Kone¢né jsoucno je vymezovano hranicemi mysli, nekone¢né neni vymezovano
Zadnymi hranicemi, a tak nemutze byt ohrani¢eno zadnym pojmem ¢ili nemuze byt ani v mysli,
pouze paralelné¢ s nékterym ze jsoucen koneénych, tedy musi se n¢jak vyhotovit, cemuz se fika
stvoreni. Toto konecné jsoucno dostane jméno, podle kterého lze rozlisit od ostatnich jsoucen,
tudiz je jeho jakousi znackou. U nekonecného jsoucna tato znacka ani jméno neni. Blih je pak
kazdé jméno 1 zadné jméno, jelikoz Blh je nekonecna esence, a tak jej nelze nazvat nééim
kone¢nym, zaroven vSak je v§im (ohném, vodou apod.), tudiz jej 1ze nazyvat také jmény ve

smyslu nekone¢nosti, ohefi viech ohit, pfi¢ina viech piicin atd.®®

Jak jiz vime ze samych ideji, kazd¢é kone¢né jsoucno je trojjediné a ma taktéZ trojitou esenci.
Sviyj piivod to ma ve vécném pravzoru. Takto tomu bude i v celém pfirozeném svété veéci.
S pomoci ideji, které jsou pro cloveka dostupné, se ¢lovek blize setkava s Bohem, tudiz ho i
bliZze poznava, je to jakasi cesta k nému, béhem které se cloveék dovida, jaky Biih neni, ale také
jaky je. Ideje a Buh jsou tedy spolu tizce spojeni. Definici, ze ,,Buh je to nejvyssi, mezi vécmi,
jez je ze sebe, skrze sebe a v sobé, a od n¢hoz, skrze n¢hoz a v némz je vSechno ostatni, co kde
j&,%® tu pochopi, pfipusti a ma ji v sobé samém jako implicitni pojem, kazdy ¢lovék ve své

mysli. Ten, kdo mysli Boha, jej nemiize myslet jinak.®’

Jednou z Bozich knih, kde ma ¢lovek vy¢ist ideje, je Pismo, tam ¢loveék poznava, jaky je
Biih, Ze je jediny a zaroven trojjediny, nekonecny, nezmeritelny, neménny, vSemohouci, konajici
V uplné svobodé a blazenosti, skrze sebe, v sobé a od sebe, tzn. nema nikoho, kdo by byl dfive
jako jeho pricina. Také se dale ¢lovék dozvida, jakd je piiroda a pFirozenost véci kolem néj. Ze
kazdému stvoreni je spolecny zacdtek, stred a konec. Také to, ze se celé veskerenstvo sklada ze
tfi rod stvotenti, viditelné, jako jsou télesa, neviditelné, jako jsou andé€lé, a pak ti, co maji oboji,
jako je Clovek. Viditelny sveét (otisk vé€ného pravzoru) se poté sklada nutné z latky, svétla a
ducha. Ze slunce je jedno a zarovei je tvofeno z trojiho, ze svétla, paprskii a jakési vnitini sily,
ktera jej neustale zivi. Clovék zase je dle Pisma sestrojen z t&la, ducha a duse. A takto ¢lovék

skrze Pismo poznava sam sebe, svého Stvofitele, ptirodu, zadkonitosti i véci kolem sebe.®

% Srov. tamtéz, s. 601 — 603.
% Tamtéz, kap. I, s. 613.

9 Srov. tamtéz, s. 611 — 613.
% Srov. tamtéz, s. 613 — 631.
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Kazda véc ma tedy svou ideu a prijemnost vyrista pravé k poméru jejiho naplnéni (vici své
ideji), vici sobé samé a viuci svému objektu. Zde Komensky pojednava o trojinach, diky kterym
vSe vzajemné funguje a bez jediného by fungovat nemohlo a zahubilo by se. Ackoli se miize
zdat, ze trojjedinost je vlastné jedinost, napiiklad u Boha, ktery je zaroven, Otec, Syn a Duch
Svaty, a ze vSechny tyto tfi ¢asti je jedna a tatdz ¢ast, neni tomu tak a kazda se odlisuje. To mize
¢loveék poznat zase v Ptirodé, naptiklad u Slunce, které se sklada ze svétla, z paprskii a z vééné
sily, kterd jej Zivi, kazda tato véc zvIast’ ma jiné vlastnosti 1 jinak vypada, ¢ehoz si ¢lovék muze

v§imnout skrze obrazy v ptirods.*®

4.1 Principy vé¢né mysli

Kazdé jsoucno, i vé¢né jsoucno, ma moznost konat, to se dé&je podle principit vecné mysli:
nic, které je bez zacatku a konce, bez poctu a miry, ne kde, ne kdy, ne jak velké, ani ne takové
nebo takové, a presto obsahujici vSechny tyto moznosti. Tyto moznosti, tedy toto moci, je
pocatkem byti, ze kterého poté vznikne umet neboli pocatek formy. Spojenim téchto dvou pak
vznika chtit, tedy touha dovést moznost k vyhotoveni. Zde musi byt pfitomny pohyb, ktery je

cestou k tomuto vyhotoveni. Poté se dosahne objektu a nastane spodinuti a radost.*%

Co se dale tyce ¢innosti nekone¢ného jsoucna, stejné jako my sdilime své pojmy, tak také
¢ini vééné jsoucno, sdili své pojmy se sebou samym. Tedy ¢lovék mlze v sobé nalézat Boha
I to, jaky Btih je. Proto by mél ¢lovék moci nalézat také, jak tento Buh ¢ini. Jak tedy Biih v sobé
rozvazuje o stvofeni véci mimo sebe, podle dokonalého vzoru, aby mohl vzniknout poté cely
sveét? Stvoritel postupuje od véci nejjednodussich az po cely systém véci. K tomu mu vzdy
dopomaéha troji, predmeét, tedy n&jakd zadouci véc, prostiedky, nutné k dosazeni té véci a
zpiisob, jak s prostiedky nalozit, aby se cile dosahlo. VéEna ldska bude napomahat esenci i
dobru vécénosti, aby se sdélovala mimo sebe, to bude podnécovat moudrost, silu, ktera
dopomutze kcili. A takto se spravné sestroji idea kazdé véci ve své naplnéné dokonalé

moznosti. 1

Je-1i ¢loveék pravym obrazem Bozim, podle vzoru chtit, vedet, moci (scire, velle, posse),

dotkne se jej, k ¢emuz ho pobizi vécna ldska, pochopi, co ponouka vécna moudrost a uvidi jako

% Srov. tamtéz, s. 635 — 641.
100 Srov. tamtéz, s. 643.
101 Srov. tamtéz, kap. llI, s. 651 — 653.
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uskutecnitelné cokoliv, co nafidi vécna moc. Takto v sob¢ probudi své svétlo od svétla Boziho,

tedy priblizi se k Bohu a tim i sam k sobg.1%?

Ke tvofeni véci je nutna trojina /dska, moudrost a moc (amor, sapientia, potentia). Ldska
stanovuje dobré a laskyhodné cile, moudrost poté stanovi pro tyto cile dostatecné prosttedky, a

nakonec moc p¥inasi rozhodnuti k u¢inktim zpiisoby, které jsou jisté a neomylné. 1%

Podle Komenského existuji téi druhy byti véci, mentalni, verbalni a redlné (ens mentale,
verbale, reale). Mentdlni jsoucna existuji v lidské mysli, kdyz o nich v mysli ¢loveék premysli
a tvofi jejich pojmy, dale jsou jakoZto verbdlni jsoucna zaroven obsazena ve slovech, kdyz se
o téchto vécech rozpravi. Je vsak jesté zadouci, aby existovaly véci redlne, tedy samy 0 sobe,
mimo mysl a fe¢. Tudiz je tu dalsi trojice, a sice tfi zpisoby existence véci v pojmu (v mysli),

V 7eci (naseho stvofeni) a ve véci. Budou se délit tedy na myslenky &ili pojmy, slova a véci.t%

Podle Komenského ma kazda véc svou vlastni ideu mozného, totiZ moci vzniknout. Toto
vznikani doprovazi dalsi véci, jako naptiklad ucely, prostiedky, podminky, pohyb atd., nicméné
véc stale musi vytrvat v tom, ¢im ma z urceni byt. To je jeji prirozenost. Tato prirozenost slouzi
prave jako jiz zminéna pecet’, kterd je do dané véci vtisténa, tedy idea té véci. Tu se nikdo
neodvazi nijak porusit, ani ona sama od své pfirozenosti sebe opustit.'®® K této peceti také
Komensky vyzyva: ,,Tedy celé nase byti a celd soustava byti se vSemi svymi ¢astmi, obsazena
v nasi mysli, at’ je peceti nasi vécnosti, jez se obtiskne do vSech i jednotlivych véci nami
stvofenych, takZe 1 ta nejnizsi jsoucna, nejblizsi nicoté, budou mit tolik, kolik i ta nejvyssi, co
jsou nejblize Bozskosti, a to tim zptsobem, jakym kazdy pocatek v sob& miize obsahovat a

obvykle obsahuje vzor svého dila.“1% Takto je na misté vtiskovani vééné peceti viemu.

Pokud svét upadne do chaosu, musi se zpét priblizit k harmonii principl, k tomu slouZi
uzitek svéta pravzorového. Komensky ,zastaval totiz nazor, Ze prvotni pficinou vSech
nedostatkd, prebujelosti, zmatkd a omyltl je to, Ze pozornost neni zaméiena na ideje.'%” Takto

se lidé opét piiblizi k jasnéjsimu pochopeni Boha, pomoci svétla mysli. Buh je nejvyssi a

nejdokonalejsi jsoucno, prevySujici na§ pojem. Chapou-li lidé ideje véci, tim jasnéji uvidi

102 grov, tamtéz, s. 653.

103 grov, tamtéz, s. 657.

104 Srov, tamtéz, s. 661.

105 Srov. tamtéz, s. 681 — 693.

106 Tamtéz, s. 699.

107 SCHIFFEROVA, Véra — BALIK, Vojtéch, Trinitdrni pansofickd metafyzika Jana Amose Komenského, cit. vyd.,
s. 23 —-24.
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svétlo, které jim pomiize 1épe vSechno vidét, pochopit a v pfichazejici temnoté osvétlit.1%

Zaroven kazdy nesoulad, podle Komenského, vychazi z nedostatku souladu, tedy z nedostatku
harmonie nebo odlouc¢enim od pivodni jednoty, tudiz chaos ¢i protiklad bez této jednoty

nemuze vzniknout.1%®

Pansofické svery maji novoplatonsky zaklad, zde opét Patocka spatiuje podobu
s Campanellou (i kdyz se pojeti svétt u obou myslitelt odliSuje), ktery ma vsak tyto svéty pouze
sestupné. U Campanelly nemaji tyto svéty spole¢nou stavbu, kazdy jednotlivy svét ma svou
vlastni substancidlni stavbu, pti¢emz kazda dalsi slozka je odkézana na tu ptedeslou a zaroven
dopliuje ptfedchazejici stupné. Namisto toho u Komenského je dulezita pravé shodnost
struktury. Kazdy z pansofickych svéti je uzavieny, ackoli je celkem, ktery opakuje spole¢nou
zakladni strukturu, mé stale svou osobitost. Komensky neuvadi jen svéty sestupné, soucasti
jeho rozvrhu pansofickych sveéti je také vzestup. Tento vzestup predstavuje priblizovani se
Kk ptivodu, ale zdroven i vzdalovani od vychodiska, proto je stale z urcitého pohledu ,,sestupem®.
Také se kazdy z dalSich svétt fidi podle toho pfedchoziho, zrekapituluje jej, a poté napodobi,
po této strance je jim substancialn€ podminén. Nicméné stejné tak poskytuje tomu pfedchozimu
svétu vyznam, ktery by bez n¢j nemél a pfivadi jej znovu k pocatku. Pansofické svéty u
Komenského je univerzalni realizace planu, ktery se fidi podle danych zakladd a principt
mundus possibilis, diky toho pak mize tvofit jednotny systematicky celek. Struktura kazdého
svéta musi nutné obsahovat sviij princip, svlij pocatek, sviyj stied, svilj konec, své substance,
akcidenty 1 defekty, své kombinace a konglobace. Ve, co ¢lovék miize poznat v tomto mozném
sveté, jsou, V této praci tak dualezité, ideje, diky kterym tak ¢lovék mtze zkoumat veskeré dalsi

véci, které se d&ji v ostatnich svétech a zaroveii rozpoznavat, jsou-li pravdivé a dobré. !t

4.2 Defekty véci, upadky véci a monstra

Kazdé jsoucno, které jest, existuje podle své ideje, a tak v takovém jsoucnu musi vzniknou
jisté vedeni, a z toho vyplyvajici wile K vlastni realizaci, poté musi najit v sob& pohyb

a uchopeni sebe sama samého, toto pak zapficini sbliZzeni vlastni esence se svym obrazem, tedy

108 5roy. KOMENSKY, Jan Amos, Svét pravzorovy, kap. Ill, cit. vyd., s. 717 — 719.

109 5rov. PATOCKA, Jan, Prodromus, cit. vyd., s. 255.

110 srov. PATOCKA, Jan, Koncepce péti svétli u Campanelly a sedmi redlnich svéti u Komenského. In:
tyz, Komeniologické studie lll, cit. vyd., s. 587.
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ideji, a z toho pak vznikne laska a uspokojeni v sob&é samotném jsoucnu, coz ptinasi vécnou

radost.'?

Co se déje s vécmi, kterym se takto nedostava své ideji? Muze se stat, ze na nékteré véci
pusobi pfili$ sila jinych véci a ty jej pak poskozuji a ni¢i, a pak vznikaji defekty véci. To je
zpisobeno tim, Ze jsoucno neni ve shodé se svou ideou. Tyto defekty se vyskytuji ve stvofenych
veécech, nikoli v téch vzorovych, ty jsou vzdy spravné a v dokonalém stavu. Kdyz se tato
jsoucna piili§ odchyli od své ideje, docili tim smiSeni svétla a tmy a byti a ne-byti. Tyto defekty
vzniknou ve véci ze své vlastni slabosti, jez je potomkem nicoty. Jsou tfi druhy defekta: 1) ty,
které jesSté nedosahly dokonalosti, nazyvajici se nezralost, 2) ty, které jesté nedosahly
dokonalosti uplné, nazyvajici se slabost, zddni bez skutecnosti a 3) ty, které dokonalosti
néjakym zptisobem dosahly, ale zase ji ztratily, nazyvajici se privace. Tak jsou dany ptesné

hranice, podle kterych defekty existuji a dale se tyto hranice neposunuji.*?

Kdyz nékteré ze jsoucen bude defekty deformované takovym zplisobem, Ze pfijde o fad,
uzitek a lasku k sobé docela a naprosto, bude se muset nazvat zkazenim, upadnutim do né¢eho
jiného, monstrem. Kterémukoliv jsoucnu, které jest, se to mize stat, podle miry jeho upadnuti.
V pfipadé, Ze jsou stanovené meze byti jsoucna dodrzovany, je Cisté, bez nedostatku
a neporusitelné, naproti tomu to jsoucno, které spociva v byti a ne-byti miize néco postradat
a byt pokazeno. Protoze takovym zpisobem vSak nic nezanikne, musi se nutné pietvofit do

néceho jiného.'13

11 srov. KOMENSKY, Jan Amos, Svét pravzorovy, kap. Il, cit. vyd., s. 643 — 645.
12 srov. tamtéz, kap lll, s. 667.
13 grov. tamtéz, s. 669.
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Z.avér

Cilem prace bylo ukazat, jak Komensky pojima termin ,,idea®. Jak jsme méli tu moznost
vidét, Komensky jako filosof a theolog vytvofil svij vlastni Siroky koncept metafyziky.

V piedloZené praci jsem ukazala, jaky vyznam ma v jeho metafyzickém rozvrhu pojem ideje.

Prace se opird o komeniologické texty Jana Patocky. V névaznosti na Patocku predlozena
prace poukazuje i na rozdily mezi Komenského pojetim a pojetim jinych myslitelt, kterymi se

Komensky inspiroval.

Prace nejprve zhlediska pojmu idea analyzuje spis Pansophiae praeludium, v némz
Komensky poprvé piedstavil koncept veSkerenstva inspirovany  kiestanskym
novoplatonismem. Dilezité tu jsou myslenky vSeobecné analogie a harmonie. Komensky
poukazuje na situaci padu, ve které se lidstvo ocitlo, a ptedklada vychodisko, v némz jsou
pojmy ,.idea* a ,,harmonie* velmi vyznamné. Pfedklada, kde tyto ideje muze ¢lovek hledat: ve
tiech Bozich knihach, jimiz jsou Pismo, pfiroda a uméni. Ukazuje, jakym zpisobem je lze

V téchto tfech vrstvach poznavat.

Jeho metafyzika se postupné stava védou o idejich, apriorni naukou, jejimz ptedmétem je
lidsk4 mysl. Komensky ma zato, Ze clovék mulize ideje vycist ze své vlastni mysli. Ideje nejsou
ni¢im subjektivnim, jelikoz je do mysli vlozil Buh, nejsou lidskym vytvorem, jsou to principy
od Boha. V piedlozené praci je pojem ,,idea* analyzovan v metafyzickych svétech Pansofie
Obecné porady, jimz jsou Svét mozny a Svét pravzorovy, s oporou v komentované latinsko-

¢eském vydani v souboru Jan Amos Komensky, Spisy o prvni filosofii.

Pozornost je zamétena také k pojmim ,,defekty a ,,monstra®“, které Komensky vysvétluje
pomoci pojmu ,,idea*. Defekty podle ného vznikaji tim, Ze jsoucno neni ve shod¢ se svou ideou.
Komensky vsak dale nerozepisuje, zda je moznost u téchto defektii véci a monster né¢jakym
zplsobem navraceni se do ptirozeného stavu, pomoci jejich vlastnich ideji. Mtize néjaky defekt
nabyt opét shody s ideji, podle které byl stvoien, nebo mél byt stvoien a opét se s ni ztotoznit,
a tak najit svou ptivodni pfirozenost? Komensky vychazi z myslenky, ze touha po poznavani
svéta, je Cloveku dana vzorem od Boha, a tedy nemtlZe byt nikdy plan4 nebo zbytecna. Dava
lidstvu nadé€ji na ndpravu, ba dokonce nutnost, jelikoZ bez ¢lovéka neni naprava mozna a
podava tedy ,,pomocnou ruku®. Clovék je tedy tim hlavnim pohybem, ktery miZze naplnit smysl

vSehomira. Biih je vychodiskem a cilem celého tohoto pohybu.
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Komensky konfrontuje dva pohledy na stav svéta, mluvi totiz o ptivodni krase a jednot¢,
jejichz zédkladem jsou ideje, diky kterym je stvoieny svét dokonaly a spofadany, a na druhé
stran¢ poukazuje na porusenost této spotradanosti a slabost, ktera porusuje vSe stvorené. To
zacne Cloveéka pripravovat na setkani s Bohem, protoze je ¢lovek jeho obrazem, a tak je povinen
na tyto véci dbat a pfivadét svét i vSe stvofené do souladu a harmonie. Komensky tak jisté pocita
I S jakousi vidinou byti po smrti, a pravé to, ze je lidsky zivot omezen hranicemi smrti, je pro
Cloveéka zaroven smyslem snazit se ve svété zit podle universalni moudrosti, ba dokonce

pozadavkem, aby se timto fidil.

Predlozena diplomova prace dospéla k celkovému zévéru, Ze pojem ,idea“ ma
u Komenského vyznam nejen teoreticky, nybrz i prakticky, nebot’ tento pojem je velmi dalezity
I pro jeho program universalni napravy ,,lidskych véci“, jenz je nejsoustavnéji a nejpodrobnéji
vypracovan v jeho opus grande, v heptalogii De rerum humanarum emendatione consultatio
catholica. To je ostatné v souladu s hypotézou této prace, ze totiz Komenského metafyzické
pokusy maji u naSeho myslitele vyznamné emendaéni implikace a Ze jim 1ze porozumét pouze

VvV tomto emendacnim kontextu, jehoz jsou integralni soucasti.
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