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Splnéni cile prace X

Zpracovani odborné literatury, v&. citaci X

Adekvatnost a aplikace pouZitych metod X
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Logicka stavba prace X

Formalni uprava prace '
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Slovni zhodnoceni diplomové prace, komentafe a pfipominky
Problematiku implementace ESG i zaméfeni diplomové préce na farmaceuticky priimysl hodnotim jako vysoce aktudlni -
a pfinosné.

Po formélni strénce je préce zpracovana peglivé, bez v&tSich nedostatkii. Formulace jsou odborné a srozumitelné.
Drobnou vytku bych méla pouze k ,seznamu ilustraci a tabulek®, kde pod timto ndzvem je uveden pouze seznam '
obrazkil a zaroveti myslim, Ze literarni zdroj by nemél byt souasti titulku. Chybitkou takeé je, Ze na str. 34 je odkaz na
obrazek v textu aZ za obrazkem.

Po obsahové strance je prace logicky uspoiadand. Piekvapivé je pouze to, Ze autor na str. 26 slibuje podrobny popis
SFDR. nicméné o tomto nafizeni déle hloubgji nepojednava. Literrni reSersi Ize ale celkové hodnotit jako dostate¢nou
a ucelenou, Iépe by piisobilo ponékud mensi vyuziti online zdroji.

Prakticka &ast podrobné popisuje ziskand zjisténi, &imZ napliiuje stanovené cile. Za slabou stranku povaZzuji pouze Givod
praktické &asti na str. 46, kde autor popisuje vyzkum. Informace jsou zde zpracovany neprehledné a opakuji se. Zavery
jsou formulovany dostate¢ng, nicméng piedstavuji pouze shruti zjidténych informaci. Neni zde pfesne patrny vlastni
pfinos diplomanta.

Otazkal/y k obhajobé

1. DosaZeni neutrality ve Scope 3 zahrnuje i odpovédnou spotiebu u zékazniki. Jak by se méla podpora odpovédné
spotieby fesit, podle Vaseho nazoru, specificky ve farmaceutickém pramyslu?

2. Jaka specifika by mé&l obsahovat zvlastni standard pro ESG reporting ve farmaceutickém primyslu?

Zavérecné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobeé.
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