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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
	
	Práce shrnuje vývoj alternativních trestů v ČR. Po obsahové i formální stránce k ní nemám vážnější výhrady a až na některé drobnější nedostatky působí text poměrně zdařilým dojmem. 

Otázky pro diskusi:

Je využívání alternativních trestů podle Vás dostatečné? Umíte si představit některé další formy alternativních trestů? 




	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	výborně






D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.
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